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I. Vorbemerkung.

st bei der Ubernahme wissenschaftlichen Unterrichtes pflegt man ernstlich die Frage
sich vorzulegen, in welcher Hinsicht, abgesehen von der Ubermittlung des vorgeschriebenen Schul-
wissens, will ich auf meine Schiiler einwirken, und wie werde ich dieses in meinem Fache ver-
migen? Denn diese Frage, die den Erzieher im Lehrer angeht, und die ihn ebenso vom Gelehrten
wie vom Einpauker scheidet, existiert noch nicht fiir den Studenten, der sich einem bestimmten
Studium zuwendet im Drange nach der Erforschung der Wahrheit und aus Liebe zur Wissen-
schaft, nicht aber, oder wenigstens hoffentlich nicht, in der einzigen Absicht, das zum spiiteren
Beruf nétige Wissen sich zu erwerben.! Die Antwort, die ich gefunden und in meiner Unter-
richtstitigkeit auf ihre Richtigkeit hin gepriift habe, lege ich hier vor, nicht als ob ich ein
neues Ziel wiiBte oder neue Wege zu dem bekannten zeigen kinnte, sondern weil in den heutigen
heftigen Kimpfen um das Erziehungsideal viele falsche Propheten ihre Stimme erbeben und mit
slatten Worten die unkritische, aber einflufireiche Menge betiren. Es scheint mir daher wichtig,
diese zentrale Frage unseres Wirkens stets von neuem zu eriirtern, die richtigen Gedanken mit
erneutem Nachdruck immer wieder auszusprechen und unseren Schiillern und ihren Eltern zu
zeigen®, daB wirklich frisches Leben im Organismus der Schule pulsiert, und daB diese die
besten Kriifte im Menschen nicht verkiimmern lLiBt, im Gegenteil, sie weekt und fordert zum
Nutzen des Rinzelnen wie der Gesamtheit. Aber da der Mensch nicht allein vom Brote lebt,
und Dressur und Abrichtung fiir ihn nicht passen, so muB die Schule ihm besondere Nahrung
bieten und mit feineren Mitteln ihn zur Entwicklung und Selbstbetiitigung seiner Kriifte hinleiten.

Besonders das Gymnasium ist heftigen Angriffen ansgesetzt, als iibe es eine Vor- und Allein-
herrschaft aus, obwohl es niemand zu seinem Besuch zwingt noch den Anspruch erhebt, fiir die
Mehrzahl oder gar fiir jeden der Heranwachsenden die geeignete Schule zu sein.* Durchdrungen
von seinem Werte und seiner Bedeutung* fiir das geistige Leben unseres Volkes mdchte ich diese

1) Es gibt zwar jetzt eine ,,Schulphilologie®, und an den Universititen kann man Schulautoren interpretieren
horen, aber damit entsteht nicht nur die Gefahr einer Verengung des geistizen Horizontes, sondern auch die einer
Abnahme der wissenschaftlichen Begeisterung, Wer seinen Weg nicht mehr sich selbst suchen mufi und aus dem
Vollen sohifipfen lernt, sondern im eilizen Vorbeistreichen nur das fiir den Bernf Notwendige kompendids zusammen-
gepackt® erhilt, geriit in Versuchung, ein Banause zu werden und in der Wissenschaft statt der hohen, himmlischen
Gottin die tichtige Kuh zu sehen, die ihn mit Butter versorgt; vgl. Wendland, Universitit und Schule (Leipzig 1907) 8.12.

2) vgl. Thumser, Padag. Archiv G0 (1908) 8. 15.

3) s ist im Interesse aller beteiligten Faktoren zn wiinschen und wird won einsichtigen Beurteillorn zwar
immer von neuem, aber nicht mit dem gewiinschten Erfolge betont, daB vom Gymnasium fernbleibe, wen dorthin nur
der falsche Glanbe, es sei die vornehmste Schule, oder ein falscher Ehrgeiz nach humanistischer Bildung fiihrt; vgl.
Ziagler, Allgemeine Pidagogik (Leipzig 1905%) 8, 14; Cauer, Palaestra vitae (Berlin 18077 8. 138

4) Diese wird in den einzelnen Lindern Europas wie in Amerika von kompetenter Beite gerade in der letaten
Zeit mehrfach betont. Tn Deutschland und Osterreich haben sich besondere Versinigungen der Freunde des huma-
nistischen Gymnasiums zum Zwecke seiner Erbaltung gebildet, die durch Vortriige, periodische Mitteilungen oder durch
die Zeitsohrift des Gymnasialversins, ,das humanistische Gymmnasium', Verstindnis fiir ihre Sache in weitere Kreise
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Angriffe zuriickweisen durch Darlegung der Aufgabe des Gymnasiums und der Mittel, deren es
sich zu ihrer Erfiillung bedient.® DaB ich hierbei ofter wiederholen werde;, was schon von
anderen Seiten ausgesprochen wurde, ist unvermeidlich. Denn bei der uniibersehbaren Menge
der rein piidagogischen und der pidagogisch-philologischen Literatur und bei dem persénlichen
Verkehr mit vielen Kollegen an verschiedenartigen Anstalten ist es unmoglich, jeden Gedanken
auf seinen Urheber zuriickzuverfolgen und EHigenes von Fremdem immer zun unterscheiden, zumal
ja doch dieselben Erfahrungen auch in verschiedenen Individuen oftmals dieselben Gedanken un-
abhiingig von einander hervorrufen. DaB ein Schulmann besonders mit Matthias’ und Cauers®,
mit Weilenfels’ und Jigers, mit Miinchs und Lehmanns Schriften vertraut ist und ihnen vieles
verdankt, ist selbstverstiindlich, ebenso dall er die philosophischen Werke aus eigenem Studium
kennt, auf die seine piidagogischen Ansichten sich griinden?, und besonders die fachwissenschaft-
lichen, nach und mit denen er unterrichtet. Daher fiilhre ich zwar alle Autorenstellen genau an,
aber auf andere Literatur verweise ich nur, wenn ich einer selteneren Ansicht folge oder zur
Begriindung der vorgetragenen eine besondere Stiitze mir nitig scheint.

II. Das Ziel der Erziehung und die Aufgabe des Gymnasiums.'

Obschon das griechisch-romische Altertum einen der wichtigsten Abschnitte in der geistigen
Entwicklung der Menschheit bedeutet und als Fundament und integrierender Bestandteil der
modernen, besonders der deuntschen Kultur anzusehen ist, so kann und mufi doch seine Hr-
forschung wie auch die der babylonisch-igyptischen und der byzantinischen Welt in ihrem vollen
Umfang einzig den Universitiiten vorbehalten bleiben. An dieser Aufeabe hat das Gymmnasium
sich nicht zu beteiligen weder durch direkte Mitarbeit noch durch spezielle Vorbereitung. Denn

zu tragen suchen. Dapeben finden, anch in Amerika, aus dem gleichen AnlaB besondere Kongresse statt. Es sind
aber nicht nur die gelehrion und die ausgesprochen kobservativen Kreise unseres Volkesz, die die oben peiinferte An-
sicht teilen, sondern es stimmen ihr auch bei Vertreter der Partei, die sonst an den bestehenden Verhiiltnissen nur
abfillige Kritik zu iiben weill, Der dsterreichische sozialdemokratische Reichstagsabgeordnete Pernerstorfer tiat bei
eingr Tagung in Wien als Anhiinger und im Namen seiner radikalen Partei fiir den klassischen Unterricht ein, weil
er den lebendigen Zusammenhang unserer Kultur mit der Antike fiihle und aufrechthalten wolle (vgl. Humanist. Gymn.
XVIIL [1907] 8.371), und Ferdinand Lassalle sagte, in Deutschland bilde gegen das Manchestertum die antike Bildung
gliicklicherweise ein Gegengewicht, sie miisse daher die unverlierbare Grundlage des dentschen Geistes bleiben (zitiert
von Péhlmann im Vorwort zu seiner Geschichte des antiken Kommunismus und Bozialismus).

§) Demselben Zweck, aber in anderer Weise, dient der orientierende Vortrag von Felix Bilte ,Das klassische
Altertam und die hohere Schule®, Heidelberg 1900.

fi) Nach Abschluf dieser Arbeit habe ich nochmals P. Cauers drei bekannte Biicher (,Die Kunst des Uber-
setzens®, Berlin 1803%; . Grammatica militans®, Berlin 1903%;  Palaestra vitae®, Berlin 1907?) durchgelesen und mit
Sehrecken gesehen, nicht nur wieviel Material, das ich mir selber gesammelt habe, dort bereits verwertet ist, sondern
auch wieviel ich aus der fritheren wiederholten Lektiire zum Teil wiirtlich behalten habe. Wenn ich alles dieses un-
barmherzig strich, denn — man verzeihe dieses Zitat — ocecidit miseros crambe repetita magistros, so bin ich damit
doch nicht des Dankes ledig, den ich ihm schulde.

7) Denn daff wir nicht nur Herbarts Pidagogik, sondern auch ihre philosophische Begriindung anfzeben miissen,
bedarf nach den Untersuchungen besonders wvon Natorp, Sallwiirk und Ziegler keines Beweises mehr, hat dies doech
selbst ein so vorsichtiger Kritiker wie Miinch zugegeben (vgl. Deutsche Literaturzeitung XX [1899] Sp. 6).

1) Vgl Panlsen, ,,Das moderne Bildungswesen* in Hinnebergs ,Kultur der Gegenwart® I, B, 54, Berlin und
Leipzig 1006. Schrader, .Erzichungs- und Unterrichtslebre fiir Gymnasien und Realschulen* 8. 11ff, Berlin 1806°
Weillenfels, ,,Die Bildungswirren der Gegenwart, Berlin 1901. Ziegler, ,,Allgemeine Pidagogik', Leipzig 1905% —
Rein, ,Deuntsche Schulerziehung®, Einleitung und 8. 1ff,, Miinchen 1907, — Barth, ,Die Elemente der Erziehungs-




die Wissenschaft zu firdern, liegt jenseits der Leistungsfihigheit heranwachsender Knaben, und
die Grundlage eines bestimmten Fachstudiums zu legen, widerspricht dem Charakter einer Hr-
ziehungsschule. Wenun die Vertreter mancher Disziplinen von dem Studenten beim Beginn seines
Studiums gewisse Vorkenntnisse in ihrem Fache verlangen, so entlasten sie die Universitiit zum
Schaden der Schule, indem sie dieser eine Aufgabe zuweisen, die jener zukommt.?® Ist es mit-
hin Pflicht der Hochschule, selber die Grundlagen der Einzelwissenschaften dem Studenten zu
vermitteln®, so ist es Pflicht der Mittelschule (Gymnasium, Realgymnasium und Oberrealschule},
ihr dieses zu ermiglichen. Sie hat das Feld urbar zu machen und den Boden zu bereiten, auf
dall jene siien kann.

Aber es liegt der Schule noch eine andere, ihrem Wesen nach nicht verschiedene Aufgabe
ob, die bestimmt wird durch des Menschen Stellung im Weltganzen einerseits als eines Einzel-
wesens und anderseits als eines Gliedes der Gesellschaft. Denn Familie und Leben, beide von
dem grifiten Einfluf auf den einzelnen Menschen, stehen doch darin hinter der Schule zuriick,
dafi ihre Einwirkung sich nicht planmiifig vollzieht. So hat die Schule, der im bildungsfiihigsten
Alter der Knabe auf lange Jahre hinaus iibergeben wird, die in ihm schlummernden Krifte zu
wecken, zu regeln und zu stirken, und zwar so, dall er mit ihnen spiiter sich selber eine wirt-
schaftliche Existenz zu griinden und das Gemeinwohl zu fordern vermag. Damit ist als ithr Ziel
bezeichnet die Erziehung zu einer fir den einzelnen und die Gesamtheit fruchtbaren Selb-
stiindigkeit, eine Erziehung, die, wie Pestalozzi sagt, durch Arbeit zur Arbeit und Selbsttitighkeit
fithren mub.

In jedem Menschen rubt eine Dreiheit von geistigen Kréften, die es zu wecken und
zu fordern gilt: Es sind die Kriifte des Verstandes, des Gemiites und Willens, und der schaffen-
den Phantasie. Je lebendiger im Einzelnen diese Kriiffe sich regen und je gleichmiBiger sie
untereinander und mit der kirperlichen entwickelt werden, um so mehr nihert sich ihr Triiger

und Unterrichtslehre auf Grund der Psychologie der Gegenwart dargestellt, Leipzig 1906. Forster, ,,Jugendlehre‘’,
Berlin 1905. Ders., ,.Bchule und Charakter', Ziivich 1907. Ders., ,Ethische Jugendlehre® in Reins Deutscher Schul-
erziehung 8, 97# Natorp, ,Sozialpiidagogik®, Stuttgart 19042 Ders., ,Herbart, Pestalozzi und die heutigen Aufgaben
der Erziehungslehre® in ,Gesammelte Abhandlungen zur Sozialpidagogik® I. 8. 803 ff., Stuttgart 1907, — Zishen und
Ransch im ., Handbuch fiir Lehrer hiherer Schulen® B, 2ff., 223ff., Leipzig 1906. — Harnack, ,Die Notwendigkeit
der Erhaltung des alten Gymmnasiums in der modernen Zeit, Berlin 1905. Weiblenfels, ,Das Wesen des Gymnasiums*
in yKernfragen® 8. 1f., Berlin 1901, — Bilte, ,,Das klassische Altertum und die hihere Schule*, Heidelberg 1900
Cauer, ,,Palaestra vitae'® 8. V., 1ff, 136ff, Berlin 1907% Dettweiler, Didaktik und Methodik des lateinischen
Unterrichts* 8. 10ff., Miinchen 1906° Weillenfels im ,, Handbuch fiir Lehrer htherer Schulen® 5. 243ff, 202f.
Ziehen, ,Uber die Verbindung der sprachlichen und der sachlichen Belehrung® 8. 5ff., Frankfurt a. M. 1802.
Zielingki, ,,Die Antike und Wir' ibersetst von Behoeler, Leipzig 1905; und viele andere. — Klein, Wendland, Brandl,
Harnack, ,, Universitiit und Schule', Leipzig 1907.

2) Dahin gehirt anch Harnacks Forderung, mit Riicksicht auf das Universititsstudium in Prima den Schiilern
eine Wall unter den Fichern zn gestatten (,Universitit und Schule* 8, 32). — Die Klage, die von seiten vieler Uni-
vergititslehrer iiber nicht geniigende grammatische Vorkenntnisse ihrer Studenten gefithrt wird (z B. von Wendland und
Brandl a.&.0. 8. 11 und 24), ist zwar alt (vgl. M, Fichner, ,,Warum lernen wir die alten Sprachen?'* 5. 48— 163,
Bielefeld 1901), aber deshalb noch nicht berechtigt. Denn die Schule hat nicht die Aufgabe, die elementars Grundlage
fiir das philologische Fachstudinm 'z legen. Dies haben schon vor langer Zeit die Provinzialschulkollegien zu Posen
und Breslan ausgesprochen (11. L. 1829 und 8. VI. 1829).

3) Wer dem Btudium der Jurisprudenz, der indischen, orientalischen oder deutschen Philologie sich zuwendast,
bringt wirkliche Fachkenntnisse von der Schule picht mit. Dall anch die klassische Altertumswissenschaft auf die
spezielle Vorbereitung durch die Schule verzichten kann, hat v, Wilamowitz- Moellendorff, einer ihrer berufensten
Vertreter; ausgesprochen (,,Philologie und Schulreform** in ,Reden und Vortrige 8, 101, Berlin 19022).




einer harmonischen, d. h. einer idealen Persinlichkeitt Zur Entfaltung dieser geistigen Kriifte
bedient sich die Schule zweier Mittel, der Gemeinsamkeit bei der Arbeit® und der Beschiiftizung
mit wissenschaftlichen Stoffen. In ihrem Ziele und in dem eingeschlagenen Wege, ndmlich durch
gemeinschaftlichen Unterricht die geistigen Fihigkeiten des Knaben auszubilden und ihn dadurch
znr Selbstindigkeit zu erziehen, stimmen die verschiedenen Arten der hoheren Schulen iiberein,
aber sie unterscheiden sich in den Stoffen des Unterrichtes.

Denn wenn auch die erste Forderung, die wir an den Gegenstand des Unterrichtes
stellen, dahingehen muss, dass er die Kriifte des Denkens, des Empfindens und Wollens und des
kiinstlerischen Gestaltens in uns weckt und fordert, so ist er doch damit nur nach seiner Wirkung,
nicht nach seinem Inhalt bestimmt. Hierfiir ist eine auBerhalb der eigentlichen Erziehung
liegende Erwigung und Forderung maligebend. Hs wird niimlich von der Schule verlangt nicht
nur, dall sie den Knaben erziche, sondern auch, daB sie durch Vermittlung von Wissen iiber
die wichtigsten Erscheinungen des TLebens ihn aufklive und ihn in der ihn umgebenden Welt
orientiere.

Selbst wenn die Zeit im Ubermal vorhanden wiire, und das jugendliche Alter unbe-
grenzte Aufnahmefihigkeit und vollstindige Urteilsreife besilfie, wiirde die unendliche Menge
und Mannigfaltigkeit der Erscheinungen eine sorgfiiltige, nor das Wesentliche umfassende Auswahl
nitiz machen®; um so mehr aber trifft dieses zu, wo nur eine bestimmte Reihe von Jahren zur
Verfiigung steht, die Jugend zwar unermiidliches Interesse hesitzt, aber von sich aus weder die
[raft, alles zu verstehen, noch den Willen, das Einzelne griindlich kennen zun lernen. Daher er-
scheint es richtiger, den Unterrichtsstoff aus einem begrenzten Gebiete des gegenwiirtigen Lebens
zu wihlen, ihn aber so zu vertiefen, so mannigfaltie zu gestalten und zu behandeln, daB er alle
Kriifte beschiftipt und schult und damit dem Jungen ermiglicht, wenn es nitig ist, auch auf
anderem Gebiete sie riehtiz nutzen und sich ohne groBe Mihe dort zurechtfinden zu kinnen.
Es gilt also, den Knaben auf irgend einem Gebiet so heimisch zu machen, dall er hier auf
Grund selbsterworbenen Wissens Urieile sich bilden und eine Ansicht gewinnen kann. Erfahrung
und Uberlegung mahnen, den Unterricht zu vertiefen, und warnen vor einer Vermehrung der
Unterrichtsgegenstiinde, da diese zur Oberflichlichkeit und Verflachung fiihren muB.” Denn so
wenig die Menge der Munition den Schiitzen macht, so wenig die Masse der Kenntnisse den
brauchbaren Menschen. Sollen daher alle mit einem Gebiet griindlich vertraut und auf ihm
heimisch werden, so doch nicht alle anf demselben® Nicht nur, weil die menschliche Begabung
ungleichartig ist, sondern auch, weil eine solche Verschiedenartigkeit im Interesse der Gesamtheit
liegt. Denn wertvoller fiir sie als gleichartige sind mannigfaltige Anregungen.?

4) Vgl. Wiese, ,,Die Macht des Persoplichen im Leben* B. 45ff., Berlin 1895% A. Matthias, ,, Praktischo
Pidagogik fiir hdhere Lehranstalten® 8. 6, Minchen 1803°

5) SBehr wichtiz fiir diese Frage in dem angedeuteten Sinne ist das grundlegende Werk von Paul Natorp,
woozialpiidagopik, Theorie der Willenserziehung anf der Grundlage der Gemeinschaft®, Stuttgart 1904% Die Richtigheit
der in ihm ausgesprochenen Gedanken scheint mir gerade durch Kistners Polemik in geinem Buche . Sozialpidagogik
und Neuidealismus®, Leipzig 1907, von nenem erwiesen zu werden.

6) Vgl. Harnack, ,,Die Notwendigkeit usw." 8. 8.

7) Sehr richtig bemerkt v. Sybel, ,Gedanken eines Vaters zur Gymuvasialsache", Marburg a. L. 1903, 5. bd:
.einen veusn Wissenszweig filhre man nie koordinierend (in die Schule) ein, immer nur subordinierend, so wird nicht
die Ficherzahl vermehrt, sondern ein vorhandenes Fach wvertieft®.

&) Vgl Ziegler a.a. 0. 8. 12,

9) Vgl. Cauer, ,,Biebzehn Jahre im Kampf um die Schulveform®, Berlin 1906, 8. 243. Harnack, ,,Die Not-
wendigkeit usw."* 8. 16. Ziegler a, 8. 0. 8. 16.
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Die gegenwiirtige Welt liBt sich betrachten nach ihrem Sein und ihrem Werden; man
kann den Blick richten auf die Irscheinungen in der Natur und auf die Vorginge in unserem
Denken und Empfinden. Zwar mull jeder, der das Leben verstehen und an seinem Teil die
Menschheit fordern will, vorwiirts und riickwiirts, in sich und um sich schauen, aber wen die
Erscheinungen in der kirperlichen Welt besonders interessieren, und wer der materiellen Kultur
(im edelsten Sinn des Wortes verstanden) dienen will, wird sich der Mathematik und den Natur-
wissenschaften zuwenden, dagegen wird die sprachlich-historischen Wissenschaften pflegen, wer
die geistigen Grundlagen unserer Kultur zu erforschen und an der sittlichen Veredelung der
Menschheit mitzuarbeiten gedenkt. Diese beiden Gebiete sind jedoch nicht durch eine uniiber-
briickbare Kluft voneinander getrennt, vielmehr bestehen zahlreiche Verbindungen zwischen
ihmen: Wie der Mensch und seine Sprache, so hat auch die Natur eine Geschichte, wie es eine
Biologie der Pflanzen und Tiere gibt, so gibt es auch eine des menschlichen Geistes; Gesetz-
miifligkeit herrscht in der Sprache wie in der Mathematik, Zahlen und Formen sind gleichartige
Gebilde (9 = 2 + 3 + 4, yévorzo = yev -+ ov + vo, oratorem = orator + em). Auf beiden Gebieten
ist die historische wie die systematische Betrachtungsweise, das induktive wie das deduktive Lehr-
verfahren méglich, wenn auch begreiflicherweise nicht gleichmiiBig angewandt, und auf beiden
liit sich das menschliche Geistesleben nach den drei oben genannten Seiten beeinflussen.1? Ob-
schon es daher nur segensreich sein kann, wenn beide Richtungen fruchtbar anfeinander ein-
wirken, so ist dennoch ganz besonders in der Schule zu fordern, was bei dem Universitiits-
studium noch in viel weitgehenderer Weise besteht und bestehen soll', daB nimlich nur eine
im Vordergrund steht, selbst wenn es zum Schaden der anderen geschieht. Denn mag es sich
um die naturwissenschaftlich-mathematischen oder um die sprachlich-historischen Fiicher handeln,
es kommt nicht darauf an, daB der Knabe moglichst viel hiért, sondern daB er méglichst viel
sich selbst erarbeitet und an diesem Erarbeiten sich bildet. Wirklich selbstindig und frucht-
bringend zu arbeiten vermag aber nur, wer das Material griindlich kennt und sein Werkzeung zu
handhaben versteht. Da es nun schlechthin unmaglich ist, auf einem dieser Gebiete, wenn sie
beide gleichmiifig nebeneinander gepflegt werden, die Kenntnis des Stoffes und die Vertrautheit
mit seiner Behandlungsweise zu erwerben, die unbedingt hierzu erforderlich sind, so muB zwar
an derselben Schule eines zugunsten des anderen zuriicktreten, aber ein Ausgleich liBt sich
dann fiir den Einzelnen schaffen durch einen orientierenden Uberblick im philosophischen Unter-
richt, wie ihn Rausch empfiehlt!?, fiir das ganze Volk durch die Verschiedenartigkeit der Schulen.
Daher lautet die Forderung, die im Interesse des Einzelnen wie der Gesamtheit zu erheben ist:
verschiedene Schularten, aber jede mit méglichster Wahrung ihres eigentiimlichen Charakters.!®

Es gilt nun festzustellen, ob und in welchem MaBe die erhobenen Forderungen von
dem Gymnasium erfilll werden, das unter den Unterrichtsgegenstinden die klassische Altertums-
kunde, — denn um diese, nicht um Latein und Griechiseh handelt es sich, — nach Stundenzahl

10) Vgl. Ziegler a. a. 0. 8. 6b. Landsberg, ,,Biologie*, im Handbuch fiir Lehrer hiherer Schulen 8. 4881,
bes. 8. 501f.

11) Vgl. Klein, ,Universitit und Schule®™ 8. Gf

12) Rausch, ,,Philosophische Propiddentik** im Handbuch fiiv Lehrer hoherer SBchulen.

18) Camer, ,Biebzehn Jahre im Kampfe um die Schulveform® 8. 228ff. Die Herausgeber des Pidagogischen
Archivs stehen anf demselben Standpunkt, vgl. Jahrg, 50 (1908) 8. 1. — Ich kann daher Ad. Matthias nicht beistimmen,
der in seinem bekannten Aufsatz ,,Das griechisch-rémische Altertum und die hohere Schule®, Internationale Wochen-
gehrift T 8, 630 (17. VIIL. 1907) den Wunsch ansspricht, daf ,die Pflege der Antike nicht mehr wenigen Schulstitten,
sondern allen hiheren Schulen zugute kommen* mige.




8

nnd Wertschiitzung in den Vordergrund riickt. Ich frage also nicht, wie iiblich, warum lernen
wir die alten Sprachen?!¢, sondern ich will untersuchen, inwiefern das Gymnasinm der Aus-
bildung der intellektuellen, ethischen und #sthetischen Krifte im Menschen dient und ihn damit
zur Selbstindigkeit erzieht, wieweit es das Verstindnis fir unser gegenwiirtizes Leben firdert,
und schlieBlich, ob es dem als reif Erklirten die Moglichkeit gibt, auf der Universitit einem
wissenschaftlichen Studium mit Erfolg sich zuzuwenden. Hierbei bleibe, weil fiir jede Schule
und Schulart zutreffend, auBer Betracht, daf wichtiger als der Unterrichtsstoff die Persinlichkeit
des Lehrers und die Art seines Unterrichtes ist.'®

Dafi ungeachtet seiner Verbesserungsfihigkeit das Gymnasium unter den verschiedenen
Sohularten am besten vorbereitet fiir das Studium der klassischen Philologie, bedarf keines Be-
weises, daB dasselbe auch fiir das Studium der Germanistik, der Geschichte und der Philosophie
gutrifft, behaupten bernfene Vertreter.!® Die Theologen fordern das Reifezeugnis eines Gym-
nasiums, das die geeignetste Vorbereitungsschule fiir das theologische Studium seil?, und wiinschen
in ihrem Interesse einen noch intensiveren Sprachunterricht.’® Die Neuphilologen beklagen den
Mangel lateinischer Kenntnisse hbei den Abiturienten der Oberrealschule und suchen diesem
Mangel vor allem abzuhelfen.’? Wer Medizin und Jurisprudenz studieren will, mufi ein bestimmtes
Wissen auf dem Gebiete der lateinischen Sprache haben, und bedeutende Vertreter dieser Dis-
ziplinen in der alten und neuen Welt betonen wiederholt den Wert der humanistischen Vor-
bildung und der klassischen Sprachstudien fiir ihr Fach.** TUnter den Naturwissenschaftlern
erklirte Helmholtz das Studium der alten Sprachen fiir das beste Mittel, um die beste Geistes-
bildung zu erzielen.®* Und jenseits des Ozeans haben Professoren nicht nur der Medizin, sondern
sogar des Ingenieurwesens auf besonderen Tagungen sich in dem sleichen Sinn ausgesprochen.**
Alle diese Vertreter der einzelnen Disziplinen rithmen am Gymnasium, daf es sprachliches Wissen
iibermittele, aber fast noch mehr, daB es in hervorragender Weise unser Denkvermdgen schule.

14) Diese Frage wurde und wird sehr verschieden beantwortet, wie Max Eichner in ciner so betitelten Schrift,
Bielefeld 1905, zeigt, bes. 8. 264, 804

15) Diese Ansicht teilt aufier allen Fachminnern (Matthias, ,,Prakt, Piidag."* 8. Off.; Miinch, U ber Mensehenart
und Jugendbildung®, Berlin 1900, cap. IX; Gurlitt, ,, Pllege und Entwicklung der Perstinlichkeit®, Leipzig 1905, 8. 353
Ziegler a.a. 0. 8. 66; Thumser, P4d. Archiv 50 [1908] 8. 15) auch der Vorsitzende des Vereins Deutscher Ingenieure,
Geheimrat Peters, in der Monatschrift fiir hhere Schulen VI [1807] 8. 589, Vgl. Folgmann, ,,Der Einfluf des Per-
stonlichen auf die Jugend®, Grof-Lichtorfelde 1903, und besonders Reinhardts Worte beim Abschied von den Schiilern
des Goethegymnasiums am 17. IX. 1904 (,,Zur Erinnerung an den Reinhardt - Kommers® [Frankfurt a. M. 1904] 8. 17),

16) Vgl. G. Roethe, .Humanistische und nationale Bildung®, Berlin 1906, 8. 6. 16; J. Beemiiller, ,,Das
humanistische Gymnasium* XVIIT [1907] 8. 35. Ed. Meyer, ,,Humanistische und geschichtliche Bildung", Berlin 1807,
8. 18, 30. 33. A. Dopsch, ,Das human. Gymn.* XVIII [1007] 8. 37; P. Natorp, ,,Was uns die Griechen sind",
Marburg a. L. 1001,

17) Eriiger, ,,Human., Gymn* XVII [1906] 8. 2651

18) H. Listzmann, ,,Neue Jahrb. f. d. klass. Altert." XXT [1908] 8. 21.

19) Brandl, ,Universitit und Schule® 8. 27.

20) Vgl. ,Humanist. Gymnas.* XVII [1807] 8. 311, 34f 56; XVIII [1908] 8. 22. Maschke, ,.Die reslistische
Vorbildung und das Rechtsstudium*, Berlin 1907.

21) ,,Human. Gymnas.” XVIII [1908] 8. 25.

22) Der Wert des Humanismus, insbesondere der klassischen Studien als Vorbereitung fiir das Studium der
Medizin, der Ingenieunerkunde und der Jurisprudenz vom Gesichtspunkte der Berufe aus wurde im Mirz 1906 und im
Marz 1007 in Amerika von aperksnnten Fachmiinnern ertrtert und festgestellt, vgl. ,Mitteilungen des Vereins der
Freunde des humanistischen Gymnasiums in Osterreicht Heft 4 (Wien 1907), in dem die Verhandlungsberichte aus-
fiithrlich mitgeteilt werden.
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Man darf danach wohl behaupten: der Besuch eines Gymnasiums erschwert kein Studium, viele
fordert er sogar, manche macht er iiberhaupt erst moglich.?®

Die zweite Frage lautet: Fiihrt das Gymnasium zu einem Verstindnis des gegenwiirtigen
Lebens und dient es wirklich der Mitwelt? Zunfichst offnet es besser als jede andere Schulart
den Blick fiir alle Bestandteile unserer Kultur, die aus dem Altertum stammen oder auf es
zuriickgehen, sowohl auf den Gebieten der Religion, der Literatur® und Kunst, wie in den ein-
zelnen Wissenschaften.? Ferner lassen sich die Grundelemente der menschlichen Kultur nirgends
besser zur Erkenntnis bringen als am griechisch-rimischen Altertum, das sie fast vollzihlig, aber
dabei in einer unverfilschten und einfachen Form zeigt, in der sie das heuntige Leben nicht mehr
bietet, und in der sie zu kennen doch zu dessen vollem Verstindnis notwendig ist.?® So macht
das Gymnasium besonders mit einer groflen Reihe politischer und sozialer Probleme bekannt,
die das Altertum ebenso beschiiffigten wie die Gegenwart, und es kann mittelbar dadurch zu
ihrver Losung beitragen, daB es sie durch den Hinweis auf die heutigen Verhiiltnisse in eine ver-
schiedenartize Beleuchtung zu riicken vermag, und daB es ihre Geschichte lehrt.?” Xs mag
seniigen, einige dieser Probleme namhaft zn machen: wie Verfassung, politische Rechte; Stiinde,
gesellschaftliche Stellung; Individuum, Familie, Gemeinde; Pflichten des Staates und des Biirgers;
Heer und Staat; Staat und Kirche; militirische und finanzielle Leistungen und Lasten; Mutterland
und Kolonien. Weit wichtiger aber als die Kenntnis dieser Probleme und ihre Lisung im
Altertum ist die Art und Weise ihrer Beurteilung.?® Es ist schlechthin ansgeschlossen bei der
Kompliziertheit des modernen Lebens, der geistigen Unentwickeltheit unserer Knaben und bei der
Verschiedenartigkeit des politischen Standpunktes ihrer Eltern, diese Fragen in ihrer heufigen
Bedeutung auf der Schule so zu behandeln, dafi der Schiiler auf Grund des nitigen Materials
sich ein abschlieiendes Urteil iiber sie bildet. In den einfacheren Verhilinissen des griechisch-
rimischen Altertums treten ihm diese Probleme in einfacherer und durchsichtigerer, gewisser-
mafien in jugendlicherer Gestalt entgegen?® — hedeutete doch damals das Mittelmeergebiet mit
den niichsten Nachbarlindern die Welt —, er lernt das Material, dessen er zu ihrer Liosung bedarf,

23) Vgl. Paulsen, Pidagog. Avchiv 50 [1908] 8. 18.

24) Vgl. Bellermann, ,Inwiefern fordert der altsprachliche Unterricht ein tieferes Verstindnis der modernen
Literatur?" Leipzig 1906,

25) Daher heift es in den Lehrplinen wvom Jahre 1901 bei den methodischen Bemerkungen iiber das
Griechische: ,,Das in Bekunda und Prima etwa in Gebranch zn nehmende Lesebuch hat die Aufgabe, neben der
fisthetischen Auffassung auch die den Zusammenhang zwischen der antiken Welt und der modernen Kultur anf-
weisende Betrachtung zu ihrem Rechte zm bringen.* . Cauner hat in seinem anregenden Buch , Palaestra vitae™
gezeigt, dal die Schulantoren reichlich Gelegenheit bieten, die mannigfaltigen Beziehungen zwischen Altertum und
Gegenwart auf den verschiedensten Kulturgebieten erkennen zu lassen, und aus v, Wilamowitz' Lesebuch ist es maglicl,
statt einzelner Ziige vielmehr ein ganzes Bild von der Zusammengehtrigkeit zn gewinnen,

26) Vgl Natorp, ,,Was uns die Griechen sind“, Marburg 1901, bes. 8. 11ff. Zielinski, ,,Die Antike und Wir*
(vgl. Anm, 1) 8. 63ff

27) Vgl. hieriiber auler Biltes Schrift (vgl. Anm. 1) 8. 11f. besonders den schinen und an fruchtbaren Ideen
reichen Vortrag von Otto Liermann, ,Politische und sozialpolitische Vorbildung durch das klassische _Altertum®,
Heidelberg 1901, die Vorschlige von Ludwig, Neue Jahrb. f. d. kl. Altert. XXIT (1008) 8. 65ff. und die Aulerungen
der Historiker Dopsch (*Humanist, Gymn.*t XVIIT [1907] 8, 37) uond Meyer (,,Human. u. gesch. Bild.® [vgl. Anm. 16]
5. 33ff) und des Philologen Zielinski (,,Die Antike und Wir* 8. 74ff, 00ff). Dagegen vermag ich Th. Menden nicht
beizustimmen, der in seiner Schrift ,, Uber die Aufzabe des Gymnasiums gegeniiber den sozialen Irrungen der heutigen
Zeit*, Bonn 1906, nicht eigentlich durch Belehrong sondern durch Btirkung des Autorititsgefiihls die Knabenseele
fostigen will (8. 19).

28) Vgl. Cauer, ., Palaestra vitae™® 8. VI; Ders. ,, Human. Gymn,* XIX [1808] 8. 7.

28) Vgl v. Wilamowitz - Moellendorff, ., Griechisches Lesebuch* I, 8. V.
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sum groBen Teil aus den Quellen selber kennen, und er steht ihnen unparteiisch und leiden-
schaftslos gegeniiber.

Aber es lernt der Schiiler durch die Beschiftigung mit den geistigen Erzeugnissen des
Altertums nicht nur die Grundlage unserer modernen Kultur kennen und gewinnt eine Orientierung
fiir das vielgestaltize Leben der Gegenwart, sondern er macht sich vertraut mit einer unendlichen
Menge fruchtbarer Ideen, die unabhingig von Zeit und Volk Besitztum der ganzen Menschheit
geworden sind und bis in die fernste Zukunft ihre Lebenskraft behalten werden. Dahin gehiren
die Stellung des Menschen im Weltall, sein Verhiltnis zu Gott und zu seinen Mifmenschen, das
Selbstbestimmungsrecht des Einzelnen, das Recht auf Besitz und Macht, aber auch Autonomie
und Heteronomie der Vernunft, Autoritit und Selbstverantwortung, Freiheit der Forschung und
Freiheit der Lehre, Subjektivitit und Relativitit in unserem Denken und Tun, die Begriffe Gut
und Bise als Normen sittlichen Empfindens und Handelns®®, die Begriffe Schin und HiiBlich als
Normen kiinstlerischen Empfindens und Gestaltens, der Widerstreit zwischen Wollen und Miissen,
swischen Sechinheit und Wahrheit. Uberall haben die Griechen uns hierin vorgearbeitet und
Gesetze aufgestellt, die uns zum Segen, aber auch zum Fluche werden kinnen. So mull ihre
Leistungen kennen, wer iiber religitse, ethische und iisthetische Fragen mitreden will, und wer
anf ethischem und #sthetischem Gebiete neue Werte zu schaffen gedenkt. Daher kann Roethe® mit
Recht sagen: ,Die Griechen hiiten die Pforte zum Verstindnis der Gegenwart®, und Brandl®* den
Satz aufstellen: ,Kein Reformer hat noch ein besseres Mittel gefunden, die Gegenwartskultur zu
verstehen und verstehen zu lehren, als das philologische durch das Studium der Vergangenheit.®
Dafi dieses aber ganz besonders fiir unser Volk gilt, spricht Harnack aus mit den Worten: ,, Wir
haben bisher in unserer Geschichte noch keine Periode hiheren (geistigen) Aufschwungs ohne
die Griechen erlebt* So ist das Gymnasium, das dem Schiiler die alte Welt in Lings- und Quer-
schnitten vor Augen fiihrt und ihm die Fiiden zeigt, die his in die Neuzeit heriiberreichen, in der
Tat eine gute Vorbildung fiir das gegenwiirtize Leben. Denn das Altertum bedeutet fiir unsere
heutige Zeit weder einen interessanten, aber nur historisch wertvollen Abschnitt in der Kultur-
entwicklung der Menschheit, noch eine bindende Autoritiit oder Norm, sondern es ist ein Same
von unendlicher Keimkraft fiir den Einzelnen wie fiir die Gesamtheit.?* Aus dieser Erkenntnis,
eben weil das Gymnasium keine Berufsbildung gibt, wird das Lob gespendet sein, das man iiber
die humanistische Bildung gerade von weit- und tiefschauenden Kaufleuten und Minnern der Tat
nicht selten vernimmt.3®

30) Auch Nietzsche vermag nieht in seiner grandiosen Schrift ,,Jenseits von Gut und Bise* die Moral auf
pine anders Basis zu stellen, doch gebiihrt ihm das hohe Verdienst, energisch aul eine Raevision ihrer Grundlage
gedrungen zn haben.

31) Roethe, ,,Human. und nation. Bildung® 8. 8.

32) Brandl, ., Universitit und Schule® (vgl. Anm, 1) 8. 31,

33) Harnack, ,,Die Notwendigkeit usw.* (vgl. Aonm. 1) 8. 13,

84) Vgl Zielinski, ,Die Antike und Wir* 8, 63ff., Wendland (vgl. Anm, 1) 8, 20f,

36) Belege hietst Pohl, ., Monatschrift fiiv Hiohere Schulen® VII [1808], B, 12f. Es mag darauf hingewiesen
werden, dafl (., Veith, Offizier im Generalstab der dsterreichischon Armee, in seiner Geschichie der Feldzlige Julins
Caesars (Wien 1906) die Ansicht vertritt, es sei das Studium der antiken Kriegsgeschichte, besonders der Werke
Caesars dia beste Belehrung fiir den modernen Feldherrn anf dem Gebiete der Taktik und Strategie. Umgekehrt kann
der Lehrer zur Intorpretation des ., Bellum Gallicum® kaum aus einem Buch mehr Anregung schiipfen als aus
C. v. Clausewitz' beriihmtem , Buch vom Eriege®. Anders hierfiir niitzliche Werke macht Liermann (vgl. Anm. 27)
8. 7 namhaft. — Dall aber selbst philologische Fachbildung nicht mit Notwendigkeit zu einseitiger Verengung des
Horizontes und zu Weltfremdheit fiihren mufl, lohrt die Bedeutung der Leipziger Nationaldkonomen Roscher und
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Hiermit ist die Bedeutung der alten Literatur fiir die Jetztzeit in ihren Hauptziigen an-
segeben, und es ist der Wert betont, der in der Beschiftigung mit ihr liegt. DaB aber aufier
dem Inhalt anch ihre Form das Brziehungswerk hervorragend zu fordern vermag, und somit
Ubersetzungen ein ganz unzureichender Ersatz der Originale sind, zeigt nebeén der Beantwortung
der ersten Frage vor allem die der folgenden, der letzten.3®

Es ist noch die wichtigste Forderung, die wir oben stellten, auf ihre Erfiillung hin zu
priifen: Vermag der altklassische Unterricht die Kriifte des Verstandes, des (iemiites und Willens
und der gestaltenden Phantasie in dem Knaben zu wecken und zu fordern, dient er also zur
Bildung einer Persinlichkeit und erzieht er zur Selbstindiglceit? Die Richtigkeit dieses Krziehungs-
ideals steht auBer Zweifel trotz der jiingst geforderten Erziehung zur Einseitigkeit.*” Denn zuerst
von Kant und Pestalozzi unabhingic voneinander aufgestellt, hat es bis heute den Beifall aller
einsichtigen und urteilsfihigen Piidagogen gefunden®, und, was wichtiger ist als die Stiitze durch
Autoritiiten, es trigt seine Berechtigung in sich selbst, da es begriindet ist in der Kigenart der
menschlichen Natur. Hs ist unberechtigt und sogar schiidlich, fiir eine von diesen geistigen
Kriften gegeniiber den beiden anderen einen Primat zu fordern® oder etwa auf Willen und
kiinstlerische Gestaltungskraft nur durch Vermittlung des Verstandes einwirken zu wollen.'® Unser
Staat mit seiner Uberschiitzung des Wissens, unser Volk mit seinem Mangel an schaffender
Phantasie und kiinstlerischem Empfinden und unsere Zeit mit ihrem Bestreben, die wirtschaftlich
und intellektuell Schwachen zum Schaden und auf Kosten der Starken nicht nur zu heben,
sondern sogar ihre Leistungsfihigkeit vielfach zum MaBstab der allgemeinen Forderungen zu
machen®!, sie alle, Staat, Volk und Zeit brauchen willenstarke und charakterfeste Minner von
selbstindigem Urteil, Personlichkeiten, die geistige Werte zu schaffen vermigen, die Konner,
nicht Kenner sind.A?

Biicher, des fritheren diinischen Staatsmarmes Madvig und des jiingst verstorbenen osterreichischen Kultusministers
von Hartel, lanter Philologen von Haus aus und doch auch in anderen Sitteln gevecht. Zu ihnen gehiirt auch
Willielm v. Humboldt, der Sprachforscher und Philologe von fast unbegrenztem Weit- und Tiefblick, durch dessen
kmze stastsmiinnische Wirksamkeit die geistige Wiedergeburt Preubiens zur Zeit des politischen Tiefstandes erst ermiglicht
wnrde (vel. Windelband, ,,Wilhelm von Humboldt®, in , Internationale Wochensehrift I, 807ff. [28. IX. 1907]). Aus
Humboldts ,,8echs ungedruckten Aufsitzen iiber das klassische Altertum® (herausgeg. von Leifzmann, Leipzig 1806)
kann der Philologe und Lehrer reichen Gewinn schipfen, besonders aus dem ersten.

36) Vgl. Gomperz, ,,Human. Gymn.* XIX [1808], 8. 184f.; Harnack a. a. 0. [vgl. Anm. 1] 5. 17; K. Huemer,
»Der Geist der altklassischen Studien und die Schriftstellerwahl bei der Schullektiire, Wien 1907, 5. 6ff. Natorp,
Was uns die Gricchen sind* 8. 17f, Weillenfels, Zeitschrift £ d. Gymnasialwesen 60 [1806], 8. 774

37) Von Geheimrat Ostwald-Leipzig, vel. ,,Human, Gymn.* XIX [1908], B. 8f Vgl. dagegen G. Albert,
»Ein Wort fiir das humanist. Gymnasium*®, Wien 1908,

38) Vgl. die (in Anm. 1) genannten Schriften von Schrader, Ziegler, Barth und Natorp; aufierdem Natorp in
Band I seiner Ausgabe der Werke Pestalozzis (Langensalza 1005); Miinch, , Uber Menschenart und Jugendbildung*
cap. 11T u. IV, Berlin 1900,

39) Gleichberechtigung, nicht Vorherrschaft ist das Resultat, zu dem auch Kuno Fischer kommt in seiner
Sehrift: ,,Das Verhiltnis zwischen Willen und Verstand*, Heidelberg 1896%

40) 8o ist nicht nur die Naturwissenschaft als Grundlage der allgemeinen Bildung (von Thomae [Unterrichtsbl.
fiir Mathemat, und Naturwiss. 1902] gefordert) abzulehnen, sondern auch die Ethik und die Asthetik als pidagogische
Grundwissenschaften (diese von M. Jahn [Leipzig 18997, jene von E. Weber [Leipzig 1907] gewiinscht).

41) Vgl. Cauer, ,,Human, Gymnas.* XIX [1908], 8. &.

42) Aus der groBen Zahl der Pidagogen, die dieses Verlangen nicht nur aussprechen, sondern auch es philo-
gophisch begriinden und Wege weisen zu seiner Erfillung, nenne ich hier nur Cauer, Firster, Natorp, Rein; aus der
Zahl der Politiker Friedr, Naumann, ,,Die Erziehung zur Personlichkeit im Zeitalter des Grofibetriebes®, Berlin 18047
— Von dem oben festgestelltan Gesichtspunkt aus verdient der frithere Universitiitsbeirieb entschieden den Vorzug.

9%




III. Die Formulierung des Themas und die Art seiner Behandlung.

Fir die Bildung von Kopf, Herz und Hand, wie Pestalozzi unsere Forderung auszu-
driicken pflegt, fiir die Erziehung zum Wahren, Guten und Schinen, um einen Platonischen
Ausdrnck zu gebraunchen?, vermag die Schule GroBes zu leisten, ebensowohl durch den Unter-
richt selbst wie durch seinen Gegenstand. Welche Bedeutung in dieser Hinsicht dem Unterricht
an sich zukommt, muB hier unerrtert bleiben, weil es nicht eigentlich zu unserem Thema ge-
hort, ebenso schlieie ich von dieser Untersuchung aus, festzustellen, welche bildende Kraft in
der Vermehrung des Wissens ruht. Ich begniige mich damit zu zeigen, wie die Beschiftigung
mit der griechisch-rémischen Literatur unter der Leitung des Lehrers in dem Knaben die Denk-
kraft, die Empfindungs- und Willenskraft und schlieBlich die kiinstlerische Schaffenskraft fordernd
beeinflufit.2 Denn indem Lehrer und Schiiler auf Grund des gleichen selbst erarbeiteten Materiales
an die Ldsung eines Problems herangehen, vollzieht sich diese in vorbildlicher Weise vor den
Augen des Knaben, der hieran selber teilnimmt und ihre Richtigkeit zu kontrollieren vermag.®

Solchen Beobachtungen, wie ich sie mit meinen Schillern gemeinsam anstelle und hier
nun in einer Auswahl vorlege, kommt nur die Bedeutung von Ubungen zu, analog den Rechen-
exempeln im mathematischen Unterricht, keineswegs sollen ihre Resultate dem Wissenshesitz als
unentbehrlicher Bestandteil einverleibt werden. Bei der Ausfithrung ziehe ich nur die Schul-
autoren heran und auch nur solche Schriften und Stellen, die ich in dem genannten Sinn bereits
praktisch verwertet habe. Dal ich ihre Zahl verzehnfachen, e¢in anderer sie gar verhundertfachen
kinnte, gibt ein Bild von der unendlichen Menge des Stoffes und rechtfertigt eine Auswahl, Es
geniigt, passende Beispiele in beschriinkter Zahl mitzuteilen. Denn aunch anf diesem Gehiet macht
es nicht die Masse, und die Ausschiittung des philologischen Zettelkastens gehort nicht in die Zahl
der Freuden des Lebens. Drum greife ich auch nur vereinzelt in Zitaten iiber den Kreis der
Schulautoren hinaus und fast nie iiber das im Unterricht Behandelte.

In der Darstellung selber weiche ich durchaus von dem im Unterricht eingeschlagenen
Verfahren ab. Dort gehe ich ausnahmslos stets vom einzelnen Fall aus, rufe gleiche oder ihn-
liche in die Erinnerung zuriick, arbeite durch Fragen das charakteristische Moment der sprach-
lichen oder sachlichen Erschemung heraus und leite dann zur Gewinnung eines Urteils an. Hier
zifiere ich nur die betreffende Stelle, fiihre die auBerdem herangezogenen an und teile das ge-
fundene Urteil mit. Wenn ich somit fiir das ausfithrliche induktive Verfahren des Unterrichts
ein mehr abgekiirates eintreten lasse, so geschieht dies, um stindige Wiederholungen zu ver-
meiden und Raum zu sparen. Nicht immer — ich bin mir dessen bewuBt — geniigt nach streng
philologischer Anschaunung das herangezogene Material zur Gewinnung des betreffenden Utrteils.

Denn dadurch, daf er die Ubungen hinter den Vorlesungen szuriicktreten lieB, brauchte auf den Durchschnitt der
Vielzuvielen weniger Riicksicht genommen au werden und es ergab sich von selbst sine geistige Selektion. Dies erlliirt
Kuno Fischers Abneigung gegen die nene Art der Universititsstudien (vgl. Windelband, ,,Kuno Fischer® [Heidelberg
1907] 8. 15), die anderseits der Mathematiker Klein a. a. 0. (vgl. Anm. 1) 8. 9 sehr preist,

1) Plato, Criton p. 48B. &0 xnd xal@e el dereiwg,

2) Vgl. Dettweiler, ,,Wert und Stellung des Lateinischen im erziehenden Unterricht® in , Didaktik und
Methodik des latein. Unterrichtes*, 8. 10f., Miinchen 19062

3) Dieses zeigt in hiibscher Weise an Ballusts Jugmithinischem Kriege Adami, ,,Human. Gymn.* XVIII
(1807], 8. 122ff. Sehr wertvoll sind die Versuche Kubiks ,,Wie kann die Vertiefung in den Inhalt eines gelesenen
Autors geférdert werden?* (Gymn.-Prgr, Wien, X VI Bezirk, 1906) und die Ausfithrungen Dirwalds ,Aus der Praxis
des Griechischen Unterriohtes in Obersekunda®, Halle 1905,
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Aber man bedenke, dafi der Lehrer mit dem Schiiler ja eigentlich wissenschaftliche Forschung
nicht treiben, sondern nur in dieser Richtung Anleitang geben soll, und daB er in jedem Fall
und bei jeder Frage selbstverstiindlich die Stimme seines philologischen Gewissens vernimmdt.
Dieses aber sagt ihm, daB Stillstand Riickgang bedentetd, dall die Forschung kein anderes Ende
kennt als das Versagen der Kraft, und dal es fiir den Forscher und Lehrer keine andere Autoritit
gibt als die eigene Uberzeugung, die das Resultat intensiver nur vom Willen nach Wahrheit
geleiteter Studien sein mub.

IV. Die pédagogische Bedeutung der altsprachlichen Literatur.
A. Fiir die intellektuelle Bildung.t

Vivere est cogitare, Cicero Tuse. V. 38, 111.

a) Die Denkkraft des Menschen wird durch die geistige Verarbeitung und Aufnahme
fremder Gedanken, wie sie die griechisch-rdmische Literatur bietet, wesentlich gefordert, aber
fast noch mehr dient ihrer Entwicklung, weil dadurch zu produktiver Titigkeit angeregt wird,
die eigene Beobachtung, die von dorther nur ihren Ausgang nimmt Hier gilt es, die einzelne
irscheinung klar zu erfassen, durch Vergleichung mit #hnlichen oder entgegengesetzten die
Eigenart ihres Wesens zu erkennen? aus der Vereinigung der gleichartigen ein Urteil zu ge-
winnen und die Kinzelziige zu einem Bilde zusammenzufassen. So kommt Klarheit in die eigenen
GGedanken und Vorstellungen, es tauchen Probleme auf, sie werden entwickelt und ihre Losung
wird zielbewuBt versucht. Damit wird zu selbstindigem Denken an- und hingeleitet, und es
werden die geistigen Kriifte zu wissenschaftlicher Arbeit gebildet und an sie gewihnt.

b) Ich beginne, wie es fiir die Schule und einen Philologen am niichsten liegt, mit
der Sprache, dem Mittel voller Leben zur Verstindigung der Menschen untereinander.® Bei
ihrer Betrachtung leiten mich Gedanken, wie ich sie jetzt vorziiglich ausgesprochen finde
von Paul Wendland, dessen Auseinandersetzung ich ohne Einschriinkung beipflichten kann.4
Daher vermag ich die These nicht zu billigen, die, von dem Referenten der Landesschule
Plorta aufgestellt, bei der letztjiihrigen Direktorenversammlung in der Provinz Sachsen allgemein

4) Vgl. Matthias, , Praktische Plidagogik®, 1003°% 8. 16ffi — Es ist daher Pflicht von uns Lehrern, immer
von neuem zu fordern, daB man uns die Moglichkeit zu fachwissenschaftlicher Fortbildung gibt, vgl. Klein, Wandland
und Brandl, ,,Universitiit und Schule®, 1907, B. B, 22. 31; Bilte, ,,Das klassische Altertum und die hohere Schule®,
8. 16; Camer, , Palaestra vitae*?, 8. 138 und dfter. ,,Verhandlungen in der X. Direktoren-Versammlung in der Provinz
Sachsen®, Berlin 1807, 8.37f. und & 50 Leitsatz 14 ,, Zor Belehrung und Vertiefung des Unterrichtes ist es wiinschens-
wert, daf Altphilologen und Lehrern der alten Geschichte durch Gewlhrang der nitigen Mittel Gelegenheit gegoben
werde, Griechenland und Italien aus eigener Anschauung kennen zu lernen®,

1) Vgl Baar, ,Die logische Aushildung auf dem Gympasium®, Zischr. f. d. Gymnoasialwesen 59 [1005]
5. 457ff.; Bolte, ,Das klassische Altertum uvsw.* 8. Bff.; Cauer, ,,Die Kunst des Ubersetzens®, 1903% Ders,
wUrammaticn militans*, 1903%; Dettweiler, . Didaktik und Methodik des lateinischen Unterrichtes®™, Miinchen 19067,
S, 10ff.; Dirwald, ,Aus der Praxis usw.® 8. 34 ff.; Gomperz, ,Human. Gymn.* XIX [1908], 8. 19ff.; Harnack, .,Die
Notwendigkeit usw.“, 1905, 8. 6ff.; Herold, Lehrpr. u. Lehrg. 88 [1906], S. 44, (278ff); Martinak, ,,Hum. Gymn.“
XIX [1808], 8.24; Paulsen, Pidag, Archiv 50 [1908] 8. 19f.; Ziegler, ., Allzemeine Phdagogik®, 10057, 8. 401,

2) Dieses Verfahren der Konfrontation findet auch in den Abschnitten B. und C. dieses Haupiteiles mehrfach
Anwendung.

3) Vgl Ziegler a. a. 0. 8. 40f.

4) Vgl. Worms, ,, Der hihere Lehrer und seine wissenschaftliche Thtigkeit':, Neue Jahrb. f. d. kl. Altert. X [1802)
3. 207 ff.; Matthins,  prakt, Pid."? 8. 89; Wendland, , Universitiit und Schule®, 1807, 8. 13 —15; Kretzschmer, ., Human.
Gymn.** XIX [1908], 8. 231, y
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gebilligt wurde: ,Die sprachliche Hrklirung ist auf das geringste migliche MaB zu beschrinken
In den Lektiirestunden ist die Grammatik ledigliech Dienerin der Lektiire.*® Aber anderseits halte
ich es auch niecht fiir gut, sprachlichen, besonders lautlichen und etymologischen Erdrterungen.
pinen solechen Platz einzuriiumen, wie ihn Torbiornsson und Stirmer in ihren lehrreichen Auf-
giitzen verlangen.® Hs ist wohl richtiger, daf zwischen diesem Zuviel und Zuwenig, dem
Zueindringend und Zuoberflichlich der Lehrer je nach seiner individuellen wissenschaftlichen
Richtung und der Aufnahmefihigkeit seiner Klasse selber eine Fntscheidung treffe, damit sein
Unterricht interessant ist, aber doch nicht nur aus interessanten Notizen besteht. Vorbildlich
auch fiir die Schule erscheint mir die Behandlung dieser Fragen durch Wackernagel und Skutsch
in ihren Darstellungen der griechischen und der lateinischen Sprache.” Oftmals sind sie meine
Fiihrer, aber ich zitiere sie, wie {iberhaupt die moderne sprachwissenschaftliche und grammatische
Literatur® trotz steter Beriicksichtizung nur selten. Denn da die Resultate dieser Forschungen
dem Philologen bekannt sein miissen und fast schon Gemeingut geworden sind, so sind
besondere Hinweise nicht nur iiberfliissig, sondern eigentlich etwas beleidigend. Das Material
ordne ich sachlich und fasse es in Gruppen zusammen.

1. Differenzierung der Sprache nach Zeit und Gesellschaft: Die Form Clodius
hat sich ans der gewihnlichen Claudius (vgl. Appius Claudius Caecus) nicht durch zeitliche Ver-
finderung entwickelt (vgl. Julisch-Claudische Dynastie, Kaiser Claudius), sondern durch soziale.
Im Jahre 59 v. Chr. lieB sich P. Clandius Pulcher, von Caesar unterstiitzt, von einem Plebejer
adoptieren und nahm den Namen Clodins an.® Dies ist also die Vulgirform des Namens. Den
gleichen Tautwandel zeigen viele franzosische Worte, so wird aurnm zu or, auricula zu oreille,
aura zu orage. DBei Sallust (bell. Cat. VI5) findet sich statt der klassischen Verbindung auxilium
ferre die vulgire auxilium portare. Im Franzosischen hat porter allgemein diese erweiterte Be-
deutung. Der Lautwandel au zu o und dieser Bedeutungswandel zeigen, dall die Kelten die
lateinische Sprache vorzugsweise aus dem Munde niederer Volksschichten hdrten, der Soldaten
und Hindler.

Sallust gebraucht wiederholt tempestas fiiv tempus (bell. Cat. VII 1), dies ist altertiimlich.
Bhenso haben er (bellum Jugurth. VII7, bell Cat. 18,) und gelegentlich auch andere Historiker wie
Livius (21, 62,2) und Tacitus (ann. I8, VI13,1) die in der klassischen poetischen Literatur (Vergil.
Aen. 195, Hor. epod. 11,9)1° nicht seltene, aber in der Prosa zuriickgedringte Form quis fiir quibus,

5) Verhandlungen der X. Direktoren Vers. in der Prov. Sachsen, Berlin 1007, 8. 12; aber auf 8. 421, wird dort
sine weniger ablehnends Ansicht laut, und Leitsatz 8 lautet sogar (3. 48); ,,Das Ziel des grammatischen Unterrichtes
in den alten Sprachen muf neben sicherer Sprachkenntnis auch eine tiefere Einsicht m das Wesen der beiden
Sprachen sein''.

6) Torbifirnsson, ,,Die vergleichende Sprachwissenschaft in ihvem Werte fiir die allgemeine Bildung und den
Unterricht", Leipzig 1906; Stiirmer, ,Die Etymologie im Sprachunterricht der hiheren Schulen®, Halle 1906; Ders.,
»Oriechische Lautlehre auf etymologischer Grundlage, Halle 1807, ;

7) Wackernagel, ,,Die griechische Bprache; Skutsch, ,,Die lateinische Sprache, beide in Hinnebergs
 Kultur der Gegenwart*, Teil I, Abtlg, VIIT, Zweite Aufl., Berlin 1907, 8. 201ff und S. 430,

8) Hier sind vor allem zu nennen die Grammatiken von Brugmann, Lindsay, Wilmanns; die Syntaxen von
Kiihner-Blass- Gerth und von Schmalz; der Thesanrns graccus von Stephanus, der Thesaurus linguas Latinae und
Grimms Worterbuch; die etymologischen Worterbiicher von Prellwitz, Walde und Klnge; Neue-Wageners Formlehre,
Weises Charakteristik der Iateinischen Sprache und Brohns Zusammenstellung seltenerer syntaktischer Erscheinungen
in der Sprache der griechischen Tragodie (Bd. X der Sophokles- Ausgabe), Berlin 1899; besonders aher W. Schulzes
Quasstiones epicae und Kretschmers Einleitung in die Geschichte der griechischen Sprache.

9) Vgl Pauly-Wissowa, R.-E. IV 82f

10) Vgl. Hor. serm, I 1, 75, 3, 96. 4, 72, 180. b, 42, 9,%7.

!

it

L

[
!
[l




]
|
Il

vom o-Stamm quo gebildet, zu dem die Formen quod quo qui quornm quos gehtren. Die vom
i-Stamm gebildete Form qui abl sgl. hat sich in der Poesie und Prosa neben aufkommendem
quo, wenn auch in geringem Umfang dennoch erhalten (Cie. Tuse. V 109), besonders in der Ver-
bindung mit cum als quieum (Cic. pro Rose. Am. 21, 58) oder mit Verben wie qui dubitari potest
(Cic. pro Mur. 22), qui convenit (Cie. pro Mil. 54), qui fit, factum est. Die urspriingliche Genitiv-
bildung der a-Stimme auf s (vgl ydge-c) ist in der Verbindung pater, mater, filius familias (Cic.
Cat. IV12, pro Cael. 36) immer lebendig geblicben. Es bestand also in Rom zwischen der Sprache
der Gebildeten und der des gemeinen Mannes in lautlicher (Clodius) und lexikalischer (auxilium
portare) Hinsicht zwar eine Kluft, aber die Literatur zeigt sich den Kinfliissen von unten nicht
abgeneigt, wie sie anderseits auch veraltete Formen (qui, quis, pater familias) oder Bedeutungen
(tempestas fiir tempus) nicht vermeidet. Das Attische ist in sozialer Beziehung viel einheitlicher
und seine prosaische Literatur bietet kaum veraltete Worte.12

2. Gebrauch der Kasus: Auch im Gebrauch der Kasus tritt mit der Zeit eine Ver-
inderung ein. Um die Richtung, nach der eine Bewegung stattfindet, zu bezeichnen, muB der
Grieche, wenn er nicht dichtet, immer, der Romer fast immer eine Priiposition setzen oder das
betreffende Wort durch Anhiingen einer entsprechenden Silbe umgestalten (elg olwov, obzeede). Dafl
urspriinglich der Akkusativ an sich bei Verben der Bewegung das Ziel bezeichnete, 1iBt sich er-
kennen aus Versen wie: zAfog odgavdy ¥xer (1L VIII 192); drioery (8d0w) wov “Aidav (Soph. Aias 606);
Avevydvypy @vivovoer (6d0v) dddauor (Soph. Ant. 805); & “Aidec dyer ué vov Ayépovrog aurdy (Soph.
Ant. 811£); Italiam-Lavinia litora venit (Vergil. Aen. 12)12; verba pervenientia aures (Ovid met.
III 462). Dieser alte Brauch'® hat sich im Lateinischen nur noch bei den Stidtenamen, bei
domum und rus erhalten und ganz vereinzelt bei Lindernamen: Aegyptum profugisse (Cic. de nat.
deor. 11122, 56).

3. Satzbau: Im Satzbau herrscht urspriinglich Parataxe, das zeigt der Stil unserer Miirchen,
in denen die Sitze durch ,und“ verkniipft, also beigeordnet werden, und ebenso die Sprache
der Kinder, wo dasselbe der Fall ist. Spiter tritt Hypotaxe ein, wodurch der logische Aufbau
der Gedanken auch in der Sprache sinnfillig zutage tritt.!* So ist das Satzgefiige timeo, ne veniat
urspriinglich die Parataxe eines Urteilsatzes ,ich fiirchte® mit einem Begehrungssatz ,,machte er
doch nicht kommen®. Den friiheren Zustand verriit noch ein unpassendes Uberbleibsel in einem
homerischen Verse (Od. V 365): siog 6 (Odvoueds) tadd Souawvs. .. dooe 8¢ . .. Hooerddwy ist die
Mittelstufe zwischen 6 uér dpuewve uév — dgoe ¢ und fwg 6 douave-dpos. Bo stellt der Grieche
durch #ai zwei Temporalsitze nebeneinander, die der Lateiner dureh cum inversivum in eine
formelle Abhiingigleit bringt: »at rvyydro ve xlftdoe . .. yeldoe, zal ue @dbyyog fdiler (Soph.
Ant. 1186), pdy d¢ fv dpé, xai ot Kopivdiow éiamivye moduvar Exgovoveo (Thucyd. 150, 5).

4 Formlehre:'® Wie die Homerstelle den iilteren Satzbau erkennen liBt, so der Laut-
bestand des homerischen Epos sei es als ein #lterer, sei es als dialektisch verschiedener die Ent-

11) Vgl. Wackernagel a. a. 0. B. 208, Auch auf religiteem Gebiet ist die Einbeit des Volksempfindens in
Attika weit grifer als in Rom, vgl. Bolie a. a. 0. 8. 14.

12) Vgl. das Bcholion zu dieser Stelle.

13) Vgl. iiber ihn Landgraf, ., Avchiv f. Iat. Lexik.'* X (1808), 8. 3031f; Stangl, , Borliner philol. Woch.#
XXY [1905], Bp. 1260fF.; Nipperdey zu Tacit. Annal. II 69,

14) Vgl. Caner, ,,Grammatica militans“? 5. 1291

15) Ich halte bei diesen linguistischen Betrachtungen die Bprache der Papyri und auch die des Neuen Testamentes
fern. Denn ich will nur versnchen, dem Schiiler die Formen und Frscheinungen, die ihm ans der Grammatik gelinfiz
gind, aus don Schriftstellern historisel zu erkliren, aber nicht ctwa deren Geschichte geben. Hs bleibt also weg, was
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stehung der attischen Formen: éooi (Od. XVII 449) aus ég-ou, Stamm und Endung, gebildet wird
iiber *esi zu . Nach falscher Analogie von gr¢ wird daraus spiter eig (0d. XVII888). Im Latein
hat derselbe Stamm das s des Stammes als s oder r erhalten, dagegen mehrfach den anlautenden
Vokal verloren wie in sum, sim. Auch hier erschlieBt die iltere Literatur das sprachliche Ver-
stindnis. Aus dem bei Hor. sat. 1,62 erwihnten Vers des Lucilins Tantum habeas tantum ipse
sies tantique habearis (v. 1120 M) und den Akten zum carmen saeculare (Zeile 106 quodque melius siet)
wird sies als Optativ erkannt mit dem aus dem Griechischen bekannten Optativzeichen (. Mithin
sind die Formen sim velim &dim (Hor. epod. IT[8 (hier auch der Bedeutung nach Optativ) eigent-
lich Optative; er hat sich ferner noch erhalten in 1. pers. sgl. Konj. praes. der a-Konjugation amem
aus ama-ie-m und im Futur der dritten und vierten Konjugation auBer der ersten Person fallet,
capiet, audiet.

Die epische Form Secwy (Od. 114) ist die Mittelstufe zwischen *Feagwy und Sedy, gebildet
aus dem Stamm Jea und der Endung cwr, dieses o fillt im Griechischen zwischen zwei Vokalen aus,
wiithrend es im Lateinischen zu r wird, z B. dea-rum, yeveo-og aber gene-ris, (foar) eram. Ebenso
ist *HeAloto (0d. I8) aus Stamm *HeAro und Endung io gebildet, der i-Vokal wurde zuniichst zu |
und fiel dann weg, wie das Griechische ja iiberhaupt das j verloren hat, zum Schluf trat Kon-
traktion ein, so das die attische Form ‘Hiiov eine lange Vorgeschichte hat.

Sehr lehrreich ist die Vergleichung der homerischen Form ’Odvefe (0d.121) mit der
attischen ‘Odvooei. Die Vereinfachung des o geschah aus metrischen Griinden, was bei der
eigentiimlichen Aussprache dieses Konsonanten (vel. ovy-Evr, opdery-Ludpyy) nicht anffillig ist.
Der Stamm der Worte auf -evg geht aus auf -8y, d. h. auf die Verbindung eines &-Lautes mit einem
auch als Konsonant fungierenden Vokal u. Dieses -8y erscheint vor sonantisch anlautendem
Suffix als -%~F, vor konsonantisch anlautendem als -yv mit friithzeitiger Kiirzung zu ev. Dieses F
ist urindogermanisch g d. h. u mit sonantischer und konsonantischer Funktion, vgl. gaudeo-gavisus,
es verschwand spiiter und zwar zuerst im Tonisch-Attischen, besonders gern im Inlaut vgl. *nevos
(idg), »é0g, novus, new. An den Stamm 'Odvooy treten die Endungen -og, -, -@; -¢g, -wv, -1, -ag; im
Attischen tritt Vertauschung der Quantitit ein und im Dat. sgl. Kontraktion. So wird aus g(Fjos -
éwg, n(F)u-&i, y(Fle-éa. Dementsprechend ist anzusetzen attisch faoilyF-eg, featké(Fiye, faoihi;
diese beiden letztgenannten Formen sind auch inschriftlich erhalten'S, die Formen factléog und
bei Homer ’Odvoofog, *Odvoséa haben sich nicht lautlich aus anderen entwickelt, sondern sind
analog zu szotuévog gebildet, ebenso die attische Form fuotheic nach den Adjektiven wie fdei,
nachdem bis zum Jahre 350 v.Chr. die Form facidfls vorherrschte. Auch nach Analogie aber
unter Verkennung der Bestandteile Stamm und Endung wurden homerische Formen wie Kvrhhrreoo
gebildet. Indem man bei dem Dat. plur. der Neutra yéveoor yev (statt yévee) als Stamm auffaBte
und Zgou (statt o7) fiir die Endung hielt, wurde an den Stamm Kvzlwmz- die falsche Endung
-ggor gehingt.  Diese konnte dann zn den o-Stimmen zuriickkehren und sich mit dem durch
die Aussprache des Genitivs Fémre-og, Féme-v als Stamm erscheinenden Bestandteil Fézre verbinden,
so daB homerisches #wé-ecar entstand, oder es trat die richtige Endung eu (resp. got) an den
vermeintlichen Stamm ozze (fiic oweFeg) und es entstand ozéooe (Od. I18).

zeitlich sphter fillt als der in der Grammatik festgelegte Sprachzustand. Wohl verlohnt es sicli, aber es ist eine be-
sondere Aufgabe, auf Grund der gelesenon Schriffsteller unter Heranziehung der hellenistischen Literatar und des
N.T. eine Geschichte der griechischen Sprache zu geben, am besten nach v. Wilamowitz' Lesebuch. Doch auch schon
die hier gemachten Beobachtungon zeigen den Flull der Sprache.

16) Vgl. Meisterhans, Grammatik der attischen Inschriften, Berlin 19004, H, 140,
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Unrichtige Vorstellung von Stamm und Endung fiihrte bei den epischen Singern, die
in ihrer Verbalflexion unkontrahierte Formen nicht mehr hatten, zu falscher Zerlegung.  Denn
da sie der Meftrik wegen fiir ade@vear (0d. 182) ___ _ brauchten, dehnten sie die Form in
airtd-wyrar, als ob sie aus alvid-ovear, nicht aus elvid-ovear entstanden seil?

Wie bei der Nominalflexion, so ruft auch bei der Bildung der Verbalformen die Analogie
neue Formen hervor. So entsteht neben e aus Zooi ein &g nach Analogie von grfc.'® Nach dem
Beispiel der Verben, welche die eigentlich nur dem Priisens und Perfekt zukommende Redupli-
kation auch in andere Tempora mitnehmen wie fifdlw, diddonw, wird diddoouer (Od. XIIT 358,
XXIV314) also ein redupliziertes Futurum I gebildet. Sogar Verben, denen sonst die Prisens-
reduplikation fremd ist, erhalten sie wie wiuvw (0d.XII1364) zu pédrw nach dem Vorbild von
;!r';.fru,um zum Stamme yer. So ist auch der Aoristus mixtus eine Analogiebildungz., Indem man
den urspriinglich starken Formen fxzov vy &8y nach dem Vorbild von Verben wie épdvevoe den
Tempuscharakter des schwachen Aoristes, ein ¢, verleiht, entstehen ffor (Od. V 194), dvooudvov
(0d.T24), éfrosro (Od. X111 63),

Die Reduplikation, d. h. die Wiederholung eines Sprachelementes in gleicher grammatischer
Funktion, dient zur Verstirkung und ist somit ein Zeichen der Intensitit. Daher kann sie aulier
beim Verbum auch beim Nomen vorkommen.!'® So ist der Eigennamen Slovgog eine Reduplikation
der aeolischen Form von dogds und heiBit der ,Sehrweise“?’, was Homer umschreibt mit den
Worten évda de Siovgoc dovey, B vépdiotog yéver’ dvdpa, Siovgpog Atoiidye (1L VI 153). Die Namen
Tezvdg (Hor. ¢. 111 4, 77) Tivévee iydvres diirfen vielleicht auch hierhergezogen werden. Aus der
deutsehen Sprache lassen sich danebenstellen Wirter, wie Kuckuck, tagtiglich, Mischmasch. Be-
sonders hiiufig tritt diese Erscheinung auf in der Lallsprache der Kinder: Papa, Mama, Bonbon, u. a.2!

5. Veriinderung der Konsonanten und die Sprache Homers: Das Digamma, das
in den seitherigen Betrachtungen mehrfach angesetzt wurde (so in den Nomen auf edg, in Férog,
o7wéfog)), war urgriechisch, ist aber allmiihlich verschwunden und zwar in den verschiedenen
Dialekten zu verschiedenen Zeiten, zuerst bei den Joniern, viel spiiter erst bei den Aeoliern. So wie
die homerischen Gedichte heute vorliegen, tragen sie ein jonisches Gewand, z B. den &-Vokal fiir ur-
griechischen und in den anderen Dialekten erhaltenen a-Vokal: wieye (Od. X VI 33) fiir péare (udreg)
lat. mater, sogar da, wo das a als @ purum im Attischen erhalten bleibt: whaoiy (0d, XVI 1).
Daneben aber zeigen viele Stellen durch metrische Eigentiimlichkeiten, daB anstatt der heute
dastehenden Formen urspriinglich andere vorhanden waren, durch die erst die Verwendung des
betreffenden Wortes an der betreffenden Versstelle miglich war. Einstmals hieB es: zéwvov 2udy,
zordy ve Ferrog (Od. 164) ohne Hiatus, die Form Fers lebt noch fort in dem reduplizierten attischen
Aorist sizcov fiir &Fefervor, der & im Gegensatz zu eidoy (aus #Fidov) in allen Modi behillt. Ebenso
ald’ re d5) Févog (0d.I16) vgl. vetus; wdi of Zwexddoavro Yeoi Forxdvde (0d.117) vel. vieus,
Weichbild. In anderen Tillen wird, obwohl der Vokal kurz ist, und scheinbar nur ein Konsonant
folgt, die Silbe lang gemessen, weil F ausgefallen ist: 7w Foyyuive 9ahdoone (I I 437) vgl

17) Gegen diese von Wackernagel gegebene und meist gebilligte Erklirung wendet sich Ehrlich, der behauptet,
dafi im dltesten jonischen Dialekt Laute so gedehnt wurden, daB ihnen der Stinger Zweisilbenwert zulegen durfte, weil
sie eben drei- oder viermorige Geltung hatten (Rhein. Mus, TXTIT [1908] 8. 107 {L.).

18) Vigl. den Anfang dieses Abschnittes 5. 16.

19) Vgl Brugmann, ., Grundnfl der vergleich. Grammatik der indogerm, Sprachen® I1*1 8. 1264,

20) Die Ableitung von oiows = Ziegenfell, die Fick-Bechtel, ,,Die griechischen Personennamen®, Gittingen
1804%, B, 432 vertreten, scheint mir unhaltbar.

21) Vgl. Heraeus, ,,Die Sprache der rémischen Kinderstube®, Archiv f. lat. Lexikogr. XIII [1903] 8. 140

3
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Fofyvoue Wrack; 7 wor pév Forrdorzo (I IV18); olvor Fowvoyoetvreg (Od. 11T 472) vel. vinum, Wein;
o we navd OFewoly (0d. V52); graduoelty oFexdregde (0d. V119) yovvolpel o8 Févesoa (Od. VI149),
&b udv tékov Fotde (Od.VIIL215) vgl. videre, wissen. S0 ist der Untergrund der homerischen
Sprache das Aeolische, iiber dem das Jonisehe wie eine Deckfarbe lagert. Daher tauchen auch
im Wortschatz fiir denselben Begriff aeolische und jonische Formen nebeneinander auf, z. B. &upeg
(dem Schiiler als aeolisch bekannt aus Alkaios fr. 18 v. 3 [zu Horati carm. 114]) neben jonischem
Hugig, acolisches wév und jonisches &, aeolisches sriovpeg (0d. V 70) neben jonischem TETORPES
(0d. XIV 22). Die Jonier dichteten in der von den Aeoliern geschaffenen Sprache weiter, ge-
stalteten aber in den iiberkommenen Partien, soweit dadurch keine metrische Anderung hervor-
gerufen wurde, die Worter nach ihrer Mundart um (pdrne zu wijrye) und liefien aus ihrem
Dialekt nicht wenige einflicBen (ifusig, &, véogoageg)® Diese sprachliche Ziwiespiltigkeit ist
neben der Ubernahme formelhafter (vepeAyyepéve Zevg 1L I 511) und sogar unverstandener (Eouije
doysipdveye Od. 138, yhavrdroeg A%y 0d. T 156) Ausdriicke aus iilterer Poesie, neben der Wort-
wahl und dem Wortschatz das sicherste Argument, daf wir im homerischen Epos eine niemals
und nirgends wirklich gesprochene, sondern pine auBer- und oberhalb der Mundarten stehende
unstsprache vor uns haben® und daf diese Dichtung nicht am Anfang, sondern am lnde der
altgriechischen Epik steht (vgl. S. 54).

Die erwihnten Launtverinderungen Zooi zu g, yévecog Zu yévoug W a. Zeigen von der
homerischen bis zur attischen Sprache eine Neigung zur Verminderung der Konsonanten.**
Dasselbe Bestreben besteht auch innerhalb der attischen Sprachen bei gleichzeitigen Formen, so
wird zu &v-dg der Nominativ *#»-g (ursprgl. *sem-s) zu gic umgebildet, ebenso zu pro-vz-05
der Nominativ yrodg aus yrovr-¢ umgestaltet. Bntsprechend geht sse-dedovar fiber sraidev-o-vor
auf srerdev-0-vee, widéeoe liber wede-vor auf wrde-vee zuriick. Bei diesem hat sich aus dem
Konsonanten n sogar ein a-Vokal entwickelt. Ihnen liegt der urindogermanische Laut der Nasalis
gonans n zugrunde?? der bald vokalisch als a, bald konsonantisch als n auftritt, ihnlich wie
nhd. lésp fir lesen gesagt wird. In der Deklination tritt dieselbe Erscheinung zu Tage médi—»
neben fBeoihé-a, Myo-vg (fiiv spiteres Avyoug) neben zénzov-eg und vor allem in der Nominal-
komposition. Denn im Griechischen selbst steht « privativam &- oder a» (&-ogfis, &r-uvdpog)
neben negierender Vorsilbe »e (vijyenog aus ve-tveuog 11 VIIL 556, sylefs aus ve-dheFre 11 X1 484,
wirowog aus ve-teorva 0d. T 380), und ihr entspricht im Lateinischen in- (infelix) oder ne (neuter),
im Deutschen un- (ungliicklich) oder ni- (niemand). Die griechische Sprache hat also das Be-
streben, sich immer mehr zu vokalisieren durch Verminderung der konsonantischen Bestandteile
oder durch ihre Umwandlung in Vokale.*®

6. Genus: Abweichend von der gewihnlichen Regel erhalten manche Worte ein anderes
(tenus. Cupido gebraucht Horaz stets als mascul. (serm. 11,61 Carm. IIT 16, 39)%7, vielleicht liegt
die Erinnerung an griechisches Zpwg oder an den Liebesgott vor, wie W. Raabe im Hungerpastor
aus der bestimmten Vorstellung von dem miinnlichen Geschlecht des Neugeborenen sagt: ,Die
ungebildete Frau siugte ihr Kind, stellte es auf die FiiBe, lehrte ihn das Gehen® (8. 13). Statt

92) Vgl Christ, ,,Griechische Literaturgeschichte®, Minchen 19054, 8. 651 ; Wackernagel a. a. 0. 8. 205, 3004

23) Wackernagel a. a. 0. 8. 300£

24) Das Etruskische zeigf im Gegensatz dazu die Neigung, Vokale auszustofen, z. B. achle — Achilles,
Menrva — Minerva, vgl. Skutsch bei Pauly-Wissowa E.-E, VI 787.

95) Vgl. Brugmann, ., Griechische Grammatik®, Minchen 1900% §§ 150. 267.

26) Vgl. Wackernagel a. a. 0. 8. 2821

27) Vgl. dis Notabilia Grammatica in Vollmers historischer Horazausgabe, Leipzig 1007, 8. 3461




volgus sagen Caesar (b.g VI 14,4), Vergil (Aen. II 99) und Sallust (b. Jug. 69,. 73;) im Akkusativ
volgum. Haec finis sagt Vergil (Aen. IT 554, IIT 145) und einmal auch Horaz (epod. 174), der es
meist maskulinisch verwendet (Carm. I 34, 11). Bei anderen Worten wie ales, serpens ist solche
Freiheit begreiflich, bei dies wird durch den Wechsel des Genus eine Verschiedenheit der Be-
deutung bezeichnet, aber in den zuerst angefilhrten Fillen wird damit keine sachliche Differen-
zierung beabsichtigt, wie in loci — loca, der und die See, der und das Schild, sondern es mag
gine gewisse Sorglosigkeit, vielleicht auch sprachliche Unsicherheit vorliegen, die uns bei Schiller
bfter begegnet in dem Schwanken zwischen der und das Gift, der und das Ungetiim, der und
das Schrecken?. Lehrreich ist, wenn im klassischen Latein phalerae, phalerarum gebildet wird
(Tacit, Germ. 15), wiihrend es im Griechischen vé qdlepe heiBt (I XVI 106). Mit diesem Genus
hat das Lateinische das Wort iibernommen und urspriinglich gebraucht®, aber indem man diese
Form fiir nom. sgl fem. hielt®?, bildete man dazu den Plural phalerae®, wie ja im Spiitlatein
arma, arva, ligna, castra als feminina erscheinen.®? Ahnlich ging es mit dem griechischen Lehn-
wort balneum (Sedeveior); zu diesem Singular wird (Cicero pro rege Deiot § 17) der Plural
balneae (Cic. pro 8. Roscio Amer. § 18) gebraucht, wiihrend der regulire balnea nur vereinzelt vor-
kommt (Hor. ep. 11, 92. 11, 13. 14, 15. a. p. 298), obwohl erst zu ihm, als Singular aufgefaBt, balneae
gebildet wurde, So steht neben epulum (Cie. pro Mur. § 75. Hor. serm. II 3, 86) der Plural epulae
(Cie. pro Mur. § 76. Hor. serm. 1 3, 119) vermittelt durch den Singular epula (Ovid a, a. II 227
[epula im P(arisinus 8242)] und Festus p. 82, 14 M. [epulam antiqui etiam singulariter posuere])®*

7. Numerus: Die Poesie gebraucht von manchen Worten scheinbar regellos bald den
Singular, bald den Plural. Bei Homer begegnet iliberwiegend ggéveg (290 mal der Plural gegen
51 mal Singular). DaB er primir ist, bestitigt die Etymologie und die Grundbedeutung. Denn
geévec heiBt das Zwerchfell mit den darunter liegenden Nieren, daher der Ausdruck geéves
dpprpgdeves (1L 1103), weil die Nieren aus dem weillen Fett beim Schlachten dunkel hervor-
treten (Il XXI 204). Lautlich ist das Wort mit vepeol (Nieren) und mit lateinischem renes ver-
wandt. Unter dem HinfluB des Hexameters entwickelt sich der Singular geir parallel zu Jvudg und
zwar zuerst im Akkusativ geéve. Umgekehrt bildet sich aus dem priméren Singular &oue der
Plural é&puave analog Ersror (das Gespann), mit dem er ofter zusammentritt (Il XTIV 209). Der
homerische Held, der nicht reitet, fiihrt auf einem Wagen mit einem Gespann.®*

8. Artikel: Die Worte im Anfang der Odysse (L 4) swolde &' 8 ¢ & sdvren mwddey
dlyee #rh zeigen das als Artikel geliufige Wort é in der Bedentung eines demonstrativen Pro-
nomens. Dies ist das urspriingliche, da sich der Artikel erst aus dem riickweisenden Fiirwort
entwickelt hat im Griechischen wie im Dentschen. Klar wird dies aus dem Franzisischen er-
kannt, wo le roi aus illum regem hervorging.3®

9. Pripositionen: Ahnlich haben sich die Pripositionen aus nyspriinglichen Adverbien
entwickelt. Diese adverbiale Natur, besonders in riiumlicher Bedeutung, zeigen sie noch bei Homer

28) Vgl. Jonas, ,,Schillers Seelenadel®, Berlin 1904, 5. 229. Zu seinen oben angefiihrien Beispielen fiige ich
noch hinzn ,,Das Anker® Sch. an Kiraer 7. V. 1785.

29) Vgl. Varro sat. Menipp. p. 119, Riese; Plinius h. n. XXXIIT 18 aus alter Literatur.

30) Vel. Varro, 1. L. X 4, 73.

31) Vgl. Neue-Wagener, ,,Lat. Formlehre*, 1" 8. 605.

32) Vgl. Pokrowskij, Archiv f. lat. Lexikogr. XV 370.

33) Vgl. Neue-Wagener, .,Lat. Formlehre® 17 8. 808, 823 —5.

34) Vel. K. Witte, ,,Singular und Plural®, Leipzig 1907.

35) Vgl. Wackernagel a. a. 0. 8, 209,

ke
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und Herodot: mevd &é [¥%vve] yhevndmic A%y elyld® Gove’ (Il I 446); dugli dé yaier fvade
(0d. XXI1122); werc dé i%vuinos (Herod. VI 97); aber auch schon in abgeleiteter Bedeutung rrage
' Yreage deipewy (0d. X1V 488); meog &'dga meqddhior mwovjoaro (Od. V 255). In der attischen Prosa
wird die Beziehung zwischen derartigen Adverbien und dem Verbum so eng, dall sie zu einem
Wort verschmelzen, nur szede behilt in der Verbindung srpdg dé selbstindige Stellung des Ad-
verbiums bei, z B. (Thucyd. III 58): sroig dé xad yiv ... dovddosre. Liegt diese Trennung vom
Verbum vor, wo sie die attische Prosa nicht mehr zulifit, so spricht man von Tmesis. Sie ist
besonders hiufig bei Homer xaz’ o' #lero (Il 168), siupy dé tider mapa seacay Edwdiy (0d.V 196),
findet sich aber auch bei Herodot (VIII89) amwd uév édaver Apwefiiyyyg, démod dé édlor, Erst nach-
triiglich, aber schon in indogermanischer Zeit sind diese Adverbia eigentliche Priipositionen, d. h.
nominale Begleitworte geworden, indem sie, wenn zu einem Verbum ein lokaler Kasus getreten war,
und sie selbst die Richtung der durch das Verbum ausgedriickten Titigkeit niiher bestimmten, mit
diesem Kasus eine Verbindung eingingen, so dali er von der Priiposition abhingig erschien, z. B.
&z O ¥yoye whaine (IL I 346). Von diesen Pripositionen sind die zu unterscheiden, welche
selber adverbiell gebrauchte Kasus sind und stets in einem anderen Kasus ihre notwendige Kr-
giinzung haben wie ydowy, dlxyy, causd, gratii und wohl auch die versteinerten Kasus frexe und
instar.

10. Vox media und Bedeutungswandel: Eine Bedeutungswandlung ist klar zu er-
kennen an cepgépw, das zuniichst ,zusammenbringen® heiBt ohne Riicksicht ob in malam oder
bonam partem. Daher bedeutet ovugpépeoder a) ,zusammentreffen, sich vereinigen®, b) | hand-
gemein werden® und ouugéper ,es ereignet sich®, ,es trifft zu®. Aber svugéow wird meist und
6 ovugépwy, Té cvugégovee nur im guten Sinne gebraucht ,ich niitze®, ,das Niitzliche, , das
Forderliche"; dagegen # ovuegopd vorzugsweise im schlechten ,das Unheil®, ,das Unglick® ’Elzilw
und spero werden auf Grund der Etymologie meist in gutem Sinne verwandt, entsprechend
unserem ,,ich hoffe’; aber dann gelangen sie iiber die vox media ,ich erwarte® auch zur Be-
deutung ,ich befiirchte®, z. B. zijvde ' éodoy [ dleSoiav Alavrog élsiler (Teucros) gépery (Soph.
Ai. 799), at sperate deos (scil. esse) memores fandi atque nefandi (Verg. Aen. I543). Cano, stamm-
verwandt mit xevelow und zeveys, heillt urspriinglich ,ich tine* und wird meist gebraucht vom
melodischen Tonen und Singen, aber auch von dem griifilichen Geschrei der Krihe, der Frésche
und des Hahnes, so dall der Ausdruck galli cantos nicht aunffillig ist (Hor. serm. I 1, 10). Auch
das nhd. Wort Hahn ist mit den genannten griechischen und lateinischen stammverwandt. Diese
Worte, deren Grundbedeutung gewissermalben eine vox media war, lassen eine Verwendung in
gutem und in schlechtem Sinne zu: es tritt also bei ihnen eine Bedeutungsspaltung ein.

11. Polare Ansdrucksweise:® Um anschaulich zu sprechen, lieben Griechen und
Rimer, abstrakte Begriffe in Gegensiitze auseinanderzulegen (vgl. im vorhergehenden Abschnitt
#rilw). So wird der Begriff ,alle* zerlegt 1. in ,Gétter und Menschen® (#rdpec-Seof 1. XIX 96.
Soph. Ant. T88£); 2. in ,Anwesende und Abwesende" (rveg #ai dmdvres Soph. Ant 1109); 3. in
Premde und Kinheimische® (Zevdie-cdora@y Soph. 0. R. 817); 4 in Lernende und Lehrende (ue-
ddvreg- deddEarvreg Plato Gorg. p. 457 ¢); der Begriff ,alles* 1. in ,gut und schlecht" (fodidy ual
worgy Soph. Ant. 1245), 2. in ,Recht und Unrecht* (fas et nefas, fandi et nefandi Verg. Aen. I 543),
3. in ,grof und klein® (uéye uai diiyov Od. X 94); der Begriff ,auf jede Art" in ,lisen und
binden® (Adety wal &wrery Soph. Antig, 40; Aias 1317 [Soph. Antig. 1112 liegt keine polare Aus-

36) Vgl. Brohn a. a, 0. § 228; Schanz zu Plates Criten p. 50C B. 52 (kommentierte Ausgabe 1888).
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drucksweise vor])*. Manchmal tritt, obwohl der Inhalt des Gtanzen schon erschopft ist, noch ein
dritter Begriff hinzu, so fiir ,jede Art von MeinungsiuBerung® ,durch Wort, Tat, Scheltrede
(Aéywv, srodrrwy, Yéywy Soph. Antig. 689). Ks werden auch gern Begriffe in ihre zwei Gegen-
sitze zerlegt, wenn sie die gemeinschaftliche Titigkeit zweier Personen bezeichnen: »8ich unter-
halten® 1. in ,fragen und antworten® (fewzérv wai dreoxplvesdar Plato Criton p. 50¢), 2. in ,reden
und horen® (loqui et audire Tacit. Agric. e. 2); ,einen Vertrag schlieflen® in wIreupfinder geben
und nehmen® (miove diddver wai Aepfdvery Xenoph. Anab. I 6, 7); ,spielen® in ,gewinnen und
verlieren® (luerandi perdendive Tacit. Germ. c. 24).

12. Weiterentwicklung der Bedeutung: Die Grundbedeutung von malus ist ,klein,
gering® (vgl. pfloy Kleinvieh), daher heiBen die Ausdriicke male fida (Vergil. Aen. 1T 23), male
amicum (Verg. Aen. IT 735), male sanus (Hor. ep. I 19, 8), male pertinax (Hor. c. I, 9, 24) wenig
zuverlissig, freundlich, verniinftig, hartniickig und lauten ctwas milder als die negierten perfida,
inimicum, insanus, non pertinax. Dagegen hat male in anderen Verbindungen di¢ Bedeutung
nschlecht, zum Nachteil, zur Unzeit* wie in male salsus (Hor. serm. I 9, 65), male feriatus
(Hor. e. IV 6, 14), und wenn es zu Worten tritt, die schon Ubles bedeuten, so steigert es noch
diesen Begriff, z. B. male raucus (Hor. serm. I 4, 66) ganz heiser. So erhilt male neben und
aus der urspriinglich nur abschwiichenden Bedeutung eine negierende, kritisierende, ja sogar
steigernde.®8

Zur Steigerung dient auch das Zahlwort ,drei“#* wie in refliorog vo& (Il VIII 488), zplc
uaneges daveoi wei vergdws (Od. V306 [danach Vergil Aen. I 94]), ol udueoes uév ool ye FERTNO
#al worvee pirge (Od. VI 154), zeiocdheog (Soph. O €. 372), zpwwdliorog olvoe (Soph. Ant. 858),
toiodousvog &woiee (Xenoph. Anab. IIT 2, 24), triplex aes (Hor. c. I 3, 9), felices ter ot amplius
(Hor. C. T 13, 17), 0 dreimal hochbegliicktes Haus (Goethe, ,,Der Singer® v. 38 [so in der ersten
Fassung in Wilhelm Meisters Lehrjahre II 11]).

Bei manchen Worten fritt eine Erweiterung der Bedeutung ein: dugpis heiBt urspriinglich
nau beiden Seiten® wuiovee yaidy ve zai olfpavoy dugic ovow (Od. 154), dugedizroe Slger (Soph.
Ant. 1308), entsprechend dugw und ambo und besonders deutlich in dugupopeds (Od. XXIV 74),
cinem Gefil mit zwei Henkel, dugi-gdow, wie im Deutschen Zuber aus ahd. zwi-bar, zwi und
béran [tragen], durch Haplologie wurde die Form amphora daraus. Allmihlich erhiilt dugi die
erweiterte Bedeutung ,auf allen Seiten, ringsum® dugi 0¢ pe yhetvay zeddy Bdiev 702 yrdve
(Od. X 365). Der Ubergang ist wahrnehmbar an auplalog: 1 dugplalog ydee wird der Isthmus
von Korinth genannt (Xenoph. Hell. 1V 2, 13), weil auf beiden Seiten das Meer rauscht, & auprdiowr
Iddnyge (Od. I 386) singt der Dichter von der mitten im Meer lisgenden Insel Ithaka. Ahnlich
erhiilt évapifw, das von Zvape, die Beute, abgelsifet ist und urspriinglich ,,dem Feinde die Beute
(Riistung) abnehmen heiBt®, die Bedeutung von ,tiiten®, selbst wenn es sich um Frauen, die
keine Riistung tragen (Soph. Antig. 871), oder um Vieh handelt (Soph. Ai. 26). Impedire ,die Fiie
(pedes) binden* wird zu ,umbinden®, so daB Horaz sogar caput impedire myrto sagen kann
(. I4,9). Vinolentus ,vom Weine trunken® (oivofagelwy) wird zum Ausdruck fiir runken® ohne
Riicksicht auf das Getriink (Tacit. Germ. 22), wie yird» eigentlich ,das festanliegende Linnenkleid*

37) Hiervon ist zu scheiden der christliche Ausdruck ,,die Macht zu binden und zu losen‘ (Matth. 16, 19,
18, 18), der gewdhnlich auf eine rabbinische Redensart zurfickgofiihrt wird (vgl. Schriften des N. T. herausg. von
J- Weill, Gottingen 1907, 1* 8. 345), aber doch wohl eher aus der Antike stammt (vegl. W. Kohler, Die Schliissel des
Petrus, Archiv fiir Religionsw. VIII [1905] 8. 214f.).

d8) Ftwas anders fassen dies KieBling und Heinze auf zu Hor. o. I 9,24 [19014].

38#) Vgl. Usener, Rhein. Mus, 58 [1903] 8. 857.
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die allzemeine Bedeutung ,Kleidungsstiick* annimmt in dem Wort pedwogizoy (1. XIT 352) vgl.
Abschnitt 20.

Andere Worte erhalten durch den Zusammenhang und nde Stellung einen
neuen Inhalt, so bekommt adzdg die Bedeutung von udrog. Stellen wie &er 04 ve wlovag adede
parodg (Od. T.}’-]} und Zede &' advog véuer Ghgov dhiusveog m'ﬂ‘gw;mu}'n (Od. VI 188) lassen beide
Auffassungen zu, dagegen ist in den Worten dugirzolot, orf} oltw amdrrgoder, dgo’ &y
abtdc | ... drokotoouee (Od. VI 218), v (afkiy) de ovfdigs adrds deiparo (Od. XIV 7 L), wavd d€
swrdley aibrdg dvdyuy sehdyfoper (0d. XV 311) edrde in der Bedeutung Hallein® zo \‘cl‘atcht‘-u,
ebenso bei Xenophon (Anab. I 10, 17) zei advol (die Griechen ohne Cyrus) éfiovhedovro, und i
Lateinischen ipse* bei Cicero (Tuse. I6) Itaque suos libros ipsi legunt, und natura ipsa nos ad
beatam vitam perduceret (Tuse. IT12). Umgekehrt hat in der 11cug1mchn chen Volkssprache udvog
die Bedentung ,selbst® angenommen.®

Auch das Wort lentissimus hat bei Horaz (serm. I 9, 64) in der Verbindung lentissima
bracchia die urspringliche Bedeutung ,langsam* gegen ,empfindungslos® eingetauscht, indem die
Langsamkeit der Bewegung auf die Empfindung iibertragen wird, oder, nm es anders auszn-
driicken, das Wort, das eigentlich eine Bezeichnung der motorischen Nerven ist, wird hier den
sensitiven beigelegt (verschieden davon ist lentis brachiis Epode XV 6).

13. Wortbildung: Wie der Zusammenhang neue Bedeutungen schafft, so bildet er auch
neue Worte. Aus dem pripositionalen Ausdruck &z @ldjhorg wird das Adjektivum &rwaliglog
gebildet (Soph. Ant. 57), aus dseép wdvror ,brreprmévirog (Soph. Ant. 785), aus & vémwov wexrorriog' (Soph.
0. C. 119), aus &ue Trrawe ,, dpemrmroc' (‘w]}h Antig. 980), aus & revgl ,, éumrvga’ (Soph. Antig. 1005},
geotdog aus swed ddof (Il 1V 382. Soph. Aias 730)%, vgl. devius zu via und inwendig zu W and.

14. Fremder Einfluf auf die Sprache. Fremd- und Lehnworter: Zuweilen erhiilt
ein Wort eine neue Bedeutung, indem es der Schriftsteller zur miglichst genauen Wiedergabe
gines fremden Ausdruckes gebraucht. Unter dem EinfluB des griechischen padvouct, von dessen
Stamm udvrig abgeleitet ist, gebraucht Vergil furere in der Bedeutung ,verziickt, begeistert sein*
Cassandra furens (Aen. II 345).4

Die Zahl der Lehn- und Fremdworter ist im Griechischen, besonders im Griechischen
des Mutterlandes im Vergleich zu anderen Sprachen sehr gering und umfaBt eigentlich nur im-
portierte Gegenstinde der iuBeren Kultur#* Zu diesen gehiort das auf dem blofen Leib ge-
tragene urspriinglich aus Linnen gefertigte Untergewand, der Chiton, dessen jonische Bezeichnung
#t9dy zusammen mit einer Nachricht bei Herodot (V 87) verrit, daf Name und Sache aus
Phénizien, vielleicht iiber Karien, nach Jonien gedrungen sind. Sowohl das griechische Wort in
seinen zwei Formen, wedd» und yzdy, wie das lateinische tunica, von dem wieder deuntsches

,tiinchen® stammtt® gehen auf hebriiisches Kithonet zuriick. Urspriinglich, etwa in der Zeit der
Jr anderung, trugen die Griechen nur ein aus Wolle gefertigtes, blof umgelegtes und mittelst
fibulae fostgeheftetes Gewand, die yleive die Miinmer, den szémwlog die Frauen. Unfer ihm hatten
die Minner noch einen Hiiftenschurz. Diese Tracht hielt sich linger bei den Frauen als bei

39) Vgl. A. Thumb, ,,Handbuch der nengriechischen Volkssprache®, 1805, B. 69 § 139.

40) Vgl. Brugmann, ,,Griech, Gramm? §§ 160,. 494, Bruhn, Aphang zur Hehneidewin - Nanckschen
Sophokles- Ausgabe, 1899, §8 und 3 284, TV.

41) Auch die Glossen Elh].nau I.:u-m-cpzifu; durch furens €. GL L. VII, p. 575 Heraens.

42) Vegl. Wackernagel a. a. Q. 8. 2041,

43) Vgl. Seiler, ,,Die Erstwu'hluurr der deutschen Kultur im Spiegel des deuischen Lehnwortes®, Halle
1805, 1? B. 68,




=

23

den Ménnern, linger bei den Dorern als bei den Athenern, am lingsten bei den dorischen
Médchen. Daher nennt Ibykus die jungen Spartanerinnen gevouyoides (fr. 61 Bergk), und
Euripides spricht von der wovdreesclog Awpig wdge (Hee. 933). An Stelle des Schurzes trat dann,
aus dem Osten kommend, bei den Joniern der festgeniihte linnene Chiton, und zwar drang die
Sitte, ihn zu tragen, zuerst bei den Minnern durch. Nach den Perserkriegen setzte die Reaktion
gegen diese ,barbarische® und luxuritse Tracht ein, man wandte sich der alten, von den Viitern
iitberkommenen wieder zu, riumte aber der fremden einen EinfluB auf die Gestaltung der ein-
heimischen ein (vgl. Herod. V 87, Thucyd. I 6).44

Aus phonizischem Lande kennt der Grieche auch die Dattelpalme, wie ihr Name qofve
zeigt. Die Fremdartigkeit ihres Anblickes tritt gleich bei ihrer ersten Erwithnung im Epos zu Tage, wo
Odysseus Nausikaas schine Gestalt mit dem schlanken Wuchs der Palme vergleicht, die er auf Delos
sah (VI 162ff). Stets war diese Palmenart ein Fremdling in der Mittelmeerregion und wurde und
wird dortselbst nur vereinzelt angepflanzt, im Altertum vorwiegend an beriihmten heiligen Stitten.
Bekannt und viel genannt ist gerade die Palme von Delos. Denn an ihr gebar Leto das Zwillings-
paar Apollo und Diana (Ovid. met. VI 335) und von dieser Insel entstammt die Sitte, den Sieger
im Kampfe mit einem Palmzweige zu ehren (Liv. X 47, 3. Ovid. met. VII 543), was fortlebte in
der Form der Stickereien auf der tunica palmata des Triumphators (Liv. X 7, 9. Hor, ¢. IV 3, 6£).43

Ebenfalls aus der hebriiischen Sprache ist das Wort cexxog entlehnt, vielleicht aus der
ligyptischen wwywsretov; ber beide vgl. S. 24,

Die Riomer nahmen weit mehr Fremdwirter in ihre Sprache anf, zuniichst aus den ver-
wandten italischen Dialekten, wie sabinisches lacrima fiir altlateinisches dacruma, das mit
dazguper und nhd. Zihre eng zusammengehort*s, alsdann von den Etruskernt?, Illyriern und be-
sonders den Griechen'® und Kelten (Quintil. inst. orat. I 5, 55 ff). Aus dem Keltischen stammt
besonders eine Anzahl Ausdriicke fiir das Fuhrwesen, z B. reda® Dieses Wort reda oder besser
ragda bezeichnet den vierrddrigen Reisewagen (Cic. pro Mil. 28. 54, Hor. serm. IT 6, 42). Kine
Weiterbildung dazu ist veréda ,unter® oder ,an dem Wagen¥, die ,Stute®, paraveredus das,Bei-
pferd* gebildet mit der griechischen Priiposition szepd, wie xavd zn unum tritt, um ihm distri-
butive Bedeutung zu geben, woher das franzosische chacun stammt.’® Aus der mittellateinischen
Form paraveredus riihrt nhd. ,Pferd“ her, wie anderseits caballus (Hor. sat. I 6, 103), ein Pferd
fiir niederen und gemeinen Dienst, zu franzésischem cheval wird. In r8da steckt eine Verbal-
wurzel, die in allen germanischen Sprachen ,reiten“ bedeutet, in den keltischen dagegen , auf
dem Wagen fahren®. Denn die Kelten (Gallier wie Britannier) liimpfen nur zu Wagen und ihre
Helden reiten sowenig wie die homerischen.®® Anch petorritam (Hor. serm. I 6, 104 epp. I1 1,192),
zusammengesetzt aus der keltischen Form fiir ,,vier®* (vgl. aeol. zziovpeg) und rota, ist ein gallisches

44) Vgl. SBtudniczka, ,,Beitrlige zur Geschichte der altgriechischen Tracht®, Wien 18806, 8. VIf 2f.

45) Vgl. V. Hehn, ,,Kulturpflanzen und Haustiere®, 18027, 8. 266 mit Schraders Zusfitzen; und Philippson,
nas Mittelmeergebiet®, 1907%, 8. 155,

46) Griech.-rim. d zu nhd. z, wie in ddo duo zwei, déxe decem zehn.

47) Vgl. W. Bchulze, ,,Zur Geschichte lateinischer Eigennamen®, Berlin 1804. Skutsch bei Pauly-Wissows
R-E. VI 77441

48) Vgl. 0. Weise, ,,Die griechischen Wiorter im Lateinischen®, Leipzig 1882, — G, A. Saalfeld, ,Thesaurus
italogracens, Wien 1884,

49) Vgl Quintilian inst. orat. I 5,57, Bkutsch, ,,Die lateinische Sprache® 8. 446,

by Vgl. Bkatsch a.a. 0, 8 448,

01} Vgl. Zimmer bei MaaB, ,,Die Tagesgotter, Berlin 1902, 8. 190.
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Wort (Quintil. I 5,57). Gallisch oder illyrisch ist die Bezeichnung mannus fiir Pony (Hor. epod.
IV 14, carm. ITT 27, 7).

Aus anderen als den genannten Sprachen sind nur vereinzelte Warter ins Lateinische ein-
gedrungen, so aus dem Semitischen tunica, obschon die Entstehung dieser Form nicht ganz klar
ist, aus dem Punischen (Quintil. T 5,57) mappa (Hor. serm. IT 4,81), und ans dem Hebriiisch-
phinizischen durch griechische Vermittlung (odwnog) saccus (Hor. serm. 1 1,70). Von saccus stammt
nhd. Sack, franz. sac, engl sack, ital. sacco, das aus der Verbindung sacco di Roma den Schiilern
bekannt ist. Diese Ubereinstimmung in den verschiedenen Kultursprachen fiel frithzeitig auf und
filhrte zu der wunderbaren Mive, dies sei das einzige Wort, das bei der babylonischen Sprach-
verwirrung, als jeder nach seinem Sack eilte, gemeinsamer Besitz geblieben sei.’® Vielleicht,
wenn es auch sehr fraglich ist, stammt aus dem Agyptischen durch griechische Vermittlung
(wyewmsiov) conopium?%, dessen Nebenform conopeum (so die Handschriftenklasse @ bei Horat.
epod. IX 16 nach Vollmer) zu griechischem wwwivszeioy, Wie balneum zu Padeveior sich verhilt.”
Es bezeichnet urspriinglich das Miickennetz%, dann das Ruhebett. Aus der mittellateinischen Form
canapeum wurde franzisisches canapé, auf das deutsches Kanapee zuriickzuftihren ist.

Manche, besonders griechische Worte scheinen nur in die Volksprache eingedrungen zu
sein, so Pheopyuely (Aristot. polit. Athen. c. VI), das erst bei den seriptores eccl. auftaucht als
blasphemare® und im Franzosischen als blimer, im Deutschen als blasphemieren und blamieren
fortlebt. 57

15. Etymologie: Lehrreich ist es zu betrachten, von welchem Gesichtspunkt aus die
pinzelnen Vélker dieselbe Sache bezeichnen. So nennt der Grieche die Ertriignisse, die Zinsen
eines Kapitals zdzot, indem er das Kapital als ein Lebewesen ansieht und, was es hervorbringt,
ohne Riicksicht auf sich selbst als das Erzeugte bemeichnet. Von dem gleichen Standpunkte aus
bildet der Rémer fenus (Hor. epod. IL4, Tacit. Germ. 26), der Deutsche Wucher, ahd. wuocher,
Frucht, Ertrag, Gewinn. Daneben aber gebraucht der Rémer in der Hrwigung, dall er diese Fr-
triignisse genieBt, ,fructus® (Caes. b. g. V1 19,2) zu frui (= brauchen) gehirig, oder ,usurae®, da-
gegen drilckt der Deutsche durch das lateinische Fremdwort Zins, Zinsen auns Census (Steuerliste,
Abgabe, Tribut) ein Verhilltnis der Verpflichtung zwischen Geber und Nehmer aus.

Ahnlich liegt es bei den zur Steigerung verwandten Wortern. Magis zu magnus und
uéyag gehbrig ist nur ein Quantititswort, ebenso urspriinglich pdde (vgl. multus, mille), das aber
in den verwandten p@llor und melior zum Qualititswort wird, wihrend valde, ans valide (wie
balneum aus balineum) dureh Synkope entstanden und zn validus (wie sane zu sanus) gehorig,
und besonders potius, mit dem potis possum potentia stammverwandt sind, entsprechend xdora
(zu zocrog) die Stiirke und Kraft also nur die Qualitiit bezeichnen. Deutsches ,sehr® — mhd. sére
(das Adverbium zu ser) heift urspriinglich schmerzlich, wie es sich erhalten hat in versehremn,
unversehrt, sehrende Sorge — und das dialektisch zur Steigerung verwandte ,arg" gind, wie valde
und potius, Qualititswirter.

52) Vgl Harder, ., Werden und Wandern unserer Wiirter®, Berlin 190672, 8. 58.

53) Vel Harder a. a. 0. 8. 230; Hemme, ,,Das lateinische Sprachmaterial®, Leipzig 1904, 8. 166 hilt das
griechische Wort fiir volkstiimliche Bildung des semitischen Kanaph,

54) Die lautlich riehtigere Form conopéum gebraucht Juvenal sat. VI 80.

55) Vgl. schol. ad Juvenal, sat. VI 80, linum netum, quod latine culicare dicunt. Thesaurus L lat. TV 346.

56) Thesaur. L lat. 1T 2045,

57) Vgl. Skutsch a. a. 0. 8. 448,
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Bei manchen Worten wird die urspriinglich etymologisch begriindete, aber von der ge-
wihnlichen abweichende Bedeutung gelegentlich wieder aufgenommen. Clarus heifit meist klar,
hell, glinzend, findet sich aber auch in der Bedeutung laut (Cic. Verr. IV 27, Verg. Aen. IT 301).
Etymologiseh gehort es zu calare, xeleiv und bezeichnet die Stirke eines Schalles oder seiner
Wahrnehmung. Zur Bedeutung hell, glinzend gelangt es, indem fiir die Empfindung des Auges
der gleiche Ausdruck wie fiir die des Ohves gewiihlt wird. So hat auch deutsches hell, das zu
hallen gehirt und mit clarus wurzelverwandt ist, eine Ubertragung vom Gehir anfs Auge erfahren.

Wohl nur zufillig, der Scholiast allerdings sieht darin Absicht, gebraucht Vergil (Aen. I1 176
extemplo temptanda fuga canit aequora Calchas) extemplo in der urspriinglichen Bedeutung ,gleich
von der Beobachtung weg®, gehiirt es doch als Ablativ von templum zu zéuevoe (vépvw) , der abge-
schnittene Bezirk®, in der Auguralsprache der ,,Becbachtungskreis®. Gewdhnlich ist die Bedeutung
des zweiten Bestandteiles ganz vergessen worden, und es blieb nur der in ,ex“ stehende Begriff
des Soforfigen lebendig.58

Dafi die Riomer der Etymologie oftmals sich nicht bewulit waren, verrit das Wort
bustum (Hor. c. III 3, 40), die Leichenbrandstitte, dessen anlautendes b aus unrichtiger Trennung
von amb- oder comb-uro entstanden ist.®® Auf bustum gehen franz. buste, engl. bust, deutsch
Biiste zuriick.

Dagegen verfiihrt anderseits scheinbar etymologischer Zusammenhang zu mancher falschen
Deuntung. So stellt Caesar (b. g VI 17) entsprechend der richtigen KEinsicht, daB Mercurius
etymologisch zu merx und mereari gehort — ein Zeichen, dali der griechische Hermes als
Kaufmannsgott in der Zeit des wachsenden Verkehrs nach Rom kam® —, einen Zusammenhang
her zwischen Apollo und seiner Kigenschaft als dessen, qui morbos depellit.®!

Mehrfach erlaubt die Etymologie einen Einblick in kulturgeschichtliche Verhiltnisse:
Talentum wcéleyvor dient meist zur Bezeichnung einer grifieren Geldsumme; Herodot (VI 97) ver-
bindet Atforwrod velavre etwa unserem Pfund entsprechend; Homer (I XII 483) bezeichnet mit
dem Plural die Wage 5 Dies ist die Grundbedeutung, wie sich aus den verwandten Worten
hfveer, tollere ergibf. Mithin geht die Entwicklung der Bedeutung von ,,Wage® iiber ,Gewicht"
z ,,Geldsumme®. Eine dhnliche, aber im Altertum nicht so weitgehende Wandlung erfuhr
lateinisches, aus den italienischen Dialekten entlehntes, libra®, das von ,Wage* zu ,,Pfund®
(d. h. ,,das Gewogene") gelangt und erst in der englischen Abkiirzung L (libra) eine bestimmte
Geldsumme (pound sterling) bedeutet.

Tacitus erziihlt (Germ. e. 16), daB den Germanen der Gebrauch von Bruch- und Backsteinen
(tegulae) bei Herstellung ihrer Hiuser unbekannt sei. Die deutsechen Bezeichnungen fiir das Haus

58) Vgl. Walde, ., Lateinisches etymol. Wirterbuch®, s. v. extemplo, Andere sehon in tempulo (extemplo =
ex tempulo) eine Deminutiviorm zu tempus.

59) Vgl. Walda a. a. 0. s. v. bustum, Thesaurns linguae lat. 1 2256.

60y Vel. Leo, ., Die romische Literatur des Altertums', 1907? 8. 324.

61) Vel zu dieser etymologischen Deuntung auch Macrobius I 17, 14f, der sie wohl in Apollodors Buch
nept de@r vorfand, Wenn es auch fraglich ist, was ich allerdings nach dem Tenor des ganzen Kapitels nicht beaweifele,
ob Cacsar diese Etymologie hier vorschwebte — jzumal Apollo wihrend der dlteren Zeit in Eom stets in erster Linie
Heilgott gewesen ist* und ,vor allem diese Beite seines Wesens fiir die Gleichsetzung barbarischer Gottheiten mit
Apollo das Tertinm Comparationis abgab® (vgl. Wissowa, ., Religion und Kultus der Romer®, 1902, 8. 240 0. 242) —, so
kann man sie doch als eine im Altertum bekannte hier erwiihnen und an ihr und ihnlichen (“Hpe durch Metathesis ans ddo
entstanden [Plato Cratyl, p. 404 C.]) zeigen, in weleh elementarer Weise man tiefe religitse Probleme zn lisen suchte.

62) Nenerdings behauptet Svoronos tddevror sei Barrengeld in der Form runder Wagschalen (Berl. phil.
Woch. XXVII [1907] Sp. 1506).

63) Vgl. SBkutsch a. a. 0. B, 441 u, 445.
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und seine Teile erweisen sich z.T. als lateinischen, z T. als deutschen Ursprungs. Man kann
sagen, alles, was sich am oder im primitiven germanischen Holzhaus vorfand, wird deutsch he-
nannt, das andere lateinisch-romanisch, wie ja der Steinbau selbst aus dem Siiden entlehnt ist.64
Das Wort tegula, das trotz des & zu tégere gehirt, wie auch toga und tectum, ist in vorhoch-
deutscher Zeit nach Deutschland gedrungen, was durch seinem Anlaut bewiesen wird. Denn es
nahm hier an der hochdeutschen Lautverschiebung teil, bei der t zu z wurde (ahd. ziagal).
Zoitlich muf seine Ubernahme vor die des Wortes postis fallen, das erst nachtriglich auf den
Holzbau iibertragen wurde und als Pfosten Heimatrecht in unserer Sprache erlangt hat. ks lag
niimlich zwischen den Lautverschiebungen t in z und p in pf ein liingerer Zeitraum, wie die Umge-
staltung von lateinischem porta in Pforte zeigt. Dieses Wort drang ein, nachdem t in z bereits ver-
indert worden war (wurde also von diesem Vorgang nicht mehr beriihrt), aber bevor p zu pf wurde, da
es diesen Lautwechsel mitmachte.s Im Franzosischen lebt tegula in tuile und in les Tuileries fort.5

16. Namengebung. Bei den Eigennamen haben Griechen und Rimer oft versucht, durch
etymologische Deutung eine Beziehung zwischen dem Triger des Namens und seinem Schicksal
odor dem Schicksal eines Vorfahren herzustellen.®” So wird Odyssens’ Name mit oddooeodar
zusammengebracht, weil er unter Poseidons, Zeus’ und Helios’ Zorn leidet (Od. I 62. V 340. 423.
XIX 275%), doch soll er den Namen auf den Wunsch seines Grofvaters Autolykos erhalten
haben, weil dieser seinen Feinden ein zorniger Gegner war (Od. XIX 407ff)%. Tyhéuayog soll
diesen Namen tragen, da sein Vater in der Ferne kiimpft (I IV. 854), Meyasmévdyg d. i. Schmerzen-
roich nennt Menelaos seinen Sohn von einer Sklavin in Erinnerung an seinen Schmerz iber die
entfithrte Helena (Od. IV 11). Kleopatra, die spiitere Gattin des Meleager, erhiilt noch den Bei-
namen dlxuéyy, da ihre Mutter, von Apollo geraubt, wie ein Eisvogel jammerte (IL IX 5621.);
Hektors Sohn Skamandrios nennen andere Aowdaves, weil Hektor allein Troja schiitzte (IL VI 403).
Ajas gibt seinem Sohn den Namen Edgvacxng im Gedenken an seine Hauptwaife (Il XVI 107),
den Schild (Soph. Aias 574f), seinen eigenen Namen bringt er mit dem Wehruf eiai und aidlewy
gusammen (Soph. Ai. 430ff., vgl. v. 91479, wie der Chor in der Anfigone Holvvetuyg 20 veixog
stellt (Soph. Ant 11171),

Deutlicher und iiber jeden Zweifel erhaben, daB wirklich bewufite Namengebung vorliegt, ist
die enge Beziehung zwischen Namen und Namentriiger auf geographischem Gebiet. Der Hafen von
Trozen heifit Hdywy (Herod. VIII 42) nach seinem bartihnlichen Aussehen; den Namen Kuvvooovee
(Hundeschwanz) fiihren ein Vorgebirge bei Marathon und ein Teil der Insel Salamis (Herod. VIII 76)
nach ihrer vorspringenden Gestalt’; eine schlachtenberithmte Berggruppe in Thessalien heilit

84) Vgl Seiler a-a. 0. (Anm. 43) I* 8. 52,

65) Vgl, Beiler a. 4. 0. I? B. 6.

G6) Mit guter Methode gewinnt in #hnlicher Weise Torbidrnsson a. a. 0. (Anm. 6) 8. 14 —29 die relative
Zeitfolge der hochdentschen Tautverschiebung der Dentalen.

67) Vgl. Aristotel. Rhetor. IT 23 p. 1400; Valckenaor zu Ewipid. Phoen. v. 27; Lobeck zu Soph. Al 430 und
Aglaophamos p. 870.

68) Dies ahmt Boph. fr. 877 nach dpd@s & Ofvooeds ey’ Emdwypos xaxois, mollok yép ddvoayro duaoesis fuol.

69) Zu Od. 162 und der Etymologie des Namens ‘Odvooeds vgl. v. Wilamowitz, ,, Homer. Untersuchungen®,
Berlin 1884, 8. 18,

70) Vel v. Wilamowitz, ,,Homer. Untersnchungen®, 8. 245,

71) Ebenso Assch. Suppl. 641 (658) und 811 (830), Eurip. Phoen. 636. 1493. Andere Beispiele aus den
Tragikern stellt Brubhn znsammen a. a. 0. § 262.

72) Vgl. Bursian, ,,Geographie von Griechenland*, IT 8. 90.

73) Vgl Bursian a. a. 0. I 337. 364.

P e

=




i - S T IS P S

27

Hundekopfe Kvvig xepedel; Genua (zu genu gehorig) und Ankona (abgeleitet von dyxdy der Ell-
bogen) in Italien tragen diese Namen wegen der Kiistenform.™

17. Betonung der Namen: Unsere dentsche Betonung der griechischen Eigennamen
Homér aber “Oungog, Demosthenes aber Apuos$évye, ebenso wie ihr Vokalismus Pelide aber
Iyleidne, Odipus aber Oidimovg, Achilles aher ‘#pdiede lehren, daB wir sie in der lateinischen
Form in unsere Sprache iibernahmen, und heweisen die Vermittlerstellung des Rimertums. Dieser
EinfluB ist so stark, daB er sich sogar bei modernen Neubildungen aus griechischem Material,
besonders auf technischem und medizinischem Gebiet, fiuBiert, z. B. Orthopiidium statt Orthopaidion.

18. Atiologie™: Das Streben, zwischen dem Namen und seinem Triiger eine Verbindung
herzustellen, fiihrte dfter dazu, anf Grund des Namens vermittelst der Etymologie eine Geschichte
zu erfinden, die den Namen erkldrte und seine Veranlassung begriindete. Diese Geschichten
werden alle in die mythische Zeit verlegt, denn sie sollen ein méglichst hohes Alter der betreffenden
Einrichtung bezeugen, und sie miissen der Kontrolle entzogen sein. So wird der Name der
apulischen Stadt Canusium von den Hunden des Diomedes hergeleitet, der einst dort gejagt haben
soll (Hor. serm, I 5,92; Strabo VI 284).7" Am Palatium hatte Juppiter einen Tempel, in dem er
als Juppiter Stator verehrt wurde, d. h. als Gott, der dem Heere Standhaftigkeit und Widerstands-
kraft verleiht. Hs wurde behauptet, diesen Tempel habe Romulus gebaut oder wenigstens gelobt
zum Dank, daB Juppiter im Sabinerkrieg auf seine Bitten die schon wankenden Reihen der Romer
wieder zum Stehen brachte (Stator zu sistere vgl Cie. Cat. T 11 und 33. Liv. I 12,5f X 37, 15).7
Der palatinische Hiigel soll seinen Namen tragen nach der Stadt Pallanteum, die der Arkader
Euander, bevor Aeneas nach Italien kam, dort gegriindet und nach seinem Ahmen Pallas benannt
habe (Verg. Aen. VIIT 51ff. Liv. I 5,1)." Der Stufenweg, der vom Palatin nach dem Tal des
Circus Maximus hinabfithrt, die Caci scalae, das nahe gelegene Forum hoarium und die Ara
maxima (Tacit. ann. XTI 24) mit dem dort lokalisierten Herkuleskult werden in Zusammenhang ge-
bracht mit der mythischen Figur des Riesen Cacus (wohl der Umdeutung eines altitalischen Gottes)
und Herkules’ Zug durch ITtalien, und sie werden erklirt aus Herkules’' Besiegung dieses Riesen,
der ihm seine Rinder (boves) gestohlen und die Rinderhirten dieser Gegend bedriickt hatte. Zum
Dank fiir die Befreiung wurde dem Gott dort eine Kultstitte errichtet (Vers. Aen. VIII 185ff ;
Liv. I 7,8—15; Ovid. fast. T 469 —582).50 Sp wird bei uns die Grimdung von Frankfurt a. M.
sariickgefithrt auf Karls des Grofien Zug mit seinen Franken iiber eine Furt des Maines in der
Zeit der Sachsenkriege (von Kopisch im Liede verherrlicht), und die frithere freie Reichsstadt
Gelnhausen soll ihren Namen fragen wvon Gela, einer Geliebten Kaiser Friedrichs I., deren
Wohnsitz dort war. Das Fortleben des Namens Latium, wihrend doch die Romer ihre Ab-
stammung durch Aneas auf die Trojaner zuriiekfiihren, veranlaBt Vergil darin die Erfiillung einer
Bitte zu sehen, die Juppiter Juno gewiihrte, als er ihre Latiner durch die fremde Schar des Aneas

74) Vgl. Nissen, ,,Italische Landeskunde*, II 8. 144. 415.

76) Vgl. Wackernazel a. a. 0. 8. 31111

76) Vgl J. Kubik, ,,Wie kann die Vertiefung usw.” (vgl. IIL Anm. 3) 8. 41F,

¥7) Vgl. Nissen, ,,Italische Landeskunde®, IT 854,

78) Uber Juppiter Stator vgl. Wissowa a. a. 0. 8. 107; tibor Reste seines Tempels vgl. Hiilsen, wDag Forum
Romanum*®, Rom 1805%

79) Varianten dieser Sagen geben die Serviunsscholien zur genannten Vergilstelle.

B0) Vgl. iber dicse Sagen Wissowa, ., Religion und Kultus der Rimer,'* 8. 229f, und in Pauly-Wissowas
R.-E. IIT 1166ff. — W. Bohme macht den beachtenswertén Vorschlag, in Untersekunda neben der Lektire von Liv. I
u. I Ovids Fasten (z. T. auf Kosten der Metamorphosen) heranzuziehen und die von beiden gebofemen Erziiblungen
nebensinander zu lesen, ,,Lehrg. w. Lehrpr, Heft 83 [1905], 8. 364
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hesiegt werden lieB (Aen. XTI 818ff. 834ff). In allen diesen Fillen hat man die Grundbedeutung
der Worte oder ihrer Bestandteile moch erkannt oder zu erkennen geglaubt, aber sehr oft hat
man sie auch vergessen oder wenigstens vernachlissigt.

19. Formelhafte Ausdriieke: Wenn bestimmte Worter oder Begriffe oftmals mitein-
ander verbunden werden und schlieflich eine FEinheit bilden, so kann es kommen, daf sie
auch da verwandt werden. wo zwar der eine Bestandteil der neunen Verbindung, nicht aber
diese selbst zulissig ist.  So spricht Homer von lauttinenden Herolden selbst da, wo ihnen be-
fohlen wird, im stillen zu wirken xyevzeoar luyugdoyyorow [11. 11 50. 442 w. b.] pyde foav (1. IX 10);
er redet von den lautbellenden Hunden des Eumiius, obschon sie bei Telemachs Anblick keinen
Laut von sich geben wiveg dhaxduwgor [Od. XIV 29] 020 Bleov (Od. XVI 4); er spricht von “Hpy
zevaddgovog [IL. 1 611], als sie auf blumigem Boden (Il XIV 341—51) mit Juppiter zum iegds
yéuog (Il XV 5) vereinigt lag. Vergil gebraucht den formelhaften Ausdruck manus tendere ad
caelum [Vergil. Aen. 11T 176. X 845. Hor. carm. III 23, 1] oder ad sidera, wihrend Sturm und Ge-
wilk den Augen des betenden Aneas den Anblick des Himmels entziehen (Aen. I 93~88), Homer
iibertriigt die Bezeichnung fiir menschliches Tun Zuol foye méuyler [II. II 614. V 876. IX 228,
Od. XII 116] auch auf Tiere ziualy (dgriow) ze Fakdooie foye péunkey (Od. V 67). Ahnlich ist es
wenn Herodot (IIT 84 und VI 438) Ofanes den sieben vornehmen Persern, die nach Kambyses Tod
als Nachfolger in Betracht kommen, gegeniiberstellt, obschon doch erst mit Otanes zusammen die
Zahl sieben erreicht wird. Hs ist also ,,0t &wré Iépoae® ein feststehender Ausdruck wie of zotdrovre
oder wie im Deutschen ,ein Dritter® in der Bedeutung ein Nichtzugehoriger, das ebenso chne
Riicksicht auf die spezielle Situation gebraucht wird, z. B. von Goethe in Dichtung und Wahrheit
(IIL 12, Jubil-Ausg. XXIV 121), wo er von sich als einem Dritten spricht, der die Mittagstafel
anderer — vier werden genannt — nicht stiiren sollte.

Eine eigentlich unpassende Verwendung einer feststehenden Eigenschaftsbezeichnung, wie
xives dlarnduwoor oder yovoddgoves “Hoy kann aber auch vom Dichter beabsichtigt sein der Kritik
oder Ironie wegen. Wenn Artemis aus neidischer Eifersucht, dafi Orion seine Liebe Hos schenkte,
ihn mit ihren Pfeilen titet und der Dichter ihr in dieser Lage das Beiwort die Keusche gibt
(Od. V 123 nach XVIII 202 und XX 71) "Aoreurs éyvi), so scheint er ebenso ironmisch zu werden
wie Antigone, die vom ayedds Keéwy (Soph. Antig. 31) spricht.

20. Widersprechende Wortverbindungen: Von diesen Wortverbindungen, die zwar
an den betreffenden Stellen zu ihrer Umgebung in einen Gegensatz treten, aber doch an sich
logisch mdglich sind, unterscheiden sich die, welehe in sich zwei entpegenstehende Begriffe zu
giner sprachlichen Einheit zusammenfassen, von denen aber nur der eine in seiner eigentlichen
Bedeutung zur Geltung kommen soll. Homer nennt die Achiier yodzoyrewveg (IL XII352), wobei
gerey die urspriingliches! Bedeutung ,, Leinenkleid“ aufgegeben und die allgemeinere ,,Kleidungs-
stiick® angenommen hat, zu der nun der Begriff yed«dc ohne Schwierigheit hinzutreten konnte.
S0 kann der Grieche das Wort verstehen, wie es der Dichter meint, in dem Sinn von ,,gepanzert®,
withrend es nach seiner Zusammensetzung eigentlich bedeutet ,im ehernen Leinenrock® Ahnlich
sprechen auch wir von einem Silbergulden, obwohl unter Gulden der Etymologie nach ein
Goldstiick zu verstehen ist, oder von einer goldenen Stahlfeder u. a®2 In antiken Dichtungen
finden sich die Bezeichnungen tergeminus Geryon (Verg. Aen. VIIT 202), tergemini honores

81) Die Etymologie lehrt, daB der Chiton urspriinglich ans Leinen war (vgl. Noldeke bei Studniczka [vgl.
Anm, 44] 8, 15), spiiter spricht man auch von einem wollenen Chiton xeddn sipiveos (Herod, I 195).

82) Vgl. Miinch, ..,'["'nur Menschenart und Jugendbildung®, 8. 8.
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(Hor. carm. I 1, 8), septemgeminus Nilus (Verg. Aen. VI 800) und centumgeminus Briareus (Verg.
Aen. VI 287) von dem dreigestaltigen Riesen Geryon (Verg. Aen. VI 289), der Amterstaffel der
Quiistur, Pritur, Konsulat, den sieben Nilmilndungen und den hundert Armen des Briareus,®?
In allen diesen Fillen hat geminus seine urspriingliche Bedeutung . doppelt“ abgeschwiicht zu
unserer Silbe ,-fach®

21. Zeugma: Wie sich hier ein Kompositionsteil zugunsten eines anderen eine Be-
griffsverinderung gefallen lassen mufi, so geht manchmal ein Objekt oder ein Subjekt zu-
gunsten eines anderen eine neue, ihm an sich fremde Verbalverbindung ein. Fir iura dicere
und magistratus legere sagt Vergil iura magistratusque legere (Aen. I 426)5¢, fiir arma (= bellum)
parare et deos sibi conciliare sagt er arma deosque parant comites (Aen. II 181), Danaos et claustra
laxat (Aen. IT 259) fiir inclusos Danaos liberat of pinea claustra laxat. Ahnlich verfihrt Horaz,
wenn er pocula nec partem demere setzt (c. I 1,19) fiir nec pocula sumere nec partem demere
oder gar pecori lupus et nautis infestus Orion turbaret fiir pecori lupus infestns esset et nantis
infestus 0. t. (epod. XV 71,88

22. Yermischte Bilder: Wenn diese abgekiirzste Verbindung nur in Gedanken ausge-
fiirt wird, so kann sie zur Vermischung zweier Vorstellungen fithren: so sagt Sophokles statt
nAllzu Sprodes bricht und allzu Hohes kommt zu Fall® vielmehr ., Allzu Sprédes kommt zu Fall*
ta oxbije’ dyev gqpoviueve mizrery (Antig. 473). Bei einem modernen Schriftsteller liest man
yOlivenbiinme, ausgehihlt von der Jahre Last®$¢ anstatt yniedergebengt von der Jahre Last und
ausgehdhlt im Lauf der Jahre oder vom Zahn der Zeit*, Dagegen liegt in den Worten sic volvere
Parcas (Verg. Aen. I 22) keine Verwechslung der Titigkeit der Parzen mit der der Sibyllen vor,
wie man zuniichst glauben michte®’, sondern der Dichter gibt der rimischen, nicht der uns ge-
linfigen griechischen Vorstellung Ausdruck. Denn die in das Schicksalsbuch schreibende oder
aus ihm vorsingende Parze, wie sie in Literatur und Kunst ofter dargestellt wird, ist ein Erzeugnis
etruskisch-romischen Glaubens, withrend dem griechischen die spinnende Parze (II. XXIV 210.
Verg. Aen. X 815) angehirt.ss

23. Aweifache Bestimmung einer Sache: Zwei Vorstellungen gehen auch duorch-
einander, wenn eine Sache absolut und zugleich relativ bestimmt werden soll.®* Wenn der Chor
in der Antigone die aufgehende Sonne absolut als die Schinste (zcthlearor gdog) und relativ als
schiner im Vergleich zti der Sonne an frilheren Tagen (paog waddtov wiv srporépwy) bezeichnen
will, verbindet er beides in der Vorstellung durch die Worte ,,xdllioror (piog T@Y sweoTipur®
(Soph. Antig. 101); dihnlich ist in demselben Drama die Verbindung dvovvyeavdryy wélevdor vav mwagel-
dovadiv 6dan (v. 1212); Thueydides nennt den peloponnesischen Krieg szdleuorv aSiodoydraror raw
segoyeyeyyuévey (I 1); Aristoteles sagt (pol. Athen. 33 1) of 249 praior JelErtas Eveyivres el T ouuEo-
0@ pakiore v@y segoyeyevyuévov; noch deutlicher ist dies in Ausdriicken wie WAVHOpWTRTOY GALay
(LLI505), 70 avewvdraror wije ydpye vie #ling (Herod. VIL 176), fugacissimi ceterorum (Tacit. Agric. 34)

83) Da Briareus nach Verg. Aen. X 565f zwar centum bracchia aber cenfenas manus hat, so kinnte an gich
centumgeminns auch besagen sollen, daB Br. auf jeder Seite hundert Arme habe, aber ich kaon diese Bedentung von
geminus in Zusammensetzungen micht belegen,

84) Vgl. Heinze, ,Vergils epische Technik®, Leipzig 1903, 8. 305,

85) Vgl Kiefling zu Horat. ¢. T 1,19,

86) Beiler, ,, Griechische Fahrten und Wanderungen ,* Leipzig 1904, 8. 208.

87) Schol, ad Aen, T22,  volvere Parcas] aut a filo traxit ,volvere* aut a libro, una enim loquitur, altera
scribit, alia fila deducit ist nicht ganz richtig.

88) Wgl. Birt, ,,Schreibendo Gottheiten“, Newe Jahrb. f. d. kI Altert, XIX [1907], 8. 7F14—=21,

89) Brohn, Anhang § 43 B. erklirt diese Erscheinung etwas andors.
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24, Ergiinzung eines positiven aus einem negativen Begriff: Wie sich hier
komparativische und superlativische Vorstellung miteinander verbinden, so kann dies auch mit
negativer und positiver geschehen in der Weise, daB aus dem verneinenden Begriff ein be-
jahender zn ergiinzen ist. Der Wichter erziihlt in Sophokles’ Antigone (v. 268) oddeic évagyic,
G (¥xaorog) dpevye ui) &idéver  keiner war augenscheinlich der Titer, sondern (jeder) suchte
sich zu sichern, indem er sagte, er wisse nichts®; dasselbe liegt vor bei Lysias (XXXII 18) doze
undéve Shvacdar @pIéySaodar élda (wavrag) woek daenpvoveac olyeodae, bei Cicero (de orat. IIT 14, 52)
nemo extulit eum verbis, sed (unusquisque) contempsit eum und im Eingang der ersten Satire
des Horaz (I 1,3) qui fit, ut nemo contentus vivat, (quisque) laudet? wie kommt es, daf keiner
zufrieden lebt, (sondern ein jeder) lobt?

25, Rémische Datierung:* Hier beruht der ungenaue Ausdruck auf der verkiirzten
Wiedergabe an sich richtiger Vorstellungen; in anderen Rillen ist seine Eigentiimlichkeit die
Folge nicht einer Verkiirzung, sondern einer unrichtigen Uberlegung. 8o sagt der Romer zur
Bezeichnung eines Datums statt die tertio ante Kalendas Februarias entweder tertio Kalendas F.
(Tacit. Agr. 44) oder mit unlogischer Stellung der Priiposition ante diem tertinm Kal. Febr. In
ihnlich unrichtizer Weise setzt der Grieche bei MaBangaben die Priiposition: #0 Ggog Zowi swhéov
§ &g’ Efrovea ovddia statt ©0 gog dovi Ewi wlfov 7] schreibt Xenophon mehrfach (Anab. IV 6,11,
vgl. die Kommentare zu dieser Stelle). Ja der Romer kann sogar die Priiposition nebst diem also
den Ausdruck ,ante diem® ganz weglassen auf die Frage wann? quintum decimum Kal. Novembres
(Tacit. Ann. VI 25. 50).91

¢) AuBer der Form und fast noch mehr als sie bietet der Inhalt der antiken Schriften
reichlich Gelegenheit auf die Bildung des Intellektes einzuwirken. Wie bei der Sprache, so gilt
es auch hier, bei der Sache, das RegelmiiBige vom Unregelmiifiigen, das Wesentliche vom Unwesent-
lichen zu unterscheiden, den Blick fiir jede Art von Eigentiimlichkeit zu schirfen, den Schrift-
steller und sein Werk, den Gegenstand und seine Behandlung, den einzelnen Gedanken und
seine sprachliche Form in ihrem Wesen zu erfassen und durch eine miglichst mannigfaltige Be-
trachtungsweise die intellektuellen Kriifte anzuregen und zu befruchten. ;

1. Der Sehriftsteller vergiBt die Situation: ,Sogar ein Unsterblicher wiirde staunen
und sich iiber die Pracht freuen, kiime er hierher® sagf Homer, um die Schimheit der Insel
Ogygia und deren Wirkung auf den Beschauer zu betonen, ohne zu beachten, daB der ange-
nommene Fall ja in Wirklichkeit vorliegt, indem eben Hermes es ist, der die Insel anstaunt
(0d. V 73—5). Ahnlich naiv erziihlt er an einer anderen Stelle (Od. XIV 86): Réiuber haben Furcht
vor den Géttern, wenn sie fremde Lande durchzogen haben, und Zeus ihnen Beute gespendet hat,
wiihrend doch entweder ihre Furcht oder Zeus als Beutespender hier nicht am Platze ist. Obwohl
Dido in Liebe zu Aeneas entbrennen und von der Hoffnung beseelt werden soll, er kimne einst
ihr Gatte werden, 1iBt doch Vergil den troischen Helden selbst ihr erzihlen, Kreusa habe ihm
geweissagt, er werde am Tiber nicht nur ein Reich, sondern auch eine konigliche Gemahlin finden
(Aen. IT 783).

Manchmal hilt der Schriftsteller die einmal gewonnene Vorstellung nicht fest. So libt
Plato Sokrates im Dialog Kriton sagen (c. VI p. 46E), er werde morgen sterben, nachdem er ihn
vorher auf Grund eines Traumes die Uberzeugung hatte aussprechen lassen, dab er den Giftbecher

90) Vgl Erining, ,,Gymnasium‘* XXT |1904] 8. 7004
91) Vgl Konjetzny, ,, Archiv £ lat. Lexik*, XV, 8. 320 mit genauen Literaturangaben.
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wohl erst iibermorgen trinken miisse (c. ILp. 44 A). Cicero hatte bekanntlich in seiner oratorischen
Titigkeit die Absicht, stets den Eindruck hervorzurufen, als rede er aus dem Stegreif, und er
war éngstlich darauf bedacht, die spiiter schriftlich fixierten oder verbesserten Reden als die
urspriinglich gehaltenen auszugeben. Eine Spur einer solchen nachtriiglichen Ausarbeitung, von
der wir durch Asconius wissen®2, ist in der Miloniana (XXXIII, 88) erhalten. Dort steht ,ut
supra dixi®, wiihrend es doch eigentlich ,ut ante dixi“ heifien miifite, was sich vorher (XVII, 45)
ginmal findet. :

Mitunter ist an solchen Versehen die Unklarheit der Vorstellung schuld. Vergil libt den
Etrusker Mezentius die Leiche seines Sohmes Lausus umarmen und zugleich beide Hinde zum
Himmel erheben, was schon dem Scholiasten auffiel: ambas ad caelum tendit palmas et corpore
inhaeret (Verg. Aen. X 845). Rine auffallende Unklarheit liegt in den Versen vor — migen sio
nun echt sein oder nicht —, in denen Odysseus’ Erwachen auf Ithaka goschildert wird
(Od. XTIT 1894£) DaB der fahrende Held seine Heimat nicht erkannte, wird zuniichst dureh seine
lange Abwesenheit erklirt, alsdann durch einen von Athene ausgegossenen Nebel, beides, damit
der Dichter eine Moglichkeit hat, die Insel eingehend zu schildern® Ob aber der Nebel das
Land, was doch das Natiirliche wiire, oder den Dulder Odysseus eingehiillt habe, und ob er un-
sichtbar oder unkenntlich machte, das bleibt in der Erzihlung unklar, oder vielmehr diese ver-
schiedenen Vorstellungen gehen durcheinander.%

2. Hysteron-Proteron: Oft erziihlt der Schriftsteller von zwei verschiedenen Handlungen
die spiitere zuerst und wendet so die Figur des Hysteron-Proteron an. Homer liBt den Odysseus
sich erst bekleiden und dann baden Kalvid stpare v’ qupiéoace Jvddee wai lodoaoc (Od. V 264)
oder zuerst den Rock, dann das Hemd anziehen dugi 0¢ plaivar xadiy fdkey n0¢ gurdve (0d. X 365),
Vergil Lillt die Trojaner nach der Einbringnng des Pferdes erst in Schlaf verfallen und dann ein
Gelage veranstalten, wiihrend doch jener erst dessen Folge war, und sie schlafend, nicht trinkend
von den Griechen getitet wurden: Graeci invadunt urbem sommo vinoque sepultam (Aen. II 265).
Aneag fordert seine Gefihrten auf zu sterben und mitten in die Feinde sich zu stiirzen, was nur
in umgekehrter Folge miglich ist: moriamur et in media arma roamus (Verg. Aen. II 353). Eine
Unachtsamkeit in der dichterischen Komposition liegt vor, wenn bei Ovid (met. IV 770) Perseus
den Aflas schon vor der Tétung Medusas versteinert nennt: gelido sub Atlante, Ovid selber aber
kurz vorher erziihlt (IV 655), Atlas sei durch den Anblick des abgeschlagenen Medusenhauptes in
Stein verwandelt worden.

3. Freies Schalten mit der Zeit im Drama: Das Sophokleische Drama Antigone
beginnt kurz vor oder bei Sonnen aufgang (v. 16. 100) mit dem Auftreten des Schwesternpaares. Nach
der Unterredung, also frithestens bei, jedenfalls nicht vor Sonnenanfgang, wie das Lied in der
Parodos zeigt, geht Antigone vor die Stadt, um die Leiche des Bruders zu bestatten. Dagegen LiBt
Sophokles den Wiichter melden, die Bestattung sei in der Nacht vollzogen worden, und der
Wiichter, der die erste Tageswache gehabt habe, hiitte den Kérper bereits mit Erde bedeckt go-
funden (v. 253). Sophokles hat diese Ungenauigkeit begangen, weil er in einer Zwangslage war,
denn nur in der Nacht konnte Antigone ihre Tat ungesehen ausfithren und anderseits mullte sie
vor der Tat ihre Schwester dafiir zu gewinnen suchen in einem Gespriich, das der Dichter nicht
in die Nacht verlegen konnte. In demselben Drama riickt die Zeit vom frithen Morgen bis zum

92) Q. Asconii Pediani orationuni Ciceronis V enarratio ree. Clark, Oxonii 1907, 8. 42,
93) Vgl v. Wilamowitz, » Homerische Untersuchungen . 1884, 8. 105.
04) Vegl. Ameis-Hentzes kommentierte Schulausgabe und den dazugehirigen Anhang, Leipzig 1895° 8. 16f.
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Mittag withrend eines Liedes, des ersten Stasimon, vor: Der Prolog, die Parodos und das erste
Epeisodion finden in der Morgendimmerung statt, das zweite Epeisodion aber kurz nach
Mittag (v. 416).

In der Parodos des Aias kommt der Chor, um zu orfahren, ob Aias wahnsinnig oder
von Odysseus verlenmdet sei. Dazu wird er veranlaBt nicht nur durch die im Lager verbreitote
Vermutung (v. 23), Aias sei der Titer, sondern anch durch Odysseus’ genane und allen gemachte
Mitteilung (v. 149), Aias habe die Tat im Wahnsinn vollbracht. Odysseus hat aber diese Kennfnis
erst im Prolog gewonnen und ist gerade vor dem Auftreten des Chores von der Orchestra und
dem Zeltplatz des Aias weggegangen, um im griechischen Lager, was er gesehen und gehort
hatte. mitzuteilen (v. 67). Es liegt also zwischen den unmittelbar aufeinander folgenden Teilen
des Dramas, dem Prolog und der Parodos, Odysseus’ Gang von Aias Zelt ins gemeinsame Lager,
seine Mitteilung an die Griechen, der Beschlufi der Mannen des Aias, ihn selber hieriiber zu
befragen, und ihr Zug zu seinem Zelte. Heute wiirde bei der Einrichtung des Vorhangs niemand
hieran Ansto nehmen, in der antiken Auffiihrung bestand vielleicht zwischen Odysseus’ Abtreten
nach dem Prologos und dem Einzug des Chores in der Parodos eine Pause, in der man Freuden-
laute des Aias aus seinem Zelte vernahm. Denn in diesen Abschnitt, zwischen die Verse 118
und 201, fillt die Bestrafung des vermeintlichen Odysseus (v. 108 ~ 240), der Wutausbruch des
Ajas innerhalb des Zeltes und sein dumpfes Hinbriiten (V. 305 ff.).

4. Anachronismen. Mehrfach iibertragen die Dichter Verhiiltnisse ihver eigenen Zeit
auf die Zeit ihrer Dichtung. So wenn Sophokles in der Antigone (v. 666) Kreon, der selber
Lraft seiner Verwandtschaft mit seinen Vorgiingern (v. 173 £) die Herrschaft iibernommen hat,
von dem Rechte der Stadt, sich ihren Herrscher selbst zu withlen, sprechen liBt, oder wenn er
im Aias (v. 1260) von Agamemnon an Teukros die Aufforderung richten lifit, er mdchte sich,
da er der Sohn einer Sklavin sei, zur Verteidigung einen Sprecher withlen. In beiden Fillen
werden athenische Verhiiltnisse des fiinften Jahrhunderts auf die Heroenzeit iibertragen. Oft ist
damit auch die Ubertragung auf ein anderes Volk verbunden. Wo Vergil durch den Mund des
Aneas den Trug des Sinon berichtet, heibit es, die Griechen seien von Troja nach Argos zuriick-
gefahren, um dort neue Auspizien anzustellen (Aen. II 178). Dies pflegten, wie der Scholiast
bemerkt, die romischen Feldherren bei ungliicklichen Kriegsereignissen zn tun. So ist es auch
U/bertragung rémischer Sitte auf nichtrimische Verhiiltnisse fritherer Zeiten, wenn Dido nach der
ersten Begegnung mit Aneas den Gittern ein Dankfest veranstaltet (Aen. T 632, dazn vgl. die
Scholien); dhnlich liegt es bei Ovid, wenn Cepheus dem Befreier Perseus seine Tochter Andro-
meda zur Frau verspricht und noch eine Mitgift zusagt (met. IV 704), als lebte er gleichzeitig
mit Ovid in Rom, wihrend doch in alter Zeit der Brautvater vom Briiutigam Geschenke zu
empfangen und die Braut gekauit zu werden pflegte (vgl. IL XVI 178, 190; XXIT 472).°8

Auch einzelne Gebrauchsgegenstinde, die erst spiterer Zeit angehoren, werden oftmals als
alt botrachtet. So liBt Sophokles? von Odysseus und Tekmessa die etruskische®’ Trompete er-
wiihnen (Aias v. 17. 289), die erst zur Heraklidenzeit nach Griechenland gekommen sein soll 98

95) Vgl. . Schrader, ,,Reallexikon der indogermanischen Altertumskunde®, 1901, u d. 'W. ,Brautkaunf*
und ,, Mitgift®. i

96) Aber auch Aeschylus, Eumen. 557 {(667) und Euripides, Phoen. 1377, Rhesos 988.

07) Daram 1iBt Vergil in der ,, Aeneis® nur die Ftrusker und Latiner (nicht die Trojaner) Trompetensignala
goben, vgl. Heinze, ,,Virgils epische Technik®, 8. 192.

08) Vgl Pausan. 1121,3. Schol. Eurip, Phoen. 1377,
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und die sich im homerischen Epos nur in Vergleichen des Dichters findet (II. X'VIIT 219, XXI 388),
also jedenfalls dem trojanischen Kriege fremd war.®® Ebenso liegt ein Anachronismus vor, wenn
er bei der Abstimmung iiber die Waiffen des Achilles Stimmsteine benutzen lafit (Aias 449), die
erstin spiiterer Zeit anfkamen, wiihrend die troianischen Helden auf andere Weise ihr Urteil abgaben, 10
Deutlich zeigt sich die Vernachlissigung der Zeit in dem Hinweis auf die Monomachie des Hektor
und Ajas (Al 1283 1f), denn hierbei spielt Teukros auf das eigentiimliche Los an, das der Heraklide
Kresphontes z. Z. der dorischen Wanderung in die Urne warf, um das fruchtbare Messenien zu
erhalten, ein Vorgang, der nach alter Chronologie rund achtzig Jahre nach dem trojanischen
Krieg statthatte.1 Vergil nun gar liBit, ganz abweichend von Homer, Trojaner und Griechen
in regelrechter Schlachtreilie kiimpfen acie certare (Aen. IT 30) und das rémische Belagerungs-
mittel der testudo anwenden (Aen. II 441).192 Schon in diesen zwei letzten Fillen kann der Schiiler
aus eigener Kenntnis heraus den Anachronismus feststellen, in die Augen mufi er ihm aber in
drei anderen Fillen geradezu springen. Wenn es im Anfang der Aeneis heifit (v. 2), Aneas
kam nach dem lavinischen Gestade, iiber zweihundert Verse spiiter aber die Griindung der Stadt
Lavinium, nach der jene Kiiste ihren Namen triigt, erst in Aussicht gestellt wird (I 258), so ergibt
sich klar, daB der Dichter den Namen bereits fiir eine Zeit benutzt, in der er noch gar nicht ge-
geben war, 18 Ebenso liegt ein chronologisches Versehen vor, wenn in Sophokles’ Ajas die Choreuten
den Odysseus seoddzhag nennen (v. 956). Denn dieses Beiwort kommt ihm erst auf Grund seiner
zehnjihrigen miihseligen Irrfahrt zu, aber noch nicht wiihrend der Belagerung Trojas. Wo es in
der Tlias begegnet (VIIL 97, IX 676, X 248, XXTII 729. 778), sagt es der Dichter, nicht etwa ein
Kimpfer vor Troja. Sophokles legt das ihm durch die Homerlektiire geliufige Wort den Schiffs-
leuten des Ajas in den Mund und lift sie zugleich die urspriinglich darin liegende teilnahmvolle
Anerkennung durch ironischen Gebrauch in das Gegenteil verkehren. Im Kpos ist der Bogen
eine ehrenvolle Waffe, Apollo fiihrt ihn und heiBt deyvedrofos (Il 1 37) und zdvrdroog (Il XV 55),
ehenso Artemis foyferga (Od. VI 102), Herakles, Philoktet und Teukros sind berithmte Bogen-
schiitzen, und Odysseus und die Freier messen an ihm ihre Kraft. Aber bei den Tragikern wird
roférye zum Schimpfwort, und in dieser Bedeutung lassen sie im Gegensatz zum Hpos die
homerischen Helden es gebrauchen (Soph. Ai. 11204). Damit verlegen sie die MiBachtung dieser
Waffe in die heroische Zeit, obschon sie doch erst viel spiiter aufkam, als niéimlich die Bogen-
schiitzen aus den Reihen der Heloten und Theten genommen wurden, und man im Kampfe mit
den Skythen und Persern Pfeil und Bogen als Waffe der pdgfegor, die sich zum Schwertkampf
nicht stellten, kennen lernte.

Solche Anachronismen beruhen teils auf Unkenntnis, teils auf einer gewissen Naivitiit.
Von dieser Art sind héiufiz anachronistische VerstoBe in der Kunst, z. B. wenn Federigo Baroceio
Aneas Flucht aus dem brennenden Troja malt und im Hintergrund die Trajanssiiule und Bramantes
Tempietto anbringt.!o4

99) Den Anachronismus bemerken die Scholien zu I1 X VIIT219; zu Aeschyl. Eum. 557 (567); zu Eurip. Phoen, 1377.
Eustathins zu 11 XVIII 219 weist anf die Ajasstelle und sagt, daB der Dichter der Ilias, aber nicht die Helden der
Ilias die Trompete kannten.

100) Vgl. Eustathins zu 11. II 852,

101) Diesen Anachronismus hat Eustathins zo IL 1T 852 bemerkt und mit anderen bei Sophokles und Euri-
pides zusammengestellt.

102) Vgl. Heinze, ,,Virgils epische Technik*, 8. 182.

103) Der Scholiast greift, nm diesem Schluf zo entgehen, zn einer Konjekiur und einer unwalirschein
lichen Dentung.

104) Vgl Seemann, ,,Die Galerien Faropas, Blatt 136, das Bild befindet sich in Rom.
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5. Feststellung der Abfassungszeit eines Literaturwerkes: Um Anachronismen
erkennen zu kénnen, ist es ndtig, auber der Zeit der Handlung auch die Abfassungszeit der be-
treffenden Schrift festzustellen. Dies ist entweder in absoluter Weise miglich, wenn niimlich
das Werk selber eine genaue Zeitangabe enthilt oder die Zeit seiner Enfstehung anderweitig
bezeugt wird, oder in relativer Weise durch Feststellung des Zeitverhiiltnisses zn anderen Werken.

So lassen sich viele von Ciceros Reden auf bestimmte Jahre oder sogar Tage festlegen,
teils weil er sie als Beamter hielt, wie de imperio Cn. Pompei als Priitor (im Jahre 66), die
Catilinarischen als Konsul (im Jahre 63), teils weil er in ihnen in die politischen Verhiltnisse
eingreift, wie in der Rede pro S. Roscio Amerino und den philippischen Reden, teils auch weil
er selber nihere Zeitangaben macht oder wir genaue Nachrichten dariiber in antiken Kommentaren
haben, so zur Miloniana (im Jahre 52) den des Asconius. Fiir Dichtungen trifft dasselbe zu;
manche Oden des Horaz enthalien bestimmte zeitliche Angaben (c. 1II 8, epod. IX), iiber andere
besitzen wir besondere Nachrichten (Carmen sacculare). Schwieriger ist eg, wenn des Verfassers
Leben uns nicht so gut bekannt ist, wie es bei Cicero und Horaz der Fall ist. Sicheren Boden
haben wir noch bei den Historikern. Da Tacitus hei einem Uberblick iiber die Germanenkriege
bis zum zweiten Konsulatsjahr des Trajan die Rechnung fithrt (Germ. ¢. 37), und kein Grund vor-
liegt, wenn es schon das dritte wiire, dieses zu verschweigen — im Gegenteil, er miilite es sogar
nennen —, so ist wohl anzunehmen, daB die ,,Germania® im Jahre 98 abgefalit wurde. Aus Lysiag’
Angabe der fritheren Grundstiickbesitzer in seiner Rede iiber den Olbaum (§ 4—11) ist zu
schlieflen, daB diese Rede nicht vor 397/6, wohl aber sehr bald danach gebulten wurde. Doch
ist bei solechen Sehliissen Vorsicht am Platze. So wiirde einen Trugschluf machen, wer aus
Horaz' Worten (in Sative 1I 6,40) ,er gehire schon fast sieben volle Jahre dem Freundeskreis
des Micen an“ folgern wollte, mithin sei die Satire im Jabre 31 verfaBt. Denn der Anfangs-
termin ihrer Freundschaft ist uns nicht direkt fiberliefert, sondern wird gerade erst aus jener
Satirenstelle erschlossen, die daher nicht benutzt werden kann zur Feststellung ihrer Abfassungs-
zeit. Wohl aber ergibt sich dort aus den historischen Andeutungen (v. 53 u. 55) das Jahr 31 als
der gesuechte Termin und dann (aus v. 40) der Winter 38/37 als Beginn ihrer Freundschaft.

Oft 1Bt sich aus bestimmten Krwiihnungen oder Verschweigungen nur ein Terminus post
quem oder ante quem gewinuen. Wenn Livius im ersten Buch (c. 19, 3) seines Geschichtswerkes sagt,
der Janustempel sei bis jetzt dreimal geschlossen worden unter Numa, im Jahre 235 und unter Augustus
nach der aktischen Schlacht im Jahre 29, so kennt er also nicht die zweite Sehliefung unter
Augustus im Jahre 25 und muli diese Stelle zwischen 29 und 25 geschrieben haben. Da er eben-
dort Oktavian Aungustus nennt, ein Titel, den er erst im Jahre 27 bekommen hal, so verengert
sich der Zeitraum gar auf die Jahre 27—25. Der Titel Princeps, den Tacitus dem Trajan in
c. 44 des Agricola gibt, lehrt, daB diese Schrift erst nach dem 25. Januar 98 verfaBt oder wenig-
stens verbifenilicht worden ist1%®, und ihr Protmium (e. 1—38) verrit durch seinen Inhalt, daB
die Germania noch nicht erschienen war, deren Abfassungszeit bekannt ist.

Gerade der Inhalt oder die Form anderer Werke desselben Schriftstellers erlauben. oftmals,
in ihrer Reihenfolge eine bestimmte Ordnung herzustellen, also relativ die Zeit der Abfassung
zi fixieren. Leicht ist dies, wo der Schriftsteller sich selbst zitiert, wie Cieero in den Tusculanen.
Diese hat er geschrieben nach Consolatio (I 26,65, III 28, 70), dem Hortensius, den Academica
(II 2,4) und de finibus (V 11,82), die er an den bezeichneten Stellen erwiihnt, aber vor dem
zweiten Buch de divinatione (de div. IT 1,2) und der Schrift iiber das Schicksal (de fato 2, 4), da

103) Vgl. die Einleitung zor Ausgabe von Drasger-Heraeus, Leipziz 1905,
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er in diesen von den Tusculanen spricht. Diese relative wird zur absoluten Zeitbestimmung mit
Hilfe von Ciceros Briefwechsel. Daraus geht hervor, daB Cicero im Mai 45 eindringend mit dem
Thema sich befafite (ad Attic. XIIT 32,2 [29. V.45] ~Tuscul. T 11,24), ferner, daB sein Freund
Attikus das erste Buch schon im Mai 44 gelesen hatte (ad Attic. XV 2,4), und daB Cicero damals
mit der Fortsetzung beschiftigt war (ad Attic. XV 4, 31).

Wo Selbstzitate und Briefwechsel als Kontrollmittel fehlen, und wir nur auf die Entwick-
lung in der Form des Werkes oder in der geistigen Bildung des Verfassers angewiesen sind, ist
bei dem geringen Material, das die Schiiler von cinem Schriftsteller keunen lernen, und ihrer
Unerfahrenheit in solchen Dingen ein selbstindiger Schlufi viel schwerer. Hier liBit sich aus
iihnlichen Szenen, Motiven und Bildern, besonders wenn sie in sich eine Entwicklung zeigen,
eine bestimmte Reihenfolge erschliefen.!®® Aus der klassischen Sehullektiire 197 weili ich zur Zeit
nur ein, noch dazu nicht ganz sicheres Beispiel: Auf Horaz' epod. X VI 34, 49 u. 50 seheint Vergil
Bueol. 1V 21f Bezug zu nehmen, so daBl damit fiir das Gedieht des Venusiners ein ferminus
ante quem gefunden ist.1®® Weit iiberzengender ist eine Stelle aus Shakespeares Macheth in diesem
Sinne zu verwenden. Der Dichter 1iBt hier den Helden kurz vor seiner grausigen Tat, als er
die Folgen des heabsichtigten Frevels erwiigt, sagen (I7):

Doch solche Taten richten

Sich bier schon selbst, so dafl die blutige Lehre,
Dia wir den andern geben, kaum erteilt,

Bich strafend gegen den kehrt, der sie gab;
Denn die gleichwigende Gerechtighkeit

Zwingt uns den eigenen Giftkelch an die Lippen.

Hier hat dem Dichter die Schluliszene seines Hamlet bewult oder unbewubt zu der Vor-
stellung der ausgleichenden Gerechtigkeit unter dem einzigartigen Bild eines vertauschten Gift-
bechers sich verdichtet.10?

Aus manchen Ciceronischen Reden liBt sich sogar der Tag bestimmen, an dem sie gehalten
wurden, so die vier gegen Catilina am achten und neunten November, am dritten und fiinften
Dezember des Jahres 63 11% und die Miloniana am achten April 52. Lehrreich ist es, dieses Datum
zu erschliefen. Cicero sagt (§ 98) heute ist der einhundertundzweite Tag seit Clodius’ Ermordung,
die nach seiner eigenen Angabe (§ 27)11L am achtzehnten Januar stattfand. Erwigt man, daff vor
Ciisars Kalenderreform der Januar 29 Tage hatte und das Jahr 52 ein Schaltjahr war, in dem
nach dem 23. Februar der Mercedonius mit 28 Tagen (eigentlich 23 Tagen nebst 5 Tagen des
Februar) eingeschoben wurde, so erhiilt man unter EinsehlieBung von Anfang- und Endtermin,
wie es dip rimische Berechnungsweise verlangt, den achten April1'? Denn zn den 12 Tagen im

106) Dies hat ndher ausgefithrt B. ten Brink in der zweiten seiner fiinf Vorlesungen iiber Shakespeare, Stral-
burg 1907 %; jch entnehme ibr das Beispiel aus Macbeth.

107) AuBerhalb dieses eng begrenzten Kreises steht das Atnagedicht, dessen Abfassungszeit der Herausgeber
Sudhaus nach Properz bestimmte, weil Properz (I 16, 20) ein Bild verwende, das dem Leser, nur wenn er das Atna-
gedichte kenne, verstiindlich sei.

108) Vgl. Kiebling- Heinze, Einleitung zu Epode XVI und Denticke im Anbang der kommentierten Ausgabs
der Bucolica, Berlin 1907, zu IV 21f. B. 267.

109) Vgl. Anm, 106. Vielleicht spricht eine iihnliche Erinnerung an den eigentiimlichen Tod von Hamlets Vater
aus Jagos Worten (Othello I 3) ,,ich will dies Gift ibm in die Ohren triiufeln*.

110) Vgl. die kommentierte Ausgabe von Halm-Laubmann, Berlin 1880, Einleitang,

111) Vgl. Ascon. Com. § 3 8. 31, 12 Clark

112) Vgl. Mommsen, Rim. Gesch, IT[* 8. 3381
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Januar, den 23 im Februar, den 28 im Schaltmonat und den 31 im Mirz miissen noch 8 im April
hinzutreten. Der achte April als Tag der Rede ist uns aber im Kommentar des Asconins zwei-
mal bezeugt!'® ein Beweis fiir die Richtigkeit der Rechnung.i4

6. Feststellung des Titels eines Werkes und der Uberschriften einzelner Teile:
Wie die Abfassungszeit eines Werkes, so ist es auch dfter miglich, seinen Titel bei der Lektiire
zu erschliefen. Cicero spricht am Anfang des fiinften Buches der Tusculanen, ferner in seinen
Briefen an Atticus (XV 2,4. 4,2) und in der Schrift iiber das Schicksal (de fato 2, 4) von seinen
Tusculanae disputationes, Horaz bezeichnet die erste Sammlung seiner lyrischen Gedichte immer
als Jamben (epod. 14,7; Carm. I 16, 3. 24; epist. I 19,23, II 2, 59), wiihrend der uns gelinfige Aus-
druck Epoden aus spéterer Zeit stammt.118 M&llchmd] Immwn wir den Titel nicht aus der Sehrift
selbst oder aus Zitaten des Verfassers, wohl aber aus antiken Erwihnungen gewinnen. Der
jiingere Plinius spricht in einem Briefe (VII 33,1) von den immortales historiae des Tacitus, und
der Kirchenlehrer Tertullian fiihrt in seiner ,Schutzschrift fiir die Christen™ mehreres aus jenem
Geschichtswerk an (c. 16) mit der Ortsangabe ,,Cornelius Tacitus in quinta historiarum suarum®.116
Sueton berichtet in der vita Horati ,(ut Augustus) Horatium coegerit tribus ecarminum libris
quartum addere. Dieses bestitigt, was sich aus den Liedern selber ergibt (I 32,4; III 30,13;
IV 6,42) und auch durch das Carmen saeculare nahegelegt wird, daf Horaz den Produkten seiner
lyrischen Muse den Namen carmina, nicht odae (@daf) gegeben hat. DaB aber bei einem SchluB
aus Zitaten vorsichtig verfahren werden muf, lehrt das andere Geschichtswerk des Tacitus, Denn
wenn er selber von seinen annales spricht (ann. IV 32), so wihlt er eine das Werk hinsichtlich
seiner Gatfung charakterisierende Bezeichnung, nicht aber den eigentlichen Titel, der vielmehr,
entsprechend dem Geschichtswerk des Livius, ab excessu divi Augusti lautete.!'” Dasselbe trifft bei
Horaz zm, der seine sermones (epist. I 4,1; II 1,250. 2,60; Suet. vita Horati) nach dem Vorbild
des Lucilius saturae nennt (Serm. II 6,17) und sie damit als Gedichte einer bestimmten Gattung
bezeichnen will.

Zuweilen erlaubt der Titel interessante Scbliisse. Hat der Schiiler mehrere Abschnitte
aus Ovids Metamorphosen gelesen, so wird er finden, dafi allen vorgetragenen Erziihlungen Ver-
wandlungen eigentiimlich sind, und er wird den gewiihlten Titel seinem Inhalt nach durchaus
fiir passend halten. Der griechische Ausdruck, an dessen Stelle er, entsprechend Fasti, Tristia,
Amores, eigentlich Commutationes erwartet, verriit die enge Bezeichnung zur griechischen Literatur.

Lehrreich ist die Verschiedenartigkeit der Uberschriften sowohl in den platonischen
Dialogen wie in den homerischen Gesiingen. Wenn der Schiiler bei der Lektiive des Kriton im
Titel den Zusatz sjduxde findet, so ist ihm dieser aus der Apologie bekannt, wo er von der
spiteren Hinteilung der platonischen Dialoge in 7)%uxof, Aoyuxol und srokizixol gehirt hat, und er
vermutet, zu welchem Gebiet diese Schrift inhaltlich gehirt. Man mag zeigen, daB diese genannten
Dialoge zu yrwpiovins) guiosople gehiren, denen die smetpaozins) gulosople gegeniibersteht, ver-
treten z. B. durch Menon, der bei Gorgias und Protagoras oder bei der Frage, ob die Tugend

113) §1 und §20; eigentiimlicherweise hat der letzte Herausgeber, Clark [Oxford 1907], beidemal a, d. VII
1d. April. konjiziert, obwohl an erster Stello alle Hss. VI bieten und an zweiter zwei Hss. ITI, eine T1, was paliographisch
eher auf VI als auf VII zuriickgeht,

114) Die anderen chronologischen Probleme, die diese Rede noch bietet, sind zur Behandlung in der Schule
zu schwer und lassen sich, soweit ich sehe, nicht :mt villiger Sicherheit lisen.

115) Vgl. Porphyr. ad epod. I 1, und KieBling-Heinze, Ausgaba 10014, 8. 4084,

116) Vel. Nipperdey - Andresen, leemmﬂ' zur kommentierten Ausgabe der Annalen I. Bd., Berlin 190417, 8. 14,

117) "'-gI Nipperdey - A.lldl‘e%‘l] a 8.0, 8 16f
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lehrbar sei, erwiihnt werden mag.!'s Der weitere Zusatz in der Uberschrift des Kriton ¥ seeol
swpawréoy gibt das Thema in allgemeiner Fassung an. Die letzte Bemerkung e zof dieddyov
sepdowsre ist besonders wichtig sowohl um ihrer selbst willen, als auch weil sie iiberall auBer
bei der Apologie wiederkehrt. Sie zeigt die enge Verwandtschaft in der Form zwischen den
platonisehen Dialogen und der Tragidie und bringt zum Ausdruck die formelle Zusammengehirig-
keit der iibrigen platonischen Schriften gegeniiber der Apologie, die ja auch durchaus eine Ver-
teidigungsrede, kein Gesprich sein will. Hier decken sich die Uberschriften mit dem Inhalt. So
ist es jedoch nicht immer bei Homer. Schon dadureh verraten sich also die Uberschriften der ein-
zelnen Biicher als eine spiitere Zutat.!'® So gibt in der Odyssee die Uberschrift des fiinften Buches
"Odvocéws ayedia hichstens den Inhalt der Verse 234— 373 an und die des sechsten *Odvagéwe crpieg
ety Qaiaxeg enthiilt gar nicht den Inhalt des Buches, den man am besten durch das einzige
Wort Nevousde bezeichnete, sondern sie spricht nur aus, bis zu welcher Stelle die Erzihlung in
diesem Buche gefiihrt wird (v. 327). Die Uberschrift des elften Buches der Ilias Jdyauéuvovog
dgeoreie paBt nur fiiv das erste Drittel des Buches, die des fiinfzehnten mwediws wape vy vedy
iiberhaupt nur fir den Anfang (vgl v. 601). Wer diese Uberschriften verfaBt hat, griff irgend ein
Moment, das ihm wichtig schien, heraus und wies ihm vor dem Buch einen die iibrige Erziihlung
iiberragenden Platz an. Dies ist, wie die Beispiele zeigen, eine unrichtige Einschitzung des In-
haltes, nicht etwa nur eine formelle Abkiirzung wie bei der Bezeichnung von Kunstwerken
wluropa in tauro® (Cie. Verr. IV 135) analog der modernen Benennung Raffacls ,,Madonna della
sedia® oder Danneckers ,Ariadne auf dem Panther,

d) In ganz hervorragender Weise vermag der altsprachliche Unterricht dureh die Behand-
lung von Problemen der '!'_'.'h{‘-l'liefﬁ']'ung bildend auf die intellektuellen Kriifte einzowirken und zu
kritischem Denken auf geschichtlichem Gebiete zu erziehen.!20

1. Ungenane Angaben infolge von Verwechslung: Xenophon (Anab. IT 2,3) liBt
Klearch sagen, zwischen den Griechen und dem GroBkénige flieBe der Tigris, aber erst an einer
spiiteren Stelle (IT 4, 14) den GroBkinig auf das jenseitige Tigrisufer ziehen. Obwohl die Riomer
auf dem linken Ufer der Ems standen und ihr Zug nach Westen ging (Tacit. ann, I 60), liBt sie
Taeitus (ann. T 70) doch nach der Weser (Visurgis) gelangen. Cicero behauptet in den Tuskulanen (I 8),
er befolge bei seinen Krorterungen die sokratische Methode, withrend er doch fast ausschlieBlich
doziert und der Auditor nur hier und da eine kurze Frage an ihn richtet oder einen Einwand
erhebt, Haben jene beiden Historiker andere Fliisse oder Kanile mit den von ihnen genannten
verwechselt,so legt Cicero dem Sokrates statt der dialogischen die akroamatische Behandlung eines
Themas bei, die in Wahrheit der Akademie zukommdt.

2. Ungenaue Angaben infolge von Quellenkontamination: Livius gibt (XXI 56, 3. 5)
deutlich an, was auch wohl der Walirheit entspricht!?!, daf das rémische Lager auf dem rechten
Ufer der Trebia, das Schlachtfeld auf dem linken Ufer sich befand (c. 48, 6), trotzdem sagt er am
Ende desselben Kapitels (c. 56, 8), Seipio habe, um vom rimischen Lager nach Cremona zu ge-

118) Die Einteilung der Dialoge geht noch viel weiter, als es hier angegeben wird, aber das gehirt nicht in
den Rahmen des Unterrichtes.

118) Die Bucheinteilung der Ilias wird wohl von Zenodot stammen, vgl. v, Wilamowitz ,,Homer. Untor-
suchungen* 8. 369; Christ, ,,Griechische Literaturgeschichte* 1905* 5. 69. Roemer, ,,Die Technik der homerischen Ge-
singe*, Bitzungsber, der Miinchener Akademie, 1907. 8. 498.

120) Diese Forderung richten an ihn Cauer, Palaestia vitae? 8. 70#.; Ders., ,,Siebzehn Jahre im Kampfe usw.®
B. 233; Harnack, ,,Universitit und Schule® 8. 37f., vgl. anch die e IT Anm. 27 genannten Schriften,

121) Vgl. Mommsen, Rimische Geschichte 17 §, 592 A,
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langen, die Trebia iiberschritten. Hier schiebt Livius in seinen Hauptbericht aus Polybius eine
patriotische Notiz zum Ruhme Scipios aus Coelius Antipater ein (88 8 und 9), ohne den Wider-
spruch zu bemerken.'2? Hhenso geht es ihm im Kapitel 59, wo er seinen zuverlissigen Fithrer
Polybius verliBt und sich einem Annalisten anvertraut, der von vielen Ungliicksfillen des Hannibal
ad maiorem glorinm Romanorum zu erziihlen weiBl, mag er nun iibertreiben oder frei erfinden.
Hierbei LiBt Livius den romischen Konsul Sempronius mit seinem Heer aus Oberitalien nach der
etruskischen Stadt Luca marsehieren, wohl in die Winterquartiere, und Hannibal zu den Ligurern
(XXI 59,10). Kurz darauf aber erzithlt er, und die Richtigkeit dieser Erzihlung wird durch den
Verlanf der vorhergehenden und folgenden Ereignisse bestitigt, daB das rémische Heer in
Placentia fiberwinterte (c. 63,1), wo auch Sempronius war (e. 63, 15), Hannibal aber im Friihjahr
217 von Gallien aus, wo er den Winter zugebracht habe, seine Unternehmungen begonnen
hitte (XXIT 1,1).

Noch hiirter als in diesen TFillen hat sich bei den chronologischen Angaben der Jahre
221 — 218 geriicht, daB Livius neben Polybius noch eine oder mehrere romische Quellen heran-
zog, ohne sie doch in ihrer Wertlosigkeit gegeniiber dem Griechen zuriicktreten zu lassen. Mit
dem fiinften Kapitel beendet er im einundzwanzigsten Buch die Hrziihlung der Ereignisse des
Jahres 220. Daranf erwiihnt er spanische Angelegenheiten und das Bittgesueh der Saguntiner an
die Rémer und verlegt dieses in das Konsulat des P. Cornelius Seipio und des Tiberius Sempronius
Longus. Da diese erst im Jahre 218 Konsuln waren, so scheint er das Jahr 219 iibersprungen
und nicht bemerkt zu haben, daB 219, also vor seiner Datierung der Gesandtschaft nach Rom,
Sagunt bereits erobert war. Man kinnte denken, er habe sich nur in der Angabe des Konsulats-
jahres geirrt und statt der Konsuln des Jahres 221 P. Cornelius Scipio Asina und M, Minucius Rufus !
die des Jahres 218 genannti?, aber der Inrtum sitzt noch tiefer und greift noch weiter um sich.'*
Dies empfand Livius alsbald selber. Er widmet deshalb im Kapitel XV einen lingeren Abschnitt
(§ 3—6) der zeitlichen Fixierung der mitgeteilten Kreignisse, ohne aber zu wirklicher Klarheit
durchdringen zu konnen!?, wiihrend diese in seiner Hauptquelle Polybius vorhanden ist. In
allen genannten Fillen ist anzunehmen, dal Livius wider seinen Willen Unrichtiges mitteilt, weil
er gegeniiber seinen Quellen nicht geniigend selbstiindig und kritisch ist (vgl. Abschnitt 4), Iin
krasses Beispiel von Kritiklosigkeit oder Leichtglinbighkeit liegt bei Caesar vor, wo er iiber die
Elche und ihren Fang bei den Germanen berichtet (b. g. VI27).

3. Quellen und Quellenzitierung: Mehrfach zitieren die Schriftsteller ihve Gewihrs-
miinner, also ihre mittelbaren Quellen, so nennt Herodot den Hekatius (VI 137); Thueydides den
Hellanikus (I 97, 2); Xenophon den Ktesias (Anab. I 8 27); Caesar den Eratosthenes (b, g. VI 24, 2);
Sallust den Cicero (b. Cat. 31,6); Livius den Griechen Polybius (XXX 45,5), die Romer Cincius
Alimentus (XXI 38, 3), Coelins Antipater (XXI 38, 6), Claudius Quadrigarius (XXXIIT 10, 9),
Valerius Antias (XXX 19,11), und schlieBlich Tacitus den Caesar (Germ. e. 28) und den Plinins

122) Wenn anf historischen Karten das Schlachtfeld von Idistaviso auf das linke Wesernfer verlegt wird,
so ist dies kein Irrtum des Tacitus, sondern seiner Interpreten. Nach seinen Angaben wurde die Sclilacht anf dem
rechten Ufer geschlagen {ann. IT 11 pontibus impositis, II 12 Caesar Visurgim transgressus), was die neuers Forschung
durchaus billigt.

123) Vgl. Pauly-Wissowa, B.-E IV 8, 1487.

124) 8o vermutet Luterbacher, , Philolog.* LEIV [18905] 8. 137 —41.

125) Er betrifft anch die Reden der saguntinischen Gesandten im rtmischen Semat, vgl. O. Hirschfeld, Fest-
schrift fiir Th. Gomperz, Wien 1802, 8. 156—9.

126) Vgl. Niese, ,, Romische Geschichte® 1806% 8. 91 Anm. 2.
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(ann. 169). Offmals aber verschweigen sie den Namen des Gewithrsmannes: Herodot sagt A¢yovo
“A%yraioe (VIIL 94), Avistoteles di¢ dyuorizoi Aéyover (pol. Athen. e. 6), Tacitus spricht von sena-
torischen Schriftstellern seriptores senatoresque (ann. 1188), von quidam (Germ. e. 2. 3), von eorum
opiniones, qui arbitrantor (Germ. c. 4), er zitiert annales Graecorum (ann. 11 88), er sagt accepimus
(Germ. 27 Hist. II1 38), Herodot driickt sich an einer Stelle ganz allgemein aus, obwohl er be-
stimmter sprechen konnte: &oze Jé dreooc 0de Adyog Aeyduevog (VII 214).

Neben der eigentlichen historischen Literatur, den mittelbaven Quellen, und der miind-
lichen Uberlieferung (Liv. XXI 1,4 fama est; Tacit ann. IV 10 non omiserim eorundem temporum
romorem; XIV 2 fama hue inclinat) oder Mitteilung (Tacit. ann. IIT 16 audire me memini
ex senioribus; XI 27 audita seriptaque senioribus tradam) ziehen die Historiker aber auch anderes
Material heran: direkte Quellen. So erwiihnt Herodot die Weihinschrift auf dem Sockel eines
ehernen Viergespannes, das auf der Akropolis stand (¥ 77), und die Grabschriften fiir die bei den
Thermopylen gefallenen Griechen (VIL 228); Sallust zitiert Originalbriefe (bel. Cat. 35 u. 44,5),
Tacitus Senatsprotokolle (annal, XV 74), Reden und Briefe des Tiberius (ann. I 81. II 63. VI 6),
offentliche Dokumente (ann. XII 24) und Aristoteles sogar Dichterstellen, wie die Elegien des
Solon (pol. Athen. e. 5. 12).

Aunfler diesen primédren und sekundiren Berichten kommen bei der Zeitgeschichte als
Quellen noch in Betracht die eigenen Erlebnisse und Erkundigungen!?? besonders die durch
Autopsie gewonnenen Kenntnisse: Herodot sagt, daB er in Syrien, Persien (I 150) und in Agypten
(IIT12) war; Xenophon (in der Anabasis) und Caesar (im bellum gallicum) erzihlen vorzugsweise
Selbsterlebtes und berichten somit auns eigener Anschauung, dagegen lifit fiir Tacitus (in der
Germania) dieses sich nicht erweisen (vgl. bes. e. 27 accepimus).

4. Quellenkritik. DaB die Historiker der Aufgabe sich bewulit waren, zuverlissiges
Material benutzen und die vorliegenden Nachrichten kritisch priifen zu miissen, sagen ausdriick-
lich Thucydides (I 22,2{f) und Tacitus (annal. IV 11. XI 27). Lehrreich ist es zu untersuchen,
wie sie im einzelnen Falle verfahren. Livius erziihlt (XXI 46, 8ff), in der Schlacht am Tieinus
sei der verwundete Konsul Secipio von seinem Sohn, dem spiiteren Besieger des Hannibal, aus der
Schar der Feinde herausgehauen und gerettet worden. Der Historiker Coelins Antipater nenne
allerdings als Retter einen ligurischen Sklaven, aber die andere Version sei wohl die richtige, da
sie von einer griBeren Anzahl von Gewiihrsminnern berichtet werde, und da sich diese Uber-
lieferung erhalten habe (quod et plures tradidere anctores et fama obtinuit). Auch fiir Tacitus
sind soleche Grinde manchmal bestimmend (ann. 129 tradunt plerique — alii; IV 57 plurimos
aunctorum secutus sum). Kin moderner kritischer Historiker wird Livius’ Vorlegung des Materiales
billigen, aber sicherlich nicht die Begriindung fiir die Bevorzugung einer Uberlieferung vor einer
anderen. Denn weder die Mehrzahl der Gewihrsménner noch die Hartniickigkeit der Erhaltung
spricht fiir die Richtigkeit einer Nachricht, sondern nur die Giite der Gewiihrsmnner oder andere
Zeugnisse. Auch wir werden, wie Livius, den Sohn fiir Seipios Retter halten!2™ aber nicht aus
den von Livius vorgebrachten Griinden, vielmehr weil zu den plures auctores der vorsichtige Polybius
gehort, der in seinem Werk als Zeugen fiir diese Nachricht den Freund des Secipio, Laelius, anfithrt
(X 3,2). Anders verfihrt Livius, wo er erziihlt (XLII 11, 1), Valerius Antias berichte, daf im Auf-
trag des Konigs Eumenes von Pergamon sein Bruder Attalus nach Rom gekommen sei zur An-
kniipfung von Unterhandlungen!2®, daB aber nach dem Urteil mehrerer und glanbwitrdigerer

127) Vgl hierfiber Thucyd. I 22, 211,
127a) Vel. Mommsen, ,, Rom. Geschichte® 1% 8, 589.
128) Vgl. Niese, ,, Geschichte der griechischen und makedonisehen Staaten', III 8. 1071
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Historiker (plurium annales et quibus credidisse malis) Eumenes perstnlich sich dorthin begeben
habe.12? Tn derselben Weise entscheidet sich einmal Tacitus (ann. IV 10 plurimis maximaeque fidei
auctoribus memorata), der iiberhaupt seine Vorlagen auf ihre Glaubwiirdighkeit prift. So bernft
er sich, wo er von Vorgingen im Senate spricht, auf Schriftsteller, die zu jener Zeit Senatoren
waren und somit eine gewisse Sicherheit geben (ann. II88 apud seriptores senatoresque eorundem
tempornm). Unter den verschiedenen Gewidhrsménnern verdienen, mit den nétigen Einschrinkungen
und unter Priifung ihrer Motive, die, welche ihrer Zeit Angehoriges berichten, grifieren Glauben,
denn sie kinnen die Einzelheiten eines Ereignisses am besten erfahren, und ihre Berichte unter-
liegen einer allgemeinen 6ffentlichen Kontrolle. So geben Ciceros Reden ein richtigeres Bild von
der Catilinarischen Verschwirung als Sallusts Monographie, und Tacitus betont daher gern, daB seine
Gewihrsmiinner den erzihlten Vorgang miterlebten (ann. IT 88 seriptores eorundem temporum, V 9
temporis eins auctores, XII67 temporum illorum seriptores). Ebenso diirfen die Zeugen fiir sich
eine grifiere Glaubwiirdigkeit beanspruchen, die durch besondere Umstiinde eine Sache genan wissen
konnten, wie die von Tacitus genannten (ann, II 88) Senatoren die Senatsvorgiinge und Cineius
Alimentus, der Gefangene Hannibals, die Verhiilinisse des karthagischen Heeres (Liv. XXI 83,3
C. Alimentus, qui captum se ab Hannibale seribit, maxime auetor...).

Oft ist es aber nétig, um zwischen zwei Berichten eine Entscheidung zu treffen, andere
Argumente anzufithren. Herodot sagt, er glaube, dall Ephialtes, und nicht Onetes und Korydallos,
wie von anderer Seite behauptet werde (VII 214 &owe dé &regog Aeyduevog Adyog)'®, dem Perser-
kimig den Umgehungspfad bei den Thermopylen gezeigt habe, erstens deshalb, weil auf den
Kopf des Ephialtes von griechischer Seite eine Belohnung ausgesetzt worden sei, zweitens, weil
Ephialtes im_BewuBtsein dieser Schuld sich auf die Flucht begeben habe. Livius weist eine
Angabe des Coelius Antipater dadurch zuriick, dall er sagt, der von jenem miteeteilte cigentiim-
liche Ubergang des Hannibal iiber den Po erschiene den mit den Stromverhiiltnissen Vertrauten
(XXI 47,4—6 ea peritis amnis eius vix fidem fecerint), wie er selbst einer war, nicht glaubhaft,
und bevorzugt die wahrscheinlichere Nachricht, die er bei anderen Zeugen, zu denen auch Polybius
gehirt, findet (potiores!®! apud me auctores sunt, qui tradunt). Den Tacitus bestimmt (Germ. ¢. 4)
das gleichmiifiige Aussehen der Germanen jenen beizupflichten, die der Ansicht sind, dieses Volk
habe die urspriingliche Reinheit und Unverfiilschtheit sich erhalten. Aber nicht immer hat eine
derartige Begriindung fiir uns iiberzeugende Kraft. So kimmen einem modernen Historiker die
vier Griinde nicht geniigen, die Tacitns, um andere zu widerlegen, fiir das Autochthonentum und
die Stammesreinheit der Germanen anfiihrt (Germ. c. 2 u. 4):3% 1, die Gewohnheit zur See aus-
zuwandern und der geringe Verkehr nach jener fernen Gegend, 2. die Unwirtlichkeit des Landes,
3. die Sage von dem erdentsprossenen Gott als ihrem Stammherrn, 4. die iibereinstimmende
Korperbeschaffenheit der Germanen.

Oftmals legen die Historiker aber die Berichte nur vor, ohne eine Entscheidung zu fillen.
So fithrt Sallust iiber Pisos Tod in Spanien zwei Versionen an (bel. Cat. 19,3—6) sunt qui ita
dicant — alii autem, doch nimmt er selber eine bestimmte Stellung nicht dazu ein: nos eam
rem in medio relinquemus. Ebenso ablelmend in der Beurteilung verhilt sich Livius gegen-
iiber der mythischen Vorgeschichte Roms (praef. 6): ea nec affirmare mnec refellere in animo

129) Aus Livius lassen sich in dieser Weise noch verwenden IV 20, 6; VIII 18, 2: XXXVIIT 55, 8,

130) Eine dritte Version berichtet Ktesins, Pers, 24,

131) Uber diese Lesart vgl. den Lritischen Apparat in der Ausgabe von Luchs, Berlin 1888,

132) Vgl. J. F. Marcks, Kleine Stadien zur Taciteischen Germania (in Festschrift der hoheren Schulen Kolns
zur 43, Philologenversammlung, Bonn 1893) 8, 184,
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est (vgl. anch V 21, 9), und Tacitus unter Benutzung dieses livianischen Wortes, wo er von dem
Aufenthalt des Odysseus in Germanien und den dort gefundenmen griechischen Imschriften als
einem Argument gegen das Autochthonentum der Germanen spricht (Germ. e. 3) quae neque
confirmare argumentis neque refellere in animo est, ex ingenio suo quisque demat vel addat fidem.
Das gleiche liegt vor in seinem Bericht iiber die Konsulwahlen des Jahres 15 n. Chr. (ann. I 81):
de comitiis consularibus vix quicquam firmare ausim: adeo diversa non modo apud auectores sed
in ipsius orationibus reperiuntur.

In diesen Filllen hat man den Eindruck, der Schriftsteller vermag, trotz seines Wunsches,
nicht einem der Berichte grofiere Glaubwiirdigkeit zuzusprechen, und er frifft keine Entschei-
dung aus Mangel an vollgiiltigen Argumenten. = Doch unterbleibt diese zuweilen auch, weil der
Sechriftsteller gar nicht den Versuch macht, zwei Berichte gegeneinander abzuwiigen, sondern mit
einer gewissen Naivitiit beide nebeneinander, wie es ihm beliebt, gebraucht. Livius erziihlt im
Anfang des 21. Buches, Hannibal habe als neunjihriger Knabe seinem Vater ewigen Hal gegen
die Rémer geschworen und sei deshalb von ihm nach Spanien mitgenommen worden (XXI 1, 4).133
tegeniiber Antiochus (XXXV 19, 3) und dem karthagischen Senate (XXX 387, 9) liBt Livius
Hannibal anssprechen, er habe diesen Fid als Knabe geleistet, und er sei von seinem neunten
Jahre an in Spanien gewesen. Aber im Gegensatz dazu berichtet er wenige Kapitel nach jener
ersten Stelle, Hannibal sei kaum mannbar, also als angehender Jiingling, von Hasdrubal (XXT 3, 2),
also erst nmach Hamilkars Tode, nach Spanien geholt worden (vgl. XXI 4,2). Livius entnimmt hier
einer nicht genannten Quelle einen Bericht, der mit seinem frither gegebenen, spiiter wiederholten
und iiberhaupt besser beglaubigteni® in schroffem Widerspruch steht, ohne diesen Widerspruch
auszugleichen, anzumerken oder iiberhaupt zu bemerken (vgl. Abschnitt 2).

5. Scheinbare Widerspriiche: Etwas anderes ist es, wenn Horaz in Satire I 4 (39£f)
den Namen poeta fiir sich selbst ablehnt, am Schluli desselben Gedichtes aber sich zu den ,poetae®
rechnet (v. 139 —143), da an erster Stelle poeta den Dichter in des Wortes hichster Bedeutung
bezeichnet (so Homer, Sophokles, Sappho), an zweiter den Versemacher oder Reimschmied. Noch
weniger liegt ein Widersprueh zwischen den eben genannten Versen und den Worten in der
sechsten Ode des vierten Buches vor (v. 29f): ,,Spiritum Phoebus mihi, Phoebus artem | Carminis
nomenque dedit poetae Denn da Horaz in seinen Saftiren sermones, aber nicht carmina sieht,
so kann er, solange seine Produktion nur anf diese und die Jamben sich beschrinkt, jene stolze
Bezeichnung nicht fiir sich in Anspruch nehmen, sie kommt ihm erst zu, als er durch seine
Odendichtung einen Platz neben Alkius und Sappho, also im Kreise der neun Lyriker sich
erworben hat (carm. I 1,35f IV 3,15). Wieder anders erklirt sich der Widersprueh, der zwischen
der Herausgabe seiner Satiren besteht und den Worten (serm. I 4, 71£): ,,Nulla taberna meos
habeat neque pila libellos, | Quis manus insudet vulgi Hermogenisque Tigelli®. Diese Worte
blieben nimlich ungetilegt, um zu beweisen, daB die Satiren urspriinglich fiir weitere Kreise gar
nicht bestimmet, und ihre Publikation nicht beabsichtigt war.

6. Wirkliche Widerspriiche: Die wirklich vorhandenen Widerspriiche in Vergils Aneis
finden ihre Erklirung in der mangelnden Schlubredaktion dieser Dichtung, so wenn einerseifs
Italien als das sofort ins Auge pefalite Ziel der Wanderung bezeichnet wird (Aen. [T1380], I 780ff,,
[IIL 185], IV 345), anderseits aber gesagt wird, das Reiseziel sei bei der Abfahrt von Troja unbe-
kannt gewesen (Aen, 11T 7. 94 f£)),

133) Der Ausdruck ,,fama est' soll die Sache nicht als ungewill bezeichoen, sondern als dberall erzihit.
134) Vgl. Ausgabe von Weiienborn-Miiller (Berlin 1900%) zu XXI 3, 2; Mommsen, ,, Rom, Geschichte* T° 5. 566.
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Besteht der Widerspruch in den Angaben verschiedener Schriftsteller, von denen der eine
das Werk des anderen kennt, so darf man, auch wenn es nicht ausgesprochen wird, ihn fiir
beabsichtigt, eventuell sogar fiir eine Korrektur halten. Der troische Skamander ist Horaz nur
durch Homers Ilias bekannt (Il XXT 305ff., XXII 148ff), aber wihrend er dort als grof be-
zeichnet wird (IL XX 73 péyes seovapdg), nennt ihn der Romer klein (epod. XIIT 13 parvi Sca-
mandri flumina), zweifellos in hewubBitem Gegensatz zo Homer. 8o will wohl Tacitus durch seine
Angabe, daf die Germanen lieber untitig als mit Jagd ihre Zeit hinbriichten (Germ. 15 non
multum venatibus, plus per otium transigunt), Cisar widersprechen, der sie als jagdlustiz und
wild hinstellt (b. g. IV 1,8 Suebi multum sunt in venationibus; VI 21,3 Germanorum vita omnis
in venationibus consistit), wodurch sein Sieg iiber sie grifler erscheint.

7. Klarheit in der Berichterstattung: Nicht immer werden uns von den Historikern
die verschiedenen Ansichten und Berichte so klar mitgeteilt, daB wir auf sie hin ein Urteil fillen
konnten. So sehen wir zwar, daB gegen das Autochthonentum der Germanen auf Grund der
Sagen Kinwinde gemacht werden, aber da Tacitus diese Einwiirfe weder klar darstellt, noch sie
in griindlicher Widerlegung abweist, ist ein Urteil fiir uns in diesem Punkt kaum moglich (Germ.
c. 2 und 3, dazu Marcks a. a. O. [Anm. 132] 8. 183f). Uberhaupt ist fiir ein solches Urteil unser-
seits notwendig, daf der Schriftsteller die verschiedenen Berichie selber trennt oder so zusammen-
arbeitet, daB sie fiir uns tremnbar sind, und ferner, daB er unparteiisch berichtet.

8. Unparteilichkeit in der Berichterstattung: Objektiv berichtet Herodot iiber das
Verhalten des korinthischen Flottenfiihrers Adeimantus in der Schlacht bei Salamis (VIIT 94). Zu-
niichst erzihlt er, was die Athener hieriiber sagen (Adyovory 249yreior), dann gibt er den gegen-
teiligen Bericht der Korinther an (od pévror advoi ye Kopivihor) und fiigt trotz seiner Vorliebe
fir Athen hinzu, daB die iibrigen Griechen den Korinthern beistimmen (uaorvesi 0¢ agpu %ei 7
dhdy "EMeg). Unparteiisch gibt Livius (XXI 1,5) die Erregung der Karthager vor dem Ausbruch
des zweiten punischen Krieges wieder, wenn er, der Romer, sie in der schmihlichen Weg-
nahme Sardiniens eine fraus Romanorum sehen lifit. Dagegen sucht man bei Ciisar vergebens
ein Wort der Anerkennung fiir die Haltung der Gallier und besonders ihves Fiihrers Vercingetorix
im Kampfe um ihre Selbstiindigkeit. Da schreibt nicht nur der Rémer von den Galliern, der
Offizier von seinen Feinden, sondern auch der Parteimann, der seinen politischen Gegnern 13
keine Blifie zum Hieb zeigen darf.

Nur scheinbar unparteiisch ist Sallust, wenn er einen Bericht iiber die anstiBige Bluts-
briiderschaft der Catilinarier mit den Worten schlieft (b. Cat. 22, 4): nobis ea res pro magnitudine
parum comperta est. Denn hier liegt die Parteilichkeit gegen die Aristokratie, die den Anarchisten
Catilina groB gezogen hat, in der Wiedergabe einer schlecht bezeugten Nachricht. So ist es
besonders bei Tacitus. Er sagt nirgends absichtlich die Unwahrheif, er gibt sogar oftmals das
Material zu einer unparteiischen Beurteilung und verlangt ausdriicklich Vertrauen (ann. IV 10.
XI 27), aber er versteht durch die Kunst seiner Darstellung dem Leser seine eigene, subjektive
Meinung einzufléBen. Sein Urteil iiber die Personen steht fest; er miochte, daf der Teser es
teile; aber er sucht nicht, durch Beweise von seiner Richtigkeit ihn zu itherzeugen, sondern,
indem er es gar nicht als eine Kritik von Tatsachen, sondern als Tatsache selbst gibt, zwingt er
den Leser, es zu akzeptieren.%¢ Tacitus ist parteiisch, nicht in der Anfiihrung, dem Beibringen und
Verarbeiten, sondern in der Gruppierung des Materiales. Ausdriicklich sagt er, es sei ein blofer
Verdacht, daf§ Germanicus von Piso getitet worden sei (annal. II 73), es sei ein bloBes Geriicht,

135} Vgl. Bueton, Caes. 24,
136) Vgl J, Bruns, ., Die Personlichkeit in der Geschichtsschreibung der Alten®, Berlin 1898, 8. 75,
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daB Nero Rom in Brand gesteckt und sich dariiber gefreut habe (ann. XV 381L), und doch scheiden
die meisten Leser von dem Werke mit dem Eindruck, Germanicus ist durch Pisos Hand in Tiberius’
Auftrag gefallen, und Rom ist durch Nero in Flammen aufgegangen.1?

Manchmal liBt sich deutlich erkenmen, wie die urspriinglich beabsichtigte Objektivitit in
animose Parteilichkeit iibergeht. Als Livius zum erstenmal das Verhiltnis des Hasdrubal zu
Hamilkar erértert (XXI 2,3), setzt er die Worte uti ferunt zu dem schimpflichen Verdacht ge-
schlechflicher Liebe und hebt durch gegeniibergestelltes profecto den Bericht als reine Vermutung
hervor: Hasdrubal flove aefatis, uti ferunt, primo Hamileari conciliatus, gener inde ob aliam in-
dolem profecto animi adscitus est. Aber das HaBgefiihl gegen den Punier liBt diesen Verdacht
zur Gewibheit werden, und so legt er dem Karthager Hanno, allerdings einem Feind der Barkiden,
die Worte in den Mund (XXI 3,4): ,florem aetatis Hasdrubal, quem ipse patri Hannibalis fruendum
praebuit, insto inre eum a filio 1{3le1 censet' So gibt Tacitus die libidines Tiberi zuerst als ein
Gerticht im Publikum wieder (ann. I 4); pars multo maxima imminentis dominos variis rumoribus
differebant . . . Tiberium ne iis quidem annis, quibus Rhodi specie secessus exul egerit, aliud
quam iram et simulationem et secretas libidines meditatum, aber spiter als etwas Wahres
(ann. 1 74): cum ex moribus prinecipis (Tiberi) foedissima quaeque deligeret accusator obtrectaretque
reo; nam quia vera erant, etinm dicta credebantur und schlieBlich gar, nach seiner, des Tacitus,
Ansicht, als die wirkliche Natur des Tiberius (ann. IV 57): plerumque permoveor, num ad ipsum
referri verius sit, saevitiam ac libidinem, ecum factis promeret, locis occultantem.’®® Auch direkte
Filschung entgegen besserer Kenntnis liegt vor und wurde nicht gescheut. Mehrere solcher
Fillle finden sich in Sallusts Catilinarischer Verschwirung, wie aus Ciceros Reden und Suetons
vita Caesaris sich 1n1bf Denn Cicero durfte in den tatsiichlichen Angaben Fehler sich nicht zu-
schulden kommen lassen, wenn er sein Ziel erreichen wollte, und Sueton verfolgt keine hestimmte
Tendenz. Fiir einen Irrtum zwar wird man halten, daB Sallust die Hauptverschwiirung bis ins
Jahr 64 zuriickereifen (. 17 w. 20ff) und die denkwiirdige Senatssitzung am 5. Dezember 63
etwas anders verlanfen liBt (c. 50,3 bis 53,1)1%9, dagegen ist es bewuBte Absicht, wenn er Catilina
eine bedeutendere Rolle in der ersten Tuwclmulm!g (im Jahre 66/5) zuweist (c. 18), wenn er ihn
nicht freiwillig sondern gezwungen die Bewerbung um das Konsulat fir das Jahr 65 aufgeben
liBt (c. 18), und wenn er Cisar von der Verschwirung ginzlich fern hilt. Uberall wird er hier
von dem Bestreben geleitet, seinen Giénner Ciisar zu uuﬂastcn und ihn von dem im Kreise seiner
Gegner und Morder bestehenden Verdachte zu reinigen, an jener Revolution beteiligt gewesen zu
sein. So wird man auch die frithzeitigere Ansetzung sowohl der Verschworenen-Versammlung in
Laecas Hause als auch des auf Cicero geplanten Attentates bei ihm beurteilen miissen (c. 27,3, dazu
¢. 29,1, 30,1). Denn nun scheinen die Senatssitzung am 21. Oktober 63 und Ciceros dort gestellter
Antrag veranlaBt zu sein durch des Konsuls Furcht vor jenen Umfrieben, die doch in Wahrheit
mehrere Tage spiiter fallen, niimlich in die Nacht vom 6. auf den 7. November.(®

9. Zuverlissigkeit in der Berichterstattung: Nicht als eine Entstellung in der Ab-
gicht, im Leser Sympathie und Antipathie zu erwecken, darf man es auffassen, wenn Plato seinen

137) Vgl. Fr. Leo, ., Tacitus®. Eine Festreds, Gottingen 1886, 5. 121,

138) Vgl. Bruns a. a. 0. 8. 73.

139) Vgl. Cauer, ,,Palaestra vitas'* 8. GOF

140) DaB gegen die Untersuchungen von Ed, Schwartz im Hermes XXXIT [1897] 8. 5541, manches sich
sagen liBt, wird man H. Wirtz (Berl. philol. Woch, XXVI [1906] 8. 846f) zugeben miissen, aber es lifit sich doch
wohl kaum bestreiten, daB Sallust von einer gewissen Animositit gegen Cicero erfillt ist und den Mann, der ihm nicht
imponiert, nicht in das beste Licht riickt.
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Lehrer Sokrates Ansichten aussprechen lLilt, die nicht jenem, sondern ihm selber eigentiimlich
sind. 8o ist der Gedanke, den Sokrates im Kriton duBert (p. 44 B. & Zdugares, Yuarl vev voredrw
Ddiny pifwlor Froeo), dab die Seele nach dem Tode in ihre Heimat zuriickkehre, und damit der
Glaube an eine Priiexistenz der Seele platonisch. Kann man doch von Sokrates hichstens sagen,
er scheint geneigt gewesen zu sein, eine Unsterblichkeit der Seele anzunehmen.#! Ebenso ist
platonisch das in demselben Dialog aufgestellte ethische Gesetz, man diirfe niemals, also auch
nicht zur Vergeltung, jemandem Unrecht tun (p. 49B. oddauds doe dei @dixeiv; oddé ddixoduevor
dpa dvradizeiv, g ot mollot olovrar, erwerdy] ye obdepds dei adixeiv;). Denn Sokrates vertrat die
allgemeine griechische Anschauung!#®, Rache nehmen sei nicht unsittlich (vgl. Xenoph. mem.
I 3,14, 11 6,35 [drdeds dgevip eivar vixdy vobs pév qilove &0 mowodvea, vodg & Zpdoods wandg)),
withrend Plato diese verwarf (vgl. Rep.I p. 335C; Gorg. p. 508B)148 s liegt hier nicht die
Absicht vor, Sokrates’ Bild zu entstellen — es wiirde im Gegenteil dadurch veredelt — oder auch
nur zu veriindern, sondern Plato, der seine eigene Philosophie als Ausfluf der sokratischen
Weisheit betrachtet wissen will44, weist die Originalitit dieser Gedanken aus Pietit seinem
Lehrer zu,

Wenn ein Schriftsteller seine eigenen Taten berichtet, so liegt es sehr nahe, daf die
Zuverliissigkeit darunter leidet. Dieses trifft in besonderem Grade fiir Caesars bellum gallicum zu,
da er mit diesem Werk zugleich seine Titigkeit in Gallien zu rechifertigen sucht.14® Darum schildert
er die Hrfolge meist iiber Gebithr und iibergeht die MiBerfolge mit Stillschweigen. Die milden
Bedingungen, die Caesar bei seiner Expedition im Jahre 54 Cassivellaunus stellte (b. g. V22) und
die jener wohl nur teilweise!¢ erfiillte, verraten, daf dieser Zug weit weniger erfolgreich und
der britische Heerfiihrer noch viel méchtiger war, als Caesar es darstellt (V 22,3). Die ausfithrliche
Schilderung der gallischen und germanischen Kultur im sechsten Buche (c. 11—28) dient dazu,
die Aufmerksamkeit von seinem ergebnislosen Zuge auf die vechte Rheinseite abzulenken (vel.
¢, 9. 1029, 1 —38).147

10. Auslassungen. Die antiken Historiker sind in ihren Angaben nicht so sorgfiiltip
und auf Vollstindigkeit bedacht wie die modernen. Xenophon hiilt es nicht fiir nitiz, dem Leser
auch nur durch ein Wort anzudeuten, daB Cyrus und sein Heer bei Kelaenae den Marsch in
dstlicher Richtung aufgeben und zuniichst nach Nordwesten sich wenden, um auf die groBe Ver-
kehrsstralie zu kommen (Anab. T 2,10). Tacitus lifit den Zug des rémischen Heeres von der unteren
Ems bis ins Wesergebiet unerwiihnt (ann. I18), ebenso den Riickmarsch bis zur Ems (ann, 1T 23).

Ungenaue Berichterstattung kann aber auch ein Mittel psychologischer Zeichnung sein,
Odysseus iiberbringt die Botschaft des Agamemnon an Achill (IL IX 225), aber er Lifit klug ihren
SchluB fort (nach v. 299), ,Achill solle sich beugen, denn Agamemnon sei kiéniglicher und ilter®
(v. 158—#61), wiirde dies doch den Peliden nur noch mehr erregen. Aber, als hiitte er die Worte
vernommen, sagt Achill in seiner Entgegnung, Agamemnon mége sich einen Schwiegersohn suchen,
der kiniglicher sei und der zu ihm passe (v. 392).14% Kalypso verschweigt, daB sie Odysseus auf Befehl

141) Vgl. Zeller, ,,Philosophie der Griechen® 1114 8. 180; Gomperz, ,,Griechische Denker II%, 8. 88; Vor-
linder, ,,Geschichte der Philosophie® 1® [1908], 8. 74; Schanz, kommentierte Ausgabe des Erviton zu cap. 1T, 8. 241,
142) Mehr dariiber in dem Abschnitt IV B.
. 143) Vgl. Zeller, a.a. 0., B.171; Schanz, 2. a. 0., 8. 401,
144} Platon. epist. IT, p. 314 C.
145) Vgl. Mommesen, ,,Romische Geschichte™ IIT" 8. 616.
146) Vgl. Mommsen, .Rémische Geschichte® III*, 8. 27171,
147) Vgl. Drumann, ,,Geschichte Roms 11T, 8. 330.
148) Vgl. Kammer, ,_,.:‘Lstimtiseim]' Kommentar zu Homers Thas®, 19065, 88, 226, 229, 933,
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der Giitter in die Heimat schicke, und stellt diese Entsendung als ihren eigenen Entschlufi hin
(Od. V 161ff. 182), obwohl sie kurz darauf nochmals versucht, Odysseus auf Ogygia festzuhalten
(v. 206ff). Dal Odyssens mit einem Teil der Botschaft zurtickhilt, und dal Kalypso die Ankunft
und den Auftrag des Hermes verschweigt, sind Auslassungen, durch die der Dichter seine Ge-
stalten charakterisiert und individualisiert. Noch besser verwendet er dieses Mittel in der Rede
Nestors an Agamemnon. Der greise Held fordert den Atriden auf, durch reiche Gaben und ge-
winnende Worte Achilles zu verséhnen (ddooisly ¥ dyeviioty Eweool ve pekiglorow, 1. TX 113).
Doch als jener nur prichtige Geschenke in Aussicht stellt und die zweite Forderung ignoriert,
sagt Nestor, der zwar empfindet, daB gekrinkfe Minnerehre nicht durch Gold wiederhergestellt wird,
aber einen offenen Tadel jetzf nicht wagt: reichliche Geschenke zwar bietest du dem Achill —
doch laBt uns nun zu ihm gehen (dd@pe uér oduér’ dvoord didoig Aplfic dvdurr — dll’ &yere,
whyrodg drgivouer, I IX 164f), wo der Horer zu dem ,zwar® ergiinzen soll und muB jaber kein
entschuldigendes Wort findest du fiir ihn®. Die kleine Partikel wév hinter ddga, deren ent-
sprechendes d¢ ausgelassen wird, birgt durch ihre isolierte Stellung eine Kritik in sich und dient
dem Dichter zur Charakterisierung.14* TDiese Stelle zeigt zugleich, wie sehr es auf eine genaue
Ubersetzung ankommt, und wie leicht bei der Ubertragung ins Deutsche Feinheiten verloren gehen.
Denn unsere Homeriibersetzer wie Stolberg, Vofi, Jordan haben dieses uév giinzlich unbeachtet
relassen und somit die Stimmung Nestors in ihrem wahren Wesen nicht bezeichnet.15?

11. Das subjektive Element in der antiken Historiographie und die Mittel
der Charakterisierung leitender Persdnlichkeiten: Der moderne kritische Historiker darf
den Personen nur solche Auferungen in den Mund legen, die urkundlich fiir sie bezeugt sind,
und allein bei Motiven und Absichten ihres Handelns seinen eigenen MutmaBungen Raum geben,
jedoch auch dies nur soweit, wie er dafiir irgend eine Begrimdung beibringen kann. Dagegen
weist ihmen der antike Geschichtsschreiber, ohne deshalb irgendwie getadelt zu werden, Ausspriiche
und Reden zu, von denen kein Wort ihm iberliefert ist. Denn im Altertum pflegte man durch
das gesprochene Wort nicht nur zu belehren und Politik zu machen!®!, sondern auch zu charak-
terisieren. So ist in den geschichtlichen Werken der Alten die Rede ein Mittel der Darstellung,
in unseren eine Urkunde. Dieses trifft aber nur zu filr die Subjektivisten unter den Historiographen.,

Die Geschichtsschreiber sondern sich niimlich in zwei grofie Gruppen.t® Die einen
erziihlen alles, was sie erfahren und erforscht haben, und sprechen auf Grund dieses vorgelegten
Materiales, aber deutlich getrennt von ihm, ihre Ansicht aus, entfweder durch eine Kritik an be-
stimmten Handlungen oder in der Form einer Charakteristik der fithrenden Perstnlichkeiten. Sie
ithermitteln den Stoff als wissenschaftliches Problem, aus dem der Leser ein Urteil sich hbilden
soll ebenso wie sie selber, aber nicht notwendigerweise ebendasselbe. Dieses sind die Subjektivisten,
und ihr Hauptvertreter im Altertum ist Polybius. Zu ihmen gehtrt der Verfasser der Anabasis,
Xenophon, besonders in den Charakteristiken der Feldherren (II6) und die Mehrzahl der neueren

149) Vgl. Kammer, a. a. 0. 5. 227,

150) Es empfiehlt sich, gute deutsche Ubersetzungen im Unterricht zur Vertiefung des Verstindnisses heran-
zuziehen, Denn sie zeigen das vorher miihevoll errichtete Gebiinde nun ohne jedes Geriist und ermiglichen, verschieden-
avtige Auffassungen einzelner Stellen nebensinander zu priifen. Es kommen besonders in Befracht fiiv die Tragiker
v. Wilamowitz, fiir Vergil Schiller, fir Horaz Geibel und Bardt. (Finiges wird in dem Abschnitt IV C behandelt).

151) Vgl von Wilamowitz, ,,Die griechische Literatur im Alterfum®, 8, 75.

152) Fiir die folgenden Auseinandersetzungen, wenigstens soweit sie das Altertam angehen, verweise ich auf
die grundlegenden Untersuchungen von Ivo Bruns, ,Das literarische Portrit der Griechen®, 1896, bes. 8. 1—45, und
,Die Perstnlichkeit in der Geschichtsschreibung der Alten*, 1898, bes. 8, Vi 8. 701
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Historiker.'s* Die Geschichtsschreiber der anderen Gruppe sprechen ihr eigenes Urteil nicht offen
aus, sondern machen es zu einem Moment der Erziihlung: Handlungen und handelnde Personen
erscheinen, statt in ihrem eigenen Lichte, vielmehr in der Beleuchtung des Schriftstellers. Unter
dem Eindruck, den er selber von ihnen gewonnen hat, sucht er das Material aus, gruppiert es,
formt es um und bringt es in kausale Verbindung. Sein Urteil ist nicht von der Darstellung
getrennt, sondern latent in ihr enthalten. So erfihrt es der Leser nicht und empfindet es auch
nicht, da es ihm ja als feststehende Tatsache mitiiberliefert wird. Zu dieser Gruppe gehiren vor allem
Thucydides, Livius und Tacitus. Sie vermeiden es, iiber Personen und Taten ihre eigene Ansicht
als solche deutlich anszusprechen und Charakteristiken zu geben, Was sie beibringen, ist hochstens
charakterisierendes Material, wie Thueydides iiber Perikles (I1 65), Livius iiber Hannibal (XXI 3)1%,
und, wo sie aus der scheinbaren Objektivitiit heranstreten, da geben sie keine historische Kritik,
sondern sprechen eine rein menschliche Empfindung aus. So, wenn Livius einem Bericht hinzu-
fiigt ,aber, wie es meist zu geschehen pflegt, siegte die stirkere iiber die bessere Partei” oder
,der Vorschlag, welcher die geringste Gefahr bot, drang durch.1 Diese Zusiitze verraten den
Avistokraten, den Pessimisten und den Verichter feiger Seelen, aber sie enthalten kein historisehes
Urteil. Dasselbe trifft zu fiir Tacitus, wenn er bei der Schilderung der Freigelassenenverhiltnisse
in Germanien seinen Widerwillen gegen die Rolle der Libertinen und ihre einflubreichen Stellungen
in Rom, fiir die Sejans Schicksal typisch ist, zwar zwischen den Zeilen erkennen lifit, aber ihn
nicht in der Form eines persiinlichen Urteils, sondern als eine allen bekannte Tatsache ausspricht,
die keiner Begriindung bedarf und keiner Verschiedenheit der Auffassung unterworfen ist.*® In
wirklich historischen Fragen geben sie uns ibr Urteil nur indirekt und versteckt an. Sie be-
leuchten das Tun und Empfinden der einzelnen Personen durch deren eigene Worte oder durch
Ausspriiche Dritter; wir horen nicht, was der Historiker von ihnen denkt, wohl aber wie andere
von ihmen denken; wir erfahren nicht, welche Motive der Historiker fiir ihr Handeln bei ihnen
vermutet, aber wir lernen diese Motive aus ihrem eigenen Munde kennen.

Vornehmlich vier Arten von Mitteln sind es, deren sich diese Historiographen zur Charak-
terisierung bedienen. Zuniichst geben sie an, was die Zeitgenossen, besonders die Gegner
von den betreffenden Personen denken: so erhalten wir Urteile iiber Hannibal aus dem Munde
seines Parteigegners Hanno (Liv. XXI 3. 10), seines nationalen (Gegners Seipio (XXI 39, Tf;
XXX 356,56—10), seines Freundes Maharbal (XXII 51, 4); iiber die Romer Sempronius und Flaminius
aus dem Munde Hannibals (Liv. XXI 53,8; XXII 3, 2.4 —5]!57; iiber den Kaiser Augustus aus dem
Munde der verschiedensten Zeitgenossen (Tacit. ann. I 9ff): und wir erfahren, was die Soldaten
iiber Germanicus (Tacit. ann. IT 13), das Puoblikum i{iber Tiberius dachte (Tacit ann. I 4).158% Als-
dann schildern uns die Historiker den Eindruck, den die betreffende Personlichkeit auf ihre Zeit-

153) So gibt Mommsen in der ,,Rémischen Geschichte'* eine Charakteristik Hannibals (L 570. 752), Vercinge-
torix’ (II1? 8. 201), Cdsars (IL[* 8. b67); Ranke eine des Kaisers Augustus (,Weltgeschichte*, Textausgabe I 8. 753);
Niese eine Alexanders des GroBen (,Geschichie der griechischen und macedonischen Staaten* I, 8. 186f) und Dietrich
Hebiifer eine von Napoleon I. (,, Weltgeschichte der Neungzeit® 11, 8. 68 und 8. 108).

154) Vgl. Bruns, a. a. Q. ,Portriit* 5. 74 33, ,Persiol.* 8. 28,

155) Liv. XXI 4,1, sed, ut plerumque fit, maior pars meliorem vieit. id. XXI 6,8, haec sententia, quae
tutissima videbatur, vieit.

156) Tacit. Germ. c. 25, liberti non multum supra servos sunt, ravo aliguod momentum in dome, numquam
in civitate exceptis dumtaxat iis gentibus, quae regnantor; ibi enim et snper ingenuos et super nobiles ascendunt: apud
ceteros impares libertini libertatis argumentam sunt.

157) Vgl. Bruns, ,,Persinlichkeit” usw. 8. 31,

1568) Vgl. Brans, , Personlichkeit" nsw. 8. 71 f,
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penossen machte: Hannibal auf seine Soldaten (Liv. XXI4), auf die Bewohner Italiens (XXX 28),
auf Scipio (XXI 39); Fabius Maximus auf Hannibal (XXII 12,5). Forner suchen diese Geschichts-
sehreiber die Bedeutung ihrer Helden dadurch zu heben, dali sie durch Voraus- und Riickver-
weisungen die Erinnerung an andre Taten lebendig erhalten. So wird bei dem ersten helden-
haften Auftreten des jungen Secipio an der Trebia bereits auf seine spiitere Grofe hingewiesen
(Liv. XXT46,8). Das wichtigste Mittel aber sind eigene Ausspriiche und Reden der Person, die
geschildert werden soll. Thucydides selber sagt, es sei ihm unmiglich die Reden der einzelnen
Personen im genauen Wortlaut wiederzugeben, daher teile er nur den wesentlichen Inhalt mit,
soweit er konne, und lasse den Betreffenden selber iiber den jedesmaligen Gegenstand das seiner
Ansicht nach Passende vortragen.®® So sind die Reden kein urkundliches Dokument, auf Grund
dessen wir uns objektiv ein Bild von dem Redner machen kénnen, sondern, umgeformt und
stilisiert, enthalten sie latent das Urteil des Schriftstellers, mit dessen Augen wir also den Reden-
den ansehen.

Die Leichenrede, die Thueydides dem Staatsmann Perikles in den Mund legt (II 36fL),
hat mit der wirklich gehaltenen héchstens den Grundgedanken gemein: den Hinweis auf die
idealen Giiter; in Wahrheit ist sie der Epitaphios, den Thueydides der alten Demokratie schreibt,
und sein Bekenntnis von der Richtigkeit der Perikleischen Politik.'% S8ie ist keine Urkunde, aof
die hin wir uns ein Urteil iiber Perikles bilden diirfen, sondern sie ist ein Teil der thueydi-
deischen Charakteristik des Perikles und seiner Staatsleitung. Ebenso verhiilt es sich mit Hannibals
Reden, die ihn Livius an seine Soldaten (XXI 30. 43) und im karthagischen Rate (XXX 37, 7ff)
halten lift.'5t Ganz besonders deutlich wird dies aus seiner Ansprache an die Soldaten vor der
Schlacht am Ticinus und ihrem romischen Gegenstiick (XXI 40ff). Diese Reden, scheinbar er-
mutigende Worte an die Truppen vor der Entscheidung, geben in Wirklichkeit Livius’ Urteil iiber
beide Feldherren wieder: Hannibal, ein unvergleichlicher Stldnerfithrer, so eng mit seinem bunt
zusammengewiirfelten Heer verwachsen, dafl es niemals meuterte 162, ein Soldat, an Mut und Tatkraft
jedem ebenbiirtiz, ein Stratege so zielbewuBt, so weitsehauend und so wenig wiihlerisch in seinen
Mitteln, wie kein zweiter Rom jemals gegeniiberstand, kurz ein militirisches Genie!®®; Scipio
von glithender Liebe zum Vaterland heseelt, erfiillt vom groften Pflichteifer, persinlich tapfer,
ein vorziiglicher Riomer und ein trefflicher Soldat, aber kein Feldherr: Hannibal begeistert seine
Truppen, Scipio belehrt die seinen (vgl. Liv. XXT 44,6 —9 o XXI 41,8. 46,1).

12. Urteilsfihigkeit der antiken Historiker: Wenn in diesen verschiedenen
Punkten, wie in der Benutzung und Verarbeitung der Quellen, in der Genaunigkeit und Unpar-
teilichkeit der Berichterstattung, in der Scheidung zwischen dargebotenem Material und daran
geiibter Kritik antike Historiker, sogar Thucydides, vor allem aber Livius und Tacitus modernen
Forderungen nicht geniigen 1%, so mufl man bedenken, daB diese in erster Linie Geschichtsschreiber
und Schriftsteller nicht Forscher sind und sein wollen, dali sie anderseits aber auch nicht des,
fiir einen Historiker unbedingt nétigen, weiten Blickes und gesunden Urteils ermangeln.

169) Thueyd. I 22, 1. Kot Gow uiv Ldywe slnroy Excoror ) el iovreg woleunoa # B ali@e fidy dvies,
yuelenby The Gxpifesey alriy 1oy lepddmwur Fuwuvnpovedoee v duof T8 dv witds dzovon zel tois dllodéy molev
ot Gmeyyéllova. dg § dr iddzovy por fraoror sept 1@V ol stepdvrewy T déovrie udlior  eimeiv, Eyopdvan bre
Epyirere T cuundons yvepng 1@y &lgiag lepdévrey, oitws efpyree. Vgl dagegen Polyb. IT 56, 10.

160) Vgl. v. Wilamowitz, ,,Griechisches Lesebuch* I, B. 136 £

161) Vgl. Brans, , Persinlichkeit®, 8, 374

162) Bekaontlich trifft das auch fiir das Heer Napoleons T. zu.

163) Die staatsmiinnische Begabung Hannibals kommt natiirlich in dieser Rede nicht zum Ausdruck,

164) Von Polybius gilt dies nur in viel geringerem Grade.




8o erkennt Livius, wenn er es auch nur versteckt ausspricht, daB die Romer im Anfang
des zweiten punischen Krieges durch Mangel an Tatkraft und durch allzulanges Beraten vorweg
in Nachteil kamen (XXI7,1, Dum ea Romani parant consultantque, iam Saguntum summa vi oppu-
gnabatur), und daB durch die Stagnation in seinem inneren politischen Leben Rom seine Wider-
standskraft gegeniiber Hannibals Ansturm eingebiifit hat (Liv. XX163). Herodot(I1), Thueydides (I 1)
und Livins (XXI 1) begreifen die weltgeschichtliche Bedeutung der Kriege, die sie schildern, ob-
wohl sie jemen noech viel ndher stehen als wir, oder sogar, wie Thucydides, mitten darinnen,
was doch den Aus- und Uberblick erschwert. Denn in der Tat ist der ZusammenstoB zwischen
Persern und Griechen eines der ersten und jedenfalls das erste bedeutende Glied in der langen
Reihe von StoBen und Riickstifen zwischen Asien und Europa, also der Beginn der heute noch
aktuellen orientalischen Frage. Der Entscheidungskampf, den Athen und Sparta ausfochten, ist
das grifere Vorspiel zum Todeskampf des freien Griechenlandes, und der rimisch-punische Krieg
bedeutet den Sieg der arischen Volker iiber die semitischen.

An solchen Problemen ist es méglich den Blick zu weiten und das Urteil fiir eine histo-
rische Betrachtung zu schiirfen. So wird nur wer sich gewthnt bat, die Ereignisse im Zusammen-
hang zu sehen und nach ihren Folgen zu bewerten, Cisars Eroberung Galliens richtig beurteilen
kimnen, Ciisar selber schildert aus bekannten Griinden seine militirischen Taten als hervorgegangen
aus einer Sicherung der Grenzen gegen die vordringenden Helvetier und jeden weiteren Kriegsakt
als eine aus dem vorhergehenden mit Notwendigkeit folgende DefensivmaBregel. Aber in Wahr-
heit bedeutet die Hroberung fir ihn die Bildung eines tiichtigen und zuverliissigen Heeres,
fir Rom, um dessentwillen er sie unternahm, die Erweiterung und Festigung des Imperium
Romanum, die Verhinderung eines germanischen Binbruchs und die ErschlieBung eines Kolonial-
oebiets und neuer Hilfskrifte, fiir Europa aber die Romanisierung des Westens und die Hinaus-
schiebung der Vilkerwanderung um vierhundert Jahre.'®s

13. Gesichtspunkte der historischen Kritik: Wir neigen dazu, die grofien Per-
stnlichkeiten in der Geschichte nach ihren Erfolgen zu beurteilen: So sehen wir in Moritz von
Sachsen, der sich mit Frankreich gegen seinen Kaiser verbiindet, und in dem Auslinder Gustay
Adolf Retter Deutschlands und des Protestantismus vor Spanien und dem rémischen Geiste. So
erkliren wir uns mit Bismarcks ungesetzlicher Haltung in der Konfliktszeit, im Gegensatz zu der
damaligen Volksvertretung, heute einverstanden, weil ihr der Erfolg recht gab. DaB man aber
auch einen anderen MaBstab als den des Erfolges anlegen kanm, lehrt das Altertum. Es ist nicht
schwer, und die Versuchung dazu liegt nahe, Demosthenes’ Empfehlung eines Biindnisses mit
Persien gegen Mazedonien (Phil. ITI1 § 71) als eine grofie Kurzsichtigkeit zu tadeln unter Hinweis
auf den MiBerfolg seiner Politik und in Erinnerung an den Frieden des Antalkidas. Aber man
beachtet dabei weder, daB die Athener ihvem Biirger fiir diese Politik, obwohl sie ihnen die
Freiheit kostete, den Ehrenkranz zuerkannten, noch daB die Mazedonier zwar urspriinglich Griechen
waren 167 aber zu den iibrigen Griechen nicht nur im homerischen Kpos, wo sie auf troischer
Seite kimpfen (1. X 428, XVI 287, XXI1565), sondern aunch spiiter in scharfem Gegensatz standen
(Isocrat. Phil. 19) 168 und erst durch Philipp wirklich hellenisiert wurden !¢, noch auch schlieflich,

165) Vgl. Mommsen, ,Romische Geschichte* IIT* 8. 6161,

166) Vgl. Mommsen, ,Rimische Geschichte* TIT® 8. 222, 301,

167) Vgl 0. Hoffmann, ,,Die Makedonen®, Gittingen 1906,

168) Beachte auch die Anstrengungen der Amphiktyonen, die griechischen Btaaten gegen Philipp zusammen-
zuschlieBen, wovon die delphischen Ausgrabungen lautes Zeugnis ablegen, vgl. Pordrizet, Neue Jahrb. f. d. klass.
Altert. XXT [1908] 8. 29.

169) Vgl. v. Wilamowitz, ,,Die Griechische Literatur im Altertam*, 8. 83.
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daB die Lazedimonier schon im peloponnesischen Kriege unter Alkibiades’ Leitung mit dem Erb-
feind der Griechen sich zusammen getan hatten (Thucyd. VIII 17f). So wenig seine MiBerfolge
den Demosthenes in den Augen der Athener herabsetzten, so wenig hat der grofie Erfolg bei den
Arginusen die siegreichen Feldherren vor einer schlecht begriindeten und unklugen Verurteilung
geschiitzt (Xenoph. Hellen. I 7). In jenem ehrte Athen einen glithenden Patrioten, in diesen strafte
¢s vermeintliche Frevler an gottlichen und menschlichen Gesetzen. Aus wieder einem anderen
Gefiihl entsprang ibre Hochschiitzung der Morder des Hippavch. In Bild und Lied haben sie diese
geehrt, obwohl sie weder beide S6hne des Pisistratus toten wollten, noch sich von einem patriotischen
Gedanken bei ibrer Tat leiten lieBen oder gar die Tyrannenherrschaft beseitigt haben (Herod. V 55,
VI 123. Thueyd. VI 54ff. Aristot. pol. Athen. ¢. 18). Aber da die Athener ihre Freiheit weder den
Alkmiioniden noch den Spartanern, die den Hippias vertrieben hatten, verdanken wollten, so ehrten
sie die als Befreier des Vaterlandes, die vier Jahre vorher aus personlichen Gritnden ihr Schwert
gegen die Sohne des Pisistratus ziickten und dies mit dem Leben biiBten.

14. Der Grundsatz ,Divide et impera“: Als Cisar nach Gallien kam, suchte er den
EinfluB der Sequaner zu brechen, den der Aduer zu heben und schuf ihnen beiden in den
Romern neue Nebenbuhler (b. g. VI 11) in derselben Erkenntnis, aus der heraus Ludwig XI. das
Wort diviser pour végner priigte, und Ludwig XIV. im spanischen Erbfolgekrieg mit seinen
Gegnern gesonderte Friedensabkommen traf. Man kdnnte glauben, aber es fehlen, soweit ich sehe,
direkte Beweise dafiir, dali Philipp von Mazedonien diesen Grundsatz, dem er wihrend seiner
ganzen Regierungszeit huldigte, zuerst in priignanter Form ausgesprochen habe. Jedenfalls war der
zugrunde liegende (redanke ihm und seinen Gegnern wohl vertraut, hat doch selbst Demosthenes
ihn in sein politisches Programm fiir Athen aufgenommen (orat. XVI § 4; XXIIT § 102).17

15. Das Verhiltnis zwischen inflerer und innerer Politik: Das Schicksal des Flaminius
und seinen Heeres am Trasimenischen See und die Niederlage des Terentius Varro bei Cannae, also
das Ungliick zweier Miinner, die von den Romern, nicht weil sie tiichtige Heer fithrer, sondern weil
sie eifripe Parteilente waren, als Konsuln Hagnibal entgegengestellt wurden (Liv. XXI 63, XXII
26. 34)47L zeigt, wie wenig Parteieifer ein Ersatz fiir mangelnde Tichtigkeit ist, und wie schiidlich
fiir die Existenz des ganzen Volkes die Verguickung von innerer und ifiuferer Politik sein lann.

Allerdings bestehen zwischen diesen beiden Arten der Politik enge Wechselbeziehungen. 171»
Dies lehren die plotzlich in Rom eingetretene Hrmibigung der Getreidepreise bei der Wahl des
bewiihrten Pompeins zum Feldherrn im Seeriuberkriege (Cicero de imp. Cn. Pomp. § 44) und das
Steigen der englischen Konsols bei Lord Roberts Ernennung zum Oberkommandierenden der hri-
tischen Truppen im Kampfe gegen die Boeren. Denn es ist notig, dali in einem Kriege an der
Spitze der Armee nicht ein guter Biirger oder ein tapferer Soldat, sondern ein tlichtiger Heer-
fithrer steht. Wo dieses verkannt wird, da miissen Offiziere und Soldaten in gleicher Weise da-
fiir biiBen. Das verschiedenartige Schicksal der rimischen Legionen bei der gallischen Insurrektion
des Jahres 54 v, Chr. ist hierfiir ein vollgilltizer Beweis. Sabinus und Cotta, zwei treffliche Haupt-
leute, aber geringwertige Korpskommandeure, haben Leben und Heer in einer Lage verloren, in
der ihr Kollege Quintus Cicero mit Ehren bestand und Ciisar selber zweifellos glinzend gesiegt
hiitte (Caes. b. g. V 24—37, 38 —52),

170) Demosth, daép Meyedomold, § 4 cvpipeose tie mdlee xui Adexedeiporviove codeveis elvie xal Gniufovs
touToudr; — zur dpwroxgir. § 102 6n ovugpdper Tk moker pijre @nfefove wijre Adexedugpoviovs loydew.

171) Vgl. Mommsen, ,, Rimische Geschichte** I® S. 585. G02.

171%) Man ktonte hier auf die von Livins (II 94) erziihlten Vorginge in Rom nach der Vertreibung der
Kénige hinweisen, vgl. aber Mommsen a a 0. 8, 246 u. 264,
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Fin klassisches Beispiel fiix die enge Verbindung zwischen iuberer und innerer Politik
biotet die Geschichte Athens im letaten Drittel des peloponnesischen Krieges. Unter dem Ein-
druck der vorausgegangenen Niederlage wird im Jahre 411 die Verfassung in oligarchischem Sinne
geiindert (Thueyd. VIIL 63. 65); als aber die Erfolge ausbleiben und neue MiBerfolge sich einstellen,
wird die Oligarchie aufgehoben und eine gemiiBigte Demokratie eingerichtet (Thueyd. VIII 97),
an deren Stelle nach den Siegen bei Abydus, Kyzikus und Byzanz wieder die volle Demokratie
tritt172, bis der ungliickliche Ausgang des Krieges von neuem ein oligarchisches Regiment herbei-
fiihrt. In der Neuzeit muBte so die franzosische Monarchie, deren Bestand ganz von den Er-
folgen in der duBeren Politik abhingig war, bei den MiBerfolgen im Kriege mit Deutschland der
Republik weichen, und im Innern Rublands entfesselten dessen Niederlagen withrend des Kampfes
mit Japan Unrulen, die die Existenz des Staates bedrohten und zu einer Beschriinkung des auto-
kratischen Regimes fiihrten.

Besonders empfindlich reagiert auf jede Anderung im Gang der iiuBeren Politik die Borse,
so daB Ciceros Wort (de imp. Cn. Pomp. § 15): ,at in vectigalibus non solum adventus mali, sed
etiam metus ipse affert calamitatem® nicht nur fiir Rom am Ende der Republik zutrifft, sondern
noch heute fiir die ganze Welt gilt, wenn man nur an die Beziehungen Deutsehlands zu England
und Prankrveich, an die der Vereinigten Staaten zu Japan und an die in ihrem Hintergrand
lanernde Kriegsgefahr sich erinnert.

16. Handel und Landwirtschaft: Wenn auch von den Geldschwankungen alle Kreise
gotroffen werden (Cie. de imp. Cn. Pomp. § 19), so trafen sie doch im alten Rom ganz besonders
den Ritterstand, dem Handel und Geldgeschiifte vorbehalten waren. Er hatte zur Finanzaristokratie
sich herausgebildet neben der politischen Grundbesitzaristokratie, fiir die jedes Spekulationsgeschiift
unsehicklich gefunden wurde: , quaestus omnis patribus indecorus visus“ sagt Livius (XXI 63, 4).178
Nur schwer gelang es dieser neuen Aristokratie, neben der alten einen gleich einfluBireichen Platz
in der politischen Staatsleitung zu erringen, wie ja Industrie und Handel pegeniiber dem Grol-
grundbesitz auch in PreuBen denselben Kampf zu kiimpfen haben.

Dies ist begreiflich und findet seine Erklirung sowohl in der staatlichen Entwicklung der
Menschheit (ausgehend vom Hirtenleben mit der Wanderung des ganzen Volkes und hinfiihrend
iiber die SeBhaftigkeit auf der Scholle und die Bebauung des Bodens zur stidtischen Kultur und
Industrie mit der Freiziigigkeit des Hinzelnen!7®) als auch in der sozialen Gliederung der einzelnen
Vilker in Freie und Sklaven, in Besitzende und Vermigenslose. Freilich hat der Landbau nicht
immer hohes Ansehen genossen: Thraker (Herod. V 6), Kelten (Caes. b. g, V 14)1% und Germanen
(Caes. b. g. VI 22; Tacit. Germ. 14f) iiberlieBen die Bestellung der Felder ihren Frauen u nd Sklaven,
und bei den Arabern lautet noch heute ein Sprichwort ,die Schande geht neben der Pflugschar.

17. Adel und Priesterstand in ihrer Bedeutung fiir den Fortbestand der
gallischen Nation: Zu solchen und dhnlichen Betrachtungen gibt die Caesarlektiire reichlich
Gelegenheit, besonders der Abschnitt iiber das staatliche Leben und die Kultur der Gallier im
Gegensatz zu den Germanen (VI 11—20. 21ff). Hier wird klar, warum dieses Volk trotz seiner
Tiichtigkeit, seiner vaterlindischen Gesinnung und seiner Hilfsmittel den Riémern unterliegen
muBte. Es zeigt sich, daB der Adel das Volk weder vor dem Joche der Knechtschaft retten noch
es zu einer Einheit zusammenfiihren konnte, weil er, unter sich und mit der Gemeinde im Gegen-

172) Vgl. Pohlmann, ,.GrundriB der griechischen Geschichte', 1906% 8. 1631L.

173) Vgl. Mommsen, ,,Rimische Geschichte® 1% B. 8531

173a) Diose Entwicklung war auf dem Schild des Achilles dargestellt (Il XVIIT 490 — 606).
174) Vgl. Mommsen, ,,Rimische Geschichte'* ITI® B. 220,
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satz lebend, einen Staat im Staate bildete und, selber unfihig, seine Sonderinteressen den all-
gemeinen aufzuopfern, den Zusammenschluf der einzelnen Gaue zu einem -einheitlichen Volke
erschwerte oder eigentlich sogar verhinderte. Jene Schilderung lifit auch die Bedeutung der
callischen Priesterschaft erkennen und macht das gegen sie gerichtete Vorgehen der Kaiser, be-
conders des Tiberius und Claudius verstindlich. Denn iiber die einzelnen Gaue hinaus, ja selbst
iiber das Meer reprisentierte diese die nationale Einheit der Gallier und erhielt den Gedanken an
die politische Freiheit des Volkes, wenn auch nur durch ihre Existenz, lebendig. 17%

18. Zeitrechnung: Caesar (b. g. VI 18,2) herichtet, dafi die Gallier nach Nichten im
Sinne von Gesamttagen (= Tag und Nacht) rechneten und Tacitus (Germ. c. 11) erziihlt dasselbe
von den Germanen. Diese Sitte hat sich in den Ausdriicken ,Weihnachten® ze wihen nahten
(d. h. zu den heiligen Niichten = heiligen Tagen) und , die zwdlf heiligen Niichte® (Zeit von Weih-
nachten bis Dreikinigstag) erhalten, sie lebt fort in den englischen Bezeichnungen sevennight
und fortnight und war, wie der Sachsenspiegel und iltere Urkunden zeigen, bis tief ins Mittelalter
hei Gerichtsfristen weit verbreitet. Sie geht zuriick auf die uralte Zeitrechnung nach dem Monde,
dessen Gestaltsveriinderungen ja viel wahrnehmbarer sind als die der Sonne. Hier wird mit ,Nacht*
stots die Summe von Nacht und Tag bezeichnet, wihrend heute gerade umgekehrt ,Tag® diese
zweite Bedeutung hat. So haben auch die Griechen ihren Tag mit dem Untergang der Sonne und
dem Anfang der Nacht begonnen (Plin. h. n. I1188), wie noch heute Juden und Mohammedaner,
und sie benannten den biirgerlichen Tag vuydrjuegor, nicht fusgorinreor'™*; ihnlich die Angelsachsen
den Donnerstag Abend frige#fen d.i. ,Abend zum Freitag®. Wir nennen in Norddeutschland den
siehenten Wochentag Sonnabend d. h. ,, Abend zum Sonntag®; der katholische Festtag vor Beginn der
Fastenzeit fiihrt den Namen ,Fastnacht®, und allgemein heiBt der Tag vor Weihnachten »Heiliger
Abend*; in den letzten Fiillen findet dabei eine nachtriigliche Ubertragung auf den ganzen Tag statt. 77

Wie die Tages-, so ist aunch die Jahreseinteilung im Laufe der Zeit geiindert worden.
Urspriinglich gab es nur zwei Jahreszeiten: Winter und Sommer. Friihzeitig tritt daneben die
Dreiteilung bald Winter, Friihling, Sommer, bald Winter, Sommer, Herbst, bald Winter, Friih-
ling, Herbst. Horaz schildert in der zweiten Epode (v. 171f) die Beschiiftigung des Landmannes
im Herbst, Sommer und Winter; Tacitus berichtet (Germ. c. 26 Ende), daB die Germanen nur drei
Tahreszeiten kannten und der Herbst ihnen fremd war. So gab es auch in der Kunst nur drei
Horen.™ Die Vierteilung des Jahres ist eine Erfindung der Astronomen, denn sie setzt die
Berechnung nach dem Sonnenlauf und die Fixierung der vier Jahrpunkte voraus.t™

19. Die Herkunft der Etrusker.® Die Etrusker werden von Vergil (Aeneis II 781),
Horaz (serm. I 6,1) und Tacitus (ann. IV 55) als Nachkommen und Stammverwandte der Lyder

175) Vgl. Mommsen, ,Rimische Geschichte® I11°, 8. 227—239, V& 5. 06L.

176) wuydiuspor z. B, bei Cleomedes, xviel. femg. uer. I1 1,74; fuepovixrioy im Etymolog. Magnum.

177) Vgl. iiber diese Fragen Ideler, ,,Handbuch der mathematisehen und technischen Chronologie', Berlin
1825, 1, 8. 891.; Eluge, ,Deutsches etymologisches Warterbuch® u. d. W. ., Fastnacht*, ,,Sonnabend®; Schrader, ., Real-
lexikon der indogermanischen Altertumskunde®* 8. 8451

178) 8o auf dem schinen attischen Relief mit den Horen, deren eine eine Ahre triigt, und den Agrauliden,
das Hauser aus drei zerstrenten Bruchstiicken hergestellt hat (vgl. Hauser, ,disiccta membra neuattischer Reliefs*,
Jahroshefte des sterreich. archiel. Institutes VI [1903] taf. V u. VI).

179) Vgl. Schrader a. a. 0. unter dem Worte , Jabreszeiten®™. — Bei Homer (Il XVIIT 541) scheint ein
Hinweis auf die Jahreszeiten nicht vorzuliegen, da der Winter sonst nicht tibergangen werden konnte,

180) In dieser Frage vermag ich Nieses (,,Grundril der romischen Geschichte® 19067 8. 23f£) skeptischer
Kritik nicht durchaus beizustimmen, dagegen schlieBe ieh mich in meiner Ausicht an Skutsch an (Pauly-Wissowa.
R.-E, VI. 731—736. 7304%): vgl. aber auch C.F. Lehmann , Klio, Beitriige zur alten Geschichte® IV (1905), 8. 3871
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bezeichnet1®, von dem Historiker unter Berufung auf eine alte zuerst von Herodot (I 94) be-
richtete Sage. Diese ist nicht, wie vielfach geglaubt wurde, miiBige Erfindung, sondern es liegt
ihr das geschichtliche Faktum einer Wanderung zugrunde. Denn es steht wohl auBer Zweifel,
daB die Etrusker iiber das Meer nach Italien kamen, und daf sie zn dem miichtigen, wohl nicht
indogermanischen Volke gehirten, das in frither Zeit, schon im 14. Jahrhundert v. Chr., auf den
Inseln im Norden des iigeischen Meeres und an der Kiiste Kleinasiens wohnte, und dessen Reste
sich als Seerduber dort sogar bis ins fiinfte Jahrhundert erhielten, dem Piratenvolk der Tursa-
Tregoyvoi. So ithen die Etrnsker, die ans hellenischem Kulturgebiet nach Italien kamen und den
Verkehr mit dem griechischen Osten auch in der nenen Heimat aufrecht erhielten, einen indirekten
griechischen EinfluB anf die Romer aus, wie die italischen Griechen einen direkten.'8? Noch-
mals begegnen wir Spuren der Etrusker aulerhalb Ttaliens in Tacitus’ Germania (c. 3). Dort wird
erzihlt: 1% auf dem Grenzgebiet von Germanien und Raetien existierten Grabschriften mit grie-
chischen Buchstaben. Funde haben diese Angaben nicht bestitigt, dagegen wurden dort viele
etruskische Grabsehriften zntage gefordert®t, und deren Zeichen mdgen den rimischen Forschern
als griechisch erschienen sein, was ja um so niher liegt, da die Etrusker ihr Alphabet von den
Griechen iihernahmen.

20. Griechen in Gallien: Wihrend hier ein MiBverstiindnis bei den graecae litterae vorliegt,
ist wohl Caesars Angabe richtig, daBl die Druiden bei ihren Aufzeichnungen in gallischer Sprache
griechischer Buchstaben sich bedienten (b. g. VI 14, 3).1%% Denn von Massilia, der sedes ac magistra
studiornm und dem locus graeca comitate et ... mixtus ac bene compositus, wie Tacitus (Agric. 4)
sagt, ergoll sich griechische Kultur iiber das ganze Keltenland und dariiber hinaus nach Germanien.1%¢

21. Vorgeschichte Roms: Vergil gibt die drei Hauptetappen in der romischen Friih-
geschichte an, wenn er auf die Niederlassung des Aneas in Italien zuniichst die Entstehung des
Latinervolkes als einer Mischung aus Eingeborenen und Eingewanderten (vgl. Aen. XII 823 und
schol. ad Aen. I 6) zuriickfiihrt, dann die Griindung Alba Longas und schlieBlich die Erbauung
Roms: ,genus unde Latinum Albanique patres atque altae moenia Romae® (Aen. I 6).

181) Verg. Aen. 1L 781, Lydins Thybris = Tiber; Hor. serm. I 6,1, Lydorum quidquid Etruscos incoluit fines:
Tacit. ann. IV 55: Sardiani decretum Etruriae recitavere ut consangninei: nam Tyrrhenum Lydumgue Atye regs genitos
ol multitndinem divisisse gentem . ... Tyrrheno (sorte) datum, novas ut conderct sedes.

182) Vgl. Leo, ., Geschichte der rémischen Literaturs®, 8. 325.

183) Tacit. Germ. ¢. 3: eodem loco olim vepertam, monumentaque ot tumulos quosdam Graecis litteris
inscriptos in confinio Germsniae Raetineque adhue exstare.

184) Vgl. SBkutsch, a. a. 0. 8. 735 u. 780f.

185) Caes. b. g. VI 14,3, cum in reliquis fere rebus, publicis privatisque rationibus, Graecia litteris utantur.
Solche Inschriften bei Mommsen, ., Rémische Geschichte®™ I, 8. 225 A VECR O] AL

186) Dieser allgemein bekannte (Mommsen, Rom. Gesch. ITI? 8. 225, V& 8, 71 £) kulturelle Finfluf Massilias
auf Gallien tritt (trotz des einschrinkenden Widerspruchs Btudniczkas [Archiiol. Jahrb, XVIII, 1903, 8. 21f.]) am
augenfilligsten in der Kunst zutage, besonders der Miinzpriigung und Skulptur (vel. Springer - Michaelis, ,,Handbuch der
Kunstgeschichte** I, Altertum, 1907° B. 462f.; A. Blanchet, I'influence de I'art grec dans la Nord de la Gaule belgique,
Revue numismatiqne IV série T. VII, 1008, 8, 100fi.). DaB er sich bis in das romische Germanien erstreckte, zeigt
die Ornamentik aof den Humpen des Hildesheimer Silberfundes und jetzt besonders die im Jahre 1905 gefundens
Juppitersiinle zu Mainz, deren Vorbild in Massilia ‘stand (vgl. Kérber, Mainzer Zeitschrift I, 1906, 8.54f., und
v. Domaszewski, Archiv fir Religionswissenschaft IX, 1906, S.308). E. MaaB, der griechischen EinfluB auf Siid-
gallien schon [iir die Zeit vor der phokiiischen Einwanderung behauptet, weist (in den Jahresheften des éster. archiiol.
[nstitutes IX, 1906, S. 1304, 1651ff) Abhéngigkeit auch auf christlich-religibsem Gebiet nach. In dieser Frage vgl.

jetzt C. Jullian, Histoire de la Gaule. I. Les invasions gauloises et la colonisation grecque, Paris 1907 (mir noch nicht
zugiinglich). -
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22. Uher die Regierung des Augustus: Wichtige Hinblicke in die Regiernng des
Augustus kann man gewinnen, wenn man zur literarischen l'j.'lmt'liet'erung die monumentale heran-
x]e}if: besonders den von Augustus selbst verfaBten Bericht iiber seine Regierungstitigkeit: das
Monumentum Aneyranum. Dort sagt Aungustus (e 26): ,, Gallias et Hispanias provincias, item
Germaniam, qua eclaudit Oceanus, a Gadibus ad ostium Albis fluminis pacavi® Wie weit diese
Angabe neben der Niederlage des Varus hestehen kann, kommt hier niebt in Betracht!s?, jeden-
falls zeigt sie deuntlich die Absichf des Kaisers, Germanien bis zur Elbe zn unterwerfen. Wenn
daher Germanicus anf ein Tropium im Jahre 16 n. Chr. schreiben liBt (Tacit. ann. II 22) | debel-
latis inter Rhenum Albimque nationibus exercitum Tiberii Caesaris ean monumenta Marti et Tovi
et Augusto saeravisse® und im Jahre L7 n. Chr. iiber alle westlich der Elbe wohnenden Germanen
triumphiert (Tacit. ann. IT 41 triumphavit de Cheruseis Chattisque Angrivariis quaeque aliae nationes
ad Albim eolunt), so ist er in der germanischen Politik der wirkliche Nachfolger des Amngustus,
wiihrend Tiberius in Gegensatz zu diesem sich stelll durch die Riickberufung des Germanieus,
die Niehternennung eines neuwen Feldherrn und die Teilung des Kommandos, 198

Auch fiir die Interpretation des Horazischen Siikulargedichtes leistet die inschriftliche
Literatur wertvolle Dienste 1¥%, besonders die offiziellen Festalten " und wiederum das Monumentum
Ancyranuvm. Daraus ergibt sich, dali Auvgustus als Mitglied des Fiinfzehnmiinnerkollegiums zn-
sammen mit Agrippa die ludi saeculares ausrichtete!®, nnd daf er auf dem Palatin den grofien
Apollotempel bauen lieB, vor dem das Lied gesungen wurde.'®® Hs zeigt sich, dali, was Horaz
ihm nachrithmt, Augustus selber fiir sich in Anspruch nimmt: Milde gegen den besiegten Feind 19
und Zuriickfithrung der Gottheiten Honor, Virtus und Pax nach Rom:!** dall er stolz ist, die von
den Parthern erbeuteten Siegeszeichen zuriickerhalten zu haben19® und von Indern und Skythen
durch Gesandtschaften geehrt worden zu sein.’®® Auch die Angabe des Dichters, der Kaiser habe
zur Binbringung der Khegesetze vom Senate sich autorisieren lassen, stellt sich als richtig heraus,
denn er sagt selber: Volk und Senat gaben mir zur Durchfithrung einer Reform der Gesetze und
Siften unumschrinkte Gewalt.!¥" So interpretiert das ganze Gedicht deutlich alle Anordnungen

187) Vgl dariitber Mommsen, ,, Der Rechenschaftsbericht des Augustus®, Ges. Schriften I'V. Histor. Schriften
I, (1906) 8. 2671,

188) Vgl. Mommsen, ,,Die germanische Politik des Augustus® in ,Reden und Aufsitze, S. 3164

189) Vgl. Mommsen, ,/Reden und Aufsitze', 8. 351ff; Gardthausen , Augustus® 12 8. 10024 ; Fr. Schall,
wDentsche Rundschau® XC (1897) 8. 541 ; Thiele, ., Horaz und sein Sikulargedicht®, Erfurt 1900. — Die Begziehungen
dieser Inschriften zum Gedicht zu erliotern ist hier nicht der Platz; einzelnes wird im Abschnitt IV B beriihrt werden.

190) Abgedruckt, soweit sie fir das Verstiindnis des Gedichtes in Betracht kommen, sind sie in der Horaz-
ansgabe von KieBling-Heinze 14, 8. 3371,

191) Hor. c. 5. v. 49f. Monum. Ancyr. ¢. 22,

192) Hor. o 5. v. 65; Carm. 1581; Monum, Ancyr. e 19,

195) Hor, c. 8 v. 51f. ., Bellante prior, iacentem lenis in hostem*'; Monum. Aneyr. o. 3, ., victor omnibus
veniam peteotibus civibus peperci. Externas gentes, quibus tuto ignosei potnit, conservare quam exciders malui.”
Dali Milde gegen den hesiegten Feind Pflicht des Riomers ist, befout Vergil Aen. VI 853.

104) Hor. e. 5. v. 57; Monum. Ancyr, . 11 —13; diese Gottheiten sind auch anf der Mainzer Juppitersiinle
dargestellt, vgl. Anm. 186,

185) Hor, e, 5. v. 54: Monum. Ancyr. o. 20: Parthos trium exercitum Romanoram spolia et signa mihi sup-
plicesque amicitiam populi Homani petere coegi; vgl. dazu die Mittelszene anf dem Panzer der Awgustusstatue von
Prima Porta.

196) Hor. e. 8. v. 55f. Monum. Ancyr. e. 31.

167) Hor. c. = v, 18. 45, Monum. Ancyr. ¢ 6, hiervon ist nur der gricchische Text erhalten: & 8% vdre &
duod 1) adyxinro; elrovousiodw foviere Tie dpucgyixis éfovaies Dv iréleo,
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des Augustus in seinem Sinne, und Horaz steht bei seiner Bemrteilung der Regierung des Kaisers
im Banne der kaiserlichen Auffassung.

23. Die Auffassung historischer Ereignisse unter dem FEinfluB bestimmter
Literaturwerke: Marins, dessen Namen fiir die Rémer (vgl Cie. Tuscul. V 19, 56) und uns mit
dem Sieg iiber die Cimbern unlosbar verbunden ist, feiert Horaz als den Uberwinder Jugurthas
(epod. IX 23f), wohl unter dem Eindruck der Sallustischen Sehrift. In der Eroberung Trojas sieht
er keine Heldentat, sondern einen Betrug der Griechen (carm.IV 6, 13—17), da es non virtute sed
fraude Graecorum genommen wurde. Diese Beurteilung stammt von Vergil, der in dem zweiten Buche
seiner Aneis eine andere Auffassung aus bekanntem Grunde nicht zu Worte kommen lassen durfte,19¢

24, Geographisches: Wer aus AnlaB der Worte bei Herodot (VI7): s dé Addy Zozi
yfjoog pirgr) &i i wohee v Mikyalwy xepéyy Lade auf einer modernen Karte sucht, findet
es nicht, jedenfalls nicht die erwartete Insel. Hin Vergleich zwischen der antiken und der
heutigen Miandermiindung lehrt, daB unter dem Einfluf des Stromes bedeutende Veriinderungen
der Landschaft hier vor sich gingen. Zu demselben SchluB kommt, wer Herodots Angaben
iiber die Gegend der Thermopylen (VII 176ff) auf einer neuen Karte nachpriift, denn der untere
Lauf des Spercheios und der malische Meerbusen zeigen ein sehr veriindertes Aussehen. Der
kleinasiatische FluB hat Schwemmland angesetzt, so daB es eine Insel Lade nicht mehr gibt, und
der mittelgriechische hat sein Miindungsgebiet verschlammt und versumpft.!?® Ahnlich ist der
Vorgang anf der Ostseite Oberitaliens, wo die Stidte, wie Ravenna, durch Anwachsen der Kiiste
immer weiter vom Meere abriicken.

e. In iihnlicher Weise wie fiir geschichtliche Probleme liBt sich auch fiir literarhistorische
ein Verstindnis erzielen:

1. Das varhomerische Epos: Der Schlul, der auf Seite 18 aus sprachlichen Griinden
gezogen wurde, daB Ilias und Odyssee nicht am Anfang der episechen Dichtung stehen kénnen,
erhiilt von anderer Seite eine Bestitigung: So muB der Dichter des ersten Gesanges der Odyssee
ein Lied von Orestes gekannt haben (I 29ff)®% und der des fiinften hat zweifellos von Ino
Leukothea mehr gewuBt als er sagt (V 333£f).290 Die Verse Od. VI 43 —46

ovt' avéuotol Tvdgoster olte sTor’ Uufowt
deverar obre yuov dmumilvarar, dlle pdd aidey
TEETTTOTCL
sind hier nicht am Platze, sondern scheinen aus volkstiimlicher heiliger Poesie genommen zu sein,
wie sie am FuB des Olymp gepflegt wurde. Denn leicht lassen sich vier gereimte metrische
Glieder herausheben in dem VersmalB, das man als eine Vorstufe des heroischen Hexameters er-
schlossen hat: obtr’ Avéuotol TvdoosTal

i T
el o #
otre swor’ Ouflpwe dederar A e
ovze yuew Emutilverar o
dila pdd' aiden mwémwrarar _ oo _ _ _ Lo

198) Vgl. dariiber Abschnitt IV C.
199) Vgl Philippson, , Das Mittelmeergebiet®* 8. 73.
200) Vel. Welcker, ,,Der epische Cyclus® I* (1865) B. 2771 f
201) v, Wilamowitz hat sogar ein altes Einzellied von Ealypso und Leucothea postuliert, ,,Homer. Unter-
suchungen® 8. 137.

202) Vgl. Ameis-Hentze, Anhang zu Od. VI 42ff. — DalB der Ursprung des daktylischen Hexameters aus
verschiedenen Quellen abzuleiten ist, scheint mir schon allein aus seinen verschiedenen Csuren bewiesen zu werden.
Der lateinische Saturnier und der deuntsche Nibelungenvers legen die Annahme einer trimetrischen Verszeile nahe.
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2. Verschiedene Sagenversionen: Wenn Teukros den Tod seines Halbbruders Ajas
auch deshalb betrauert, weil er fiirchtet, der Vater mdchte ihm daraus einen Vorwurf machen
und ihn verstoBen (Soph. Ai. 1015ff), so zeigen die Gedichte des Vergil (Aen. I 619) und des
Horaz (e. I 7,21f) und ein Zitat Ciceros aus Pacuvius’ (?) Drama (Tuscul. V 37, 108) %%, dafB die
Sagenform, welche Sophokles im Tebzgoc dramatisierte, diese Befiirchtung wirklich eintreten lilt.204
Fbenso stammt aus einer anderen als der uns gelinfigen Version die Erwigung, die in der
Sophokleischen Tragtidie Aias vor Tekmessa und dem Chor anstellt, ob er bei einem Angriff anf
die Troer den Tod suchen und so seine Ehre retten solle (v. 466£).2°5 In der Odipussage hilt
sich Sophokles durchaus nicht immer an dieselbe Sagenform, so setzt Vers 50 der , Antigone®
dg @ dreyde dvoxhers v dredlero voraus, daB Odipus an der Blendung starb, und Vers 168f.
,Tobt’ addig, fvix’ Oldizovg digdov swdhev, zdrmei didher’, dugi tolg welvewy EvL sraldag HEvOVEAS
Zuseédore pooviuasy®, dal Eteokles und Polyneikes ihrem Vater, ohne eine Vormundschaft Kreons,
unmittelbar in der Herrschaft folgten, beides verschieden von dem ,Odipus auf Kolonos* und dem
,Konig Odipus®, ein Zeichen, daB der Dichter mit den einzelnen Ziigen der Sage frei schalten
darf, und die Handlung jeder Tragidie ihre eigenen Voraussetzungen hat.*’®

3. Selbstzitierang — AbschluB der Werke. Wie die Abfassungszeit eines Werkes
(vgl. 8. 84f), so liBt sich mitunter auch der Verfasser aus Zitaten erschlieBen. Am Schlusse
einer Ode (LV 6,41 —44) bekennt sich Horaz als Dichter des aufierhalb seiner Liedersammlung
stehenden Carmen saeculare, was die insehriftlich erhaltenen Festakten bestitigen.®*” Denn da er
in dem Gedichte selber seine Verfasserschaft, auf die er mit Recht stolz ist, nicht andeuten
konnte, und das Gedicht nicht mit den andern bekannt wurde, so nahm er seine Zuflucht zu dem
Mittel der Selbstzitierung,

Solche Verweisungen auf andere Werke erlauben aber auch Schliisse auf unausgefiihrte
Absichten des Dichters oder Schriftstellers. Wenn Horaz sat. I 4,63 sagt ,hactenus haec. alias,
iustum sit necne poema® und damit fiir spiitere Zeit eine Untersuchung iiber die Frage in Aus-
sicht stellt, in wieweit die nene Komddie und seine Satiren wirkliche Dichtungen sind, so ergibt
sich, daB er urspriinglich derartige disthetische Probleme in ganz anderer Weise behandeln wollte, als
er es schlieBlich im Brief an die Pisonen tat. Wenn dagegen Herodot bemerkt (VII 213), er
werde an einer spiteren Stelle vom letsten Schicksal des Verriters Ephialtes sprechen ,,¢ da
2HGqvadng obros drednzeve pév Emudleny 00 Ellay alvlny, wip &y &v voig tmiode Léyoror oyuaven
jedoch in den folgenden Biichern davon nichts berichtet, so ist die Folgerung wohl erlaubt, daf
seinem Werk, einerlei aus welchem Grund, die letzte Uberarbeitung fehlt.**® Deutlich zeigt sich
das Fehlen der letzten Hand an Vergils Aneis.?® Hierauf weisen die Widerspriiche (vgl. S. 41),

Daher kann ich mir die Theorien von Bergk oder Usener nicht zu eigen machen. Uber diese Frage vgl. das Referat
bei Gleditsch, ., Metrik der Griechen und Romer*t, 1901% 8. 115, Uhber die vorepische sakrale Poesie vgl. Christ,
. Geschichte der griechischen Literaturt!, 19034, 8. 17,

203) Vgl. Ribbecks Fragm. Roman, tragicor. 18077 8. 287,

904) Vgl. Pindar, Nem, IV 76 und schol.; Pausan. 1 28, 11; Pacuvius, Teucer fr. XII Ribb.

205) Vgl, Wolff- Bellermann zu Soph, Ai. 466, (1399°%) 8. 49.

206) Vgl. Bruhn, Ausgabe der Soph. Antigone (Berlin 1904) 8. 10,

207) Her. von Mommsen, Ephemer, Epigr, VIII, z. T. abgedruckt in KieBling-Heinzes Horazansgabe 1Y
8, 337f., dort heiBt es Zeile 148; Carmen composuit Q. Hor[at]ius Flaccus.

208) Vgl. Christ, ,,Geschichte der griechischen Literatur®, 8. 340, der sich mit Recht gegen Ed. Meyers An-
nahme wendet.

200) Vgl. Schanz, ,Geschichte der Rim. Literatur® 1121, 3, 51 und die dort zitierte Literatur iiber die
Heransgabe des Vergilschen Epos.
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die grofle Zabhl unvollstiindiger Verse?'®, vorhandene Doppelfassungen (1L 332—6 neben 265)211
und vielleicht auch die Wiederholung einzelner Verse.21? Denn obschon die gleichen Verse in
ihnlichen Situationen wiederkehren, also an beiden Stellen moglich sind?'%, lassen sie sich doch
weder mit den Wiederholungen bei Homer# vergleichen, noch dienen sie einem besonderen kiinst-
lerischen Zweck*"4, sondern sie miissen an der einen Stelle als urspriingliches Produkt, an der
anderen als ein Zeugnis der Verlegenleit angesehen werden, bestimmt, wie die Halbverse bei der
endgiiltigen Redaktion von dem Dichter, der sich nie genug tun konnte ?!'5 umgestaltet zu werden.
Alles dieses beweist, was die erhaltenen Scholien und Viten bestitigen, dal der Tod dem Dichter
vor der Fertigstellung seiner Aneis den Griffel aus der Hand nahm.

Aber es ist nicht erlaubt, auf Grund solcher Betrachtungen auch in anderen Fillen den

gleichen Schluf zu ziehen.

So begegnen im elften Buche der Ilias Widerspriiche 216, Doppel-

fassungen®'” und Verse?!®, die in der Odysses und an anderen Stellen der Ilias wiederkehren
und hier aus Griinden der Metrik und des Inbaltes als unpassend sich erweisen lassen 219 aber
trotzdem ist damit nicht bewiesen, daB der Dichter die letate Feile nicht anlegen konnte, sondern
dall aufler und nach ihm unberufene Hiinde hier titig waren.

210) Bie werden anfgezithit in der kommentierten Ausgabe vou Ladewig -Sohaper-Deuticke (Berlin 10021%)
zu 1534, Im Avhang zu diesem Vers wird darauf hingewiezen, daB manche Gelehrte in dieser Unvollstindigkeit eine

Absicht Vergils sshen,
211) Vgl Deunticke a. a. O, Avhang zn II 3311,
212) T 571 o VIII 171; I 7924 oo VI 700/0

i X 870/2 oo XI1 666/8: X1 831 o XI1 952,

213) Allerdings scheint der Vers X 872 im zwilften Buch (XII 668) bessor am Platze.

213a) Z. B. 11, XVI 456f. o 6741.; GBS, cu BTBHL

214) Des Mittels der wiirtlichen Wiederholung in kiinstlerischer Absicht bedienen sich z. B. Homer, II. XXII
78 o= 91 Aeschylus, Eamen. 778—93 oo B08—823; 837 —46 oo 870—880; und in neuerer Zeit der grofle Kiinstler
des Btils Zola. Als typisches Beispiel fihro ich zwei Stellen aus seiner Schilderung der Schlachten um Sedan an (la

debiicle [Paris 1892]).
II2 8. 242,

Et, comme il tournait la fate, il fut trés surpris
d'apercevoir, au fond d'un vallon écartd, protégé par des
penes rudes, un paysan qui labourait sans hite, poussant
sa charrue attelée d'un grand cheval blane. Pourquoei perdre
un jour? Ce n'était pas parce quon se battait, que le blé
cesserait de croitre et le monde da vivre.

I[3 8. 2731

Mais lni, price au grandissement, aurait compté les
officiers de cet état-maior, tellement il les voyait avec
upttetd, Plusieurs étaient & demi couchés dans Iherbe,
d'autres debout formaient des groupes; et, en avant, il y
avait un homme seul, . .. & Puniforme sans éclat, dans
lequel pourtant il sentit le maitre. C'était bien lo roi de
Prusse, i peine hant comme la moitié du deigt, un de
ces minnscules soldats de plomb des jouets denfant.

105 8. 325,

Et, comme. .., il fut trés surpris de revoir, 4 sa droite,
au fond du vallon ecarté, protégé par des pentes rudes,
le paysan qu’il avait va la matin et qui continuait i labourer
sans hiite, poussant sa charrue attelée d'un pgrand cheval
blanc. Pourquoi perdre un jour? Ce n'était pas parce qa'on
8@ battait, que le blé cesserait de croitre et le monde de vivre.

II6 8. 352, L

Daillenrs, ayant mis son wil 4 la lunette qui était
restée braquée, il venait de retomber sur I'état-maior
allemand, qu'il avait deji vu f cetfe place dés midi. Le
maitre. le minuscule soldat de plomb, hant comme la
moitie du petit doigh, dans lequel il croyait avoir reconnu
le Toi du Prusse, se trouvait toujours debout, avec son
uniforme sombre, en avant des autres officiers, la plupart
couchés sur I'herbe . . .

215) Vgl. die vita Donati p. 59 Rib. carmen se (informe) more ursae parera dicens et lambendo demum effingere,
216) Die Verse 74—83 harmonieren weder untereinander noch mit der Umgebung (vgl. Ameis-Hentze,

Kommentar zu V. 78).

217) Die beiden Erziihlungen von der ersten Heldentat Nestors kinnen nicht nebeneinander bestehen (v. 068
bis 705; 706 —762), vgl. Kammer, ., Asthetischer Kommentar® 10062, 8. 2561,

218) Die Verse zihlt auf Eammer, a. a. O,

219) = B, 1L XT 697 ~ Od, XXT 19 an der Iliasstelle mit ungewsholicher Messung.

—_—————————
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f) Die Lektiire dient nicht nur der Ausbildung des Verstandes und arbeitet so dem philo-
sophischen Denken vor, sondern sie fithrt anch in dieses selbst ein, indem sie den Schiiler mit
seiner Terminologie 220 bekannt macht. Aus den Uberschriften der platonischen Dialoge 73exdg oder
loyindg didhoyog lernt er, was man unter Fthik und Logik, aus dem ,Kriton“; was man unter
Autonomie und Heteronomie versteht. Mehrfach bietet sich Gelegenheit, den Sehiiler {iber die Arten
des Schlusses und seine einzelnen Teile zu unterrichten. Der bekannte Ciceroforscher C. F. W. Miiller
hat in seiner Ausgabe der Miloniana (Schultext der Bibliotheca Teubneriana) die Liicke in § 33
nach Wirz' Vorgang durch Aufnahme zweier Fragmente aus Vietorinus (p. 246, 7 Halm [rhetor. lat.])
ausgefiillt und schreibt: Talis in Miloniana oratione syllogismus est: ,Si%, inguit, ,doceo causas
fuisse Clodio, ut occideret Milonem, probo insidiglorem®. Hanc propositionem approbavit: ,Htsi
boni ne magno quidem emolumento impelluntur ad fraudem, improbi saepe parvo® (so Cic. §32).
Deinde ipsam speciem adsumil per confirmationem: ,Habuit autem causas Clodius.* Hane rursus
adsumptionem multis rationibus adprobat; postremo concludit: Quare, st habuit causas Clodius,
ut oecideret Milonem, constat insidiaiorem fuisse®. Das ergibt:

Obersatz (propositio maior): Aussicht auf Gewinn verleitet (schlechte Menschen) zu schlechten
Taten.
Untersatz (propositio minor): Clodius (ein schlechter Mensch) hatte Aussicht auf Gewinn.

SchluBsatz (conclusio): Clodins wurde zu der schlechten Tat verleitet, also ist er insidiator.
Hier wird aus zwei Urteilen ein neues, drittes gewonnen; die beiden vorausgesetzten

heiBen propositiones praemissae d.i. Primissen, das neue conclusio d.i. SchiuBsatz. Den Prii-
missen ist gemeinsam ein Begriff, der im SchluBsatz fehlt: . Aussicht auf Gewinn® er fithrt den
Namen terminus medins, Die Priimisse, welche das Subjekt des SchluBsatzes enthilt: ,, Clodins®, ist
der Untersatz, propositio minor, oder der spezielle Fall (assumptio bei Viktorinus), das Subjekt selbst
ist der terminus minor. Die Priimisse, welche das Pridikat des Schlufisatzes enthilt: ywurde zu der
schlechten Tat verleitet®, heiBt Obersatz, propositio maior, das Pridikat terminus maior. Da dieser Schlub
die Ableitung eines Urteils aus mehreren ist, wird er ,mittelbar* genannt, da er vom Allgemeinen
ausgeht und auf das Besondere (species) hinfiihrt, hat er den Namen Syllogismus (im engeren
Sinn); das angewandte Verfahren ist das deduktive; die einzelnen Teile, aus denen der Schlufl
sioh zusammensetzt, sind seine Elemente: syllogismi elementa. Eine #hnliche Schluffolgerung,
nur weniger klar zu iiberschauen, liegt in Sophokles’ Ajas vor, wo Tekmessa dem Chor aus-
einandersetzt, daB durch Ajas’ Genesung ihre Not nicht ab-, sondern eher zugenommen habe:**!

Obersatz: doppeltes Leid ist ein groBeres Ungliick als einfaches (v. 268).

Untersatz: wir (Tekmessa und der Chor) sind schon lingere Zeit betriibt (iiber Ajas' Tat und
Zustand), und Ajas ist jetat (wo ihm die Besinnung zuriickkehrte) auch im fiefsten
Leid (v. 274 ff).
SchluBsatz: wir und Ajas sind jetzt, wo er wieder gesund ist, ungliicklicher daran (v. 269).
990) Vgl. Baar, Zeitschr. f, d. Gymnasialwesen LIX (1905) 8. 469,
921) Soph. Ai. 2666, adrepe &' &y, & véuor Tis alpegiy, Lidos,
qilovg dvily aiTis fidovie Eyew,
# wowdg dv zowoic Aumeiodee fvve;
Chor: Y68 16 ror Fewkdlow, @ yivee, IuEFEar-' Eotxip,
Tekm.: 208 dueis dp' of vooodrres Grauedda viv.
% 974 wiw dt, dig Flyple xdvémvevoe Tijc vidou,
xeivde TE AUmme mrlc Elflarce xaxi,
Hueic & duolug obdiy fover § mdpos.




In diesen Beispielen findet ein SchluB vom Allgemeinen aufs Besondere statt; es kann
aber auch das Umgekehrte der Fall sein, daB niimlich aus einer Reihe besonderer Urteile ein
allgemeiner Schlub gezogen wird. So fiihrt die Uberlegung, daB wir uns zur Heilung des Korpers
an den Arzt, zur Stirkung der Glieder an den Turnlehrer wenden, zu dem Schlufi, dal wir auf
jedem Gebiet uns an das Urteil des Fachmannes zu halten haben (Plato, Kriton c. VII). Dieses
Resultat wurde auf induktivem Wege gewonnen, daraus kinnte auf deduktivem Wege abgeleitet
werden, dall wir anch auf dem Gebiet der seelischen Gesundheit an den Sachverstindigen uns
halten miissen. Dieser selbe Schluff LiBt sich aus den Voraussetzungen aber auch mit Hilfe der
Analogie ziehen, indem man direkt von der kérperlichen auf die seelische Gesundheit schlieBt,
also von einem Besonderen auf ein anderes mebengeordnetes Besondere.??* So verfiihrt Sokrates
in Platons Kriton (c. VIIf). Mithin macht eine derartige Uberlegung bekannt mit den Deduktions-,
Induktions- und Analogieschliissen und mit ihren Elementen.

222) Vgl. Lehmann, Lehrbuch der philosophischen Propéidentik, Berlin 1907%, 8. 54 — B6.
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