Die Idealisirung der Naturvolker des Nordens in der
griechischen und romischen Literatur.¥)

%u den hiufizst besprochenen Fragen der alten Literatur gehtrt auch die nach der
Absicht, mit welcher Tacitus seine Germania verfasst haben miige. Dass diese Schrift das
wichtigste Denkmal gerade tiber unsere Vorfahren ist, und dass sie wie man sich wohl
aunsdrtickte »an moderne Denkart streift«: beides zusammen regte®die Fragelust an und gab
namentlich in fritherer, historisch noch weniger geschulter Zeit zn manchen fast abenteuer-
lichen Beantwortungen Anlass. Wir diirfen Antworten der Art, wie dass Tacitus den
Kaiser durch diese Schrift vom Krieg gegen die Germanen abschrecken, oder anderseits,
dass er ihn gerade dazu antreiben wollte, ferner dass wir in der Germania nur Materialien
fiir kiinftig beabsichtige Darstellungen bestissen, heute wohl nur: noch als Curiositéten
nennen. Alle Ansichten, welche jetzt erwihnenswerth sind, halten sich zwischen zwel
Extremen, einerseits nimlich der Meinung, dass die Germania lediglich ein geographisches
und ethnographisches Werk und nur durch das allgemeine Interesse an Beschreibung von
»situs gentiwms (Tae. ann. IV. 88) hervorgerufen sei, und anderseits der Vorstellung, dass
Tacitus die Dentschen den Rtmern gegeniiberstellen und ihr Dagein in idyllischer oder elegischer
oder romantischer oder romanhafter oder safirischer oder sonstwie tendenzitser Weise ans-
malen wollte, um dadurch den Rimern ein Ideal von Natur, Tugend und Gliickseligkeit
zu zeigen. Krstere Ansicht vertritt z. B. Kritz, die zweite Pallmann und Gerlach; die
meisten Forscher, wie gesagt, nehmen eine Vereinigung von Beidem an — sie finden sich
in sehr grosser Zahl, wenn auch nicht mit ganzer Unbefangenheit, besprochen bei Banmstark,
Urdeutsche Staatsalterthiimer (Berlin 1873) 8. 58 i — und sehen eine besondere persin-
liche Disposition des Autors als den Grund an, wesshalb er gerade die den Rbmern an

#) Der Gegenstand dieser Abhandlung in seinem ganzen Zusammenhang ist hier meines
Wissens zuerst bearbeitet. Nur in dem ebenso gelehrten wie verstindigen und klar geordneten
Band III. 2 von Ukert's »Geographie der Griechen und Rmer« fand ich einzelne der betreffenden
Stellen der Alten im richtigen Sinne aufgefasst, allein bei weitem nicht alle, und auch die ein-
zelnen ohne die Erklirung ihres inneréen Zusammenhangs. Miillenhofi’s freffliche =Deutsche
Alterthumskundes wird wohl in ihren kiinftigen Binden auch dieses Thema zu behandeln haben —
Einiges aus der vorliegenden Abhandlung wurde bereits in einem Vortrage »die Beurtheilung der
Germanen in der romischen Literaturs auf der allgem. Philologenversammlung zu Innsbruck am
29, September 1874 von mir mitgetheilt.
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und fiir sich interessanten Germanen beschrieb, wobei aber die strenge Wahrheitsliebe des
Autors, sein Streben die Sachen miglichst genau zu erfahren und mbglichst wahrheitsgetren
darzustellen, jetzt bei aller Betonung mancher Schwiichen und Unklavheiten kaum mehr
von Jemanden in Abrede gestellt wird. Dazn kommt die Frage nach dem Verhiltniss der
Germania zu den Historiae. Ist sie (wie u. A. Becker 1880, Horkel 1849, Holtzmann
1873 meinen) geradezu ein Theil der verlorenen Biicher der Historiae, oder eine Vorarbeit
zu denselben, oder ist sie aus den Vorarbeiten zu denselben, indem diese sich zu sehr
erweiterten (so Kussner) oder indem-ein anderer Grund zu ihrer schnelleren Vertffentlichung
vorlag, herausgewachsen und #n einer eigemen Schrift geworden? Letstere Ansicht habe
ich (Eos II, 1865 p. 193 —203) zu begriinden gesucht, sie ist seitdem von A. Fussner
(Jahrbb. f. Philol. 1868 p. 650) und nenerdings- auch -von W.. Teuffel (Rém. Lit,=Gesch.
8. 749™) angenommen worden, und auch ich habe seitdem keinen Grund gefunden von
ihr--abzogehen. Danach gab der um 85 n. Ch. begonnene grosse Krieg der Rimer gegen die
Germanen und andere Volker lings der ganzen Donaugrenze Veranlassung zur Abfassung
eines Excurses {iber die Germanen in den Historien; dieser kam in die uns verlorenen Biicher
derselben ; ‘withrend er aber im hichsten Fall den Umfang von 12 bis 15 Capiteln haben
konnte, verarbeitete Tacitus die Materialien fiir diesen Exeurs gleichzeitig mit der Aus-
arbeitung der Historiae auch fiir die um so wiel ausfihrlichere Specialschrift, welche dann
98 n, Ch. erschien. Ebenso machte es um dieselbe Zeit Arrian, indem er seiner ans-
fithrlichen Geschichte Alexanders d. Gr, noch die Indusf als. Specialschrift folgen liess,
»welche sich gleichfalls anf Alexander bezieht< wie die Schlussworte lauten, und die in
ihrer Anordnung eine gewisse Aehnlichkeit mit der Germania zeigt.

Diese hat nun ausser ihrer sachlichen Reichhaltighkeit auch jene. oben erwiihnte eigen-
thiimlich subjective Fiirbung. Mir scheint es, als habe fiir letztere Horkel (Geschichtschreibor
der deutschen Urzeit, I. pag. 636) das eigentliche treibende Motiv ausgesprochen in den Worten:
»Was die Natur des Landes im Ganzen erkennen liess; was bezeichnend war fiir des Volkes
Leben nach aussen und innen, und woraus man abnehmen konnte; aus welchen Quellen
dieses Volk seine Kraft und seinen Muth schopfte, das alles musste gesammelt
werdens u. 8, w. War dies aber wirklich das treibende Motiv, — und alles Einzelne
stimmt damit tiberein und nichts widerspricht ihm — so beruht diese Auffassung, - diese
Hochschiitzung Germanischen Muthes und naturwiichsiger Kraft, ja die Furcht davor eben
auf dem Gegensatz der wrguentic imperii fata (Germ. 33; cf. ann, XTI, 20. hist. IV. 26;
54).™) “Das Reich war aber im Herabsinken, wie der aristokratische Tacitus meint, seit
die alte libertas der gentilicischen Herrschaft dem obsequium gegen die Kaiser gewichen
war. Zugleich war nach seiner Ansicht Rom jetzt und seit lange aller Schlechtighkeit und
Verfihrung verfallen und hatte das frithere naturgemtsse Leben ghinzlich werlernt. Daher

*) Spiter, um 250, spricht schon Commodianus (apolog. 798 f) die bestimmte Prophezeiung
aus, die Gothen wiirden einst Rom erobern!




fohlte Frieden und Gltick. Er glaubte nun, nach einer dem menschlichen Gemiithe bfter
eigenthiimlichen Tiuschung, alles hier. vermisste Gliick in der Ferne suchen zu sollen, bei
jenen Natmrvilkern, und so kommt es dass er ausser ihrer Kraft und ihrem Muth auch
ihr Gliick bewundert. Hier aber kommen wir sofort in das romantische Gebiet, — ich
mijchte nicht mit Baumstark sagen: das Gebiet des Romanhaften, weil man darunter eine
bewusste Erfindung zu verstehen pflegt. Denn das Gliick' der Germanen, woher kannfe
or’s? Wenn ihr Gegenbild, die Romer, ungliicklich waren; mussten desshalb die anderen
gich . ungefriibten -Gliickes - erfrenen?  Nein; sondern diese Vorstellung geht eben aus
des Schriftstellers subjectiver Bmpfindung hervor, sie ist eine romantische. Beispicle derselben

*anzufithren st wohl kaum mtthig; zu den bekamntesten gehbren etwa: nemo-illic vitia

ridet nec. corrumpere ac corrmpi sacculum vocatur (c. 19); ferner nec wlla orbitatis pretia
(20); argentum et awrum propitiine an irati di negaverini dubito (5);. saepta pudicitia agunt,
nullis spectaculorwm inlecebris, nullis conviviorum invitationibus corruptae (19); ea cura formae,
sed innoria (38); dofem non wwvor marito, sed uwori. marius offert (18) u. a., welche alle
das Glitck, die Sittenreinheit, und — wie ‘»pares validaeque miscentur, ac robora parentum
liberi referunt< (20) — die Kraft des Volkes dort (zdllics »ibic) im bestimmten Gegensatz
zu Rom' beschreiben. Die Quellen der Kraft und des Muthes der Germanen: dahin gehdrt
aber fiir einen rémischen.und wahrheitsliehenden Autor auch die Grenze ihrer Kraft und
ihres Muthes, welche sich in Stitzen Hussert wie laboris atque operum now eadem patientia,
minimegque  sitim - aestumque tolerare . . adsuerunt (c. 4); si indulseris ebrietati, haud ninus
facile vitiis quam armis vincenfur (28), und in dem berithmten Wunsche maneat quaeso
duretque gentibus . .. odiwm Sui, quando wrguentibus iam imperii fatis nihil iam praestare
fortuna maius possit quam hostivm. discordiam (c. 38); ihre Triigheit, Trunksucht, Spiclsucht,
Jihzorn, Uneinigkeit hebt er klar hervor, — micht als Parteigiinger des  Kaiserthums,
sondern einfach als. patriotischer Romer. Wie wenig er der Richtung in der Beschreibung
der Deutschen hold war, welche ich die »kaiserliche Tendenz« nenne und deren Schilderung
ich auf eine andere (elegenheit verschieben muss, — der Richtung, welche die Germanen
nur als unversihnliche Feinde ansieht und sie als die Besiegten mit Verachtung und stolzem
Siegesjubel, ihrve Siege aber als Wirkung hinterlistigen Verraths bespricht, — in wie klar-
bewusstem Gregensatz sich Tacitus dazu wusste, zeigen u. a..einige ironische Stellen. Seit
dem ersten Einfall der Cimbern bis jetzt sind 210 Jahre verflossen; fam din Germania
vincitur (c. 37): d, h, nicht nur »s0 lange versuchen wir Germania zu besiegen, ohne das
Ziel noch erreicht zu haben«, wie man die Worte meist auffasst, sondern geradezu: =80
lange wird Germania besiegt, wenn man niimlich den. Siegesberichten Glauben schenken
darf ; -seil. und doch ist es moch unbesiegt, also sind.jene Berichte erlogene. Gerade so am
Schluss des Capitels: friumphati magis quam victi sunt, auf die Zeiten Domitians bezftiglich,
aber auch mit ironischem Auklang an. Schriftsteller jener kaiserlichen Tendenz gesagt, wie
z. B, an Ovid Am. I. 14, 46, welcher die Germanen »friumphata gens< nennt.
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Soviel hiervon gentige fiir jetzt, 1ch kehre zurtick zn der idealisivenden Auffassung
der Deutschen. Wie kam Tacitus hievzu? Die gewbhnliche, schon ‘oben angedeutete Ant-
wort lautet: die Unbefriedigtheit mit den romischen Verhiltnissen, die Knechtschaft der
Kaiserzeit, das Unbehagliche der Uebercultur liess ihn den wohlthuenden Gegensatz dazu
in dem Gllick, der Freiheit, dem naturgemiissen Leben der Germanen finden. Am
gesteigertsten findet sich diese Auffassung ausgesprochen in c. 46, wo nach Beschréibung der
fast thierischen Bedtirfnisslosigkeit der Fenni Tacitus ihnen folgendes Lob spendet: securi
adversus homines, seeuri adversus deos rem difficillimam adsecuti sunt, ut illis ne voto quicem
opus esset. — In der That ist jene Auffassung in ihren allgemeinen Grundziigen richtig.
Nicht beitreten aber kann ich ihr in ihrer speciellen Durchfithrung, bei welcher man
behauptet, gerade in iibercivilisirten (und oft dazu: in politisch ungliicklichen) Zeiten
entstehe jene krankhafte Sucht nach naturgemiissen Zustinden, aus welcher heraus des
Tacitus Germania eben so gut wie manche weiter unten beriihrte Erscheinungen des achi-
zehnten Jahrhunderts zu erkliren seien. Bedarf es denn zu der Vorstellung, dass das Gliick
in der Ferne wohne, dass die Menschen dort besser seien als in der beengenden eigenen
Umgebung, wirklich erst der Uebercivilisation und politisch fauler Zustlinde? Liegt es nicht
in der menschlichen Natur iiberhaupt begriindet, ein Glilck, welches sie in sich nicht findet,
(und kein Mensch ist ja vollkommen gliticklich) anderswo zu vermuthen? Woher statimt
sonst der zu allen Zeiten vorhandene Glaube an die gute alte Zeit, woher kommen dic
stets zahlreichen laudatores temporis acti? 7m allen Zeiten war die Stimmung bekannt,
welche in ferner Vergangenheit oder in ferner Zukunft oder in riiumlich entlegenen Liindern
Menschen und Verhiltnisse in idealer Verklirung sieht. Bei phantasiereichen Vélkern oder
Individuen konnte diese Stimmung sogar anf das poetische Schaffen oft herrlich einwirken.
Auch der wurkriiftige Wandertrieb jugendlicher Vijlker, ja selbst das Rithmen des in der
Ferne Selbsterlebten kann zu dieser Verherrlichung des Entlegenen beitragen. Aber freilich,
um auf die gewbthnliche Ansicht zuriickzukommen, in Zeiten, welche ganz besonders dazu
angethan sind, den Lebenden die Unbehaglichkeit ihres Looses fithlbar zu machen, wird
auch jene sehnstichtige Stimmung eine besondere Kraft und Lebhaftigkeit gewinnen. Man
ist in der Regel geneigt, dieselbe dem Kklassischen Alterthum abzugprechen; man hilt sie
fiir romantisch und findet dann, dass die Germania des Tacitus an moderne Empfindungs-
weise streife. Auf die #lteren Quellen dieser Taciteischen Weise ist nur Képke (s. w.), und
dieser wie ich denke in unrichtiger und auch unvollsttindiger Weise zuriickgegangen. Ich
gedenke nun einen historischen Beweis zu liefern, dass darch alle Zeiten des Alter-
thums hindurch, von Homer bis auf Tacitus, die Idealisirung der Naturvilker des entlegenen
Nordens, sogar genauerer Kenntniss zum Trotz, stattfand; und wenn sie auch bei Tacitus
quantitativ am stiirksten erscheint, so ist sie doch in einer grossen Zahl von Autoren aller
Zeiten deutlich zu erkennen, welche wir nun in diesem Zusammenhang betrachten wollen, ¥)

*) Das Buch von A. Geffroy: Rome et les barbares, Etude sur la Germanie de Tacite
(Paris 1873) ist mir nicht bekannt geworden.
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Unsere erste Aufgabe ist, die Idealisirung der Skythen darzustellen; die zweite, den
Uebergang derselben anf die Germanen’ aufzukliren,

Schon die Homerischen Gedichte enthalten die Vorstellung von einer besseren,
gerechteren, gliicklicheren Existenz der Menschen, welche entweder in fritherer kriiftiger
Zeit (man denke an das mehrfache wehmiithige ofor » o» fpovor eioww) oder fern von der
bekannten griechischen Welt in weit entlogenen Vilkern lebten. Vielfach ist dies bei
Homer mit mythischen Anschaunngen verbunden, wie z. B. in der Erziihlung von den
frommen und gliicklichen Phiiaken, welche auf der Insel Scheria im weiten Meere éxog
avdpav ghpnoraey (& 8), »fern von den erfindungsreichen (2), betriebsamen Menschen«
leben. Fast wird man dabei schon an den Gegensatz von Cultur und Naturgliick erinnert,
8. u. Ebenso gehirt dahin das Elysische Gefilde an den Grenzen der Erde (meipara yaing,
d 561), »wo das Leben leicht duhin fliesst, wo weder Schnee moch Sturm oder Regen
herrscht, sondern kiihlender Zephyr vom Okeanos her weht, und wo der gerechte Rhada-
manthys regiert«.*) Aber auch die Aethiopen sind fiir Homer noch ein mehr als halb
mythisches Volk; sie wohnen als ¥oyeror avdpor (e 23) fern am Aunfgang und Untergang
der Sonne, oder am Ufer des Okeanos (¥ 205); die Gitter verkehren bei ihnen und nehmen
die Opfergaben des frommen Volkes gern an. Und wie anziehend ist das Land der Loto-
phagen, wo die Gefiihrten des Odysseus sich verleiten lassen wollten zu bleiben und der Heim-
kehr zu vergessen(e 97)! In Erinnerung an solche homerische Schilderungen nannte man auch
spiifer bei genanerer Fixirung der geographischen Begriffe die afrikanischen Aethiopier die
»grissten, schinsten und am lingsten lebenden der Menschen<,**) die Lotophagen an den Syrten
aber »gastfreundliche Leutes.**¥)

In ganz andere Regionen filhrt uns dagegen eine Stelle der Ilias, welche fiir unsern
Gegenstand von noch grisserer Wichtigkeit ist. Als Zeus den Kampf der Heere an dem

*) Die Frage nach dem Ursprung der einzelnen homerischen Stellen beriihre ich nichf, da
sie ebenso schwierig als fiir meinen Zweck gleichgiiltig ist. Vgl zn obigen Stellen Miillenhoft's
deutsche Alterthumskunde Bd. I. (Berlin 1870) 8. 46 ff.

£ '?’fnvé*gaa; REYLOTOVS #oti ®GAALTTOVE oLl paxguﬂm'rrif:ovg Her. III. 114; sowie mit
etwas anderer Firbung dieser Idealisirung Mela IIL. 85: pulchii forna, aequi Corporis, parumgus
venerati opes, veluti optimarum alumné virtutum. Nikolaos von Damaskus frg. 142 M.: ‘Aozovot
0t evoéfeay xai Sueatoodvny. dSvpor & adTév @i olxio, wxei év Tais 000lg weLuévew
moAAGy obdd elg xAémze. Favorinus frg, 40 M.: AiSlomes woo Tov 2l Seovg Exipnoay
xal vouows Expioavzo.

1) Awropayor vulovol, Pukofevor yeynaveg Dionys. Per. 206.
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Schiffslager sich selbst tiberlassen wollte, wendete er seine Blicke davon ab, und, sagt der
Dichter (N 3—86)
avTos 0 waly Tpimey dooe Paevd,
véoPiy ig’ immomdhay Opyxey xaSopbuevos alav,
Mvoir ©v ayycncyorv xel ayeviy Tnmnuolyéy
yhaxvopayey Afiov ve JixatoTdTar drSpdwor.

In die Regionen des Nordens fithrt diese Stelle, wo es im Gegensatz zu jenem wo-
genden Kampf und Streit der nahen Volker noch »sehr gerechte Menschen« gab, noch
weit tiber die Thraker hinans; denn das Melken der Stuten und das »Mileh essen< ist
nicht etwa ein erfundener Zug, sondern geschah bei den Skythen zur Zeit Herodots (IV. 2),
im ganzen Alterthum, und geschieht bei den Kalmiiken und anderen Nomaden der Steppen
norddstlich vom schwarzen Meere noch jetzt. Ohne nach dem Grund der allerdings sehr auf-
fallenden Erscheinung zu fragen, wie der homerische Dichter zu der Kenntniss dieser ent-
legenen Gegenden kam,*) sowie ohne die Ansichten der Alten tiber den Namien Afor zu
wiederholen, betone ich nur, dass Homer diese »trefflichen Stutenmelker, die Milchessenden«
auch als »die gerechiesten der Menschens pries. Wenn nun die homerischen Gedichte die
Quelle fiir einen sehr grossen Theil der poetischen Vorstellungen des ganzen Alterthums
bilden, so ist insbesondere diese Stelle (die ich noch nirgends in diesem Sinné erwihnt
finde) die Quelle der spiiteren romantischen Verherrlichung der Skythen und iiberhaupt
der nordlichen Naturvjlker, Diese werde ich verfolgen, ohne mich im Uebrigen auf voll-
stiindige Charakterisirung dieses Volkes einzulassen. Wie Homer dazu kam, withrend doch
von den Skythen viele Ziige Husserster Rohheit und Wildheit bekannt sind, sie so hoch zu
preisen, bescheiden wir uns nicht zu wissen: zum Theil eben weil das Volk ein sehr ent-
legenes war.**) Nicht etwa diirfte man glanben, dass die Vorstellung von den Hyperboreern
mitgewirkt habe, die Skythen des Nordens zu den »Gerechtesten« zn machen; denn Ilias
und Odyssee kennen weder die Hyperboreer noch sind ihnen die Cultusstiitten schon von Be-
deutung, an welche sich diese Sage kniipft, ja von welchen sie ausgeht: Delos und Delphi ***)

*) Seine sonstigen Nachrichten gehen am schwarzen Maere nicht iiber die Paphlagonen
und Alybe hinaus (B 851. 857. N 661).
**) Eine andre von dem Worte s{:’valu,u; ausgehende Deutung s u. 8. 1117
**¥) Dass der Name Hyperboreer sich urspriinglich speciell auf Leute bezieht, die von Norden
her nach Delphi zur Verehrung Apollons wanderten, glaube ich mit allem Vorbehalt schliessen
zu diirfen auns Schol. Apoll. Rhod. II. 675, in welcher wichtigen und gelehrten Stelle es auch
heisst: wple 02 Svy foTi Tow ‘Tacofopér, "Emidepvpior xai ‘Emuernuidior zat 'Ogade.
Jeder sieht, dass hier die drei Stémme der Lokrer genannt sind. Wie nun, wenn zuerst die
Aozxpoi der Ilias, d. h. die eigentlichen, die Epiknemidischen Lokrer, welche gerade ntrdlich von
Delphi jenseits des Parnassos wohnten, von Delphi aus als sHyperboreers bezeichnet wurden?
Waren diese dann einmal mit den Lokrern gleichbedeutend, o konnte spiiter auch dieselbe Drei-
theilung anf beide angewandt werden. Ein Hyperboreer Pagasos (in den Epen der Boio, Paus. X.
9, 8) erinnert an das thessalische Pagasii, zeigt uns also denselben Weg von Norden nach Delphi.
Auch wird von Philostephanos frg. 33 M. (schol. Pind. ol. 3, 28) ein Thessalier Hyperboreos zu 1threm
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Von Homer zu Hesiodos iibergehend finden wir zuniichst den Glauben an eine
gliicklichere Vergangenheit, den jener nur andeutet, in der Darstellung der vier Zeitalter
sehr ausgebildet; ferner die Verlegung gliicklicher Znsttinde in recht entlegene Liinder,
Seine »Inseln der Seligen« sind so geschildert, dass sie an das Elysische Gefilde Homers
erinnern (0. D. 167 f.); dort wohnen die Hercen am Ende der Erde (elpora youing)
fern von den Menschen am Rande des Okeanos, fithren ein sorgenloses Leben und geniessen
des Segens, welchen ihnen das Land chne jede Mithe spendet. © Bekanntlich wurde spiiter
auch diese Gregend in den canarischen Inseln u. a. fixirt; auch Erytheia, worin Eratosthenes
das Inselchen von Gades sah, ist eine solche »7joog Eff;('l'ur',f[:;u.'_*} Und was die nirdlichen
Volker betrifft, so sind dem Hesiodos — dessen Heimath von Delphi nicht entfernt lag —
die Hyperboreer bekannt, ohne dass wir dariiber Genaueres wilssten, als dass mach He-
rodot IV 32 »Hesiodos und auch Homeros in den *Emiyovor, wenn dieses Gedicht wirklich
Homeros gedichtet hat, von den Hyperboreern sprachen« (fg. 198 Gottl), withrend etwa
gleichzeitig der homerische Hymnus auf Dionysos (7, 28) sie schon als sehr entfernt be-
zeichnet: EAwouer, § Alyvmrov agifevor 7 oye Kdmpor #f é¢ "Tmepfopéons i} éxnna-
Tépw. Was diese frithesten Dichtungen fiber die Hyperboreer enthielten, wissen wir nicht;
ihnen folgte der Paean des Alkaeos (frg. 2. B.), der delische Hymnus des Olen (Her. IV 85)
und die Beschreibung des Avisteas von Prokonnesos, der sie (ib, IV 18) als friedliehend be-
zeichnete: gewiss wurde ihre Gliickseligkeit und Frommigkeit, ihre Gerechtigkeit nnd Frohlich-
keit, ibre Feste und ihre lange Lebensdauer schon in diesen Schilderungen erwiihnt. Nach

schol. Aesch. Prom, 793 wurden sie, wie bei Homer die Aethiopen, von den Gittern
besucht.

Die Ausdentung, speciell die geographische Fixirung der homerischen Angaben begann
ausserordentlich frith. Einzelne Oertlichkeiten mag der Dichter selbst im Auge gehabt
haben; in anderen Fiillen sind es die hesiodeischen Epiker, die damit den Anfang machten.
Nach fg. 194 versetzte Hesiod bereits die von Odysseus durchirrten Gebiete nach Ttalien
und Sicilien, fand er in der Odyssee den Aetna, die Insel Ortygia, die Tyrrhener; nach
fg. 196 lag ibm die Insel der Kirke an der Kiiste von Tyrrhenia. Kann es uns da wun-
dern, wenn auch die Stelle der Ilias (s. oben) von den dyavéy ‘Immnporycr yhaxtogds
yor Afleyive, SxatordroyicrSpdneor yon den hesiodeischen Dichtern weiter verarbeitet
wurde, und sie die durch die zu ihrer Zeit schon geschehenen ersten Anfiinge einer Colo-

nisirung der. Kiisten des Pontus Euxinus gewonnenen etwas genaueren Kenntnisse von

heros eponymus gemacht. Mnaseas for. 24 (in schol. Apoll. L. ¢.) erzithlt, die Hyperboreer wiirden jetzt
Aelpotl genannt; vgl. auch Cic. de nat. deor. III 57. — Die Alten iiberliefern uns tbrigens seit
Herodot mehr von dem Hyperboreerglauben in Delos, doch mag dies mehy zufiillig sein. Der iilteste
Gesang, der des Alkaeos, schliesst wenigstens an Delphische Sage an.
*) Strab. III 148. Die Inseln Meaxapoy bei Tenedos (Mela IT 100) miéchten vielleicht anf einen
phiinikischen Ursprung derarti_cr Sagen suriickdenten? ygl. Miillenhoff a. a. 0. 5. 65 ff.
2
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Land und Leuten verwertheten? So finden wir*) in fg. 189 — Thuxtopdymy sig einy,
amivais oixt | éyoyreoy — und in fg. 190 — AtSilomwag Te Alyve we 10t Zuv'Sog tmwmy-
wolyovc — im ersteren ecinen weiteren charakteristischen Zug ans dem Leben der Nord-

vilker, das Wohnen in Wagen, im zweiten aber zum ersten Male den Namen Skythen
angegeben. Beide aber beruhen, wie der Wortlant aufs deutlichste zeigt, auf der homeri-
schen Stelle; ja wir kinnen sogar erkennen, dass Hesiod dort imenwoly @y als Adjektiv,
T"Aaxtogayoy aber als das nomen proprium fasste, was freilich durch die homerische Wort-
stellung nicht empfohlen wird. Ist nun in der Ilias schom wirklich an das skythische
Nomadenvolk zu denken, so ist dies dem Hesiod noch genauner bekannt und kam insbesondere
in der Zwischenzeit der (nach Herodot IV 6) griechische Namen Zx¥Sau auf, den Homer
noch nicht gekannt haben moehte. Auch die im Skythenland vermutheten Greife (yptmec)
nennt Hesiod znerst, frg. 191. — Von den gerechten Abiern ist uns leider keine hesiodei-
sche Stelle tiberkommen; wir wiirden sonst auch da wohl eine genauere F'inmng finden
und auch sie als Skythen anerkannt sehen. So wie die Sache aber liegt, kinnen wir frei-
lich nicht einmal das mit Bestimmtheit sagen, ob der homerische Dichter "Aftov als nomen
proprinm oder #8lor als Adjectivum verstanden wissen wollte; denn bei der grossen Dun-
kelheit der Sache in diesen iltesten Zeiten ist natiirlich aus den zahlreichen Erklirungs-
versuchen spiiterer Grammatiker nichts fiir den alten Dichter selbst zu schliessen, und
ebensowenig aus der bald zu erwiihnenden Stelle des Aeschylos; der einzige erlaubte Riick-
schluss ist folgender: da wir bald bei den folgenden Schriftstellern die Gerechtigkeit der
Slythen rithmen horen, und da Homers immwnrotyol oder yhaxropdyor in ihrem Namen
auf Sitten hinweisen, die wir spiiter bei den Skythen wirklich finden, — so sah man also
schon in sehr alter Zeit das dweonotevor auch als ein Priidikat eben jener imzenuolyorl
und yAezztopoyor an, sei es nun, dass man in «gtor nur ein weitercs Epitheton eben-
desselben Volkes erblickie (an dessen Erklirung man sich, wie es die Scholien zu der Stelle
sattsam bezeugen, weidlich ,abmithete), oder sei es vielmehr, dass man wie Aeschylos in
"Afor einen neuen Volksnamen sah, der aber ein dem vorhergehenden verwandtes Volk
bezeichne, nnd dann das dweecdreror anf beide Vilker zugleich bezog.

Doch wie dem auch sei in diesemn Gewirre von Meinungen, jedenfalls hatten die
Skythen, mit welchen die Hellenen bald in niihere Verbindung kamen, seit im 8. Jahrh.
v. Chr, die ersten Pontuscolonien gegriindet wurden, den Vortheil davon, von den Griechen
mit glinstigem Vorurtheil betrachtet zn werden. Und dies hielt auch Stand. trotzdem sie
in anderen Mythen, wie z. B. in dem von Iphigenia und Orestes, als grausame Barbaren

*) Strabo VII 802: v.E:¢U|_I[J§: e qﬁa;rr?y . . ‘Hotodoy ¢v T3 rohoviuévy i TEPLOT
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erschienen®) und ebenso der wirkliche Verkehr sie vielfach als héchst roh, avild und schlecht,

triige, schmutzig und trunksiichtig erscheinen liess. Doeh bildete wiedernm das Aunftreten =
des skythischen Weisen Anacharsis zu Solons Zeit ein wirksames Gegengewicht gegen Gering- ¢l f
. : i

schiitzung. **) Besonders die Dichter folgen meist der von Homer angeregten Befrachtungs-
weige, doch nicht ohne Ausnahmen ; ***) in der Prosa finden wir unter den Geschichtschreibern -_f
verschiedene Richtungen, je nachdem sich dieselben durch Reisen und wirkliche Weltkenntniss o
ihre Ansicht iiber die Vilker bildeten, oder mehr in der Welt der Biicher und Phantasicen i
lebend der homerischen Tradition folgten. Zu erateren rechne ich hier insbesondere Herodot, W
zu letzteren Ephoros, Eine Vermischung der Vorstellungen von Skythen und von Hyper-
boveern tritt bereits bei Hellanikos, ja bei Aesthylos ein; jede von beiden Vorstellungen
aber hat auch dann noch ihre nicht uninteressante Entwickelung, und mehr und mehr £
tritt als romantisches Land der Nordent) an die Stelle des homerischen Westens. Bl

Aeschylos folgt der homerischen Tradition: er erwiihnt die Skythen mehrmals Acschylos, |
ihrer Gerechtigkeit wegen. Die Stellen sind folgende. Fg. 192 Nauck. (bei Strabo VII 301):
AL’ imwoens fpwripes, etpopmor TxvZar, Der Dichter bezieht also sowohl das homerische }
yhoxTopdyor als auch Jizeworwror auf die Skythen.ft) Ferner Eum. 703 f, wo Athene - '
die Einsetzung des Arcopags mit den Worten begleitet, Athen werfle damit einen Schufe

L=
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des Rechtes und der Wohlfahrt erhalten

oioy odtig avSpamwer Eye,
ott By SziSoioww ovre Léhomos &y vomorg.

Sparta und das Skythenland sind auch hier als die Wohnsitze der Gerechtigkeit geriihmt, |
welche nur der Athenische Areopag iibertreffen wird! Hier wird sich passend auch ein By
bei Strabo VII p- 305 erhaltenes Fragment des Epikers Choerilos, eines Zeitgenossen des .
Euripides, anreihen:

*) Nur die Tauri verdanken e¢s diesem Mythus, dass sie im ganzen Alterthum wohl ohne
Ausnahme aufs Schlimmste beriichtigt sind als roh, grausam, riinberisch, blutgierig, ungastlich n. s. w,
So wohnten ja schon im homerischen »Lande Jenseits,« der Hypereia, die milden Philaken und
die wilden Kyklopen als Nachbarn (¢ 4)!

#4) TTm dessen willen erkennt nicht nur Cortius VIL 8 0 die Weisheit der Skythen an
sondern nenut sie sogar noch Augustin de civ. dei VIIL 9 unter den Volkern, swelche iichte 1
Weisheit kannten. cf. Strab. VIL 301.

##%) Wig z B. Anakreon, wenn er (frg. 64 B.) von der ExvSwahy sroaeg, dem unmiissigen
Trinken, mit Abscheu spricht.

1) Als Imsel der Seligen :’I\-’Irgz:ir.n.-:v} erscheint daher auch Leuke im schwarren Meere
(Plin. IV 93).

+1) Denn so ist mit Strabon edvouor jedenfalls zu erkliven »mit guten Gesetzen,« nicht
aber, wie es auch geschieht, »mit guten Weideplitzens. BSagt doch noch Atheniius XIL 524 c.:

wovor 3t vdunowe xowreic weOTOY ESvog éxmicaro To ZxvSew, Sollte aber vielleicht -eine
ihnliche Verwechslung schon im ersten Ursprung das »gerechteste Volke aus einem »Volke mit
trafflichen Weidepliitzen« gemacht haben? Als Frage nur ctelle ich dies hierher.
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Aber auch die homerischen Abier fihrt Aeschylos an, wenn er auch ihren Namen,
wie Stephanus Byz. s. v. angibi, in Tdfior verwandelte, was wir wahrscheinlich auf ginen
[!1.}.'111Ulngisirml{llﬁu El‘k].’il‘u!!gr’i‘.’ﬂl'sul‘.h surtickfithren miisgen. *) Er sagt im II{)DFH’;B’E'EJQ
Avdpevoe (fg. 190 N.):

: 3 3 e ol 3 " ‘
emevrer 8 ke dfuor évdindraTtor
[Bporiiv] damavrory zal ¢guhobevdracor,
Taflove, 1 ot ZpoTpoy oiTe FET6LOG
Téver Jinedd’ dpovpay, AN adTiomopor
oot @ipover flovor dpSovor Booroic.

Hier finden wir die Gerechtigkeit der homerischen Abier — und die Gastlichkeit,
emm Zug, der sonst weder an Skythem noch an Hyperboreern gerade hervorgehoben wird
und dessen Ursprung (vom ed8etvoc mwo»T06?) noch zu untersuchen bleibt — vereint mit
der Schilderung der lieblichen Fruchtbarkeit des Landes (der Skythen!), wie sie frither

von den Inseln der Seligen (s. o.), gleichzeitic aber durch Pindaros vom Lande der Hyper-
boreer gepriesen wird. Hier znm ersten Mal also tritt die Verwechslung der
Skythen und der Hyperboreer ein, welche bald grossere Bedeutung erlangen wird, Die
letzteren selbst erwihnt Aeschylos als die Glticklichsten der Wesen Choitph, 373;
peyohne At Toyns xal Dwepfopéow
[ELEOVE PoOVETC
und verlegt ihve Wohnsitze an die Quellen des Istros und die Rhipiiischen Berge (fg. 191,
sieche unten), —

Pindaros aber beschreibt im vollen Glanze seiner grossartigen Rede die Hyper-
boreer, das Volk Apollons an den schattigen Quellen des Istros ('Lowpow dmwd THLAPE Y TRV
OL 3, 14), wie er in Uebereinstimmung mit Aeschylos angibt, in der zehnten Pythischen
Ode. Apollon frent sich ihrer Festfeier (sie opfern ihm #Revic dvor éxavdufug), die
Muse ist nicht fern von ihnen, iiberall schweben Reigen der Jungfrawen, erttnt Schall der
Floten und Klang der Lyra; sie schmausen frohlich, mit goldnem Lorbeer bekriinzi. Nicht
Krankheit noch Alter**) kennt dies heilige Geschlecht; ohne Mithen und Ktmpfe wohnen
die Gliickseligen, der Nemesis nicht unterworfen (pyth. 10, 33—46): weder zu Land noch
sur Bee sind sie den Menschen zuglinglich (v. 29). — Den Heroen ihnlicher als den

*) Etwa als yee-feor, die von der Erde (den Feldfriichten) aber nicht vom Fleische
Lebenden? Dies sagt Hellanikos von den Hyperhoreern, Ephoros aber vonfden Skythen. Die
Erklirungen der Alten s. in Schol. und Eustath. zu Il IV 6.

**) Daher sagt Strabon XV 711: mepl 08 7OV yrhieTde Trepfopenr T adTi Aéyel
{f} MeyaoSévng) f_'r_J.t:.nrf:']'vl; xo Thowdepe xal ailhoug woSodoyorc. Dieser M. liess iibrigens
die Hyperboreer in Indien wohnen. :
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Menschen, in cinigem an die Phiaken erinnernd, erscheinen uns hier die Hyperboreer in
unbekannter Ferne, an den »schattigen« d. h, im hohen Norden gelegenen mythischen
Quellen des Istros, dessen wirklicher Lauf noch unbekannt war, jedenfalls unbeachtet
blieb, dessen vermutheter Lauf aber oft mit dem des Nil verglichen wurde: dieser kam
vom Siiden und so jener vom Norden (vgl. Her. IT 83 u. a.), beide aus unbekannten
Quellen, Der homerische Hymnus hatte diese noch lediglich als »sehr entfernt«< bezeichnet;
Aeschylos fg. 191 ihr Land als dem Skythischen benachbart geschildert.

Gleichzeitig* lebte der Logograph Hellanikos von Mitylene; und gleichwie die er-
habene Dichtungsweise der Zeit mit Vorliebe bel so grossavbigen, aber psychologisch wenig
verwerthbaren Anschanungen verweilte, so finden wir auch von Hellanikos jenes Volk er-
withnt. Clemens von Alexandria berichtet von ihm:*) wodg ¢ ‘Tmepfopéovs ‘Eddarizag
rrf:srég o ‘Pesroio 0pn olzeiv fovopei: Oidooxecon (T_.E GDTOVE OLRALOTDYNY, Ir.ﬂ"; *PEQ PO
yotvzag ahd’ awpodpdors ypopévove. Er gab also vielleicht auch einen ausfithrlicheren
Bericht fiber sie. Ihren Wohnsitz gibt er ebenso an wie Aeschylos; der Scheliast zu
Apoll. Rhod. IV, 284 bemerkt niimlich: wor "lotpor gnoiv éz Tav ‘Taepfopiay xate-
PépeoSon zol tGr Piaaiay dpdv. otte 5 einer arolovder Aloyidg ér luopére
Tpounetr Aéyovee tovwo (fg. 191 N.). Dieses Rhipiiengebirge aber war das nordlichste
der Erde, das »nichtliche;« so bezeichnet es Alkman in der iiltesten Erwilhnung desselben
(frg. 51 Bgk) als Pimag dpog avSeor dhe, Nuvzrds uelaivas ovéproy, so Sophokles
(Oed. Col. 1248); »vyiaw dmo Peway. Darauf dachte man sich damals die »schattige«
Quelle des Istros (s. 0.), und dann jenseits desselben die Hyperhoreer im schinsten
Lichte wohnend (vgl. Excurs). — }rﬁ'ﬂ-r)’rz'(:rzsr:r%m d¢ (coxeiv Ot hat Theodoretos) duatoacdiny:
in diesen Worten, welche aus Homers dixoudworor herzuleiten sind, vereinigh Hellanikos
Skythen und Hyperboreer, wie es auch Aeschylos that. — »Bie essen kein Fleisch, son-
dern leben wvon Baumiriichten:< wie verhilt sich dies zn dem homerischen f:‘-rx:‘vru@d}’m- ?
Homer will mit letzterem nur eine den Griechen auffiillige Sitte, die des Kiise- und Butter-
essens bezeichnen, nicht aber sagen, dass das Volk sich aller andern Nahrung enthielt, und es
wiire bei einem so heerdenreichen Volk auch die Verschmihung der Fleischnahrung jeden-
falls sehr unwahrscheinlich. Ieh vermuthe, dass auf diese neue Art von Heilighkeit oder
Gerechtigkeit die damals blithende pythagoreische Lehre’ von Hinfluss war. Pythagoras
lehrte bekanntlich, es sei gub, sich der Ileischspeise zu enthalten; er stand aber
auch zu dem Hyperboreermythus persinlich soweit in Bezichung, dass man ihn den
Amxordlop £ ‘Tmepfopioy aguypévos nannte**) Man kann also wohl das pyfhagoreische
Ideal auf die idealisirten Naturvilker {bertragen haben; es wird dies um so wahrschein-

*) Stromat. I p. 305 ¢. woraus die Stelle bei »Theodoretus de Graecorum affectibus curandis
disp. XII vol. IV p. 1024 sq. ed. Schulze wie C. Miiller Fragm. Histor. gr. I p. 58 angibt, und zwar
mit dem Zusatz "BEdddricoc £y taic lozopiate, wiederholt ist (fg. 96 M.). Auch Damastes, des
Hellanikos Schiiler (Suidas s. v.) versetate die Hyperboreer in das Rhipiiische Gebirge (Steph. Byz.).

#¥) Aristot. bei Ael. V. H. IT 26. Diog. Laert. VII 1, 11. u. a.

Hellanikos.
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licher, wenn sich bald zeigen wird, dass man eine andere pythagoreische Forderung, niimlich
die der Giitergemeinschaft, ebenfalls bei den Skython verwirklicht glaubte, So wirkten
zeitgendssische Mofive ein; vgl. noch Herodot iiber die Argempiier, s. u.

Ehe wir zu der ausfiihrlichen Beschreibung der Skythen durch Herodot tibergehen,
gebe ich eine Uebersicht der bisherigen Entwicklung. In der Ilias finden wir: ein schr
gerechtes Volk, die »Abiers, Stutenmelker, Kiiseesser. Bei Hesiod ist der Name der
Skythen und das Wohnen auf Wagen (Nomadisiren) hinzufiigh, Hesiod und die homerischen
Hymnen kennen die fernen Hyperboresr. Wihrend Anakreon die rohe Trunksucht der
Skythen bereits tadelt, preist Aeschylos die gerechten, kitcessenden Skythen und die
gervechten, gastfrenndlichen Gabier, welchen das Gefilde ohne Arvbeit die Ernte gewithrt.
Dadurch nithern sie sich den gliickseligen Hyperboreern, welche Aeschylos, Pindar und
Hellanikos preisen, welche kein Fleisch essen (Hell.), und welche an den Rhipiien und den
Quellen des Istros wohnen (Aesch. Pind.). 3o nimmt die Idealisirang allmihlich speciellere
Zige an, welche aber in dieser gliicklichen Zeit nur dem Bediirfniss nach bedentsamen,
grossarfigen Anschaunungen zu entspringen scheinen und nirgends eine satirische Tendenz,
d. h. die Absicht, in dem fernen besseren Volke nur den bewussten Gegensatz des eigenen
schlechteren Volkes zu schildern, verrathen.

Der Zeit der Marathonskiimpfer folgte die ihres Darstellers, des Herodot., Ihm
verdanken wir die erste eingehende Beschreibung der Skythen IV 1 ff. sowie eine solche
des Hyperboreerglaubens in Delos IV 32—385. Letsteren gegentiber steht Herodot auf
dem Standpunkte ungliubigen Zweifels, den er damit begriindet, dass die Skythen, wvon
welchen sie nirdlich wohnen sollfen, nichts von ihmen zu grzihlen wissen »ausser vielleicht
die Tssedonen« (82). Schon mit diesem Zusatz verlisst er aber den Boden sicherer
Kenntniss. Denn wer sind die Issedonen? Ueberall scheint man sie (7 B. anch Ukert S. 33,
569 ff)) als ein wirkliches Volk zu betrachten. Und doch wie zweifelhaft ist dessen Be-
glaubigung! Zuerst erwihnt sie der Dichter Alkman, derselbe, der das sagenhafte Rhipiien-
gebirge zuerst nennt, um 660 v. Chr., also in einer Zeit, wo man von dem tiefen Innern
des Nordens noch nichts wissen konnte, unter dem Namen Acoeddvec (fg. 185 B.). Ihm
folgt Herodots phantastischer Gewihrsmann Aristeas der Prokonnesier, von welchem die
seltsamsten Wundererzithlungen umliefen (Her. IV 14 f), in dem Epos Apwndomee. Darin
erziihlte er von sich selbst das Wunderbarste, u. a. auch dass er in Apollinischer Begei-
sterung (Porforapmrog yevoueros 18) zu den Tssedonen gekommen sei, den fernsten Erd-
bewohnern, die man erreichen kimne (13, 16), und von diesen das Weitere gehtirt habe.
Auf dieser poetischen Fietion basirt nun Herodots Schilderung der entlegensten Vilker (13):
sie spricht aber nicht fiir, sondern gegen die historische Wahbrheit derselben. Spiitere
versetzten die Issedonen bald hier- bald dorthin, Ptolemiios zuletzt in den fussersten Osten
nach Serika, von welchem Lande Herodot noech keine Abnung hatte. — Hat also, was
Herodot fiber die Tssedonen nnd von diesen aus iiher ihre Nachbarn sagt, keinen historischen

Boden, sondern muss es in unserer Darstellung als Phantasic des Avisteas angesehen




s e S e e o -

T

werden, so ist: dagegen um so wichtiger sein Bericht iiber die Skythen und iber die
Hyperboreer selbst. Letatere wiirden besonders von den Deliern geehrt, welche auch einen
von Olen, einem dwip Adxiog (3 ‘Trepfdperos sagh Suidas), gedichteten Hymnus zu ihrem
Preise zu singen pflegen. Die von Pindar u. a. gerithmten idealen Zustinde der Hyper-
boreer erwihnt Herodot mit keinem Worte, nur dass er sie ¢. 13 mach Aristeas als fried-
fortige Leute beschreibt; wie er tiberhaupt eigentlich nur an ihre Existenz im delischen
Cultus glanbt.

Auch die Skythen idealisict Herodot nicht. Seine Nachrichten scheinen auf genaue
Erkundigungen zu beruhen und sind durchaus sine ira el studio abgefasst. Davon zu unter-
scheiden sind, wie gesagt, die ndrdlichsten Stlimme, deren Schilderung dem Aristeas ent-
nommen ist und allerdings idealisirende Momente enthiilt. So die der Issedonen selbst:
sie sind gerecht (GAlog & dizaor 2ol ofior Adyovron eivoe 26) und ihre Frauen sind
den Miinnern gleichberechtigt — ersteres dem Homer, letzteres den Sitten der Sauro-
maten an der Maeotis (5. n.) entnommen. Auch die Argempiier (c. 23) scheinen nach
Aristeas geschildert zu sein (Aéyovwou eivar ff.)*): dieses kahlktpfige Volk, von Baum
frtichten lebend (Zdiovree dmd devdpéor) wie die Hyperboreer des Hellanikos, fast ohne
Heerdenbesitz, stand im Rufe der Heiligkeit, schlichtete die Streitigkeiten seiner Nachbarn,
bot den Verfolgten ein sicheres Asyl, vertheidigte sich nicht mit Waffen und wurde dabei
doch von Niemanden beleidigh. Nun aber die Skythen selbst. Von ihnen spricht Hervodos
giemlich kithl., Sie haben zwar den weisen Anacharsis (46) und sind sehr klug darin, dass
die zn Wagen leben (pepforxor dovwec), sich mit aller Habe schnell entfernen kinnen und
so flir ihre Feinde unbesieghar sind (46), mmal sie nicht von Ackerban sondern von ihren
Heerden leben (ib.): ausser dieser einen Sache aber (htchtens liesse sich noch ihre Pietiit
fiir die Griber der Vorfahren hervorheben, 127) sagt er: =é pérror dlhe ofe dyauat,
tiber ihre Grerechtigkeit oder andere guten Eigenschaffen verliert er kein Wort, erziihlt
dagegen manche Zilge iusserster Rohheit aus ihren Sitten, ihre Menschenopfer, Androphagie,
ja das Trinken aus den Schildeln gettidieter foindlicher Verwandten, welche sie ihren Gast-
freunden zeisen und sich ihrer Unthat gar moch rithmen (65). Aehulich sind auch die
Sitten der Massageten, welche Herodot nicht zu den Skythen rechnet (I. 215 £.), und aus
welche ich Folgendes anfithre, theils weil es eine hellenische Ansicht fiber die Skythen
wiedergibt, theils weil spitter darauf zurtickzukommen ist: jvveixe uby youie Erxacvog,
cadryor 0 Emizowe ypéwyTor. TO yep ZzvSag gact "ENlnves ToLELY, 0B ZxOSwmt siol

*) Tobrovs oddeig adnéer dyvSpomar: ipol yop Aéyovrar elvar. ovdEé TL apiioy
Gahov ExtéaTor #el Toiwo WiV TOIOL TEPLOLZEOVTL ofrol elov of wig Juxgopus dioe-
plovreg, TovTo OF, dc &y Pelyay oTapiyn fc TodToug, B oldevds dduxéeTol. otvopo
J¢ og éovi }\5:7.5{(7”;?9:.. — 8o, Apyeumaiot, stellte H. Stein in seiner Ausg. her; es ist die
beste Vereinigung der Lesarten Aypemmeior (beste Hss), ‘Opyenmaio (Zenobiug), Aremphaei
(Mela).
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oi wotéovtes, ahha Maooayita (I 216). Von dem westlichen Nachbarvolke der Skythen
aber, den Agathyrsen, berichiet Herodot vollstindige Weibergemeinschaft, und zwar mit
dem idealisirenden Zusatze v zaciyyyrol e dAMidoy Foot 2al olxifior Edvrec mwdvTes
WiTe PIove wite EySei AptovTo. i alljdovg (IV 104).

Wiihrend nnn Herodot (IIT 106, 116) die fernsten Linder gerade die edelsten Er-
zeugnisse hervorbringen, auch sie in den Aethiopiern die besten Menschen enthalten lisst,
verfilllt er also, was die Skythen betrifft, der Lust das Ferne zu idealisiven nur in sehr
geringem Grade, Ein neues Element bringt er aber hinzu durch die Beschreibung des
Thrakisch-Getischen Volksstammes (IV 93 f. V 3 #). Dieser ist zwar mit den
Skythen durchaus nicht verwandt, von den Hellenen aus betrachtet aber sind beide Vilker
des Nordens und wurden schon dadurch in ungenaner Weise dfter als einander zugehirig
angesehen, eine Meinung, die sich dadurch leicht verstirken musste, dass beide nichf wenige
Sitten und Zilge gemeinsam hatten: sie waren dpopol we xal Oudoxevor (Thuk. 1T 986).
Beide, Skythen und Thraker, sind leidenschaftlich (= Svpondéc tadelt Platon an ihnen
Rep. IV 485 o), bheide trunkstichtig (Plat. u. a. 6.); beide leben von Mileh und Kiise
(daher die Geten gmloxromdrar: Colum, VII 2, 2); beide trinken aus den Schiideln
erschlagener Feinde, Skythen (Her. IV 65 u. a.) und Thraker (Flor. I. 39. Ammian.
XXVIL 4, 4); es titowiren sich die Thraker (Her. V 6 u. a.) sowohl wie die Agathyrsen
(Verg. Aen. IV 146. Mela II 10), Sarmaten (Plin. XXIT 2) und Gelonen (Verg, G. II
115); das Selbstverwunden erwiihnen bei den Thrakern Ammian, XXVII 4, 9, bei den
Skythen Her. IV 70, Mela IT 12; andere anch bei den Medern und Lydern. Insbesondere
aber ist bei beiden der Krieg die ehrenvollste Beschiftignng, bei den Thrakern (Her V 6)
und den Bkythen (ib. IT 167 u. 6.); vgl. noch Ukert S. 304. Boi diesen und anderen
Aehnlichkeiten ist's auch micht zu verwnndern, wenn manche Stimme bald als thrakische,
bald als’skythische angefihrt werden, z. B. die Amazonen (sind thrakischen Stammes nach
Arktinos und Verg. Aen. XI 659, skythisch nach den Meisten), Abier (skythisch z. B. nach
Hustathios, thrakisch nach Steph. Byz. s. v.), Trauser (thrakisch: Her. V 3; skythisch:
Hesych. u, Suid.). Die rimischen Dichter brauchen stets beide Stammesnamen ganz iden-
tisch zur Bezeichnung des kalten Nordens oder kriegerischer Wildheit.

Nun zeichnete sich der thrakische Stamm zugleich durch ein starkes Hervortreten
des religisen Glaubens und des Cultus aus. Die Ilias, die sie meist als rossekundige
Kriegerschaaren mnennt, erwihnt doch auch des thrakischen Singers Thamyris (B 595);
diesem reihten sich in der griechischen Sage andre kunstbegabte, ja heilige Volksgenossen
an, wie Fumolpos und Orpheus, die priesterlichen Singer und Gritnder heiliger Weihen,
welche die spiiteren Griechen aus demselben thrakischen Volke entstammt glanbten. Die
Friimmigkeit der Thraker, besonders der Geften beschreibt Herodot IV 93 # Sie halten
ihre Seelen fiir unsterblich; der Verstorbene wandert mapa Lolpobiy deiuove, wobei ein
Zug von einer dem Alterthum im ganzen fremden Schroffheit berichtet wird: oddéve dAlow
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agvdpnioraror zal duorotoror.  Hine gewisse Aeshnlichkeit mit der pythagoreischen Lehre
von der Seelenwanderung mochte man wohl in jenem Glauben finden, wenn die Hellenen
an der thrakischen Kiiste erkliirten, — sei es in spittischem oder mehr in euhemeristischem
Sinne, — Zalmoxis sei ein ehemaliger Sklave des Pythagoras, der sich durch seine betrfi-
gerischen Wunderthaten bei den Thrakern gittliches Ansehen verschaftt habe (Her. IV 95).

Wie die Geten, so galten die Hyperboreer als ein frommes Volk. Auch hatte der
Gottesdienst beider die Aehnlichkeit, dass das #xSapidety eine bedeutende Stelle darin ein-
nahm, bei den Hyperboreern (Pindar 1. c¢., Diod. II 47, Aelian, H. A. XT 1) wie bei den
Geten (Theopomp. fg. 244 M., vgl. auch Jornandes de r. Get. 10, Steph, Byz. s v.). —
Nach allem Dargelegten wiire es zu verwundern, wenn man nicht auch den Rubm ihrexr
Frommigkeit von beiden Nachbarvilkern aunf die Skythen tibertragen hiitte, cf. Plat.
Charmid. 158 a. Bei Herodot finden wir davon nech lkeine Spur: Ephoros (s. u.) nennt
sie schon evoefi mwopv, Nach Lukian (Skyth. 1. 4) halten auch die Skythen sich fir
unsterblich und wandern nach ihrem Tode zu Zamolxis, ja in einem guten Avtikel des
Suidas (s. v. ZripoiEec) ‘ist Zamolxis selbst zn einem Skythen geworden, welcher die
Thraker belehrte.

Einige Zeit hindurch findet sich nun keine Idealisirung der Nordvilker mehr; die
ernste Geschichtschreibung des Thukydides war solchen Phantasien nicht giinstig. Anuch
in den Dialogen Platons, wo man sie wohl erwarten mbchte, zeigt sich keine Spur der-
selben, *) Doch ist der Einfluss der platonischen Lehren auch auf diese Dinge nicht
ohne Einfluss geblieben, wie sich alsbald bei Ephoros zeigen wird. Hrst bei Ktesias,
dessen Zuverliissigkeit bekanntlich noch heute controvers ist, finden wir eine neme Idealisi-
rung und zwar die erste im Nordosten (seit den Perserkriegen wusste man ja, wie unend-
lich weit die Skythen sich gegen Osten ausdehnten). »Die Dyrbiler,« sagh dieser im
zehnten Buch der Ilepoixa (Steph. Byz. s. v. Awvpfaior), »ein nirdliches Nachbarvolk der
Baktrer und Inder, sind gliickliche, reiche und sehr gerechte Leute (#dpre dizaior); sie
thun Niemanden Unrvecht, tidfen Niemanden, nehmen nicht mit was sie unterwegs finden;
gie backen kein Waizenbrod, sondern verzehren diinhe Gerstenkuchen und Friichte; auch
haben sie keine Gesetze ausser denen iiber den Gottesdienst.« Und an dieses nach den
homerischen dezetoreror und den ]:_l_yl:el"l:rorem-n zugleich geformte Volksbild schliesst sich
aufs Beste die Idealisirung der Skythen durch Ephoros, den bekannten Schiiler des
Tsokrates, welcher bei dem grossen Einflusse, den seine "Toropiou inhaltlich aunf die ganze
spiitere Geeschichtschreibung ausiibten, auch in dieser Beziehung von besonderer Wichtigkeit
ist, zumal da er wie es scheint zuerst dieselbe im Zusammenhang und mit voller Absicht-
lichkeit vertrat. Man ist wohl berechtigh, nach der Ursache dieser auffullenden Erscheinung
zu fragen. Wie kam gerade Ephoros, ein Sechriftsteller von schlichtem und niichternem

*) Euthydem. 299e: @uaoi wodrove eddatpoveostatove ewor ZxvSer . sind

nicht die gliicklichsten, sondern die reichsten der Skythen gemeint.
3
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Sinne und ohne jede Anlage zu romantischen Phantasien, ein Autor, dem zwar einzelne
Versehen nachzuweisen sind, der aber dabei stets den wohlverdienten Ruf strenger Wahrheits-
liebe genoss, der niemals des zu erzielenden Effectes halber etwas schrieb oder verschwieg,
wie, frage ich, kam gerade Ephoros dazu fiir jene romantische Idealisirung der nomadischen
Skythen einzutreten? TIch glaube diese Frage so beantworten zu sollen: er that es aus
einer fibel angebrachten Gewissenhaftigkeit. Bphoros ist der fritheste unter den grossen
Historikern, welcher die Welt lediglich aus Biichern keunen lernte; das Entlegene sagte
ihm mehr zu als das Gegenwiirtige — bekanntlich veranlasste Isokrates ihn dazu, seine
Studien der alten Zeit, den Theopompos*) aber, die seinen der (regenwart zu widmen; —
er benutzte und citirte zahlreiche Schriftsteller und insbesondere auch vielerlei Dichter,
die er in falscher Gemauigkeit auch als (eschichtsquellen benutzen zu sollen meinte
und was ist von diesem Standpunkte aus natiirlicher, als dass Homer ihm nicht nur,
wie dem ganzen Alterthum, als der grisste Dichter galt, sondern auch Wort fiir Wort wie
ein Evangelium der Wahrheit von ihm verehrt wurde? FEr steht in diesem Punkte schon
auf dem Boden der alexandrinischen und pergamenischen Homerforschung, Um anf die
Skythen zuriickzukommen, so ist es zuerst die Stelle N 6 von den Sixadravor erSpoimay
die ihm als Grandlage seiner Ausfilhrungen diente.

Ephoros’ Ansicht berichtet uns Strabon VII 302 f. (Eph. fz. 76 M.) folgendermassen:
»Im vierten Buche seiner Geschichte, welches den Titel »»Buropa«s fithrt, geht Ephoros
ganz Europa bis zu den Skythen durch und sagt am Schlusse, die Lebensweise der Skythen
tiberhaupt und aunch der Sauromaten sei eine verschiedenartize; denn die einen seien so
roh, dass sie sogar Menschen verzehrten, die anderen aber enthielten sich sogar des Flei-
sches der Thiere. Andere Schriftsteller nun, sagt er, verbreiten sich iiber die Rohheit der-
selben, denn sie wissen wohl, dass so furchtbare und merkwiirdige Berichte Aufsehen
machen; man miisse aber auch das Gegentheil darstellen und in Beispielen vorbringen,
So wolle er selbst nun iiber die handeln, welche htchst gerechter Sitten pflegen; seien doch
solche unter den nomadisirenden Skythen, die sich von Pferdemilch niihren, und diese zeichneten
sich weit vor Allen durch ihre Gerechtigkeit aus, und deren gediichten auch die Dichter:
Homer mit den Worten, das Land yharzopayoy afloy e, firaiordray aySoemoy he-
schaue Zeus; Hesiodos in der sogemannten Tic mepiodog: Phineus werde von den Harpyien
entfithrt yloxvogoyer ec alay amivers oixl Exovray. Dann gibt Ephoros die Tr-
sachen an, wie sie sowohl, weil sie einen einfachen Lebenswandel filhren und nicht nach
Geldgewinn begierig sind (0% ypnporiovad), unter cinander nach Ordnung und Gesetz
leben (sdvopodrTar), indem sie Frauen und Kinder und Verwandtschaft und auch alles

*) Auch der nennt einmal die Hyperboreer, in seiner freien Phantasie von den Menschen

Jenseits der Erde (fg. 76 M.), aber in einer ganz scherzhaften Weise: die Bewohner seiner Stadt

Mdiyepos kamen einmal auf unsere Erde und landeten bei den Hyperboreern, als sie aber
hirten, diese seien die gliieklichsten Menschen, schiitzten sie das menschliche Gliick gering und
kehrten sofort wieder um,
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andere mit einander gemeinsam haben; als auch wie sie fir Fremde unbekiimpfbar und
unbesiegbar sind, da sie ja nichts besitzen, woftr man sie unterjochen kinnte. Auch
(Ohoerilos bezeuge dies (s. cben dessen: évSpdmey vopipev). Auch der weise Anacharsis
gehtire zu diesem Geschlechte, den man seiner Einfachheit, Besonnenheit und Verstindigkeit
halber zu den sieben Weisen rechnete ... .¢
Ganz dasselbe spricht als die Ansicht des Ephoros (elonxey "Eqpopos v. 842) auch
der geographische Dichter aus, welcher in dem Periplus Ponti Euxini c. 49 (bei Miller,
Geographi gr. min, I p. 418, vgl. p. LXXIV: danach ist die Stelle in den sog. Skymnos
v. 850 ff. gesetzt) erhalten ist:
850 wov Hovtixdmny drefevre Apvaioy ESpog
frepct Te whelor' 0P TwvoucoiEve,
Nopodwe 0 émaualoduey, edoefi movv,
oy 0tdt ele tudwvyoy Gduaioor woT @,
oixopope &, g elpyxe, %0l TLTODUEVH
855 yohante Toic BxvSmaicr ¥ iwmopohyias
o 3t Ty Te wriow ayededeyiTes
zowwny amdvTey Tiv 2 GAny ocuvvovoiey.
Dieser Bericht ist nicht so vollstindig, wie der des Strabon, stimmt jedoch vollig mit
diegsem {ilberein, nur dass er statt der Gerechtigkeit der Skythen vielmehr ihre Frommig-
keit riihmt.
Der dritte Bericht ist der des Nikelaos von Damaskos (Miiller, Fragm. hist, Gr. III
p. 460, fz. 128), welcher den Ephoros zwar nicht als Quelle nennt, jedoch ganz zweifellos
auf ihn zuriickgeht. Er sagt: »Die Galaktophagen, ein Skythisches Volk, haben wie die
meisten Skythen keine festen Wohnsitze, leben nur von Pferdemilch und daraus bereitetem
Kise, und sind unbesieghar, da sie ihre Nahrung iiberall bei sich haben. Sie sind sehr
gerecht, haben ihr Vermogen und ihre Weiber gemeinsam, weshalb sie jeden ilteren Mann
Vater, jeden jlingeren Sohn, jeden gleichalterizen Bruder nennen. Zu ihnen gehiirte der
weise Anacharsis. Homer erwithnt ihrer und nennt sie Abier (N 6) . . Wegen der Ge-
meinsamkeit und Gerechtigkeit ihres Lebens ist Neid, Hass und Furcht ihnen unbekannt.
Auch ihre Franen sind kriegerisch und kiimpfen an ihrer Seife, besonders die Amazonen.<
Mit Ausnahme des Namens (er nennt (Galaktophagen, wo Strabon und der Dichfer die
Skythen {tiberhaupt) stimmt Nikolaos mit Strabon durchaus iiberein und erginzt ihn in
einigen Punkten, wihrend er Anderes vurkiirnt.-‘"}

*) Anch Hustath. ad I1. XIII p. 916 und Schol, Veneta II. 1. ¢. geben dieselben Nachrichten:
zu den Abiern gehiire auch Anacharsis, sie seien Sxatdraror, da gie Weiber und Kinder und
Alles ausser dem Schwert und dem Trinkgefiss gemeinsam besiissen und nicht geldgierig seien;
gie essen kein Fleisch, die Erde bringe ihmen alle Friichte ohne Arbeit. Aeschylos nemne sie
Gabier. Adyovor 0t adwods Tovg édivac Teigorrag alloy alle Suwemépmew: ein Zeichen
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Ich habe diese Stellen, aus welchen wir den sachlichen Inhalt des Ephoros sehr
deutlich erkennen, in ganzer Ausdehnung wiedergegeben, sowohl um zu zeigen, dass die
Stelle der Tlias die urspritngliche Quelle derselben bildet, als auch insbesondere um die
nunmehrige weitere Entwickelung der Sage daran nachzuweisen, Zuniichst ist das Ver- i
hiiltniss des Ephoros zn Herodot festzustellen, In dem Verzeichniss der skythischen Stimme
(S8kymn. 841 ff.) folgt er ihm sicher theilweise, aber durchaus nicht ganz und diberall ;
ebenso aber verfilhrt er in der Charakteristik der Skythen. Denn mit Herodot durchaus
tibereinstimmend lehrt er, dass die Skythen nomadisiven (Her. IV 46), Pferdemileh trinken
(ib. IV 2), den Anacharsis zu den ihrigen zihlten (IV 46; 76), unbesiegbar sind (IV 46), ' ’
und dass die Frawen der Sauromaten mit in den Kampf ziehen (IV 116). Der Grund
ihrer Unbesiegbarkeit ist nach Herodot, dass sie keine Stdidte und keine Aecker haben und
auf ihren Wagen mit den Heerden ihren Aufenthaltsort stets leicht Hindern kimnen®);
Ephoros aber sagt nach Strabon, sie seien dv(znvot, 083y ¥yovres vrrip 0% dovdetoovot,
nach Nikolaos aber seien sie Jvouaydroavor, odv adroic mwdvey Thy TPOPHY ExovTes.
Wahrscheinlich gibt Jeder von beiden nur einen Theil der Meinung des Ephoros wieder
(Strabon den seinigen sogar ziemlich ungeschickt), dessen vollstiindige Amgicht also wohl
der des Herodot villig gleich war. — Aber in anderem ist Ephoros von Herodot auch
total verschieden. Nach Herodot leben die Skythen dmd zrnvéwy (IV 486), von der Milch
und dem Fleisch ihrer Heerden: nach Ephoros essen sie kein Fleisch. Thre Gerechtigkeit,
Frimmigkeit, Einfachheit und Gentigsamkeit .ohne Habsucht erwihnt Herodot nicht, nur
Ephoros. Ebenso verhiilt es sich mit der Gemeinsamkeit des Besitzes. Die Weiber-
gemeinschaft, welche in roher Realitiit Sitte der Massageten war und filschlich von den
Griechen fiir Sitte der Skythen tiberhaupt gehalten wurde (Her. I 216), fithrt Herodot
auch bei den Agathyrsen an (IV 104), hier jedoch mit den idealisirenden Zusiitzen, »damit
gie alle Brider seien und weder Hass noch Neid kennen<, in welchem Sinne nun auch
Ephoros bei Nik. D. seinen Skythen dieselbe idealisivte Sitte zuschreibt, — Woher stammen
alle diese Angaben? Zum Theil lisst es sich nachweisen, zum Theil vermuthen. Die
Gerechtigkeit haben sie nach der Tlias (¢#vopor nennt sie auch Aeschylos); die Frommig-

keit und die Enthaltung von Fleischnahrung ist von den Nachbarvslkern der Hyperboreer A
und zum Theil der Gefen (s. 0.) auf sie iibertragen ; doch mag auch von Neuem die ]

falsche Auffassung des homerischen yloxzopdyor als Leute, die sich nur von Mileh und
von nichts Anderem ernihrten (und durech milde Nahrang mild und gerecht wurden?)
mitgewirkt haben. Doch alles dieses geniigt noch nicht. Woher ihy Mangel an Habsucht,
grosser (iastireiheit, wie bei den Germanen nach Tac. Germ. 21. Auch diese Nachrichten gehen
dentlich anf Ephoros zuriick, auf welchem denn wohl auch die wenigen darin enthaltenen Erwei-
terungen zu beruhen scheinen. Vgl. noch Arrian fg. 52 M. bei Eustath. ad Dion. Per. 689,

*) Ebenso sagt nach Her. IV 127 der Skythenkonig Idanthyrsos zu den Gesandten des
Perserknigs: #uiv odze doren odve 7 mepurevuien éoTi, THw Tepr JelomyTeg i
Ghem 3 wapd, Taybrepoy copployowuey dy i pdyny Duiv,
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woher die Gemeinsambkeit des Besitzes, ein besonders spiter wichtiger Zug der Tdealisirung
der Skythen? Es scheint mir, dass, wie frither Pythagoveischo, so jetzt Platonische
(Gedanken an der Ausgestaltung der Sage mitwirken. Man kinnte z B. an Platons Be-
schreibung der Urzeit der Naturmenschen denken (Legg. III 679 b), welche Gold und Silber
nicht kannten, dafiiv aber auch weder Uebermuth noch Unrecht, weder Hass noch Neid, und
welche der trefflichsten Sitten pflegten. Ganz besonders aber scheint mir der von Platon be-
schriebene Idealstaat, dessen Grondlage die duxaroadyn ist (Rep. IV 438 a und oft), aunf die
Schilderung der Jzendretor cvSpdmwer durch Ephoros eingewirkt zu haben. Denn der anf
Pythagoreischer Grundlage entwickelte Platonische Communismus forderte Gemeinschaff der
Weiber und Kinder (ib. V 457¢ f£.), aber auch Gemeinschaft des Besitzes (ib. 462c, 464 b fL.),
ja selbst Gemeinschaft der Freude, des Schmerzes (462b) und aller Dinge. Idese Gemein-
sambkoit gilt ihm als das grbsste Gliick (464b, 465d); Hass, Feindschaft und Streitigkeiten
seien dadurch unmpglich gemacht (464 d). Selbst in einzelnen Worten des Ephoros (bei
Strabon) finden sich Platonische Anklinge: die Skythen sbpopotvrar, und Platons Dar-
stellung gilt von' der edvomoc mwokig (462e); die Skythen sind o ypnpeTioTel, und
Platon heschreibt die Verschlechterung der Menschen durch die ;f_gnqm.'ncrgto-" (465¢). Dazu
kommt, dass. Platon selbst die ®otpowvim noch in einem andern Sinn (vgl. Rep. V 466 d)
bei den Skythen verwirklicht fand, niimlich die {wmor xai wifor xal Téy &hhay dwhov
xowerice, die er wie Andere an den Frauen der Sauromaten rithmt (Legg. VII 804e). —

(Gerade diese Ephoreische erweiternde Ausschmilckung veranlasste nun, dasg die Idea-
lisirung der Skythen sich auch ins spitere, besonders ins rtmische Alterthum fortpflanzte;
wobei dann aber, nm mit Schiller (Ueber naive und sentimentalische Dichtung, XII 193,
Ausg. v. 1847) zu reden, nunmehr statt der elegischen die gatirische Seife dieser sen-
timentalischen Dichtung in den Vordergrund trat: die Tugenden dexr Skythen werden jebzt
im bewussten Gegensatz gegen die Fehler des eigenen Volkes gepriesen. [ndem sie diese
Tugenden recht ins Licht stellte, bildete die eingehende Darstellung des Ephoros einen
wichtigen Wendepunkt.*®)

In scherzhafter Weise wird diese »satirische [dealisirung« zuerst von dem mit Ephoros
gleichzeitigen Dichter der mittleren Kombdie Antiphanes eingefihrt, welcher sagt (bel
Athen. VI 2244d):

elt’ od copol dfT sioiy o ZxvSul apodpa ;

ol yevouevolowy enSéac Toig waLdiowg

Niddaary immer xel fody mwivewy youAd,

GAL odyl TeTSdg siogyoval faordvovs

xal wouduyoyots ff,
g *) Ob die Werke ITepi TxvR@y oder SxvQuuc, wie sie yon Agathon, Ktesippos, Mnesi-
machos, Timonax angefithrt werden, fiir unseren Zweclk Wichtiges enthielten, ist nicht bekannt,
da uns nur Curiosititen daraus berichtet werden. Klearchos, ein Schiiler des Aristoteles, nannte
sie dagegen geradezu aShidraror; sie hiitten ihr Ungliick durch Uebermuth und Schwelgerel
verschuldet (Athen. XII 524¢.)

)

—

T ———



Aloxander
d. Gr,

Poeidonios,

SRR e

Die bald darauf stattfindende Erweiterung der Kenntniss des Ostens durch die Feld-
slige Alexanders d. Gr. wirkte auch auf unser Sagengebiet zurtick, indem sie einerseits die
Lust am Erzihlen von fabelhaften fremden Vilkern tiberhaupt erhthte, anderseits aber den
fernen Osten fiir solche Sagen in Anspruch nahm, die man bisher in andere Regionen
versetat hatte. Aehnliches wie schon um 400 (s. o)) der persische Leibarzt Ktesias be-
richtete daher jetzt Megasthenes, wenn er die Hyperboreer nach Indien versetst (Strab. XV
711; wgl. Ukert 8. 19); und insbesondere war es den Geschichtschreibern Alexanders,
wenn nicht vielleicht dem von Homer begeisterten Kimig selbst, vorbehalten, die Nach-
kommen der gerechten Abier der Tlias stlich vom Kaspischen Meer in unentstellter Tugend
zu entdecken. Denn ebenso wie eine Konigin der Amazonen sollen auch (esandte der
Abier bei Alexander erschienen sein, »welche Homer als die gerechtesten pries, und welche
in Asien ihrer Armuth und Gerechtigkeit wegen noch jetzt in Freiheit wohnens (Arrian,
IV'1, 1) und von denen Curtius VII 6, 11 sagt: »iustissimos barbarorum constabat: armis
abstinebant nisi lacessitis libertatis modicus et aequalis wsus« ff. vgl. Ammian. XXIII 6, 53
>genus piissimum, calcare cuncta mortalia consuetume (1). — Dagegen schrieb Hekataeos
von Abdera um 800 v, Chr. einen von Diodor II 47 und Aelian H. A. XI 1 excer-
pirten Bericht iiber die Hyperboreer nebst einer phantastischen Geographie ihres Landes
(s. den Excurs und Miillenhoff, D. Alterthumskunde I . 424), worin er dieses 1im
Nordwesten annimmt. Die Schilderung ist sehr defaillirt, ohne jedoch dem von Pindar
und Herodot Gegebenen neue, fiir unseren Zweck wichtige, charakteristische Ziige hin-
zuzufiigen.

Drei Jahrhunderte nach Ephoros schrieh der ehenso vielseitig gelehrte als im Leben
klar beobachtende Posidonios von Apamea, Rhetor und stoischer Philosoph in Rhodos und
seit 51 y. Chr, in Rom, das umfangreiche Werk seiner Towopioe, welches die Zeit von
146—96 unifasste und mit vielerlei Digressionen ausgeschmiickt war. Posidonios erscheint
uns in seinen Fragmenten als ein Historiker, welcher, neben einer sehr detaillirten Schil-
derung des Geschehenen, auch des weniger Wichtigen, und bei ausgebreiteten Kenntnissen
auch entfernter Violker, die er zum Theil selbst besucht hatte, oft Weichlichkeit und Un-
sitte tadelt, anderseits aber gern das Gufe, wo er es nur findet, hervorhebt und bewundert,
So z B. die alte Grosse und Einfachheit Roms (fz. 2, 8, 12; ef 45). Von ihm erzihlt
nun Strabon (VII 296, fe, 92): s Posidonios sagh, die (thrakischen) Myser enthalten sich
aus Frommigkeit des Belebten, und darum auch des Zuchtviehes (fpdeyoy améyeoSar, dig
98 wovTo xai Sptupdvev), lebten von Honig, Milch und Kiise, in ruhigem Leben, wiirden

auch desshalb die Frommen genannt (xedeloSer SeoceBeic we »ai zamvof crog [7]); einige
g 5 13 g

der Thraker leben auch ohne Weiber, diese wilrden wTtowed (?) genannt, wiirden geehrt,
fiic heilig gehalten und lebten in aller Sicherheit; diese alle meine Homer [N 6]«. Wirg
erkennen nach allem schon Dargestellten jetut leicht, wie hier die Darstellung des Ephoros
von den ohne Fleischnahrung lebenden Skythen, deren Milchnahrung nunmehr, poetischem
Sprachgebrauche folgend — ich erinnere nur an die Bakchantinnen, welche mit ihren
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Thyrsusstétben »Milch und Honige aus Felsen schlugen — die Zuthat des Honigs®) erhalten
hat: wie diese Darstellung mit der von Herodot schon berichteten Frimmiglkeit der thrakischen
Geten zu einem (esammtbilde verschmolzen wird. Denn was Posidonios am Schlusse er-
githlt, hat einen etwas minchischen oder ascetischen Beigeschmack und kann recht wohl
anf wirkliche Zilge thrakischen Lebens (s. 8. 16) sich bezichen; vergleicht doch Josephos
Antigg. Jud. XVIIL 1, 5 einen dakischen (d. h. getischen) Stamm mit den Essenern, was
den' religitsen Grundzug seines ganzen Lebens betrifit! Ein neuer Zng ist nur die Ruhe
(lovyle) und Sicherheit (#deeee), welche Posidonios diesen Frommen zuschreibt. Bei Posi-
donios zuerst tritt uns also die Vermischung oder Verwechslung von Geten und Skythen ans-
gepriigter entgegen. Auch er kntipft an die homerische Stelle an und erklirt (fg. 92 M. bei
Strabon VII 295), das Epitheton dtzedreror beziehe sich ovAAifdny auf die Thrakischen
und Skythischen Stimme fiberhaupt (ef. anch fg. 91); dem entsprechend bezieht er die Ziige
der Frimmigkeit, des Lebéns von Milch und Honig u. s. w., welche wir soeben von den
Thrakern anfiihrten, gleicherweise auch auf die Skythen, und zwar in der dusserst wich-
tigen Stelle des Justinus, welche ich jedoch, da sie dieser nicht disertis verbis anf Posi-
donios zuriickfilhrt, erst weiter unten besprechen kann. Die Hyperboreer aber, welche
Posidonios in den Alpen annimmt, fallen bei ihm aus dem Kreise dieser Vilker heraus.

Wichtig ist Posidonios fiir unseren Zweck noch als der erste dieser Autoren, dem
anch der Westen, wenn aunch unvollstiindig (Strab. IT 104, frg. 88), erschlossen ist. Er
kannte Gallien und Hispanien aus vielfacher eigener Anschauung, er ist der Hlteste Hellene,
welcher den Namen der Germanen erwiihnt,**) er nennt auch Britannien (fg. 48). Er er-
ffnet uns aber noch einen weiteren Ausblick in die spiitere, romisghe Umbildung unseres
Themas. Bekanntlich ist Posidonios eine Hauptquelle fiir Diodor von Sicilien. Dieser nun
erzihlt IV 20 eine Geschichte aus Ligurien, welche nach dem Zeungnisse Strabons (III 165)
ans Posidonios (fg. 53) entnommen ist, In ebendemselben Capitel berichtet Diodor weiter
von den Ligurern, sic seien wij¢ #mte Ty iryv:p:',‘p pooToms TohY xey@pLopEvOL,
worauf noch mancherlei Liob dieses Volkes folgt. KEs ist mehr als wahrscheinlich, dass
auch diese Stelle aus Posidonios geschiipft ist. Nun vergleiche man damit, was Diodor V 21
von den Britanniern sagh: gaoti... Ttoig D60t amhotic elvan %ol okt zexympLopivonvg
The Tav viv avIpd Ty Gppwoins xel mowipleg wes Te dueiTog evTelel Exew
xal TiHg fx Tof mwhodTov yervawfne Tpv @i wohd Jiedlarroiows. Sie seien Stimme,

welche »die alte Lebensweise noch bewahrt haben.« Wenn uns die merkwiirdige Usber-

*) Vgl. auch Eustathios zn I1. XTIT 5: cf;'.[)i-ro; a L[LE"!.‘ﬂ:‘. pz";\.:.rrr-g l]vbftyog:.xbiv qy *ryrrr.c'lrf,
mit, oben 8. 13

*#) Athen. IV 153e: Fgw(q:}ul d&, og L0 TOPEL Ilogeadoviog v T -rgu.mza(rrl:i_}, (E[__IJ.G"I'G‘V
stpooPépovTon xpée pehndoy Gmrquive xel Emmivovor yole xei TOVY olvoy GRpUTOY
(fg. 32 M.): letzteres im Widerspruch mit Caesar B. G, IV 2. Fiir pehyddp vermuthet mein
Freund A. Holder d_r.s’lb'rc? wofiir er auf verschiedene Stellen der Edda verweist. Jedentalls siehf
Posidonios die Germanen als einen Keltenstamm an, wie es aunch Diodor thut.
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einstimmung einiger Gedanken und sogar einzelner Worte zn dem Schlusse berechtigen
darf, dass es auch hier Posidonios sei, der von dem Compilator ausgeschrieben wurde, so
wiirden wir in ihm den ersten Verherrlicher eines Naturvolkes des westlichen, den
Romern niher gelegenen Nordens erkennen. Strabon IV 200 bezeichnet die Sitten der
Britannier etwas anders, als dwhotovepe zar fupfaptrtepa (was er aber IV 201 tber
die Rohheit des Verkehrs der Geschlechter sagt, hiitte Brandes, Kelten und Germanen
8. 30, nicht erwihnen diirfen, da es gich nur auf 'Iépwn, Irland, bezieht. Caesar V 14
erziihlt jedoch Aehnliches wvon den Britanniern selbst, was an die skythische Allgemeinsam-
keit erinnert). Fiir die Idealisirung erfiillten die Britannier auch die geeignete Bedingung
tiusserster Entlegenheit: als die penitus fafo divisi erbe Britanni (Verg. ecl. 1, 67), die
wltimi Britanni (Catull. 11, 11. 29, 4 u, a.), die wltimi orbis (Hor. c. T 35, 30), remoti
(ib. IV 14, 48), ntacti (epod. 7, 7) u. dgl. werden sie bezeichnet, wie die homerischen
Aethiopen als die éoyavor evdgap.

Gleichzeitig etwa mit Posidonios gab der sogenannte Skymmnos um 90 v. Chr. in
seiner versificirten Geographie die Idealisirung eines anderen Barbarenvolkes, welches sonst
stets als die wildeste Riuberhorde geschildert wird. Er sagt v. 422 ff. von den Illyriern:

. & & atTtovopcioSor Seooefeic & adrovs dyav
xoi o@odpa dixalovs oot xoi grhofévove,
roLp@viany dLeSeoly fyemnxiTes
etvar, fioy Enkoty Te xoodTaTOV.

Sind die Farben dieses Bildes dieselben wie die der Idealisirung der Skythen bei
Ephoros, so fragt sich nun: woher soleh wunderbares Lob aunch fiir dieses rohe Riuber-
volk? Ich vermuthe, es stammt ebendaher, woher im letzten Grunde das der Skythen
stammt: aus Homer, oder vielmehr aus seiner splteren Auslegung. Man beachte niimlich,
dags nach dem Periplus des Skylax c¢. 22 zn den Illyriern auch die in drei Stimme
(‘Tepworanvetr, Bovdwot, “ThAot) getheilten Lotophagen gehtirten, offenbar nach einer
Auslegung, welche die Oertlichkeiten der Odyssee im Westen und Nordwesten suchte. Nun
zieht bei Homer bekanntlich das Land der Lotophagen die Fremden so miichtig an, dass
sie der Heimkehr vergessen (Od.: 97), und daher gelten die Lotophagen selbst dem Dio-
nysios Per. 206 als quAdéecvor: dasselbe Epitheton der Gastlichkeit aber gibt Slkymnos
oben den Illyriern, die er dann genauer schildert, so wie Ephoros die duxeorevor Homers.
Da Skymnos nach seiner mehrmaligen Angabe vieles aus Ephoros entlehnte, so vermuthe
ich, dass dies auch mit der Idealisirung der Illyrier der Fall war,

Posidonios bahnt uns den Weg zu der rtmischen Literatur theils durch die genannten
Aeusserungen iiber westliche Vilker, theils durch den hervorgehobenen Contrast seiner ge-
priesenen Naturvilker gegen of » ©y &vSpomor. In Rom nimmt diese Idealisirung niim-
lich yon Anfang an einen weit mehr satirischen als elegischen Charakter an (s. o. 8. 21).
Sallust u. a. rithmen wie Posidonios die gute alte Zeit Roms im Gegensatz zur jetzigen
Verderbmiss, Die Inseln der Helicen sind das Ziel einer Sehnsucht, welche aus dieser
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Verderbniss heraus lockt: bekanntlich wollte sich Sertorins dorthin aus den unaufhdrlichen
Kriegen in ruhiges Gliick zuriickziehen (Plut, Sert. 8, 9. Ball, hist. fe. I 61 f Kr.), und
richtet spiiter Horaz dieselbe poetische Aufforderung an alle Gutgesinnten (um 40 v, Ch,
in epod, 16).
diese, man michte sagen, praktisch-satirische Stimmung wieder der theoretischen Betrach-
Sallust ist, soviel man benrtheilen kann, kein Freund der Gliicklichpreisung ent-

Mit der Kaiserzeit und der eintretenden grisseren inneren Ruhe weicht

tung.
legener Volker oder Linder: weder die genannten Stellen*) noch die iiher Skythen und
Germanen sprechen daftir. Bei der Wichtigkeit dieser Stellen fiir eine unten zu gebende
Beweisfithrung will ich sie gleich hier znsammenstellen, Ueber die Skythen: III 47 »Sey-
thae Nomades tenent, quibus plaustra sedes sunte (IIL 48 »omnium ferocissumi ad hoc tem-
pus Achaei algue Tawri sunt, quod, gquantum conicio, locorum egestate rapto vivere coactie):
die Germanen: III 57 »Germani infectum renonibus corpus tegunt« (III 58 »vestes de pel-
libus renones vocantur<); iber die Donau handelt II 55 snomengue Danubium habet, uf
ad Germanorwm terras adstringite« und III 56 (sie sei kleiner als der Nil). Dies ist alles:
von Idealisirung keine Spur, ebensowenig wie sich in den Excursen der Historiae iiber
Sardinia, Corsica und Hispania im zweiten, den Pontus und Creta im dritten, Mesopotamia
und das fretum Siculum im vierten Buche, oder in dem situs Africae (Jug. 17—19)*%)
ein Versuch einer solchen oder eines rithmenden Gegensatzes gegen die Romer findet; wo-
gegen er Cat. 6 ff. und Jug. 41 die alte Zeit Roms allerdings in ein glinzendes Licht stellt.
Soviel flir jetzt.

Dagegen stammen aber ans der Zeit des Augustus mehrere Stellen rémischer Sehrift-
steller, welche die Skythen in ausdriicklichster Weise verherrlichen.

Die bekannteste derselben ist die Schilderung derselben durch Horaz, carm. ITI 24,
9 fI., deren Abfassung man in das Jahr 29 v. Chr. oder bald darauf verlegt. Sie lautet:

»Campestres melins Scythae,

guorum plausira vagas rite trahunt domos,

vivunt e rigidi Gelae,

inmetata quibus dugera liberas
fruges et Cererem ferunt,

nee eultura placet longior aniua,
defunctumgue laboribus

aequali recreat sorte vicariis.

*) fg. 61: »insulas

Lllic matre carentibus

privignis mulier temperat innocens,

nee dotala regit wvirwm

coniunx nec nitido fidit adultero:

dos est magna parentiywm

virtus ef metuens alterius viri

cerlo foedere castitas ;

ef peccare nefas, aut preftium est mori.«

constabat suopte ingenio alimenta gereres referirt nur die

Meinung des Sertorius; und 68 *Mauri, vanum genus . . . contendebant Antipodas ultra Aethio-
piam cultu Persarum iustos et egregios ageres spricht wahrlich nicht fiir solche Neigungen.

**) Giituler und Libyer sneque moribus meque lege aut imperio cuiusquam regebanture,
sie lebten »uti pecoras (Jug. 18)!

Sallust,

Horez,
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Justinus.

Darauf folgt als Gegensatz eine Schilderung der rémischen Schlechtigkeit und Habsueht, welche
derjenige qui quaeret »pater wrbivme subscribi stafuis, vertilgen mige. —

Auch Vergil, nachdem er eine Beschreibung der furchtbaren Kilte des Landes,
squa Seythiae gentes Maeotiaque unda , turbidus et . . . Hister . . . quague . . . Rhodope
porrecta« , vorausgeschickt, beschreibt das gemiithliche Winterleben der Bewohner selbst
(Georg. III 376 ff):

> Ipsi in defossis specubus secura sub alta
atiq agunt terra, congestagque robora tolasque
advolvere focis wimos ignique dedere.

Hic noctem fudo ducunt ef pocula lacti
fermento aique acidis imitantur vitea sorbis.
Talis Hyperboreo Septem subiecta trioni
gens effrena virum Rhipaco tunditur Furo
el pecudmn fulvis velatur corpora sactis.« —

Und endlich die ausfithrlichste Schilderung gab bald darauf Pompeins Trogus, aus
welechem wuns Justinus IT 2 folgendes mittheilt®): »Hominibus (sc. Seythis) inter se
nulle fines: neque enim agrune  exercent nee domus illis ulla aut tectum aut sedes est, ar-
menta el pecora semper pascenfibus el per incultas solitudines errare solitis. Uxores liberosgue
secum in plawstris vehunt, quibus coriis imbriwm hiemisque causa fectis pro domibus ufun-
tur.®)  Justitia gentis ingeniis culfa, non legibus. Nodlum scelus apud eos furto gravius:
quippe sine fecti munimento pecora of armenta habentibus quid infer silvas superessef, i furari

liceret? Aurum ef argentum non perinde ac veliqui moriales adpeiunt.™* )" Lacte et melle vescun-

tur.t) Lanae eis usus ignotus, ef quamquam continuis frigovibus wrantur, pellibus famen ferinis
ac murinis wtuntur.  Haee continentia illis morum quogue iustitiam edidit, nihil alienwmn
concupiscentibus: quippe ibidem divitinrum cupido est, ubi ef usus. Atque wtinam reliquis
martalibus similis moderatio abstinentiaque alieni foret: profecto non tanfum bellorum  per
omnia saecula terris ommibus continuaretur, negue plus hominum ferrum et arma quam no-

*) I 1 entwickelt er, dass die Skythen noch iilter seien als die Aegypter: auch dieser
Ruhm der Skythen wird derselben Quelle entnommen sein wie IT 2.
) Valerins Flaccus VI 80 ff:
plaustris ad proelia cunclas
Coelaletae traxerve manus; ihi sufilis illis
eb domus et crudo residens sub vellere coniunz
el pucr e prine torquens temone eateias.
Da torquere cateias bei Verg. Aen. VII 741 »Teutonico ritus geschieht, so scheint es, dass Flaccus,
dem die Vergilische Stelle jedenfalls vorschwebte, Skythen und Germanen nach der Weise des
Lucan und Seneca (s. u.) als gleichartize Vilker behandelte.
***) Val. Flace. VI 181: ignotis insons, Arimaspe, metallis.
T) ib. 145: mellis honos Torynis; ditant sua mulctra Satarchen. Uebrigens erklirt der
(uniichte) Brief des Skythen Anacharsis bei Cie. Tuse. V 90: slacle, casen, carne vescore,
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turalis fatorum condicio raperet: provsus ut admirabile videatur, hoe illis naturam dare,
quod Graeci longa sapientivm doctiring pracceplisqu ephilosophorum consequi nequeunt, cul-
tosque mores incultae barbariae conlatione superari®) tanto plus in illis pro-
ficit vitiorum ignorvatio quam in his cognitio virtutis, «

Aus diesen drei Stellen**) ergibt sich folgende susammenhiingende Darstellung der
Skythen, welchen Horaz und Vergil noch die Geten (» Anwohner des Hister«, »des Rhadope-
gebirges«) hinzuftigen. Sie haben kein begrenztes Privateigenthum (Hor, Just.) und lisen
einander im Ackerban ab (Hor.); sie ziehen auf Wagen als Nomaden umher (Hor. Just.) ;
ihre Kleidung sind Pelze (Verg, Just.), ihve Nahrung ist Mileh und Honig (Just.). Oder
sie freiben tiberhaupt keinen Ackerban, nur Viehzuchb (Just.), da kein Getreide, kein Baum
dort gedeiht (Verg. G. III 852). Den Winter bringen sie in ausgegrabensn Hihlen bei
Spiel und Trinkgelagen in frihlicher Sorglosigkeit zu (Verg.). Thre Sitten in der Ehe sind
von hoher Reinheit (Hor.);***) man heivathet die Frauen nicht des Reichthums wegen
(Hor.)¥), sie sind sehr tugendhaft (id.); sie leben mit Frau und Kindern in Wagen (Just.).
Der Skythen Gerechtighkeit (Just.), keiner Gesctze bediirfond (ib.)11), und Zufriedenhsit
(ohne Habsucht Hor. .Just., ohne Diebstahl Just.) strahlt unter ihren Tugenden hervor.
Dag Bild des Tdealvolkes ist also ein deutliches und einheitliches; am ausgefiihrtesten gibt
es Justin, den die Dichter in einzelnen Ziigen noch ergiinzen. Ein Widerspruel zoigt sich
nur einmal, wenn Justin sagt »neque agrum exercent«, Horaz aber »nee culfura placet Ton-
gior annuas ff, -~ Wie verhiilt sich nun dieses Bild zn der griechischen Ueberlieferung?
Kein begrenztes Privateigenthum haben die Skythen nach Ephoves (s, 0.): sie momadisiren
zu Wagen nach Hesiod (s. o0.), Aeschylos (Prom. 709), Ephoros u. v, a. Ihre Kleidung
und Nahrung schildern Herodot w. a. ganz anders; dagegen stimmt Justins »>lacle ef melle
vescuntur« durchaus mit Posidonios Angabe von den mosischen Geten: wédive 3% ypiioSau

xai yodoarte 2ol TUPH (8. 0.), wiihrend Ephoros nur die Mileh nennt, nicht auch den

Honig, und stimmt auch indirect mit der Enthaltung der Skythen von Fleischnahrung
nach Ephoros (der Hyperboreer nach Hellanikos). Sie treiben Vishzucht, nicht Ackerban

*) Hier sei kurz an Lucian erinnert, der in seinem Toxaris Beispiele idealer skythischer
Freundschaften erzihlt und sie fast hoher stellt als die damit verglichenen he.lonischen Freund-
schaftsbiindnisse, vgl. Luc. Anachavs. 40. — Justing Worte finden ithrigens anch schon ein Ana-
logon in den Worten Ciceros (Tusc. V 90): san Seythes Anacharsis potuil pro nihilo pecuniam
ducere, nostrates philosophi facere non Ppotuerunt?s

**) Die gleichzeitigen Klagen des verbannten Ovid iiber Geten und Skythen sind fiir un-
sern Zweck nicht zu heriicksichtigen.
***) Gegentheilige Nachrichten s. bei Ukert S. 608.

1) Dies nur ist der Sinn von nee dotata regit virum confuna v, 19° auch die Frauen sind
arm, aber tngendhaft. Gelehrte Auseinandersetzungen iiber diese Stelle in Verbindung mit Tae.
Germ. 18 sdotem non waxor marito, sed wxori maritus offert« verfehlen den Sinne der Horazischen
Worte,

T1) Umgekehrt sind nach Horaz v. 35 Gesetze fruchtlos; wenn die guten Sitten fehlen.
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nach Herodot (mit Ausnahme der ZxvSei yempyoi IV 18). Ihre Gerechtigkeit rithmen Homer,
Agschylos, Ephoros (die der Hyperboreer Hellanikos); ihre Frimmigkeit Ephoros (die der
Geten Herodot und l'-'osidmlios), thre Zufriedenheit und Einfachheit derselbe. Die ill)rigen
Punkte werden von dem betreffenden griechischen Autoren, wenn ich nichts {ibersehen
habe, nicht erwilhnt. Nun konnte man hiernach denken, Hphoros sei die gemeinsame
Quelle der drei Stellen; er ist uns ja nur in einigen Ausziigen erhalten und kann wohl
auch Alles hier Aufgezithite enthalten haben. Trotzdem miichte ich lieber an Posidonios
denken und zwar aus verschiedenen Griinden. Erstens wegen der Stelle »lacfe ef melle
vescuniure, s. oben. Zweitens geht in Justinus sehr vieles auf Posidonies zuriick, wie
bereits Heeren 1804 nachwies; tiberhaupt stand dieser in der Zeit des Augustus in hohem
Ansehen (auch Diodor execerpirte ihn). Drittens sehen wir gerade nur bei ihm Skythen
und Geten in einer idealisirten Sittenschilderung vereinigh (fg. 91 f): ebenso sind beide
Viillker bei Horaz und Vergil wereinigt. Viertens spricht Ephoros von Weibergemeinschaft
bei den Skythen: wogegen Horaz gerade die Strenge ihver Ehen preist und Justin jeden
Skythen mit Frau und Kindern seinen Wagen bewochnen lisst: an Stelle des platonisch-
communistischen Ideals des Ephoros ist also das moralische Ideal getreten. Fiinftens aber,
und dies ist die Hauptsache, ist jener empfindsame Ton, welcher die Darstellung des Justin
und Horaz durchziehf, Bigenthum des Posidonios, in keiner Weise aber auch des Ephoros.
Erst jener, wie oben gezeigt wurde, stellt die Naturviilker den Hellenen preisend gegeniiber,
und gerade dies geschieht auch hier: Justin stellt die Bkythen den Griechen, Horaz, seinem
persinlichen Zweck entsprechend, sie den Romern gegeniiber. Justin betont, dass die Griechen
durch keine philosophischen Lehren, Horaz, dass die Romer durch keine noch so gute
Gresetzgebung das einfache Ziel erreicht haben, welches die Skythen erreichten: das Ziel,
tugendhaft und gliicklich zu leben, Von grosser Wichtigkeit flir die innere Entwickelung der
Idee ist Justins SBechlussfolgerung: so wird die civilisirte Welt durch die Sitten uncivilisirter
Barbaren tibertroffen. Diesen satirischen Gegensatz bezeichnen auch bei Horaz Worte wie
melius v. 9, dlic v. 17, w. a. Die Stells, worin er von Justinus abweicht, ist vielleicht
durch eine unklare Reminiscenz an die Sitte der Sueven, welche Caesar B. G. IV 1 er-
zithlt, weranlasst, welche gich der Dichter von den Skythen, die einiges Aehnliche bieten,
zn erinnern glaubte. Die Ansicht, welche unsere drei Stellen auf BSallust zuriickfiihren
will, werde ich spiiter ausfithrlich besprechen und bemerke hier nur, dass auch wer
dieser Ansicht folgt, obgleich sie nach 8. 25 bei Sallust keine Anhaltspunkte findet, doch
der weiteren Frage nichi iiberhoben ist, woher sie denn Sallust entnommen habe? Denn
dass sie zuletzt auf einen Griechen zuriickgeht, lidsst der Schluss der Justinischen Worte
gawiss nicht zweifelhaft.

Hat nun Trogus, wie aus Justin #zu erkennen, die Skythensage am stimmungsvoll-
sten behandelt, so betrachtet sie bald daranf Strabon (um 18 n. Chr.) am rationellsten,
and bespricht sie dann Pomponius Mela (um 41) am detaillirfesten. Doch ist auch
in Strabon dieselbe Stimmung deutlich erkennbar, welche Justin hegte, wenn er sagt
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. (VII 801%): »Diese Annahme,(von der Gerechtigkeit der Skythen) herrscht noch jetzt

bei den Hellenen; denn wir halten sie fiir die schlichtesten, am wenigsten arglistigen
! Menschen, fiir weit einfacher und geniigsamer, als wir selbst es sind; wenn auch die
hellenische Lebensweise (6 =a® #udc Slog) schon fast alle Vilker wverschlechtert hat,

e

indem sie Ueppigkeit, Schwelgerei, Intrignen und Begierden aller Art verbreitete. Vieles

von dieser Schlechtigkeit hat nun unter andern auch die nomadisirenden Barbaren ergriffen ;
da wo sie am Meer wohnen, sind sie schlechter geworden, raubenm, tddten die Fremden,
und haben im Verkehr mit Vielen die kostspielige Lebensweise und die Gewinnsucht jener
angenommen: dies scheint zwar zur Cultur zu gehdren, verdirbt aber die Sitten
und fithrt zur Verschlagenheit statt der eben genannten Schlichtheif.« Wenn Strabon
aber hier die [dealisirung der Skythen selbet zugibt, sie aber mehr fiir die Hltere Zeit als

fiir die seinige gelten lisst, so kommt er an einer anderen Stelle — er zuerst, soviel wir
wissen — nachdem er die Angaben des Ephoros besprochen, zu der richtigen Ansicht,
&

welche dem aiviohoyeiv des Ephoros noch entgangen war, fiber die Ursache dieser Er-
scheinung (VIL 9 p. 308): er glanbt, »dass nach allgemein angenommener Ansicht (xowwy
Tive @ripyn) von den Alten und den Spliteren in Betreff der Nomaden geglaubt wurde,
dass die von den andern Menschen am entferntesten Wohnenden yedaxvo- i
gayor und &fror und sehr gerecht sind, und*dass dies Homer nicht selbst erfunden
hat.« Hal also Strabon zoerst p. 801 noch in einer etwas oberflichlicheren Weise die
Idealisirung der Skythen mit dem vielen von ihnen bekannten Schlechten und Rohen zu
vereinigen gesucht, indem er letateres der Verschlechterung durch die hellenische Cultur
zuschrieb, wobei er wohl daran dachte, dass gerade die bertichtigten Tauri an der See-
kiiste wohnten, so hat er spiter p. 303 das Richtige, die subjective Entstehungsweise jener
Verherrlichung, erkannt. Denn es ist wohl besonders ihre weite Entfernung, welche, wie bei
den Aethiopen, freilich bei beiden auf Homer gestiitzt und bei den Skythen noch dazu durch

*) Adzy & 7 dmwolneg xel vov Eve ovpuéver mapa Tois "EMdqow Tamlovordvovs
TE Yoo @VTOVE VOUISOREY Xal NALOTR XUXEVTOEYELS, EVTEMETTENOUVS TE WOAD TUOP X¥ab
m’:ra?zea'régovg' xaiTor 0 ye xed Npdc Pfiog el wHrTas Tyedor Tu JreeréToaxe Thy mwPOS
] 0 yetpoy perafoliv, Tov@hy xal ndoves xal xaxoveyvims xal TALoVELias pvpias weds
| Tavt elocyor mwokd oby wic TowwbTng xaxlue wei eig Tovs foapfopovs fumimtore
Tots we dAlovg zal Tode vouddus xal yap Seldvrne adduevor yeipovs yeyovao I
Anoretovres ol Eevoxtevovvres, zal EmumAerduevor wolloic perahapfovovor Tig éxei- i
| : vay wohvrehsing nol xemnheleg @ doxel wEv £ig nuepdTnTe ocvvTEivELy, Jua- I
y PRelpet 8t To 7199 2ol morethioy dyrl Thg GawhdTnTos TRHE ’}fg_l‘rr. l&‘x%sﬂn'r;; glooyEl, —
p- 308: Kowr mu @iuy 2l dond Ty mology zel $w0 TGy D0TEpOY TEMCTEVTIGL
cvvifawe TO THY vouddey, Tobg HEAICTH ATEOXICLEPOVE GEO TOP CALOY Y-
Sphmay yelexTo@dyovs Te sivar xel cfiovg xal Jixeordrovs, GAN ody’ ¥mo Owipov .
TeTAso e, i
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die Nachbarschaft der Hyperboreer gefirdert, die Idealisirang veranlasste. Von der helle-
nischen Cultur glaubt er p. 301 die Skythen schon ergriffen, wihrend sic bei Justin in
villligem Gegensatz zu derselben stehen; dass diese als schlecht und verschlechternd geschil-
dert wird, ist etwas Neues und Eigenthiimliches.*) Erinnern wir uns der #hnlichen Uz-
theile tiber Ligurer und Britannier, die wir auf Posidonios zurlickfithrten, so sehen wir
uns hier von Neuem auf die Analogic mit den ‘Lovopiar dieses hedeutenden Mannes hinge-
wiesen: es tritt ums ja der satirische Gegensatz der #peic, des xa®’ #udc floc mu der
Einfachheit der Barbaren, der Gegensatz fiir welchen die romischen Schriftsteller ihr sigmi-
ficantes »ibic oder »illicc anwenden, gerade bei Posidonios zuerst scharf ausgeprigt
entgegen.

Anders als Strabon weiss der Geograph Pomponiug Mela den Widersprmeh zwischen
den rohen und den idealisirten Skythen zu heben. Er folgt dem Ephoros (schwerlich, wie man
wobl meinte, dem Herodot) als seiner (ob directen?) Haunptquelle,**) und zwar auch darin
folgt er ihm, dass er einfach zwischen den einzelnen Vilkerschaften unterscheidet und den
einen das Treffliche, den andern aber das Schlechte zuschreibt, was man von den Skythen
erzithlte, ¥¥¥)

Im Allgemeinen nennt er die nordlichen Anwohner des Pontus Euxinus »asperi,
meultt, pernowii appulsise (I 106), dies gilt inshesondere fiir die Tauri, welche »immanes
sunt moribus immanemgue famam habeits (IT 11); ebenso sind ihm die Sarmatae » Gens
immanis atque atroze (III 34); die Bewohner des Innern »bella caedesque amant< (II 12);
thr »7ifus asperiore wird mit Beispielen roher Sitten belegt, welche den von Herodot er-
zihlten #hnlich sind,

Anderseits filhrt er von einzelnen Stimment) folgendes an: II 10 »Sarthae (2)
(eher Satarchae) awri et argents maximarum pestium LRari vice rerum commercia erercent,
atque ob saeva hiemis admodum adsiduae demersis in Teomum: sedibus specus aut Suffossa
habitant, totum bracati corpus, et wisi qua vident etimm ora westiti«. Der Anfang dieser
Beschreibung stimmt mit J nstinus, die Mitte mit Vergil, der Schluss nicht mit ihnen iiberein,
Ferner I1 11: »Asiacae furari quid sit ignorant: ideogue nec sua custodiunt nec aliena
confingunt.«  Stimmt ebenfalls mit Justin, »Sauromatae quic pro sedibus plaustra

*) Das Leben uncivilisirter Volker ist nach Strab. XII p. 513 GODEXOTTOC (LEY OHALOE
Te zel dypLog wal woleuixog, wpode 0F To ovuféleia dahove xal Gudmnhoc.

**) Vgl. z B. die Angabe iiber die Dwreuzoxperodpevor bei Mela I 116 und bei Ephoros
ap. Seymn. v. 885, ; E

") “E@ogos . . . puoir elvar v T dddhov SxvSdv xal Téw ZavpouseTthHy Tovs
Blovs dvopolovg ff. Strabon, s. oben S. 18. Aehnlich macht es mit dichterischer Freiheit Valerius
Flaccus im Anfang des sechsten Buches seiner Argonautica.

T) Theilweise noch iibertreibend folgt ihm Solinus 15, 14 p. 95 Mo. » Asiacae neque mirantur

aliena neque sua diligunt. Satarchae usuw auri argentique domnato in aelernum () se o publica
avaritia vindicarunt.«
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habent, dicti Amaxobive« (II 2) stimmt ausser dem Namen mit Horaz, Sallust, Ephoros,
Herodot, Hesiod; der Name Amaxobioe aber erscheint hier zum ersten Male (@pcfowxor
bei Strabon). Die Aremphaei (I 117) sind dustissimi und sacri, wie es schon Herodot
erzilhlt (s. S. 15), dessen Bericht Mela hier folgt, freilich ohne mit Herodot auch zuzu-
fiigen, dass dieses Volk gar nicht zu den Skythen zu zihlen sei. Endlich die Hyper-
borei (IIT 86, 37), nach Pindar und Hekatacos hier wieder ausfithrlich beschricben: ihr
Land sei »augusta, aprica, per se fertilis®) Oulfores iustissimi of diutius quan ulli
mortalium et beatius vivunt. Quippe festo semper otio laeti nom bella novere, Non iwrgias
sie verehren den Apollon in Delos und geben sich, sind sie des Lebens miide, in heiterer
Stimmung selbst den Tod. Eine spiitere genaue Schilderung desselben Volkes gibt Plinius
N. H. IV 80 ff., welche zwar nicht ausschliesslich den Mela wiedergibt — denn Plinius waeist
ibn sogar, aber mit Unrvecht, als imperifus zurecht, — aber doch in vielen Dingen ihm so
auffallend #hnlich ist, selbst bis in einzelne Worte hinein, dass Plinius auf Mela im Ganzen
jedenfalls fussen muss. Herodot und wohl auch Ephoros, in dessen Skythenschilderung
weder Strabon noch Skymnos oder Nikolaos der Hyperboreer gedenkt, und jedenfalls auch
Hekataeos, der ihnen Wohnsitze jenseits der Kelten gibt, rechneten die Hyperboreer nicht
zu den Skythen; Mela und Plinius aber rechnen sie dazu, einer gemeinsamen Quelle
folgend. So folgt also Mela theils realistischen Berichten nach Art des Herodot, theils
idealisirenden nach Art des Ephoros. Dabei ist aber auffallend, dass Ephoros gerade die
von Mela hauptsiichlich gepriesenen Stimme der Satarchae und Asiacae nicht zu nennen
scheint, wiihvend er (fg. 76 und 78) die tibrigen Skythenstimme sorgfiiltig aufzihlt. Wenn
nun gerade die Schilderung der Satarchae und Asiacae an die Gedanken, ja an Worte
Justins anklingt, wenn ferner fiir Justin eine Benutzung des Posidonios wahrscheinlich ist,
so mag auch wohl Mela seine im Ganzen dem Ephoros folgende Darstellung durch Er-
ghinzungen aus Posidonios bereichert haben. Sed hace in incerto velinquo. Fiir die Hyper-
boreer folgte er ihm jedoch nicht; vielmehr soll Posidonios diese ntrdlich von Italien in
den Alpen angenommen haben (5. o. 8. 23 und Excurs).

Plinius endlich bespricht im 4. Buche der Naturalis Historia die Skythen ganz
sachlich und trocken; die Stelle iiber die Hyperboreer beruht meist auf Mela; s. o.

Die von Strabon erkannte Wahrheit, dass man »die entlegensten Volker< gerne fiir
die gerechtesten hielt, bostitigt sich auch an den noch fermer als die Skythen im Osten
wohnenden Serern. Nicht nur sind diese, was mit solcher Lobpreisung ja Gfter ver-
bunden erscheint, ™) mit sehr langem Leben begliickt (sie leben tiber 200 Jahre, Strabon
XV 702; ja 300 Jahre nach Lue. Macrob. 5), sondern sie sind auch ein »genus plenum
wstitiaes (Mela TIT 60) oder smites« (Plin. VI 54); ja ein Zweig von ihnen, die Attacori,

*) Auch eine Insel Talge im Kaspischen Meer (IIL 58) sei ssine cultu ferlilis, fruge ac
fructibus abundans,« und den Gottern geweiht: auch eine Art Insel der Seligen.
**) Vgl. oben 5. 17.
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sind den Hyperboreern an Gliickseligkeit ihnlich, und ihre Erwithnung bei Plinius klingt
an die Schilderung derselben an (VI 55):%) »sinus e gens hominum Attacororum, apri-
cis ab omni nowio adflatu seclusa collibus, eadem qua Hyperborei dequnt femperie.
de dis privatim condidit volumen Amometus, sicut Hecataeus de Hyperboreis.« Diese
Stelle schrieb spiter Solinus (p. 202, 17 M.) und die des Solinus Martianus Capella
(p. 240 E.) aus.

Hiermit sei dieser Abschnitt beendet, ohne auch spiitere Autoren (wie Ammian. Mare,
XXIIT 6, 62) zu beriicksichtigen. —

II.

Wir haben die Geschichte der Skythensage bei den Griechen und Romern verfolgt;
g3 bleibt nun itbrig, die Uebertragung dieser Vorstellungen auf die Germanen zu begriinden,

Dass dem rimischen Volke im Anfang der Kaiserzeit, wie schon kurz vorher, dieser
Ideenkreis sehr zusagte, ergibt sich hereits ams dem Vorigen: der Riickblick in die bessere
alte Zeit, der Wunseh des Sertorius, die Lobpreisungen der Skythen unter Augustus, dazu
der Ausdruck der, Hoffnung auf eine bessere Zukunft (wie in Vergils vierter Ecloge) und
manches andere, was iiber den Kreis dieser Abhandlung hinausgeht, beweist das hiiufige
Vorhandensein dieser Verherrlichung des riéiumlich oder zeitlich Entlegenen. Auf welchem
gemeinsamen Grunde berubt die grosse Verbreitung dieser Stimmung?

Das rtmische Reich hatte durch das Kaiserthum in vielen Beziehungen ausserordent-
lich gewonnen; Ruhe, Ordnung und Sicherheit der biirgerlichen Existenz waren wieder-
gekehrt, der Wohlstand hatte sich sehr gehoben, die Rechtspflege und manches Andere war
bedentend verbessert worden. Indem wir mif den gleichzeitigen Lobrednern und mit der
jetzt herrschenden Richtung in der Darstellung der rimischen Kaiserzeit alle diese Vorziige
unumwunden anerkennen, diirfen wir anderseits nicht leugnen, dass in dem inneren Leben
des Volkes vieles faul, ja abgestorben war: Fehler, die zum Theil aus fritherer Zeit her-
stammten, zum Theil gerade in der Zeit der ungestirten Ruhe sich entwickelten. Diese
Miingel stammen aber vorziiglich aus der herrschend gewordenen schrankenlosen (Genuss-
sucht, In der Welthauptstadt war diese am stiirksten, und mit ihr ihre unausbleiblichen
Folgen: Blasirtheit, Unbehaglichkeit, ein unnattirlicher und aunfreibender Zustand des Lebens.
Woher auch sonst. das Ueberhandnehmen des Selbstmordes, der Gleichgiiltigheit gegen das
Leben, welches dem Uebersittigten nichts mehr zn bieten vermochte? Es wiire falsch, diese
Zunahme blos einer Theorie zuschreiben zu wollen, der der stoischen Philosophie, statt

*) Vgl. Plinius ither die Hyperboreer VI 83: regio aprica, felici temperie, omni adflatu
nOTL0 Carens.
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auch den vermehrten Hinfluss dieser auf bessere Seelen auf denselben Grund zuriickznfithren.
Gianz besonders in Rom selbst iibte denn die Entsittlichung nnd dadurch erzeugte Unbe-
friedigtheit auf edlere und zugleich phantasievollere Gemitther ihre naturgemiisse Wirkung
ans, das hier verlorene Gliick und die entschwundene Tugend, Einfachheit und Mannhaftig-
keit in einer — riumlichen oder zeitlichen — Ferne zu suchen. Daher stammt z. B.
seit der letzten schlimmen Zeit der Republik, und kaum seit viel frither, die in manchen
Punkten so unhistorische Verherrlichung der guten alten Zeit Roms, die den Romulus und
den strengen Cato (es kam auf das Jahrhundert nicht eben viel an) hervorgebracht hatte.
In der Kaiserzeit geschah denn mach Augustus folgendes: bei der perstnlichen Schlechtig-
keit so vieler Kaiser wenden sich die edelsten Minner von ihnen ab und der Opposition
zu, welche als eine mehr oder weniger erkennbare, praktisch freilich wirkungslose politische
Partei im Stillen fortbestand und nach der alten Zeit der aristokratisch-republikanischen
Froiheit sehnstichtig zurtickblickte. So verbanden sich allmihlich diejenigen, welche der
stoischen Philosophie, besonders nach der ethischen Seite derselben, anhingen, mit der
missvergniigten, zu selbstéindigem Schaffen aber unfithigen Avistokratie zu einer Opposition
eigenthtimlicher Art, welche nach beiden Spiten hin ihr Vorbild in dem schroffen Wider-

sacher C#isars fand, in Cato von Utica. Nun hatte schon dieser — und damit komme
ich anf mein engeres Thema zurfick — einst im Senate gesagh (Plut. Cato 51), &5 o®

Teppavor odvdt Kedvay maides, AN ixeivoy atTéy (se. vov Kaloapa), ei coppovevar,
pofnrioy EoTiv avToig, ja noch mehr, er hatte (Plut. ibid.), als Ciisar trotz eines Wadffen-
stillstandes die Germanen angegriffen und 300,000 derselben niedergestreckt haben sollte
and desshalb Freudenfeste beantragt wurden, geradezu gefordert, man solle den Feldherrn
den hintergangenen Feinden ausliefern: fxdudavan tov Kaloopo wois wapavounSeiot xal
uh Toémew Eig odTovs pundt cvedéyeoSo cd dyog eig vy wohw. Diese Art von Sym-
pathie mit den Germanen oder mehr noch von Antipathie gegen die Machthaber, welche
sie bekiimpften, verbleibt nun der genannten Partei withrend des ersten Jahrhunderts. Es
gehdrten zu ihr uw. a. (vgl. H. Schiller, Geschichte Nero’s 8. 666 ff.) Thrasea Paetus und
sein Schwiegersohn Helvidius Priscus, von Schriftstellern Persing, Musonius Rufus, Lucanus,
der Theoric nach auch der wankelmiithige Seneca u. A. bis zuletzt zu Tagitus. Sie suchten
und fanden bei den Naturvolkern ausser der Tugend und dem Gliick auch die Freiheit,
welche sie in Rom vermissten. In dieser Vorstellung verbinden sich nun die altbekannten
Skythen mit den Germanen; letatere aber, als filr die Romer viel wichtiger, treten ganz
bedeutend in den Vordergrund. So finden wir denn bei Lucan und Seneca eine Reihe
von bisher moch nicht beachteten Aeunsserungen, in denen das Lob ihrer Freiheit, ihres
Glitckes, ihrer Naturkraft und Tapferkeit stets im Gegensatz gegen die Zustinde Roms
ausgedriickt ist. Cusars Sieg bei Pharsalus, klagt Lucan VII 432 ff., bewirkte,

quod fugiens civile nefas vedituraque wumguan

Libertas ulira Tigrim Rhenumque vecessit,

ac lotiens nobis tugulo quaesite vagatur,
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Germanum Scythicumque bonum, nee respicit ultra
Aunsoniam.

Und VIIT 363 f. preist Lucan die Todesverachtung der nordlichen Vilker:
omnis in Arctois populus quicumgue pruinis
nascitur, indomitus bellis, ef mortis amator,

was er I 458 ff. des Niheren ausfiihrt:

cerle populi, quos despicit Aretos
felices ervove suo, quos ille timorum
mazinus haud urget, leti metus,  Inde ruendi
in ferrum mens prona viris, animaeque rapaces
mortis: et ignavum, redifurae parcere vitae,

Auch in dieser Stelle ist von den Germanen mit die Rede, wenn sie sich auch zu-
niichst an die von den Druiden den Galliern tberlicferte Lehre von dor Unsterblichkeit
der Seele und die dadurch entflammte Tapferkeit*) anschliesst. Auch Appian nennt die
Germanen des Ariovist sTodesverichter aus Hoffnung auf ein Wiederaufleben.« **)

Aehnlicher Stellen finden wir bei Seneea nicht wenige. In der Abhandlung De ira
kommt er mehrfach auf die leidenschaftliche Ari der Germanen zu sprechen, in welcher
er ihren einzigen Fehler, aber auch ihren grisstem Schaden sicht. ™) So I 11, 2: =Ger-
manis quid est animosius, quid ad ineursum acrins, quid armorwmn cupidius? . . quid indu-
rativs ad omnem patientiom? ut quibus magna ex parte non tegumenta corporunt provisa
sunt, non suffugia adversus perpetwum cacli rigovem. Hos tamen . . molles bello wir
caedunt, ob nullam rvem aliom. opporfunos quent ob iracundiam. Agedum , illis corporibus,
illis animis delicias lum opes ignorantibus da rationem, da diseiplinam: wt nihil amplivs
dicam, necesse erit nobis certe mores Romanos repetere.« Man erkennt leicht die Vorlishe
des Stoikers, der in manchen Dingen trotz seines ausgesprochenen Patriotismus in den
Germanen seine stoischen Normalmenschen zn finden scheint; man sieht am Schluss auch
den bewussten Gegensatz gegen Romj; ja man wird durch diese Stelle sogar schon an den
berithmten Wunsch des Tacitus erinnert Germ. 38 (8. n.) Nur die dra sei ihr Fehler; vgl.
IT 15, 1: =01 sciast, inquit. siram habere e se generost aliquid, liberas videbis gentes,
quae iracundissimae sunt, ut Germanos e Seythase. Quod evenit, quia fortiora sobidague
natura ingenie, antequam discipling molliantur, prova in dram sunt . . . non ideo vitia non

*) Caesar B. G. VI 14. Auch bei den Geten herrschte dieser Glanbe (0i &S avaridovTec Herod,

IV 94, V 4, u. v. a) und die dadureh bewirkte Tapferkeit und Todesverachtung (Mela IT 18);
BN 16 F

) App. Celt. 1 : Sevdron zaTapoovitol 0 ELwide avafidaenc. Die Ausdauer, Tapferkeit
und Genfigsamkeit der Germanen, zugleich aber auch die Undisciplinirtheit ihrer Massen wird
von Appian 1. ¢. genauer beschrieben.

##%) Vgl. hiersn Tacitus Germ. 28, 2. 80, 2. Seneca hat an anderen Stellen inconsequenter
Weise den gut kaiserlichen Germanenhasser gespielt: ad Polyb. 34. ad Mare. 3.




sunt, si naturae melioris indicia sunt. Deinde omnes istae fevitate liberae gentes leonum lupo-
rumque ritw, ut servire non possunt, ila nec imperare.s Auch diese irgq sei ein Zeichen
giner starken Natur, eines »besseren Geistess (ib. 2); nur »ingenic nature fortia iracundian
ferunt, nikilque tenue et cxile capiunt, ignea et fervida.< Das hier den Germanen gespendete
Lob nebst seiner Einschriinkung ist schon stark in Taciteischer Art gehalten: man fithlt,
dass Rom in realem Verhiiltniss zu den Germanen stand (was den Griechen gegen die
Skythen fehlte) und auch in seiner Verherrlichung unwillktirlich gern den Wurzeln germa-
nischer Kraft nachforschte. Mit pathetischem Lob gedenkt Seneca eines Germanen, der
sich zu Rom »in ludo bestiariorums< selbst todtete; dies musste den Stoiker anmuthen und
ihm gogar imponiren. »0 wirum fortem! o dignum, cui fati darelur dectio! quam fortiter
ille gladio usus esset!s (Epp. 70 9). Insbesondere die Binfachheit, die Bediirfnisslosigkeit der
nirdlichen Volker, welche sie glieklich und zufrieden macht, gilt ihm, ebenfalls vom Stand-
punkt des Stoicismus aus, als preisenswerth; vgl. de provid, 4, 12: »Omnes considera
gentes, in quibus Romang paw desinit: Germanos dico et quicquid cirea Istrum vaga-
rum gentium occursaf. Perpetua illos hiems, triste caclum  premit, maligne solum Sterile
sustentat, imbrem culmo aut fronde defendunt, super dwrata glacie stagna persultant, i ali-
mentum feras coptant. Miseri tibi videntur? Nihil nviserum est, quod in noaturam consuetudo
perduzit. Paulatim enint voluptati sunt, quae necessitate coeperunt. . Nudla illis domicilia, nullue
sedes swnf, nisi quas lossitudo in diem posuit; wvilis, e lic quaerendus many, victus; frorrenda
iniquitas caeli, intecta corpora: hoc quod tibi calamitas videtur, tot gentiuim vita est«
Auch Musonius Rufus, der stoische Moralist, preist manche Dinge als naturgemdss, welche
wir bei Skythen und Germanen erwilhnt finden, wie z, B. das Leben in Hohlen statt in
Hiiusern, das Verzehren roher statt gekochter Speisen.

Wir sehen also, dass die Idealisirung der ndrdlichen Naturvolker aus wuralter Zeit
stammt, aber in den unbehaglichen Verhiiltnissen des ersten Jahrhunderts n. Chr, besondere
Stéirke und Ausdehnung gewann, Es ist hier der Ort, ein analoges Verhiiltniss aus neuerer
Zoit zu erwithnen, welches . a. von Pallmann (Gesch. d. Vilkerwanderung I p. 15) bertilt
st und wozu mir Herr Prof. Creizenach mehrere beachtenswerthe Erweiterungen nach-
wies. Ich meine die Schwilrmerei fiir Naturvolker, welche im 18. Jahrhundert herrschte,
als viele den iiberlisferten kiinstlichen, unfreien Formen des Lebens mit unbehaglichen
Empfindungen gegenitberstanden. Das elegische Sehnen nach einem gliickseligen Hiland
oder einem sanften arkadischen Schiferleben (wie in Florian's und Sal. Gessner's Gedichten),
welehes auch den Robinsonaden ihren grossen Hrfolg verschafite, verband sich mit der
Sohwiirmerei fiir eine bessere Vorzeit. Man denke an die Klopstock’schen Lobpreisungen der
alten Teutschen oder an die Beseisterung fir die uralten Hochschotten, welche Macpher-
son’s — gefilschter — Ossian enfztindete! Auch noch in der Gegenwart aber sollten solche
bessere Menschen leben, jedoch natirlich weit entfernt von dem Schauplatz der eigenen
Knechtung und Unnatur; z. B. in den Hochalpen, deren Schinheit man damals allmithlich
empfinden lernte, lebte ein Geschlecht, von Haller als einfach, frei und bieder gepriesen,

Achtzohntos
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auch als glitcklich, da es (wie Cisars Sueven) den Luxus des Weines meide (!); Perser,
Araber, Chinesen galten als besser als die Europiier: so lobt Chr. Wolf als die beste Moral die
chinesische, so werden Araber oder Perser in den Fabeln, Parabeln u. s. w. jener Zeit

als den Christen an Weisheit und Tugend iiberlegen hingestellt, und Hhnlich enstanden ist

die Scenerie von Montesquien’s Lettres persanes. Ganz besonders lebhaft aber wurde diese
Schwiirmerei, als durch Wilson's, Forster's und Cook’s Entdeckungsreisen auf den reizenden
Inseln der Siidsee harmlose Vilker entdeckt wurden, welche den Idealen des naturgemissen
Giltickes villig zu entsprechen schiemen. Diese und mit ihnen die hochherzigen, tapfern
Indianer, letztere schon darum, weil sie mit der Cultur der Europier im Kriege lebfen,
— also »die Wilden¢ — wurden nun idealisirt nach einer von Rousseau in pseudo-wissen-
schaftlicher Weigse gefiihrten Vertheidigung (z. Th. klingt sie an die Worte des Justinus
an); welche Anschauung dann in Voltaire's Ingénu satirisch verwerthet, in der franzisischen
Literatur durch Bernardin de St. Pierrs, Chateaubriand u. a. fortgepflanzt, in der deutschen
und englischen durch zahlreiche Romane eingebtirgert worden ist. Hs ist diejenige An-
schanung, welche Seume’s bekanntes Gedicht »der Wilde« (1804) von dem »Canadier, der
noch Europens iibertiinchte Hoflichkeit nicht kanntes beherrscht und ihn zu dem pathetischen
Ausruf verleitet: »Seht, wir Wilden sind doch bess're Menschenl« — withrend doch nach
niichternen Beurtheilern sich die Wirklichkeit von der Idealisirung jemer Vilker himmelweif
nnterscheidet. Aber man sehnte sich eben nach Natur und Freiheit, und beides glaubte
man phantastisch dort verwirklicht zu sehen.

Ist nun die subjective Berechtigung der Kaiserzeit zur Verherrlichung der Naturvolker
nachgewiesen, so ist doch die Frage noch nicht -vollstindig beantwortet: warnum wihlte
man dazu ausser den Skythen vorzngsweise gerade die Germanen? warum nicht auch
Pannonier und Noriker, Iberer und Giituler, Araber und Parther? Dazu wirkten wohl meh-
rere Ursachen znsammen.

Erstens, wie schon ausgefithrt, war fiir die stoische Opposition gegen das Kaiserthum
gerade ein solches Volk erwiinscht, welches die Kaiser stets besiegen wollten und doch
nicht besiegen konnten: es erinnerte dies an die Grenzen der kaiserlichen Allmacht. Aber
liessen sich nicht in diesem Sinne auch die Parther verwerthen? Nein; ihres despotischen
Regiments wegen nicht; die Germanen dagegen galten zugleich als ein Beispiel (aristokra-
tischer) liberfas.*) Nicht Asinius Pollio, wie ich frither glaubfe, auch nicht Livius, welcher
im 104. Buche »sifum Germaniae moresques darstellte, konnen diese Richtung begriindet
haben: sie ist vielmehr gerade mit der stoischen Opposition eng verwachsen und ist ihr
eigenes Werk.

Zweitens, wie oben gezeigt, ging Posidonios zuerst auf die Verherrlichung der nord-
westlichen Naturviolker ein, doch ohne noch gerade die (Germanen in diesem Sinne zu be-
handeln, Nun ist im Excurs (s. u.) der Grund nachgewiesen, wesshalb das Idealvolk der

*) Regno Arsacis acrior est Germanorum libertas: Tae. Germ. 37T.
g
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gliicklichen Hyperboreer auch in den Westen versetzt wurde: Heraklides bezeichnet die Kelten
als die Hyperboreer, Posidonios selbst versetzt die Hyperboreer an die Alpen, d. h. in seinem
Sinne an die Donauquellen — also ziemlich in das Gebiet der Germanmen! Auch dieser
Tmstand kann (aber, ich betone dies, nur unbewusst und unbeabsichtigt) zn der Ver-
herrlichung der Germanen beigetragen haben, da Posidonios in jemer Zeit ein hohes An-
sehen genoss,

Endlich aber ist der Ushergang von den Skythen zu den Germanen dadurch erleich-
tert, dass beide Volker nach der Kenntniss der Alten eine Reihe von Aehnlichkeiten
besassen, freilich daneben auch so viele Verschiedenheiten, dass eine gleichsam selbstver-
stéindliche Identificirung, welche man behauptete (s. u.), unméglich wird.*) Beide also wohnen
frei jenseit der Nordgrenze des Reichs, in kalten unwirthlichen (iebieten; beide achten
den Kriegerstand am hichsten, sind muthig und hifzig (das Svpesdéc der Skythen hei
Platon 1. ¢., die éracundia der Germanen bei Seneca 1. c.) freimiithig, was z. B. von dem
gkythischen Anacharsis allgemein bekannt war, so dass man geradezu eine freimiithige Rede
») amd ZxvSéy pogs (Diog. L. 1 101, vgl. Ath. XII 524 e) nennen konnte, und was
von den Germanen gleichfalls geriihmt wurde; man denke an die freimilthige Rede- und
Handlungsweise deutscher Gesandten im Theater zu Rom (Tac. ann. XIIT 54, Suet. Claud. 25).
Beide Vilker sind tiichtige Krieger und Jiger, beide von einfachen, unverfeinerten Sitten, beide
leben nicht in Stidten, betreiben wenig oder keinen Ackerbau, sondern ztichten Viehheerden,
beide haben kein begrenztes Privateigenthum, treiben keine Geldgeschiifte (Ephoros, Just.,
Tac. ¢. 5; 26); beide sind derselben Schwiiche unterworfen: der Trunksucht. Beide be-
riethen heim Trinkgelage und beschlossen spiiter niichtern (Eustath. ad Od. y 138. Tacit,
Germ. 22). Die durch den Uusterblichkeitsglauben bewirkte Tapferkeit erwihnt Lucan
wie von den Galliern so von den Germanen; Herodot aber von den Geten. DBeide flihren
die Fraunen mit in die Schlacht (Ukert S. 281 f Tae. 7. 8). Beide haben blaue Augen
und schlichtes rithlichblondes Haar (Ukert 287 f. gibt die Stellen), beide leben vorziiglich
von Milech und Fleisch (Strab. XI 498. Cie. Tuse. V 90; anders freilich Ephoros; Caes. IV 1;
Tac. 28). — Die Scythen des Horaz, Vergil, Justin haben ferner mit den Germanen des Tacitus
gemein: die Reinheit der Ehe und strenge Bestrafung des Ehebruchs (Hor., Tae. c. 19)
[tiber die Frage der Mitgift s. 8. 27], den jihrlichen Wechsel im Bebauen des Ackers
(Hor, Caes, IV 1. Tac, 26), den Aufenthalt in Hghlen wihrend des Winters (Verg., Tae. 16),
das lange Verweilen bei Spiel und Trinkgelage (Verg., aber anders Tac. 23; 24); im All-
gemeinen auch die Herleitung ihrer Vorziige aus guten Sitten, nicht aus guten Gesetzen
(Just., nicht Hor.; Tac. ¢. 19). Auch die von Manchen damals angenommene Namens-
verwandtschaft der Kimmerier (Skythen) und der Cimbern mag hier erwithnt sein,

Damit ist die Gleichheit oder Aehnlichkeit aber ziemlich abgeschlossen, und alles

*) >8kythen und Galater<, also die Vilker des Nordens, stellt schon Polybios IX 34, 11
eingnder gleich, aber in der Treulosigkeit! cf. Strab. XI 507.
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andere ist bei beiden Volkern verschieden. Die Skythen nomadisiven, die Deutschen haben
feste Wohnsitze (Tac. 16; dontos figunt, dadurch unterschieden von den »Sarmatis in ple-
Stro equoque viventibus«<: Tac, 46); ja sie sind im Frieden sehr gern in ihrem Hause (c. 17).
Die Bkythen kleiden sich ganz in Felle oder sind bracafi, so dass nur das Antlitz frei
bleibt (Just. Mela),*) die Deutschen tragen ein s@gum oder kleine Felle, sind aber zn
Hause @nfecti (Sall. H. III 57 K. Tae. 17.; »magna corporis parte nudac Caes. VI 21). Das
weinihnliche Getrink der Germanen wird aus Gerste (Tac. 23), das der Skythen aus der
sauren Frucht des Speierlingbaumes (Verg. G. IIT 380) bereitet. Die Skythen werden
regiort, die Germanen berathen in Volksversammlungen (e, 11). Jene nur schiessen mit
vergifteten Pfeilen. Jene baden stets warm, diese in den Fliissen kalt. Und so liesse sich
wohl noch anderes anfiibren, um zu zeigen, dass Tacitus auch wo er mit der Schilderung
der Seythen {ibereinstimmt, nicht etwa seythische Sitte unbesehen auf die Germanen iiber-
triigt. Dazu kommt, dass er gerade in einzelnen Punkten, wo er von jenen abweicht, mit
Caesar’s Germanenschilderungen zusammentrifft, — so was die Kleidung und die Nahrung
angeht. Ich musste dies hier constativen und nochmals hervorheben, dass demnach die Aehn-
lichkeit zwischen Tacitug und den drei Beschreibungen der Skythen eine theils rein zufiillige
(man hat sogar Stellen angefiihrt, welche nur in den Worten #hnlich, im Inhalt aber ganz
verschieden sind:**) solche Stellen zu hbesprechen halte ich fir unndthig), theils durch die
Sache selbst sich mit Nothwendigkeit ergebende ist, um den Standpunkt anzudeuten, den
ich in der folgenden Untersuchung einnehmen werde.

Denn es ist jetat die Zeit, eine Ansicht zun erbrtern, welche sich vielfach Bahn ge-
brochen hat, seitdem sie zuerst 1853 von Kritz (ed. Sallustii TIT p. 238) kurz anfgestellt,
dann 1859 von Rudolf Kopke™¥) in geistvoller Weise vertheidigt wurde: die Ansicht
niimlich, welche ans den erwiihnten Aehnlichkeiten der Germanen des Tacitus und der
Scythen des Justin, Horaz und Vergil die Folgerung zieht, alle die genannten Schriftsteller
miissten aus einer und derselben Quelle geschiipft haben, welehe so abgefasst gewesen sei,
dass sie fiir (Germanen und Seythen gleichmiissic zu gelten schien; diese Quelle aber seien
die Historiae des Sallust gewesen, welcher bei der Erziihlung der von den nirdlichen

*) Wird auch spiiter nur von den Skythen angefiihrt, = B. bei Seneca epp. 90.

**) So =z B. Wiedemann (s. w.) 8. 175 bringt Tac. 23, 2 mit Justin. T 8, 7 zusammen:
aber jener enthiilt eine allgemeine Bemerkung fiber die Trunksucht der Germanen, dieser erzihlt
nur einen Kinzelfall von Trunkenheit der Skythen.

") R. Kopke, Die Anfiinge des Konigthums bei den Gothen (Berlin 1859) S. 208—226.
Einzelne Punkte sind vervollstindigt von Th. Wiedemann, Ueber eine Quelle von Tacitus'
Germania, in: Forschungen zur deutschen Geschichte, Bd. IV 1 (Gottingen 1864), S, 171-—194,
vgl. auch C. Breuker, Quo wwe Sallustius Tacito in describendis Germanorum moribus auctor
fuisse putetur (Programm des Friedr. Wilh. Gymnasiums zu Koln, 1870); eine Fortsstzung dieser
Abhandlung, welche eine Widerlegung der Ansichten Kopke's und Wiedemann's enthalten sollte

(p. 4), 18t meines Wissens noch nicht erschienen. Baumstark 5. 100 f erkliirt sich gegen diese
Hypothese.
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Verbilndeten des pontischen Kbnigs Mithradates*®) geftihrten Kriege einen von den Alten
als situs Ponfi oder situs Ponticus (fg. III 44, 45 K.) angefithrien BExeurs eingeschaltet
habe, in welechem er setwa scythische Sitte auf die noch fremderen Germanen fibertragen
haben kinntee (Ktpke S. 221), oder wie mit mehr Besonnenheit Wiedemann meint, in
welchem Geten, Seythen nnd Bagtarner als Anwohner des schwarzen Meeres beschrieben
wurden. Nun seien aber die Bastarner, Nachbarn der Seythen und von gleichen Sitten
mit diesen, ein germanischer Stamm gewesen, und diese Vermittlung habe hewirkf, dass so
gziemlich die gleiche Schilderang von Seythen und Germanen gelten konnte. Ueberdies
sei gerade Sallust bei seiner tiefen Unbefriedigtheit mit den rmisehen Zustiinden ein Autor,
dem solche Idealisirung von Naturviilkern mit innerer Berechtigung #ugeschrieben werden
kimne; und gerade in seinen ethischen Nufzanwendungen sei er vielfach nachgeahmt
worden.

In recht scharfsinniger Weise ist diese Hypothese aufgebant, und doch wird sie hin-
tillig, sobald man die Schwiiche ihrer Grundlage erkennt. Gleich von Anfang an, ehe er
noch in der Befrachtung der Skythen selbst einen festen Standpunkt eingenommen hat,

mischt nimlich Kopke auch die Germanen Cisar's ein, und da auch diese chne Privat-

grundbesitz die Aecker jiihrlich wechseln — alles was Kipke sonst noch anfithrt, ist als
Vergleichungsobject hinfiilliz — so liisst er dies eine Moment geniigen, um ein bestimmtes

Verhiltniss der Darstellung des Horaz, Vergil und Justin zn Ciisar zu statuiven. Als ob
nicht dergleichen bei Naturvilkern mehrfach vorkommen, und als ob die Nachricht des
Horaz, welcher allein dies von den Seythen berichtet, nicht auch auf einem Irrthum be-
ruben kbnnte (s. 8. 28). Aber auch alles Andere, was fiir die Ableitung der Berichte
ither Seythen nnd Germanen aus Sallust vorgebracht wird, ist unhaltbar, Hrstens: Sallust
erwiihnt die Germanen in einem Fragmente der Historiae: »Germani [»eceteras ergiinat
Dietsch] intectum renonibus corpus tegunie (IT1 fg, 57 Kritz), wgl. » Vestes de pellibus re-
nones vocantur« (58 K.). Weit entfernt aber, sich auf germanische Vilker am schwarzen
Meere zu beziehen, ist dies vielmehr gerade der Beschreibung Cisar’s, welche auch Kopke
dafilr anfithrt, also derjenigen der tiberrheinischen Germanen entnommen. Nur zu dieser
passt ja auch das infectum corpus; denn bei Clsar steht (B. G. VI 21): »Germani

pellibus aut porvis renonwm tegimentis wtuntur, magnae corporis parte nudg.c Bei den
iistlichen Volkern am schwarzen Meere hiren wir dagegen stets mur von vollstin diger
Pelzbekleidung, wie z. B. gerade an den befreffenden Stellen Vergils und Justins, nie aber
von so leichter Tracht. Auch fg. III 78 Kr. »Chizo e gentis ciusdem Gallis atque Ger-
manise sind nur die Germanen des eigentlichen Deutschlands gemeint. Hhenso III 55
(8. m.). Ueberhaupt konnte Sallust den,nach allgemeiner Ansicht damals noch neuen Namen

*) App. Mithr. 15:
zo, Tavporg #al Baorapvois xoi Cpall =ai Zaputdrais zel wEoL Toig st Tepoty

e %o " Lotpoy zel wny Mivvny Ete Thy Moeoide. of. c. 69,

Pitowg & & waEv vh xzehsvopevoy Evoigors ypitor ZxiSDawc Te
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Germani in keinem anderen Sinne brauchen, als in dem allgemein tblichen, und ethno-
graphische Untersuchungen, durch welche sich ihm die Bastarner des Pontus Euxinus
cbenfalls als Grermanen erwiesen hiitten, waren ihm glinzlich fremd und unmoglich. Damit
komme ich an die schwiichste Stelle jener Argumentation. Dass die Bastarner Germanen
waren, daftir beruft sich Wiedemann 8. 183 n. 2 auf Zeuss, Brandes*) und J. Grimm.
Er hiitte sich auch auf Plinius und mit einiger Reserve auf Strabon bernfen diirfen,

und doch ohne sein Ziel zn erreichen, Denn nicht ob die Bastarner Germanen waren,
gondern ob Sallust sie dafiir halten konnte, war zu beweisen. Dies konnte er aber, wie
ich behaupte, nicht. Denn die griechischen Autoren bis zur Augusteischen Zeit halten die
Germanen fitr Kelten, die Bastarner aber, wenn sie sie einem grisseren Stamme einfiigen,
fiir Skythen oder Thraker; kein Autor der Zeit des August oder vorher hiilt sie auch nur
vormuthungsweise fiir Germanen. Der Hlteste anzufithrende Autor (denn Polybios spricht
nicht fiber ihre Stammesverwandtschaft) ist der Verfasser der Periegesis, welche fiilschlich
dem Skymnos smgeschrieben wird (Geogr. min. ed. Miiller I p. 196 ff.) und um 90 y. Chr.
geschrieben zu sein scheint (ib. p. LXXVIII); hier heisst es von den Peukinern, den Be-

wohnern der Insel Peuke an der Donsumiindung: odwor 3% @pgrec Baordpvar v émi-

Awdec (v. 797), sie werden da mit den Thrakern zusammengestellt und heissen eingewandert,
d. h. vom Festland her gekommen, nicht aber wie man wohl gedeutet haty auf weiten
Miirschen (von Germanien) hergezogen. Von Ceschichtschreibern dieser Zeit, die zwar
spiter lebten, aber im letzten Grund doch anf gleichzeitige Quellen zurtickgehen, erwiihnt
Dio 88, 10 (59 v, Chr.) sie so: (AvrTowviog) frridy wpds Toy TxwDar Toy Bacrapray
und 51, 23 (29 v. Chr.) nennt er sie wieder Baorapvar SxoSou;*)  Appian dagegen
bezeichnet sie Mithr. 69 als Thraker mit den Worten, aunch von den Thrakern seien alle,
welche am Istros, dem Rhodope- und dem Himosgebirge wohnen, und ausserdem die
Bastarner, der tapferste Stamm derselben (T & éhuuoTaTor adray yévos) dem Mithridates
mgefallen. Bbenso unterscheidet Strabon (18 n. Chr.) mehrfach entschieden mit aunsdrtick-
lichen Worten die Bastarner von den Germanen,***) wie besonders p. 294 (vl & fozi
wépar i Leppaviog xai T& TGP drhoy Tov EEfc, eite Baovdprac you Aiyew, og ob
wheiovg dmwovoodowy, et dAkovs . . . . od podioy eimeiv), wihrend er die Skythen,

#) Dieser sagt aber (»Kelten und Germanen« 8. 141) ausdriicklich, dass »die Romer erst
nach der Zeit des Livius genauere Kunde von der Nationalitit der Bastarner erhieltenc!

) Vgl. ib. . 24 adrovg (tobs Baotdpyag) xavepéSvoey . . . . GTMOTOS TE P
dugopeiton iy O ZxvIixdy PElov oivov xol dmepropte abTOT TOXD yiyvETUL,

##4) Strabon p. 93: =& Tepuaviee zai 1o Boeravyind, o5 & adToc Ta Tov Letay
zot Baowapver. — p. 118: Bperavvots xal Deppovods zut Tovs mwepl oy "ToTpoy Toig
we fyrde ol Tove éxwds Térag we wal Tvpeyétas xal Baordpyas. — p. 128: die Donaun
habe zu ihrer Linken =iy we Tepuaviar éhnv . . zal vo Tevindy wiy xai ©o vov Tope-
reTOv xol Boorapray 2ei ZovpopaTtéy. — b 989: nirdlich von der Donan seien To =&
Taharied 9vn »at v Teppovied péypr Buotapror zai Tvpeyeray.
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Sauromaten und Bastarner unter die Thraker gemischt sein lsst (p. 296), und die einzige
Stelle, die man ftir das Germanenthum der Bastarner aus Strabon citirt hat, lisst ebensogut
die gegentheilige Deutung zu, p. 306: & d% ©f wsooyein Baordpvar uty vois Tvpeyé-
Tois Gpopor el Deppovois, oxedor T xai abrol wob Teppavizot yivovs 0vTeg,
wonach sie den Germanen einigermassen verwandt, aber doch ein ihnen benachbartes,
also von ihnen verschiedenes Volk sind. Aehnlich wie Strabon gibt auch Dionysios der
Periegete als Vilker nordlich von der Donan an (v. 804) Tepuovol Ecudrar ve Déva
8 dpe Buovdpyar we ff, Mit ausdriicklichen Worten werden die Bastarner erst von Pli-
nius als Germanen bezeichnet, H. N. IV 100: quinte pars [Germanorum] Peucini, Ba-
sternae und IV 81: a Maro . . . aversa Basternaei tenent aliique inde Germoni, withrend
selbst Tacitus Germ, 46 wieder zweifelhaft ist. Aber wenige Zeilen daraut gibt Plinins
auch die Erklirung dieser neuen Ansicht in den vielbesprochenen Worten: »Seytharum
nomen usquequaque transit in Sarmatas atque Germanos, nec aliis prisca illa duravit appel-
latio, quam qui extremi gentium harum ignofi prope celeris mortalibus degunt.« Demnach
warde erst um die Zeit des Plinius oder kurz vorher das frither fitr skythisch oder fiir
thrakisch gehaltene Volk der Bastarner (vielleicht mit Recht) als germanisch angesehen,®)
withrend fiir Sallust — fiber ein Jahrhundert friiher — eine solche Annahme schlechterdings
zu verwerten ist. Noch eine andere Meinung fithren endlich Livius (XL 57, 7 el. perioch,
63) und Plutarch (Aem. Paul. 9) an, wonach die Bastarner Celten (Taldzer) wiren;**)
allein auch diese, falls sie schon zu Sallusts Zeit existirte, darf uns nicht glanben machen, dags
Sallust die Sitten eines celtischen Volkes zugleich auf die Germanen iibertragen habe;
kannte er ja doch die Commentarien Cisars, in welchen er Celten und Germanen als ganz
verschiedene Volker geschildert vorfand.***) Ballust sah also die Bastarner nicht als Ger-

*) Und durch diese Usbertragung ein erstes Vorspiel fiir die spiitere Identificirung von
Geten und Gothen gegeben, welche jetzt frotz J. Grimm’s Vertheidigung wohl mit Recht allgemein
nur als eine etymologische Spielerei angesehen wird.

**#)y Auch Valerius Flaceus scheint dies anzudeuten, indem er Arg. VI 98 ihren Fiihrer
Teutagonus nennt; oder bezeichnet er sie dadurch wie sein Zeitgenosse Plinius als Germanen?

*+) Moge man hiergegen nicht das letzte Capitel seines Bellum Juguwrthinum anfiihren, wo-
nach Q. Caepio und Cn., Manlius (105 v. Chr)) »advorsum Gallos¢« d. h. gegen die Cimbern, also
gegen Germanen, ungliicklich kiimpften, und hierin eine Gleichstellung von Galliern und Germanen
dureh Sallust sehen. Denn die Schlacht fand in Gallien, am Rhodanus, statt; gallische Vilker
kiimpften mit im Cimbernheere, besonders dieiHelvetier, und, was die Hauptsache ist; Sallust
gieht es nur davanf ab, zom Schluss anzufithren, dass dem Marius nun *provineia Gallia decreta
este (die spiitere Gallia Narbonensis, um von da aus die Cimbern abzuwehren) und einen wirkungs-
vollen Satz zum Preise Cisars, des Besiegers der Gallier, suzufiigen: =illimque . . . . Romani sic
Tabuere . . . . cum Galliz pro salute, non pro glovia certaric Auch war man damals iiber die
Abstammung der Cimbern nicht im Klaven; Cicero de prov. cons. 13, 32 bezeichnet sie ebenfalls
als Galli, C#sar freilich I 40 u. 6. und Horaz epod. 16, 7 als Germanen., Erst unter Augustus

wurden sie allgemein als Germauen angesshen (nicht ganz richtiz Brandes, Kelten und Germanen

8. 107). Vgl noch Florus I 88, 1. — Man hatte wohl dabei auch die Erinnerung an die alten
Einfille der Gallier (unter Brennus u. A.) im Sinne, wenn man in den Cimbern Gallier erblickte.
6
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manen an, ebensowenig wie die Geten irgend einem Schriftsteller vor dem dritten Jahr-
hundert n. Chr, als Germanen galten. Ja dies liisst sich ans Sallust selbst noch nach-
weisen, dessen zwei Fragmente iiber den Danubiug (III 55, 56 Kr.) man wohl als Beweis
des Zusammenhangs seiner Germanen- und Skythenschilderung anfithrte. Nun heisst fg. 55
aber nicht nur, wie es Kritz nmach »Acro« und Arusianus anfiihrt snomengue Danubium
habet,« sondern es ist mach der meuen Ausgabe des Porphyrio (ad Hor. carm. IV 4, 38)
von 'W. Meyer vollstiindiger erhalten: »n. D. h. wt ad Germanorum lerras adstringit.c Da
zeigt sich dentlich, dass Sallust die Bastarner und wer sonst an der unteren Stromhiilfte,
dem Hister, wohnte, nicht fiir Gtermanen hielt, letztere aber wie Clsar nur im Westen,
niimlich an der oberen Stromhiilfte, dem Danubius, annahm, Die Germanenfragmente gehiiren
also gar nicht zum situs Ponti, wohl aber die beiden vom Hister (56) oder Danubius (55);
der Wortlaut des Letzteren spricht wenigstens dafiir, dass Sallust diesen Fluss von Bst-
lichem Standpunkt aus, wie Herodot u. a., nach anfwiirts betrachtete.

Ferner ist gegen Kbpke's Ansicht einzuwenden, dass wenn Sallust auch die Germanen
in seiner Idealschildernng genannt hiitte, fiir die Dichter, die ihm folgten, gar kein Grund
gewesen wiire, sie nicht gleichfalls zn nennen. Kopke meint zwar 8. 222, die Ursache sei,
dass zur Zeit des Augustus »Nationalstolz und manche andere Riicksichten verbieten mochten,
den gefiihrlichsten Reichsfeind, der an den Grenzen Galliens drohte, als Tugendmuster zu
preisen.« Aber dieser Einwand wird hbei genanerver Hrwigung der chronologischen Verhiilt-
nisge hinfiillig. Sallust schrieb die Historien in den lefzten Jahren wor seinem 835
30, Horaz endlich sein Gedicht wie man

erfolgten Tode, Vergil aber die Georgica von 37
annimmt nm 29 oder 28: alle drei also schrieben zu fast der gleichen Zeit und unter
gleichen Verhiiltnissen; am Rhein herrschte Frieden, und das Leb der Germanen musste
entweder Allen gleichmiissic oder Keinem gestattet sein,

Dass Tacitus, da er bisweilen mit jemen Scythenschilderungen iibereinstimmt, mib
ihnen aus Ballust schiipfte, wird noch dadurch sehr unwahrscheinlich, dass er nicht nur,
wie schon gezeigh, in den meisten Punkten ganz selbstindig von ihnen abweicht, sondern
auch ¢, 46 das Leben zu Wagen, welches Horaz und Justin bei den Scythen rithmen,
gerade als ein Unterscheidungszeichen der SBarmaten von den Germanen hervorhebt, wie
er auch e, 1 Germanien von Sarmatien genan abgriinzt. — Uecbrigens idealisirfe Sallust
auch die entlegenen Vilker gar nicht, wie Kopke meint, sondern nur die Homer der alten
Zeit (s. 5. 25): und nur anf diese beziehen sich die von jenem angefiihrten Parallelstellen
aus Catiling und Jugurtha, wie z. B. dass damals gute Sitten besser walteten als Gesetze
(Cat. 9) und dass man die Habsucht nicht kannte (ibid. 10). FErstere Bemerkung hat
auch Justin von den Scythen, und dass dieser oder vielmehr Trogus einem Griechen folgte,
macht der Schluss seiner Darstellung zweifellos (s. o.): dieser Grieche hatte also dieselbe
naheliegende Bemerkung gemacht. Die Beweisfiihrung Kopke's erscheint somit in dieser
Hinsicht als ein bloses Spiel mit Mbglichkeiten, nnd wir miissen uns damif begniigen, in
Tacitus und den Lobrednern der Scythen dieselbe Stimmung zu erkennen, geniihrt vielleicht
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bei Tacitus durch die Leotiive des Sallust, nicht aber im einzelnen Falle aus dieser oder
jener Stelle desselben ausgeschrieben.*)

Ob nun die zwei Fragmente Sallusts tiber die Germanen nur einer gelegentlichen
kurzen Bemerkung entnommen sind, oder ob er sie bei der Schilderung des Bklavenkrieges,
bei wolchem germanische Sklaven eine wichtige Rolle spielten, oder bei einer Darstellung
der Reichsgrenzen beschrieben habe, oder wann sonst, wissen wir micht; auf die Scythen
aber kam er durch den Mithradatischen Krieg zu sprechen.

So stimmt also Tacitus in der Germania mit den Scythendarstellern nur zufillig,
oder selbstverstindlich, oder durch gleiche Stimmung veranlasst, nirgends aber abgichtlich
und vielfach geradezu gar nicht iiberein; Sallust kennt keine Germani, welche er mif den
Scythen in derselben ethnographischen Beschreibung vereinigen konnte, sondern nur solche
an Rhein und oberer Donau: Justin und die anderen weisen uns statt auf Ballust haupt-
siichlich auf griechische Vorbilder zurlick, welche Kipke und seine Anhiinger gar nicht
berficksichtigt haben; Tacitus endlich folgt in seiner Stimmung dem Seneca und Tucan,
also der stoischen Opposition, withrend seine Nachrichten auf Cisar und den spiteren
Mittheilungen iiber Germanen beruhen. Es eriibrigh zum Schluss nur noch in grigster
Kiirze einige Worte iiber die Stellung des Tacitus zu sagen, von welchem diese Unter-

suchung ansging.

Wie S. 4 gesagt, will Tacitus zuniichst weiter nichts, als dis Germanen durchaus
wahrheitsliebend und ausfithrlich beschreiben, als ein interessantes und seinem Studienkreise
angehiriges Volk. Dass sie bei ihm Gleiches oder Aehnliches mit den Seythen haben, ist
in leiner Weise aus einer bestimmten Absicht zu erkliren.**) Die empfindsame Stimmung
aber, welche den Tacitus {iberall und besonders auch in der Germania beherrscht, lisst iln
hier das Meiste daraufhin betrachten, ob es zu der Fiille germanischer Kraft in Beziohung
stehe, oder ob es diese vielleicht vermindere. Binige in diesem Sinn wichtige Stellen sind
S. b angefihrt; andere wiren etwa noch z B. die iiber die einfache Weisheit ihrer Gesetz-
gebung »deliberant, dum fingere nesciunt; constituunt, dum errave non possunte (c. 22),
ilber die Ursache ihrer Tapferkeit »guodque praccipuum fortitudinis incilamentum ast .
familiae et ‘m‘upi-:;.l,q.wifmf_r_’st{ (c. T), ferner occasione discordiae nostrae elfiam Gallias adfecta-
pere (37) m. a. Aber auch die Grenze ihrer Kraft beurtheilen wichtige Aeunsserungen
in ¢ 4, 23, 83 (8. 0.) und Andeutungen, in weleher Weise die Romer erfolgreich in
die germanischen Sachen eingegriffen haben, z. B. rare armis nostris, suepius pecunida iu-
vantur (die Konige der Markomanen) nec minus valent (c. 42) — vgl o 15: dam el pecu-

#) 8o auch Baumstark a. a. O. 8. 104, vgl. 8. 99,

##) Den von Kopke nnd Wiedemann citirten Parallelstellen wiire zuzuftigen.: Tac. 5 possessione
e usu haud perinde a;‘;ffcaitmr,r'n'-——. Justin. II 2, 7 aurum eb argentum non perinde ac reliqus mortales
adpetunt.

Tascitus,



wiam accipere docuimus®) —; Batavi exempli muneribus el collationibus . . . . bellis reser-
pantur . . . . nec publicanus afferit . . . . i eodem obsequio et Maltiacorum gens . . . .
mente animoque nobiscunt agunt (c. 29). Ehenso c. 8: efficacius obligantur animi civitalum,
quibus inter obsides pucllae quogue nobiles imperantur. Natiirlich hat nicht Alles eine der-
artige Beziehung, wo sie aber miglich war, unterdriickte Tacitus sie nie. In der Haupt-
sache ist seine Ansicht von ihnen ganz die des Lucan und Seneca, deren Parallelstellen in
Yukunft den Commentaren eingefiigt werden sollten, Die libertas der Germanen (und
Seythen) preisen Lue. VII 433, Sen. de ira II 15; und dieselbe Freiheit ist dem Tacitus
rithmenswerth und verleiht nach seiner Amnsicht den Germanen Kraft: quippe Arsacis
regno acrior est Germanovum liberfas (37); pari olim tnopa ac libertate eadem ulriusque
vipae bona wmalague erant (28); Gofones regnantur, poulo iam adductins quam ceterae Ger-
manorum gentes, nopdum tamen supra libertatem (43); Privatfehden kiinnen leicht geschlichiet
werden, quia periculosiores sunt inimicitiae duata libertatem (21). Diese Freiheit ist aber
aristokratischer Art, eine Gieschlechterherrschaft (11, 18) und dadurch dem aristokvatischen
Autor noch besonders sympathisch, der nicht ohne Wohlgefallen im Gegensatz zu der Zeit
einiger rimischer Kaiser hervorhebt: die geringe Stellung der dortigen Freigelassenen sei
ein Beweis wahrer libertas (25). Doch die Freiheit kann anch ausarten; ihre Schattenseite
bei den Germanen, welche swmdlo officio aut discipline adsuefactic (Caes, B. G. IV 1) sind,
¢igt die Leidenschaftlichkeit (ira), der Mangel an ralio ac discipling (Sen. de ira I 11;
IL'15), der ihnen dauerhaften Erfolg im Kriege unmoglich macht (ib. IT 15). Gevade so
Tacitus, »Ilud ex libertate vitiums ff. (11); die hostium discordie ist nach einer flir das
Verhiiltnizs zu Rom WiL’-].ltEg(‘-Ll Stelle sehr erfreulich fiir Rom (38: Sen. 1r. I 11 ist ganz
ghnlich). Nur die Chatti haben mudtum, wf teder Germanos, rafionis ac sollertiae (30).
Auch stimmt Tacitus in dem Lob der naturgemiissen Einfachheit und Bediirfnisslosigkeit
der Germanen, soweit er solche nimlich wahrheitsgemiiss anerkennen kanmn, mit dem Btoiker
Senecd ganz ilberein. Mit der ungeniigendsten Kleidung nnd Wohnung, dem #rmlichsten
Leben sind sie zufrieden und gliicklich (Sen. de ira IT 11; de provid. 4, 12): eine Dar-
stellung, die durch die romantische Schilderung am Schlusse der Germania (46)**) eher
fast noch tibertroffen wird. Auch dass die Dentschen ihre Gitter obne Bildniss vershren —
lucos ac nemora consecrant deorumque nominibus appellant secretum. illud quod sola reverentia
vident (9) — ist in Worten anspedriickt, deren Stimmung sich in Lucan bei Schildernng
pines heiligen Haines wiederfindet: »arboribus suus horror inest . . terrovibus addif, gquos
timeant, mon nosse deose (IT1 411, 416). — Mehreren einzelnen Volksstimmen schreibt
Tacitus besondere Tugenden zu, so e. 35 den Chauken eine friedliehende Gerechiigkeit,

*) Vgl hierzu Dio Chrysostomos or. 79 p. 454 R.: erst jetzt sammeln die nirdlichen Vilker
den Bernstein sorgfiiltig, mwap’ fpdy peuaSnxovec dTe eioiy ebdoipoves.

##) Zu welcher sich Herodots heilige und gerechte Argemplier vergleichen lassen: dimo

gerdpém 8t Exootoc rarvoixgred . (IV 23)

s




welehe an Homers Abier und ebenfalls an die Herodoteischen Argempiier evinnert, Und
dies ermahnt zum Schlusse noch zu erwiihnen, dass die Idealisirung bei den Griechen die
Gerechtiglkeit, die bei den Romern die Tapferkeit und Freiheit, dass sie aber bei beiden
Viillkern das Gliick ihrer Idealisiten betont. Noch nicht erwithnt habe ich die »deutsche
Trene,« worin Tacitus (14) eine besondere Ursache deutscher Kraft erkennt. Ich muss
mir versagen, auch auf diesen Punkt niher einzugehen. Auch von den Reden germanischer
und rimischer Fithrer in den Annalen und Historien, welche in allen Taciteischen Tugenden
und Bchwiichen glinzen, kann ich nur ein Wort zum Schlusse sagen: sie fithren uns tief
in die Anschauung des Historikers von dem freien Naturvolke, von der Aufgabe Roms,
und von dem Verhiiltnisse beider zu einander ein. Genaueres auch hieriitber wird wohl

spiiter in einem weiteren Zusammenhang dargelegt werden.

Excurs (zu S. 13).

Der Wohnsitz der Hyperboveer war natiirlich im Norden; die klare Efymologie des
Namens konnte dies auch nie vergessen lassen. Wie kommt es aber, dass man sie spiter
auch in den Westen versetzte? Ich glaube dies erkliven und eine Verwirrung, welche bei
Ukert: 8. 99 w. 897 f. und sonst herrscht, losen zu kinnen. Die Hyperboreer wohnen
am Rhipiischen Gebirge, und zwar daselbst an den Quellen des Istros, nach Aeschylos
tv hvopéve IlpounSei, Pindar Ol 3, 14, Apollonios Rhodios TV 284 ff. Da aber der Istros
in Westeuropa entspringt, was schon Herodot weiss und erziihlt, entsteht also ein Wider-
spruch, Derselbe ist aber zn erkliven, indem man die m ythischen Vorstellungen vom
Tstros von der Kenntniss seines wirklichen Laufes scheidet. Der mythische Istros ist
dag Gegenbild des Nils: dieser kommt aus Siiden, jener aus Norden; dieser von den
frommen Aethiopen, jener wvon den frommen Hyperboreern. So ist die Quelle des Istros
nach Ap. Rhod. 1. ¢. ®mép mvorjc Bopéao Pumaiowg év Opecowr gelegen, und nach
Pindar sind seine Quellen beschattet (owuecpeei), was der Scheliast falsch versteht wenn er
sagh owuepas 9 Prov mayes fror Tag faSelug i Tog oriadoives TH TWEPL atTHE TOV
eher@y oTend, vielmehr ist oxeepoc wie bei Sophokles viyeoc die Bezeichnung der
smitternfichtlichen« Gegend, des Nordens. Aber schon im Alterthwm unterschied man
oft nicht zwischen der mythisechen und wirklichen Darstellung, ja das Sophokleische vvyiaw
and Pumway, wo der Zusammenhang nur die Deutung sntrdliche zuliisst, wird von dem
Scholiasten (im Gedanken an die wirkliche Istrosquelle) als »>westlich« evllirt, dta =0
mwpog ©f dvoe. xsioPet. So kamen denn unwillkiirlich die Hyperboreer, die Anwohner
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der mythischen Tstrosquelle im hohen Norden, in die Gegend seiner wirklichen Guelle im
Westen: in 'die ‘Alpen. Daher kommt es, dass Posidonios (fg. ‘90 M. bei schol. Ap.
Rh. IT 677) erklirt, die Hyperboreer wohnen wepl wag Almeg wiig ‘Trahiag. ' Bbenso
sagt der sonst unbekannte Protarchos, welcher schon in romischer Zeit, aber noch vor
Hyginus schrieb, die Alpen seien die Rhipiiischen Berge, #ai Tobs dmd vd "Admwaie opn
xeTowmodvras movros Twepfopéovs dvounleaDar (Steph. Byz s. v. "Taepfdpeor). Probus
ad Verg. Georg. III 382: Rhipacos montes quidam putaverunt Alpes. Posidonios bediente
gich ‘dabei (nach Athen. VI 283 d) noch dazu des etymologischen Kunststiickes, den Namen
“Admia ans einem fritheren "OMfie herzuleiten, welcher dann wohl an die Ao, die
gliickseligen Hyperboreer erinnern sollte, Die Gallier, welche unter Brennus aus den Alpen
nach Italien herabzogen, galten aus diesem Grunde dem Heraklides Pontikos als ein Heer
von Hyperboreern (Plut. Camill. 22). Andre suchten nun zwischen den zwei Ansichten
von den nbrdlichen und den westlichen Hyperboreern zn vermitteln. So sollen nach einer
von Plut. Cam. 15 gegehenen Erziihlung die Hyperboreer des hohen Nordens aus Gallien
dorthin eingewandert sein; eine andere Vermittlung versucht Hekatiios von Abdera, welcher
(Diod. II 47) die Hyperboreer auf einer Insel im Ocean év wois dvwurépas wis Kehwizig
wowors wohnen lisst; denn auch seine Angabe beruht auf einer Identificirung der mythi-
schen Istrosquelle im Norden hei 'den Hyperboreern, und seiner wirklichen Quelle im
Westen bei den Kelten (Her. IT 88, IV 49), Dieselbe Verquickung zeigh auch schol. Pind. ol.
8, 25: "Torpog 3t worauds ¥xer vdg mnyes év ©i T6v Tuepfoplar yopy d¢ viw Ao
vov e héyeror,

Manche Verwirrungen, wie gesagt, finden durch Beriicksichtigung dieses Punlktes ihre
einfache Lijsung

i
=

— Ukert méint dagegen S. 898, Aeschylos suche selbst schon die Hyper-
boreer und ihre Nachbarn, die Greife und Arimaspen, wie auch die Istrosquelle im Westen,
fiihre auch im Prometheus die Rhipiien nicht unter den Bergen des Nordems an (8. 99).
Letzteres argumentum ex silentio hat nun einem Dichter gegentiber nicht viel zu bedeuten ;
ersteres aber ist im Prometheus nicht nur nicht enthalten (wie es denn auch Aesch. fg.
191 zu widersprechen scheint), sondern dort steht vielmehr das gerade Gegentheil: TPOG
&vrohds, im Osten (v. 791), glaubt Aeschylos die Arimaspen (805), ja beinahe schon 7poc
ihlov mnyeis (809)! Er schildert sie jedoch als mythische Wesen, nicht wie Herodot
als menschliche Nachbarn der Hyperboreer, ein Umstand, welcher beiliufig gesaght anch
gegen die geschichtliche Realitit ihrer anderen Nachbarn, der Issedonen (5. 8. 14), zu
sprechen scheint,




	[Seite]
	Seite 4
	Seite 5
	Seite 6
	Seite 7
	Seite 8
	Seite 9
	Seite 10
	Seite 11
	Seite 12
	Seite 13
	Seite 14
	Seite 15
	Seite 16
	Seite 17
	Seite 18
	Seite 19
	Seite 20
	Seite 21
	Seite 22
	Seite 23
	Seite 24
	Seite 25
	Seite 26
	Seite 27
	Seite 28
	Seite 29
	Seite 30
	Seite 31
	Seite 32
	Seite 33
	Seite 34
	Seite 35
	Seite 36
	Seite 37
	Seite 38
	Seite 39
	Seite 40
	Seite 41
	Seite 42
	Seite 43
	Seite 44
	Seite 45
	Seite 46

