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VIIIL.

Aristoteles.

Dun Garten bei der Akademie Sammelplatz der zahlreichen einheimischen
und auslindischen Schiiler Plato’s erbte dessen Neffe Speusippus; diesem folgte Speusippus.
nach 8 Jahren als Haupt der Schule Xenokrates. Den genannten, wie den iibrigen Xenokrates.
gltern Akademikern, war das Streben gemeinsam, die Lehre des Meisters in unver-
indertem Bestande festzuhalten. Dabei konnten sie es sich nicht versagen, das
platonische System mit der pythagoreischen Zahlenlehre zun durchsetzen, cin Be-
sinnen bedenklicher Art, das sie zu einer gedeihlichen Fortbildung desselben unfihiz
machte. Anders der Mann, der sie alle iiberragt, Aristoteles.

Die Heimat des Aristoteles ist Stagiva, in der thrakischen Landschaft Chal-
kidike. Hier ward er i. J. 384 v. Chr. geboren. Sein Vater Nikomachus stand als
Arzt in dienstlichen und zugleich freundschaftlichen Beziehungen zum makedonischen
Koniz Amyntas. In seinem 18. Lebensjahre trat Aristoteles in die Schule Plato’s
ein, um ihr bis zum Tode des Meisters anzugehiren. Uber diese Lehrjahre, wie
iiber den frithern Entwicklungszang des Philosophen fehlen uns sichere Nachrichten.
Yahlreicke iible Nachreden iiber seinen Charakter, namentlich auch iiber Zerwirfnisse
mit seinem Lehrer verdienen bei manzelhafter Begriindung keiner ernsten Beachtung.
Dabei ist allerdings nicht ansgeschlossen, daf Aristoteles in seiner unersitflichen
WiBbegierde schon friihzeitiz auch eizene Wege einschlug und besonders dem Gebiete
der Naturwissenschaften sich in auscedehnterem Mafle zuwandte. — Vier Jalre nach
Plato’s Tode (343) folgte Aristoteles dem ehrenvollen Rufe Philipp’s von Makedonien,
der die Erziehung des damals dreizehnjihrigen Alexander in keine besseren Hinde
su lecen wuBte. Der mit den rvihmlichsten Resultaten gekronte Unterricht hirte
auf, als Alexander mit 16 Jahren von seinem Vater zum Reichsverweser bestellt
wurde, Nach mehrjihricem Aufenthalt in seiner Vaterstadt Stagira traf dann Aristo-
teles i. J. 354 wieder in Athen ein, um sofort seine Schule im Lykeion zu begriinden.
Weil er es liebte, im Gesprich mit den Schillern die schattizen Laubginge des
Gymnasimms zu durchwandeln, hat diese Schule den Namen der peripatetischen
erhalten. Fiir seine eizenen Studien, wie fir seine Lehrthatigkeit verfiigte Aristo-
teles iiber eine geradezu staunenswerte Fiille litterarischer Hilfsmittel, zu deren Be-




Schriften.

schaffung seine personliche Wehlhabenheit ohne die hilfreiche Gunst der makedonischen
Kionize schwerlich aunszereicht haben diirfte. Man mulBl es mit Zeller als eine hichst
erfrenliche Fiigune der Umstinde anerkennen, .daf dem Manne, welchen sein um-
fassender Geist und seine seltene Beobachtunzseabe zum einfluBreichsten Begriinder
der Erfahruneswissenschaft und der selehrten Forschune cemacht hat, die dufiern
Verhilltnisse giinstic cenue waren, um ihm die nitice Ausriistung fiir seinen grofien
wissenschaftlichen Beruf nieht zu versazen.® — Nach dem Tode Alexander’s, dessen
Verhilini= zu dem frither so verehrten Lehrer in den letzten Lebensjaliren sich ge-
tritht, setzte die antimakedonische Partei in Athen den Arvistoteles wesen angeblicher
Verletzune der bestehenden Relizion in Anklage. Der Philosoph entzog sich seimen
Feinden durch die Flucht nach Iiubba, wo er ein Landhaus besaB. Hier aber starb
er schon ein Jahr nachher (322) im 63, Lebensjalive. Seinen Schiller Alexander
itherlebte er wm ein Jahr, seinem andern grofien Zeitzenossen Demosthenes sing er
nm ein weniges im Tode wvoran. Seine Schule zu leiten war ihin nur  zwilf
Jahve hindureh verzinnt cewesen, fir ihn hinveichend, nm Unglaubliches und Unver-
siincliches zu leisten. In seinem Testamente hatte er den Theophrast zun seinem
Nachfolzer, wie zmm Erben seiner wertvollen Bibliothek bestimmt. — Die frithere
sehriftstellevische Thitizkeit des Arvistoteles, von deren Erzeugnissen wir nur wenige
Bruchsaticke besitzen, beweet sich im Anschluf an Plate in der dialogischen Form.
Uneleich bedeutender sind die Frzengnisse aus der Zeit der zwilfjihrizen athenischen
Lehrthitickeit, die zum crofien Teil auf uns zelkommen sind: sie alle erscheinen im
Gewande der znsammenhingenden wissenschaftlichen Untersuchung und Abhandlung.
Inhaltlich cliedern sich diese aristotelischen Schriften in folgende vier Gruppen :
1) Logische Schriften, d. h. diejenigen, welche die Grundlage der ganzen spitern
Lowik geworden sind; an ptegt diese Schriften unter dem Namen des Organon
snzammenzufassen, weil sie von der Methode als dem Goyeror der wissenschaftlichen
Forsehung und Erkenntnis handeln'); — b) metaphysische Schriften, d. h. digjenigen,
welche sich auf die monizy qedorogie (von A, auch Theologie genannt), den hiichsten Grund
und die ewige Ursache aller Dinge beziehen, Ein Orvdner der aristotelischen Schriften
hat die diesbeziiglichen Abhandlungen zusamnnencefafht und hinter die Physik gestellt,
daher ihe Gesamtname Metaphysilk, In ihr finden sich neben den echten auch un-
echte Stilcke; — ¢) die natnrwissenschaftlichen Schriften; sie sind die zahlreichsten
unter den Geisteserzeugnissen des Avistoteles und umspannen teils beschreibend, teils
untersuchend das zanze Gebiet des Daseins. Die echte Schrift iiber die PHanzen ist
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verloren gesancen'); — d) die ethischen Schriften, denen sich die Politile (molireze,
3 BB., eines der reifsten und hewmnderungswiirdigsten Erzeugnisse des aristotelischen
Geistes), die Poetil (mepb momreie. wie die Politik unvollendet) und die Rhetorik
(in 3 BB.) anschlicBen.?)

Wenn wir uns nun, bevor wir die Lehre des Aristoteles darzustellen unter-
nehmen, dber seinen Standpunkt und seine Methode zn  verstindigen veranlalit
finden, so ist beziiglich des ersten zn bemerken, dafl der Philosoph iiberall an die
Lehren seiner Yorohnzer, die er umfassend beherrscht, in kritischer Weise anschliefit
So konnte er eine vielfache, zmm Teil scharfe Polemik anch gezen seinen Lehrer
Plato nicht umgehen. Indem er es als seine Aufuabe erfafit, die sokratisch-plato-
nische Begriffsphilosophie in seinem Geiste umzubilden nnd zur Vollendung zu fithren,
tritt er in einen doppelten Gegensatz zn Pato: einerseits grenzt er die Philosophie
schiiefer, als es jener cethan, vom praktischen Leben ab und beschriinkt ihr Gebiet
auf das theoretische Vermicen der Geistesthiitizkeit, — anderseits verkniipft er die
o aunch mit Plato

I'hilosophie aufs engste mit den Erfahrungswissenschaften. Ist
einverstanden, daB das alleemeine Wesen der Dinge der eigentliche Gegenstand der
Philosophie ist, so weist er dieser doeh ibre Hauptanfeabe in der Ableitung des
Finzelnen aug dem Allzemeinen zu. Das Eigenartige dieses Standpunktes aber be-
dingt fitr Avistoteles ‘auch eine eizentiimliche Methode: mit der dialektischen Methode
des Sokrates und Plato mubBite er die genaue Beobachtung des Naturforschers ver-
binden. Er hat es mit iiberraschender Meigterschaft sethan.  Standpunkt und Me-
thode nmfBten den Schriften des Avistoteles ein bestimmtes Gepriige anfdriteken :
sie lassen die kiinstlerische Komposition der platonischen Dialoge vermissen, ein
Mangel, der hinreichend anfuewogen wird durch das Verdienst, zuerst eine wissen-
schaftliche Sprache geschaffen zn haben,

" Im einzelnen sind als zu dieser Gruppe gehirend zu nenuen: ¢ voen exoleatc, in 8 BB, iiber

das Weligebiiude, die Himmelskérper, die Elemente und ihre Eigenschafien, die meteorologischen Er-
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A.
Die Logik.

Suit jeher wird Avistoteles mit Recht als Begriinder der Logik gefeiert.
Diese Disciplin findet sich indes bei ihm keineswegs als Darstellung der gesamten
Denkthitickeit, sondern zuniichst nur als Untersuchung iiber das Wesen und die
Gesetze der wissenschaftlichen Beweisfiihrung. Er hat die Theorie des Beweises
suerst erfunden: sie ist ihm die Hauptsache in allen Teilen des Organon, die eigent-
liche Aufzabe der Wissenschaftslehre. Die Liosung dieser Aufgabe forderte zunichst
die Untersuchune des Wissens nach Wesen, Entstehen und Entwicklung, — zweitens
die Betrachtungz der allcemeinen Elemente des Denkens: Begriff, Urteil, Schlufi, -
drittens den Nachweis der Aufeabe und der Bedingunzen der eigentlichen Beweistilhrung.

1. Alles wahrhafte Wissen bezieht sich aunf das Allgemeine, auf das Wesen und
_die letzten Ursachen der Dinge. Nun aber ist es filr Aristoteles ausgemacht, daf
das Allcemeine nur aus dem Besondern, das Wesen nur aus der Erscheinung, die
Ursache nur aus der Wirkung erkannt werden kann. Indem er sich so auf den
Boden der Erfahrune stellt, ist er doch nicht bloBer Empirviker: in gewissem Sinne
ist das Wissen auch abgesehen von der Wahrnehmung und Erfahrung in der Seele
vorhanden, nur nicht in der Form anzeborner Ideeen, sondern lediglich als Moglich-
keit und Anlage. — Diese Anlage zum Wissen nimmmnt dann von der sinnlichen Wahr-
nebmung ihren Ausgang. Die Wahrnehmung hat zunichst ein Einzelnes zum Gegen-
stand: da aber im Besondern immer auch das Allgemeine enthalten ist, so richtet
sich die Wahrnehmung mittelbar auch auf dieses. — Aus der Wahrnehmung kann
zich also der Gedanke des Allzemeinen entwickeln. -Indem das Gediichtnis festhilt,
was sieh in vielen Wahrnehmungen gleichmifiig wiederholt, entsteht die Erfahrung;
viele Erfahrunzen fassen sich in allgemeinen Sitzen zusammen und erzeugen so
das Wissen'), ,

9. Beziiglich der alleemeinen Elemente des Denkens hat Aristoteles am ans-
oiehizsten den Sehluf, weniger ausfiihrlich das Urteil, am spirlichsten den Begriff
* hehandelt,

a) Plato hatte alle allzemeinen Begriffe als selbstiindige Ideeen gefait. So hatte
er es unterlassen, die Eigenschafts- und Substanzbegriffe zu unterscheiden. Indem
Aristoteles, dem nur das Einzelwesen als Substanz gilt, hiezu fortschreitet, entdeckt
cr den wichtizen Unterschied der Gattung (yérog) und Arvt (eidoc). Erst auf diesem

miglicher Ti n in einzelnen Fillen an der Zuverlissiphkeit derselben nicht zweifeln: die Walir-
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nehmung an sich fihrt uns niemals irre (5 pév yuo wiodnog vay idiwy del wlndsc), erst in unsern

FPhantasieen und Urteilen sind wir dem Irrtum ausgesetzt. Zeller zo1,




Wege ist er iberzengt, zmm Begriff (Adyog zic ovaiug), der das eigentliche Wesen, die
Substanz der Dinge auspriict (odofe, - ©d o v ebrar) zu gelangen.  Der Beoriff selbst
ist nichts anderes, als der Gedanke der Wesenheit: er kommt zu stande, indem das
Allzemeine der Gattune durch simtliche unterscheidende Merkmale niher bestimmt wird.

h) In den Becriffen als solchen liest noch keine Wahrheit. Diese — oder ihr
Gegenteil, der Irrbum — findet sich erst im Satze, der ein Subjekt mit einem Pri-
dikat in eine bestimmte Verbindunge setzt. Ein solcher Satz heifit Urteil (cmoqenc).
Seine Grundform ist das einfache katevorische Urteil, das bejahende, wie das ver-
neinende. Begztuglich der Quantitit unterscheidet Arvistoteles die allgemeinen, pavtiku-
laren und individuellen Urteile, — beziiclich der Modalitat solche, die ein wirkliches,
ein notwendiges und ein mogliches Sein aussagen'). Das Kriterium fir die Wahr-
heit eines Urteils liegt darin, dafl dasjenige, was im Satze verkniipft oder gsetrennt
wird, auch in der Wirklichkeit verkniipft oder getrennt ist.

¢) Daff die Lehre vom Schluff seine eizenste Entdeckung sei, hat Arvistoteles
selbst mit unzweidenticen Worten betont. Nicht nur hat er den Namen des Syllo-
sismus in die Wissenschaft eingefithrt, er hat auch zuerst erkannt. dafi jeder Fort-
schritt in unserm Denken darvanf beruhr, daB wir verschiedene Urteile schluBweise
verkniipfen. Wenn er in der ersten Analytik sagt: cvilopopde dd fore doyos Ev rl:.
redterTr Ty Ereony TL Ty zetgedror L5 aveysoic oupfeive to tedte slea, S0 definiert
er damit den Schluff als .eine Gedankenverbindunz, in welcher ans cewissen An-
nahmen etwas Weiteres, von ihnen Verschiedenes, mit Notwendickeit hervorzeht.
Jeder Schluffi nun mufl drei Begriffe (a, b, ¢) enthalten, von denen der mittlere (b)
in dem einen Vordersatze (a —— b) mit dem ersten, in dem andern mit dem dritten
(b = ¢) so verbunden ist., daf die Verbindung des ersten Begriffs mit dem dritten
im Schlufisatz herbeigefithrt wird (a = ¢). Diese Verbindong des Mittelbegriffs mit
den beiden andern kann nun aber, wie Arvistoteles zeict, eine dreifach verschiedene
sein, wonach sich drei Schlufifiguren (vz5pere) ergeben:

L. I1. L1I.

b =a a==h bh=a

c—D ¢c=Dh h=¢
In der ersten Fig. ist der MB. im 085. Subjekt, im U8, Pridikat, — in der
zweiten Fie. ist der MB. in bheiden Sitzen Pridikat, — in der dritten Fig. ist der

MB. in beiden Sitzen Subjekt®).

3. Die Lehre von den Schliissen hat Aristoteles vornehmlich in der ersten
Analytik entwiclelt. Darauf baut er nun in der zweiten Analytik die Lehre vom

) mdow mO0teolc E0Tur 7 ToU UrdoXelv, n ToD £5 evayanc tmaofen, # ton svdezsunio
ir'.*rciy}:&u'. b, Zeller 223,

¥) Die weitern sorgfiltizen und detaillierten Ausfilhrungen des A. iiber das Schlubverfahren kinnen
hier nicht weiter verfolgt werden.

Urteil.

Schluls.

Der wissen-
schafiliche

Beweis,
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wissenschaftlichen Beweisverfahren, Jeder berechtigte Schluff ist ein Beweis: amddeiEo
de heyw ovikopoper fmrgpoveedr.  Ausgangs- und  Zielpunkt des Beweises ist der
Beorifl: ein Beweis ist in dem Mafe wertvoll, als er iiber Beeriff und Ursache der
Dinge uns versewissert. Nun kann es aber nicht von allem einen Beweis, d. i
ein vermitteltes Wissen geben®). Hier tritt notwendiger Weise das unmittelbare
Wissen an die Stelle des Beweises. Alle Beweise milssen in letzter Instanz von
unniittelbar gewissen Sitzen auscehen, die selbst eines Beweises weder faliz, noch
bedirftiz gind: es sind die Axiome (dozui, aozal axodeiZeme, doyul vvlivyworid).  Eine
Ubersicht dieser alleemeinen hochsten Principien hat Arvistoteles nicht gegeben: das
oberste und zewisseste erkennt er im Satze des Widerspruehs, wonach kein Denk-
objekt als sein Gesenteil zenommen werden darf?). — Sind aber die Axiome keines
Erweises fihiz, weil sie nicht aus einem Andern als ihrer Ursache abzuleiten sind,
so bleibt doch ihr faktischer Nachweis aus demn Gegebenen nicht auszeschlossen.
Diesen Nachweis bildet die Induktion (fmepwyy), d. h. der Sehlnf vom Besondern
auf das Allzemeine, von einzelnen Fillen anf die allcemeine Resel %),

B.
Die Metaphysik.

Das Bindeglied zwischen der aristotelischen Logik und Metaphysik bildet die
Lehre von den Kategorieen, d. h. den obersten Begriffen, unter welche alle Gezen-
stinde des Denkens fallen. Arvistoteles ist von der Vollstindiekeit der von ilim ent-
worfenen Kategorieentafel, die zehn solcher Begriffe*) aufweist, iiberzenct: sie ist
ihm das Fachwerk fiir Untersuchung und Beschreibung jedweden Begriffs. Dabei
ist nicht auBer acht zu lassen, daB die Kategorieen dem Aristoteles keineswegs die
bloBen Wortformen, noch auch die blofen Formen der verschiedenen Beoriffsarten
darbieten: in ihnen finden und unterscheiden wir auch die verschiedenen Formen des

Y meol wevroy yeo @dtvieroy dridecSor shies - driyrny yeo B Ty elvin wol meol T
wol Toviny Ty aacdsEo. b, Zeller 8. z35.

%) T pdo edro due Smdprene T xui oy ndgyey aftveror o aivd xel zerte 1o
curn, b, Zeller 239,

%) Einen Ersatz fiir die Unvollstindigkeit des epagogischen Verfahrens findet A. in der Dialekiik

oder dem Wahrsch chkeitsbeweise, von welchem er in der Topik handelt, IThm ist die Dialektik ein
Mittel nicht lediglich der Denkiibung, sondern der Beleuchtung eines Gegenstandes von den verschie-
densten Seiten und zur Begriindung eines wenigstens walrscheinlichen Beweises. Mit dem dialektischen
Verfahren hiingt es zusammen, dal A, seinen Untersuchungen A porieen vorauszuschicken pflegt, d. h.
dal er selbst Schwicrighkeiten herbeiholt, um in ihrer Liésung erst die Grundlage der wissenschaft-

lichen Darstellung zu gewinnen,

4) Wesenheit (Substanz, ovgie), — Grobe [Qunntitin, :mm:-v‘j, — Beschaffenheit (Qualitdt, mowor),
Beziehung (Relation, mwgog ti), Wo (Ort, moi), — Wann (Zeir, .HJ{..':—‘}'I__ . Lage (zefoidu),
Zustand (Haben, g4800), — Wirken (,Hrf,'-fi’}. Leiden (maoyeoe).
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Seins. ,Mag immerhin sein Versuch an mancherlel Liicken leiden, er behilt seine
welthistorische Bedeutung eben dadureh, daf er das Grandprineip aller wahren Er-
kenntnistheorie aunsspricht: die natiirliche Ubereinstimmung der Sprache und des
Beeriffs mit dem Sein (Haffiner 158). — An der Spitze der Kategzorieentafel steht
die Substanz, das unverinderliche Wesen der Dinge; alle andern Katezorieen fithren
immer auf die Substanz als ithren Triger zuriick; sie bezeichnen nicht ein selbstindig-
Seiendes, sondern nur ein zukommend-Seiendes (ein ovupfefneoc, aceidens).  Dem-
vemifB ist die Substanz der erste Gegenstand der metaphysischen Untersuchung, Da
nun aber Aristoteles die Substanz der Dinge im Gegensatz zu Plato, der sie nur in
den Gattungen sncht. in den Einzelwesen findet, restaltet sich bei ihm die Lehre
von der Substanz znr Untersuchung iiber das Verhilinis des Einzelnen zum Allze-
meinen. — Liegt aber das Substantielle der Dinge im Einzelwesen, go kann es nicht
ihr Stoff, es muf vielmehr die Form derselben sein. Verhiltnis von Form und Stoff
ist. somit der zweife Gegenstand der Metaphysik. Es eriibrizt dann noch das
dritte Problem: wie gelangt der Stoff zur Form? Durch Bewegunz, Alle Beweguns
aber setzt ein erstes Bewecendes voraus.

1. Den Grundfehler der platonischen Ideeenlehre erkennt Arvistoteles darvin, daf
Plato das Wesen der Dinge als ein von ihnen Getrenntes, neben und auBer ihnen
in den hypostasierten Begriffen (Ideeen) Bestehendes gefafit hatte. Mit Recht weist
er daranf hin, daf die allzemeinen Begriffe nur gemeinsame Eigenschaften der Dince
bezeichnen, daB sie immer Priadikats-, nicht aber Suhjektshecriffe sind. Ohne Zweifel

Das Einzelne
und das
Allremeine,

ist das Allzemeine wirklich, aber nicht an sich, nicht als Substanz, sondern nur in
der Vielheit der Einzeldinge: lehrt Plato das £ (das Alleemeine) meoc ¢ mwoiid,
s0 Aristoteles das #r xere meidar. Nur in einem gewissen, uneizentlichen Sinne kann
auch der allcemeine Begriff als Substanz (als eine dsvréow odoin) bezeichnet werden:
insofern er nimlich das cemeinsame Wesen bestimmter Substanzen aunsprigt. Bei
dieser unzweidentizen Beseitizung der Ideeenlehre hillt Aristoteles nichtsdestowenizer
mit seinem Lehrer daran fest, daB das wahre Wissen immer auf das Allgemeine
sich richtet; anch da, wo die Wissenschaft am tiefsten znm Besondern hinabsteizt,
erfafit sie die Einzeldinge nicht als solche, sondern nm der allzemeinen Begrifte willent).

2. Mit Plato zeht Arvistoteles von dem Satze aus, dafi nicht der Stoff, sondern Form und
die (unsinnliche) Form das Bleibende im Wechsel der Erscheinungen, somit der Materie.
alleinige Gegenstand der Erkenntnis sei. Wihrend aber Plato Stoff und Form als
reinen Gegensatz — den erstern als Nicht-Sein (oréonoc), die letztere als das alleinige
Sein — faft, lehrt Aristoteles die Einheit von Stoff nnd Form: die Form existiert
nicht jenseits der Einzelwesen als Idee, sondern sie ist ihnen immanent. Alles
Werden («ivnorg) besteht nun darin, dafi ein Stoff eine bestimmte Form annimmt.

Y Dab sich A, dadureh in einen hichst eingreifenden Widerspruch verwickele, wie Zeller (5, 312)

vermeinl, vermag ich nicht zuzugeben,
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Allem Gewordenen mufl die Form (eddoc, popypy, Aoyuc. vdele, w6 ri fv elve) micht als
Wirklichkeit, aber als Moglichkeit, als Ziel voraufuehen. So ist das Werden der
Uhersang der Maglichkeit in die Wirklichkeit; darum aber setzt es ein Sein voraus,
an welchem dieser Uberzang sich vollzieht. Dieses Substrat ist der Stoff (¢iy), den
Arvistoteles als nicht entstanden und als unvercinclich erklart. Die Form ist das
Wirkliche, der Stoff das Muogliche. Die Form giebt dem Stoffe seine Vollendung,
sie bringt in il znr Wicklichkeit, was nur der Moslichkeit nach in ihm vorhanden
ist, sie ist die frépyere oder fereiéze, die Enercie oder Entelechie der Materie.

Bewegung und 3. Diese Entelechie der Materie ist nun aber nichts Anderes, als die Bewecung!):

erster Beweger

‘durch Bewesune kommt dag zum Dasein, was vordem nur der Mézlichkeit nach vor-

handen war. Diese Bewesune kann nur als ein Wirken der Form auf die Materie
gedacht werden. Die Form aber ist nicht nur die bewirkende Ursache (wozy ric
serduewe) der Dinge, sondern auch ihre Zweckursache (rehoc).  Fafit man nun das ganze
Universmm mit aller in il vorhandenen Bewesung als Ganzes, so muf diese Be-
weusting eine oberste sowohl wirkende als Zweck-Ursache haben. Beides ist Gott:
er it der erste Bewecer, zocleich der letzte Zweck von allem. In  diesem Satze
liegt .der Hohepunkt aller aristotelischer Untersuchung.®  Seine Durchfiilirune bildat
den Inhalt des zwolften Buches der Metaphysik: das erste Bewevende kann nur
Fines sein, es muf notwendig, unkorperlich. unteilbar, vnyinmlich, oline Verinderung,
die absolute Wirklichkeit. die reine Enercie sein; — es hat keinen Zweck auBer
gich, weil es selbst der hochste Zweck von allem ist: Gotr ist in sich, indem er
sich selber denkt, unendlich seliz®. _Die Sitze des Arvizstoteles iitber den oittlichen
Geist enthalten die erste wissenschattliche Begriindung des Theismus, sofern hier

zuerst die Bestimmune der selbstbewufiten Intellicenz in Gott nieht blof ans der re-
ligiosen Vorstelluing aufgenommen, sondern aus den Prinzipien eines philosophischen
Bystems folzerichtiz abgeleitet wird.“ Zeller 368,

So hochbedeutsam die Lehre des Arvistofeles itber das Dasein und die Natur
Gottes erscheinen mufi;, so darf doch ein zweifacher Manvel derselben nicht ver-
schwiezen werden.  Zunichst vermag der Philosoph den Dualismus zwischen Gott
und Welt nieht zn iiberwinden. Indem er Gott nnr als Libchsten Urheber der Form,
nicht aber der Materie erfafit, stellt er diese als ewir Gott ceveniiber: es fehlt ihm
der Schopfungsbevriff.  Zweitens wird das oottliche Denken, Erkennen und Wirken
falschlich aut die Gottheit selbst beschidinkt; abuesehen von dem ersten Anstof der
lewesung durch Gott entwickelt sich die Welt mit Notwendizkeit: es fehlt dem Ari-

1) ".. tor duieiet ."i'rnl_._' EVEEAE L ELL ". TOROL T, zr'J'.«J-ur'-__' EOELV. b, Zeller 351.

f Mer, XII, 7 falit A, seine Gotteslehre in den Satz susammen: ullnqla.gf-rr de rar Jeor elvag ,:_'.«Iﬁm-
widioy doworor -+ wicre Loy el wley oeeednc xol aidwg Cadpye ry der, wir sagen von der
Gottheit, sie sei das ewige und belte Lebendige, so dal Leben, ewige und ununterbrochene Fortdauer

der Gottheil zukomme,




stoteles der Beoriff der Vorsehune., So verfliichtizt sich sein Theismus zum Deismus,
,Diese Miangel zun beseitizen ist die Aufzabe der christlichen Philosophie, Aber die
Hauptarbeit hat Avistoteles selbst gethan. Alle Beweise fiir das Dasein Gottes,
welche die Viter und Scholastiker entwickeln, haben zur Grundlage den unwider-
leglichen und unumstoBlichen Gedankengang der aristotelischen Metaphysik. Es be-
durfte wohl des Lichtes der Gnade und der Hiilfe der Offenbarung, um die natiicliche
Gotteserkenntnis zu vollenden, aber sie zu begriinden geniigt die Kraft der Vernunft
fiir sich allein, Diese Wahrheit ist thatsichlich durch Arvistoteles erprobt worden,
und eben darin liegt die providentielle Bedentung seiner Philosophie®. Haffner 165,

L
Die Physik.

J_%_"f deur Gebiet der Naturwissenschaften isf Arvistoteles 1m  ganzen Altertum
unerreicht. Wie seine Logik und Metaphysik durch Strenge und Schiarfe des wissen-
schaftlichen Denlens, so fordert die Physik in hoherm Mafle unsere Dewnnderang
heraus doreh Sorgfalt der Beobachtung, Unermiidlichkeit des Sammelfleifes, Weite
des Blickes, Reichtum gelehrter Kenntnisse. Nicht nur der Philosophie hat Aristoteles
fiir immer ihre Bahnen voruzezeichnet, er hat zugleich ,die Periode der Gelehrsamkeit
fiir die Griechen begrindet, er hat in gleichmificer Ausbreitung des Wissens alle
Gebiete, die seiner Zeit offen standen. mit selbstindicen Forschunzen hereichert und

mit neuen Gedanken befruchtet“. Zeller 49. — Beziiglich™ der Physik bescheidet
sich mnsere Darstellung, die Grundgedanken des Philosophen iiber die Natur und das
Weltgehiiude im  allzemeinen, — iiber die Seele') und den Menschen, iither die

Prianzen und Tiere anzudenten.

1. Das crofie Gesetz, welches die gesamte Natwe durchdringt und beherrscht,
ist die Bewecung oder Veriinderung (msrefoly). L einzelnen ziebt es drei Arten
der Bewegung: die quantitative, qualitative und rimmliche (zivgoic zeve néysidoc, zoerd
mietog, #eree varov).  Bei seiner vollen und lebendizen Auffassung der durchereifenden
Zweckthiitivkeit der Natur ist es selbstredend, daf Aristoteles bei einer blof mecha-
nischen Naturerklirung im Sinne der Atomistik nicht stehen bleibt. — Die Welt ist
als ¢in vollendetes Ganze zu denken, das Unbegrenzte (éwseoov) an sich existiert
nicht (£ dé qiote gedyer o dmseoor).  Der Weltraum im ganzen ist gebildet von der
Grenze der Welt selbst. Wie der Raum das Maffi der Ausdehnung, ist die Zeit das
Maf der Beweeung in hezoge ant das Frither ader Spiter. — Die platonische Annahme
einer Weltseele weist Aristoteles entsehieden ab. Das Natorleben ist erfahrungs-

A die !l'.;,il'l

der Verbindung mit dem Leibe auch die menschliche Seele.

verwelt den Gegenstand der Physik hildet, so rechnet er zu ihr wegen

Die Natur

und das Welt-

gebiude.
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miBig ein Kampf der Form mit der Materie: in dem MaBe, in dem sich die Uber-
windung des Stoffes durch die Form vollzieht, schreitet die Entwicklung des Lebens
fort!)., Das Weltgebiinde zerlegt sich in zwei Hilften: die irdische und die himmlische
Welt. Die Letztere ist vom Ather, dem eine kreisformige Bewesung eignet, die erstere
von den vier Elementen, die sich geradliniz bewegen, erfillt.” Inmitten des Welt-
canzen liegt als Vollkuzel die Erde; auch der Himmel muff dieselbe Gestalt haben
da er die Erde umgiebt nnd sich an ihrer ganzen Grenze mit derselben beriihri.
Jede Hinmmelssphire hat ihre eigentiimliche Bewegung, die ihr von einem entspre-
chenden, ihr vorstehenden geistizen Wesen mitgeteilt wird, Die vollkommenste Sphire
ist der .erste Himmel®, der Kreis der Fixsterne, welcher der Gottheit am niichsten
steht. — Dafi die Naturlehre des Aristoteles manches lrrtiimliche enthilt und viel-
fache Liicken darbietet, darf nicht wunder nehmen: ohne allen Zweifel ist seine
Lmetaphysische Auffassung der Nator von nnumstoBlicher Wahrheit und bildet den
festen Boden, auf welchen die Naturphilosophie aller Jahrhunderte, wie oft sie ihn
aunch verlassen mag, immer wieder zuriickkehren mumB%.  Hafiner 165.

2. Die Seele detiniert Arvistoteles als die erste Form oder Entelechie eines orza-
nischen Korpers®). Weil nun die Seele die Bewegerin und das Lebensprincip des
Leibes ist, muB sie selbst unkorperlich sein. Alle frithern irgendwie stofflichen Auf-
fassungen der Seele weist Aristoteles entschieden ab. Aber sie ist mit dem Kirper
aufs innigste verbunden: ihr Verhilinis ist das der Form und Materie. Ihrem Be-
vriffe mach verschieden, sind Leib und Seele im Dasein untrennbar. denn nur der
lebendize Leib ist ein solcher im wahren Sinne. Im Gebiete der organischen, d. i.
beseelten Wesen offenbart sich vor allem die Zweckthiatickeit der Natur. Nun sind
aber die bestininten Stufen und Unterschiede des Seelenlebens nicht zu iihersehen:
in den PHanzen wirkt nur die ernihrende Seele (wuwyy dveaning), — bei den Tieren
tritt die empfindende Seele (w.oledyoxg) hinzu, im Menschen kommt zu der
vegetativen und sensitiven Seele die Vernunft (wic)®). Schon die korperliche Be-
schaffenheit siebt den Menschen als erstes und vellkommenstes der lebenden Wesen
zu erkennen, zu dessen Dienst und Gebrauch alle andern bestimmt sind, Der eigent-
liche Sitz seiner Vollkommenheit aber ist die Seele, und in ihr das Denken. Der
vz ist dem Aristoteles vor allem die Denkkraft®). Des weitern unterscheidet er

'} Der Frage nach der Welthildung stand A. anders gegeniiber, wie seine Vorgiinger: da er der
Erste ist, der die Welt fir ewig und ungeworden hilt, brauehte er auf dieselbe nicht einzugehen,

% & 0 T xowdv Eni mdong yuxng dsi Aéyswy, sin dv Evrekspein 7, TOWTY GulpeTos
puoot doyeavikoyv. b, Zeller 4871,

7} A, lehrt bedeuntsam, dall die hthere Seelenform nicht ohne die niedere sein kann, wohl aber
die niedere ohne die hihere. Die menschliche Seele wirkt alle Lebensfunktionen, die niedern. wie die
hthern, — das Prinzip des kirperlichen und geistigen Lebens im Menschen ist identisch. Dadurch ist
der psychologische Dualismus Plato’s ausgeschlossen.

a f Ly - T Al " <. ) o -
) Ay dé volv (1 diavosiTon ol frm,u.cluﬁrfl-ﬂ ,r: wuyy. b, Zeller 566,




15

eine doppelte Vernunft im Menschen: die thitize und die leidende (votc momrezde und
nadnrixdg). Die erstere erfaBit zuniichst die sinnlichen Bilder oder Vorstellunzen der
Einzeldinge, — aus ihnen lbst sie dann die geisticen Bilder, d. i, die Begriffe, in
denen das Wesen der Dince erfaBt wird. So erhebt sich der Mensch vom Grunde
der sinnlichen Erfahrung zu ibersinnlicher Erkenntnis: die leidende Vernunft, ur-
spriinglich einer unbeschriebenen Tafel, tabula vasa, gleich, wird mit Ideeen anzefiillt.
Neben der Vernunft erscheint als zweites der veistiven Vermocen der Wille: in ihm
bethitizt sich die Vernunft: das vernunftlose Besehren ist nicht Wille. sondern Be-
svierde. Diese hat der Mensch zu bindigen nnd zu unterwerfen durch seine Freiheit.

Das dritte Geistesvermigen ist das Gefithl, das als Lust- oder Unlustempfindung
alle Stufen des Sinnen-, wie des Geisteslebens becleitet').

3. So hoch auch Aristoteles die erhabene Steilung der PHanzenwelt gegeniiber
t, so hat er doch dem Tierreich eine ohngleich

der anorganischen Natur anschliz
umfassendere und tiefere Forschung zugewendet. Nieht nor iiberract die Tierseele
die PHlanzenseele durch die Empfindung, das Tierleben spiegelt, wenn anch nur
schwach und dunkel, das geistig-sittliche Leben des Menschen ab in Sanftmut und
Wildheit, in Mut und Furcht, in List und Gelehrigkeit. Ihrer reichern Lebens-
thitigkeit entsprechend besitzen die Tiere zahlreichere und kompliziertere Orzane.
Der Hauptgesichtspunkt, der in den zoologischen Schriften des Arvistoteles vorwaltet,
ist. der der verzleichenden Anatomie. Unser Philogsoph ist der FErste, der in der
Tierwelt den stufenweisen IFortschritt ven den unentwickelten zun den hoehsten
Lebenstormen entdeckt und nach allen Richtungen verfolgt hat. Das gesamte Tier-
reich teilt Aristoteles in die zwei Hauptklassen der blutfihrenden und blutlosen
Tiere®). Die blutlosen Tiere zerfallen in Sechaltiere, Krustentiere, Weichtiere nund
Insekten, die Bluttiere in Fische, Amphibien, Vigel und Siugetiere. Dem Affen
hat Aristoteles eine besondere Stellung angewiesen.

Yy Die Lehre von der Unsterblichkeit der Seele, die A, mit aller Entschiedenheit vertritr, hat er
merkwilrdiger Weise auf die Fortdauer der Denkkraft nach dem Tode heschrinkt, den ropg J!M-'hf“?.’#j;
schlielt er zugleich mit der Erinnerong an das in dessen Bewultsein Gefallene ausdriicklich von der Un-
sterblichlceit aus, Nichtsdestoweniger ist Haffner beizustimmen, wenn er (S, E':-I'f-! sagts wDie aristotel.
Anthropologie ist nehen der Theologic das Befite, was die griechische Philosophie erzeugte., Auch hier
erscheint uns der Stagirite als ein besonderes ‘.‘l—’er];zeug der Vorsehung, indem er faktisch den Beweis
fiihrt, dalb die Geistigkeit und Unsterblichkeit der Seele, wie ihre Einheit eine Wahrheit ist,
welche von der Vernunft erkannt werden mulh, Wenn auch, namentlich was den Ursprung und die Fort-
daner der Seele nach dem Tode betrifft, die Lehren des A, an mancherlei Unklarheiten leiden, so sind
doch seine Grundbegriffe durchaus wahr und bilden die Unterlage der gesamten spiitern christl. Philosophie®,

) Diese i';imtlllllug entspricht der Cuvier'schen in Wirbeltiere und Wirbellose,

PHanzen- und

Tierreich,
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D
Die Ethik.

I.Jiq- locischen, metaphysischen und naturwissenschaftlichen Untersuchungen
richten sich anf die Erkenntnis des Wirklichen; neben diesem theoretischen Teile der
Philosophie giebt es einen praktischen, der die sittliche Thatigkeit des Menschen
zum Gegenstand hat. Die sittliche Thatickeit des Finzelnen aber findet fiir die
(tesamtheit ihre Vollendung im Staate. Da nun Aristoteles die Kunstlehre in engster
Verbindune mit der Ethik auffaft, so 148t sich letztere in drei Abschnitten behandeln:
als Ethik im engern Sinne, — als Politik, — als Kunstlehre (Poetik und Rhetorik).

1. Als hichster Zweek aller menschlichen Thiatigkeit steht dem Aristoteles die
(liickselickeit anBer allem Zweifel. Es fragt sich nur: worin besteht dieselbe?
Jedenfalls nur in derjemigen Thitickeit, welche dem Menschen als solchem eizen-
timlich ist. in der Vernunftthitiokeit. Richtiz vollzozen und anf das praktische
Leben ancewendet wird sie zur Tugend. Die hochste Tugend ist somit die diano-
etische, d. i. die reine Denkthitigkeit: ihr schlieBt sich die eigentlich ethische Tugend
in ihren verschiedenen Richtungen an. Die Anfeabe der ethischen Tugenden liegt
darin. die natiivlich-sittlichen Anlagen zur Fertiglkeit, zu einer bestimmten Beschaffen-
heit (#%z) des vernunftgemiafien Handelns durchzubilden. Neben der Tugend haben
die dufern Lebensgiiter fiir die Gliickseligkeit einen gewissen, aber nur untergeord-
neten Wert. Der sokratische Satz, daf die Tugend ein Wissen sei, wird von Aristo-
teles hekampft. Die Tugend entsteht weder von Natur, noeh durch Unterricht,
sondern durch Ubung (Zaeyorc). Ein eigentliches System der ethischen Tugenden hat
Aristoteles nicht entworfen'), Awm ausfithrlichsten handelt er iiber die Gerechtizkeit,
welcher er das ganze fiinfte Buch seiner Ethik gewidmet hat. Eine besondere Be-
dentunz filr das sittliche Leben und seme Farderunz erblickt Aristoteles in der
Freundschaft. In der Abhandlung iiber dieselbe _spricht sich eine so sittlich schine
Auffassune dieses Verhilltnisses., ein so tiefes Gefiih! seiner Unentbehrlichkeit, eine
s0 reine und uneicenniitzize Denkwelse, ein so liebenswiirdiges Gemiit, ein solcher
teichtum an feinen und treffenden Urteilen auns, daf der Philosoph seiner eigenen
Gesinnung kein herrlicheres Denkmal setzen konnte® (Zeller).

2. Der echt eriechischen Anschamung, wonach sich die vollkommene Verwirk-
lichung der Sittlichkeit erst 1m Staate vollzieht, bleibt Arvistoteles getren. Somit
erginzt sich seine Ethik naturgemif in der Politik. Die Gliickselizkeit der Birzer
ist das hochste Ziel des Staates und der Staatskunst. Um aber das Wesen des
Staates zu hegreifen, hilt Avistoteles fiir notwendig, dessen nrspriingliche Bestand-

) In der Behandlung der einzelnen Tugenden zeigt A., wie sie sich als Mitte der Extreme
(pecoTne Ty (-i'p{l?lr:}':l charakterisieren: so die Tapferkeit als Mitie swischen Feigheit und Verwegenheit,

die Mibigkeit als Mitte zwischen Genubsucht und Stumpfsinn, w. s, w.,
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teile zu untersuchen. Diese findet er in der Familie, in der sich das dreifache Ver-
hitltnis von Mann und Frau. — von Eltern und Kindern, — von Herrschaft und
Sklaven darbietet. Die Ehe erfaft Aristoteles als ein sittliches Biindnis: zwar ist
der Mann als der nach Anlage und Beruf fiberlezene Teil der Herrscher, neben ihm
aber die Gattin seine freie und damit wesentlich ebenbiirtize Genossin. Dem Vater
schuldet der Sohn unbedingte Unterwiirfigkeit: dafiic Hegt jenem die Plicht ob, fiir
der Kinder Woll nach Kriften zu sorzen. An der Berechtizung, ja Notwendigleit
der Sklaverei zweifelt Aristoteles nicht im mindesten: erstere evziebt sich ihm ans
der in der Natur begriindeten Verschiedenheit der Anlage, letztere aus den Bediirt-
nissen des Hauswesens. Empfiehlt er anch eine humane Behandlung der Sklaven,
s0 wirkt doch die ,eriechische Sitte und Denkweise zn michtig in ihm, als dal
ihn der Begriff der Menschenwiirde zur Verneinung der Sklaverei hatte bestimmen
kimnen. — %o enge nun auch die Verbindung ist, in welehe Avistoteles alle seine
ethizchen Untersnchuneen nnd Forderunzen mit der Staatsidee setzt, zu seinem Vorteil
fehlt ihm der absolutistische und communistische Zug, den wir bei Plato tadelnd
hervorhehen mubBten. Es hiinet dies wiedernm mit der gesamten Grundanschanung
der heiden Denker zusammen: fiir Plato, der nur in der Idee, im Allzemeinen das
wahrhaft Wirkliche und Berechtizte erkennt, mufl sich das Einzelinteresse dem Ganzen
in ahsoluter Selbstlosizkeit einfiiwen und unterordnen:; — Aristoteles, der die Einzel-

wesen nicht als blofe Schattenbilder der Idee, sondern als wesenhaft und selbstindig

anschaut. erkennt die Aufzabe des Staates davin, dafi er seinen hichsten Zweck durch
Schutz und mbelichste Befriedicung aller berechtigten Interessen der Einzelnen zu
erfiillen strehe. Der Staat kann dies in verschiedener Form: als Monarchie, Aristo-
kratie und Politie (Republik); diesen echten Staatsformen (dedui aolizeie) stehen als
verderhte Formen enteesen: Tyrannis. Oligarchie und Demokratie.

3. Eine vollstindize Kunsttheorie hat Aristoteles nicht entworfen. Seine Poetik
beschrankt sich auf die Dichtkunst, lafit aber seine Grundanschaunungen beziiglich
der Kunst itberhaupt hinreichend erkennen. Ihr Wesen findet er mit Plato in der
Nachahmune, Zweck und Wirkung der Kunst ist Erholung und Unterhaltung, —
sittliche Bildung, — genufireiche Beschifticung, — Reinigung. Die letztere Wirkung,
die zddupag ror mednearoy, schreibt Aristoteles namentlich der Tragidie zu. Wird auch
beziiclich des eigentlichen Begeviffs dieser zadewpoe eine Einignng schwerlich je erzielt
werden. soviel steht fest, daB Aristoteles ircend eine sittliche Launternng und Erhebung
der Seele im Aucge hat, die uns beweist, mit wie viel Recht seine Kunstlehre der
TFthik sich einfiict. Mehr duBerlich ist die aristotelische Rhetorik mit der Ethik
verkniipft, weil sie nimlich der Philosoph als Hilfswissenschaft der Politik betrachtet.
Indem Arvistoteles als der Erste es versucht, eine allseitige wissenschaftliche Begriin-
dung der Redekunst zu liefern, hat er auch hier, wie in der Poetik, bleibende und
fitr alle spatern Zeiten maBigebende Grundlinien gezeichnet.

Kunstlehre,
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Bei der weltzesehichtlichen Bedentung der aristotelischen Philosophie, bei ihrem
entscheidenden Einfuf anf die gesamte Kultur-Entwicklung spiterer Zeit verdient
Aristoteles, der ,Fiirst der Philosophen® genannt zn werden. Indem er die Aufgabe
der philosophischen Untersuchung in ihrem ganzen Umfang erfafit. hat er zugleich
die immereiiltice, bleibende Grundlage derselben entdeckt und von ihr aug alle wich-
tigern Fracen gestellt und ihrer Losung nach Moglichkeit nidher gebracht., Das
Prinzip der Philosophie ist von Aristoteles fiir immer festgestellt: jeder Versueh.
nach ihm erst ein neunes zu finden, hat sich als verhangnisvolles Vorurteil erwiesen.
Daf diese Thatsache wieder zu allvemeinerer Anerkenmung eelangt ist, muff als
eine oliickliche und segensreiche Wendung auf dem Gebiete der philosophischen
Forschung begriift werden. Unter den Minnern aber, die sich um die rechte Wiir-
dicung, um Studium und Verstindnis des Arvistoteles in unsern Tagen hohes Ver-
dienst erworben, steht an hervorragender Stelle A. Trendelenburg, Seine zusammen-
fassende Charakteristik des Philosophen mige hier zum Schluf eine Stelle finden:
_Aristoteles ist ein unermeBlicher Geist. Nichts ist so grof und nichts ist so lklein,
das er nicht beobachtete, nicht ergriindete, und kaum hat sich wieder in irgend
Einem die Richtune auf die unendliche Masse des Einzelnen und die entgegengesetzte
anf den diese Masse beherrschenden alleemeinen Gedanken so durchdrungen, wie in
ihm. Er schuf die Logik und schrieb darin die Gesetze unseres schlieBenden Den-
kens: er suchte in Beweszung und Raum und Zeit die letzten Grundlagen der Natur
und bestimmte sie in seiner Physik; er uriindete die Naturgeschichte, und noch heute
hilt es diese Wissenschaft fiir ihre Ehre, wenn sie Entdeckungen des Aristoteles
wieder entdecken kann: er dachte dem Begriffe der Seele nach und offenbarte ihre
Entwicklung in seiner bewunderungswiirdigen Psychologie; selbst Rede und Dicht-
kunst unterwarf er in seiner Rhetorik und Poetik der eindringenden Betrachtung;
in der Ethik untersuchte er voll Tiefe den letzten Zweck und die Gliickseligkeit des
menschlichen Lebens und zeichnete das Wesen der Tugenden in ethischen Physiogno-
mieen fiir alle Zeiten: er heschrieb die Formen der verschiedensten Staaten und mit
dem an der Erfahrung gereiften Blick verfaBte er die Politik, in der er das Wirk-
liche nach dem eizenen in ihm wohnenden Gedanken betrachtet und beurteilt; endlich
stieg er in die verborgenen Tiefen der letzten Griinde, selbst des Verstandes Gottes,
und rastete nicht, in seiner Metaphysik an den Tag zu bringen, was davon dem
menschiichen Denken zuginglich ist® (Kleine Schriften II, 254 ).
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