Zur Methode des lateinischen Unterrichts zuniichst auf
den untern Classen der Realschule.

Dimidium facti, qui bene coepit, habet.
Horatins.

Bie Methode eines Lehrgegenstandes beslimmt sich einestheils nach den Zielen,
die. derselbe anstrebt, anderntheils nach den Mitteln, die zu diesen Zielen hinfithren
sollen. Betreffs des lat. Unterrichts auf der Realschule sind jene, die Ziele, in der Un-
terrichts- und Priifungs-Ordnung der Realschulen von 1859 p. 11. folgendermassen for-
muliert: ,Der Unterricht im Lateinischen soll nicht nur dem gesammten grammatischen
Unterricht der Realchule Einheit und Halt und die fiir eine wissenschaftliche Sprach-
erlernung in Bezug auf Etymologie und Syntax unentbehrliche Grundlage geben, sondern
auch ein an sich wichtiges logisches Bildungsmittel und in den obern Classen durch die
Lectiire eine Anschauung des rimischen Geistes und Lebens gewihren.* — Auch die
Mittel sind die im Sprachunterricht schon lingst allgemein angewendeten: Unterricht in
der Grammatik, Aneignung eines miglichst umfangreichen Vocabelschatzes, Lectiire,

Wenn sonach Ziele und Mitiel des lat. Unterrichts gegeben sind, so eriibrigt nur,
die Art und Weise darzulegen, wie diese Mittel zu benutzen seien, die gesteckten Ziele
moglichst sicher zu erreichen. Das ist die Aufgabe, deren Losung die folgenden Blitter
auch an ibrem Theile versuchen wollen.

Anfinglich war es die Absicht, hiebei neben den untern auch die mittleren
Classen zu beriicksichtigen. Da aber die Aufstellung eines Lehrganges nur dann einiger-
massen Nutzen gewihren kann, wenn moglichst tief ins Detail gegangen wird, die einer
Programmarbeit gesteckten Schranken jedoch nicht zu weit iiberschritten werden diirfen,
g0 inusste von dem urspriinglichen Plane Abstand genommen und die Aufgabe getheilt
werden. Es folgt hier also zunfchst nur die Behandlung des lat. Unterrichts fiir VI,
und V.; der Cursus der IV. und IIL bleibt einer spiitern Zeit vorbehalten.
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Doch auch so scheint es mir nistig, bevor ich in das eigentliche Thema eingehe,
emige allgemeine, fir den Gesammtuntérricht in der lat. Sprache giiltige Grundsiitze
aufzustellen, deren Befolgung meines Erachtens unentbehrlich ist, wenn dieser Unter-
richt zugleich eine Schule des sprachlichen Denkens, ,ein legisches Bildungsmittel*
sein soll.

1. Der Unterricht in der lat. Grammatik basiert auf der bereits gewonnenen
Kenntnis in der Grammatik der Muttersprache, so dass die Kenntnis in dieser immer
einen Schritt der zu erwerbenden in jener voraus, der Schiiler daher im Stande ist,
stets beide Sprachen mit einander zu vergleichen.

2. | Der) Unterricht ‘in  der Formenlehte 'verhindet’ sich’ Schion @t dor untersten
Stufe mit dem Unterricht in der Syntax.

3. FEbenso wird in allen Classen je nach der Fassungskraft des Schiilers sowohl
Grammatik als Lectiire getriehen, so zwar, dass von VI bis incl. IIL der grammatische
Stoff, in IL und I dagegen die Lectiire iiberwiegt.

4. Auch die Aneignung eines entsprechenden Vocabelschatzes ist Forderung
aller Classem:

b. Die dem Bchiiler gebotenen Uebungssitze enthalten nichts, was nicht zuvor
sprachlich von ithm erkannt und woriiber Rechanschaft zu geben er nicht im Stande wiire.

6. Der grammatische Stoff gliedere sich fir die einzelnen Classen in folgender
Weise :

a. nach VL und V. gehort die Aneignung der Formenlehre und das Ver-
stindnis des lat. Satzes und seiner Theile, insofern er mit dem deutschen
wesentlich fibereinstimmt ;

b. IV. und IIL theilen sich in die Behandlung der specifisch lat. Nominal- und
Verbalsyntax, geben also die sogenannte Elementargrammatik  der lat:
Sprache ;

¢ IL und I wiederholen und vertiefen den hisher gewonnenen grammatischen Stoff
und erginzen ihn, wie die Lectiire, die hier, wie gesagh, in den Vordergrund
tritt, es erheischt.

Dies vorausgeschickt, beginne nunmehr die eigentliche Behandlung meines Thema.

Sexta.
Aufgabe dieser Classe ist es, den Schiller mit der regelmiissigen Formenlehre d.
i. der regelmiissigen Declination und Uonjugation, vertraut zu machen und in'syntac-
tischer Beziehung ihn zum Verstiindnis des einfachen Satzes, insofern: das - Lateinische
wesentlich mit dem Dentschen iibereinstimmt, zu befiihigen.
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Bei‘Lisung dieser Aufgabefragt es sich vor allem: Was hat von 'sprachlicher
Kenntnis  der Lateinlehrver bei dem angehenden Sextaner worauszusetzen? -— Ist mik
der Aupstalt eine Vorsehule verbunden, so ersireckt sich das grammatische Wissen des
Sehiilers vislleicht auf eine sehr allgemeine Kenntnis der einzelven’ Wortarten, auf die Un=
terscheidung von Pridicat und Subject, auf die Fihigkeit- deutsch 'zu declinieren nnd ein-
zelne Zeitformen des Verbs zu covjugieren. Am besten jedoch wird der Lehrer thun,
nichts. von alledem vorauszusetzen®) — sind doch - auch in mit éiner Vorschule verse-
henen Anstalten nicht alle Sehiller der VL durch dieselbe gegangen —jund so beginne
er ab oyo etwa in folgender; Weise.

Nachdem das Substantivam als Name eines Gegenstandes erkannt uud eine Menge
deutscher Substantiva vom Schiiler: angegeben worden,  filhire der Liehrer auch lat. und
zwar zunichst auch concreta und solehe vor, die nach den sogenannten beiden ersten
Declinationen flectieren.  Diese Substantiva werden nach der Quantitit, also so,  ,dass
lange Silben wirklich lang, die korzen kwrz gesprochen werden®, vor- und vom Schiiler
nachgesprochen, mit Bezeichnung der Quantitit auf die. Wandtafel vor- und nachge-
schrieben, insofern sie nicht in dem Uebungsbuche dem Schiiler zuginglich sind, sauber
in ein Heft getragen und schliesslich gelernt. — Aus mehreren Beispielen, worin ein
und  dasselbe deutsche Substantiv —; zundichst ein nach der ‘starken Declination
flectierendes — je nach der Verschiedenheit des Batzes in die einzelnen Casusverhiltnisse
tritt, die der Schiiler durch die bekannten Fragen selbst zu unterscheiden hat, werden
nun die Verfinderungen ersehen, die dieses Substantiv erleidet; um diese verschiedenen
Verhiiltnisse auszudriicken, und es bildet sich so die Vorstellung der Declination mit
ihren Casus und deren Namen. Nachdem darauf auch Beispiele der schwachen
| Declination in gleicher Weise behandelt sind und der Unterschied: zwischen den beiden
Arten der deutschen Declination vom Schiiler gefasst ist, erfahre er, dass auch die lat.
Substantiva decliniert werden, dass auch bei ihnen die Endung des Genetivs die Decli-
nation bestimmt, wesshalb von jedem lat. Substantiv dieser Casus zu lernen sei, dass
zu den vier Casus im Deutschen fiir das Lateinische noch zwei hinzutreten, dass endlich
die lat. Sprache finf Declinationen unterscheide. Ifieran schliesse sich die Kenntnis

J
|

# Wenn irgend eine sprachliche Vorbildung seiner Schiiler dem Lateinlehrer in VI
erwiinselit sein kann, 80 wiire es'die Fertiglkeit aus ‘emem Satze einestheils auf die éinzelnen vom
Lehver gestellten Fragen die’ betreffenden Satatheile als Antwort zu ‘geben, anderntheils diese Fragen
pach den einzelnen. Satztheilen sélbst zn bilden. Erst diese Fertighkeit gibt dem Schiiler das volle
Verstindnis des Satzes, ohne welehes cine Uebersetzung aus einer Sprache in die andere nicht
miglich ist. Geniigende Auleitung findet der betreffende Lehrer in einem Aufsatz der Piidagog.
Monatssehrift -von F. Lisw ans den fiinfziger Jahren und in' ,Der dentsche Sprachunterricht in den
ersten sechs Schuljahren von Dr. Sioy.#
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der ersten Declination. Zu: der Genetivendung: — ,,ae*“ wird auch die des Nominativ
Singularis: —  ,;a% gemerkt — die ' iibrigen ' Nominativendungen = dieser Declination

verbleiben dem Cursus von'V, —; neben der Declination eines passenden deutschen
Substantivs lisst der Lehrer vor den Augen der Schiiler die lat. Declination an det
Wandtafel entstehen, der Unterschied von unverfindertem Stamm und wechselnden Fr-
dungen wird erlannt: letatere werden ecingepriigt, Eine Reihe von betrefferden lat. Sub-
stantiven wird hun flectiert und durch die mannigfachsten Uebungen, indem man die
Casus vor- und riickwiirts, ausser der Reihe lateinisch und dentsch, einzeln, dann im Chor
bilden, oder einen gegebenen deutschen Casus lateinisch und umgekehrt iibersetzen lissts
diese Declination befestigt. Hierauf gehe man zur zweiten Declination fiber und verfahre
in gleicher Weise. . Diese Declination verlangt jedoch eine Besprechung des grammatischen
Genus. Wieder wird hiebei vom Deutschen ausgegangen, Nachdem eine geniigende
Anzahl deutscher ‘Substantiva als Masculing, Feminina und Neutra nach dem ihnen zu-
kommenden ' bestimmten Artikel unterschieden worden sind, erfihrt der Schiiler, dass
auch die lat. Sprache dieses dreifache Genus der Substantiva unterscheide, hiebei aber
einestheils anf ihre Bedeutung, anderntheils auf die Endung des Nom. Sing. sehe, wor-
aus sich die beiden Arten von Genusregeln ergeben. Darauf wird die allgemeine
Genusregel vorgefiihrt, leicht gelernt und zugleich angemerkt, dass diese vor der hetref-
fenden besondern stets den Verrang behaupte.” Der Schiiler lernt nun, dass die ge-
wihnliche Nominativendung  der ersten Declination: — »a° Feminina, von den drej
Nominativendungen der zweiten Declination — ,,er*, — » 8% Masculina, — ,,um* Neutra
andeute, und memoriert die beiden alten bekannnten Verschen dariiber. **)

Der Unterricht verlisst jetzt einstweilen das Substantivum und geht zum Adjecti-
vumn iiber.  Leicht erkennt der Schiiler aus Satzehen mit priidicativem’ Adjectiv, dass
diese’ Wortart die Eigenschaft von einem Gegenstande angibt, cin Adjectiv also stets
za einem Substantiv gehdren muss. Ebenso leicht fasst er, dass das Adjectiv zu
seiném’ Substantiv aul zweierlei Weise gesetzt werden kéihne: einmal, dass die Kigen-
schaft’ von dem Gegenstande ausgesagt, zam andern, dass sie ihm beigelegt wird.
Wir behandelh zuvirderst ' die letztere Verbindung, zumal sich durch deren Kenntnis
die beiden ersten Declinationen noch mehr befestigen lassen.

Ein und dasselbe deutsche Adjectiv wird mit einem Substantivam maseulinum,
danp feminivum und neutrum zuerst mit, darauf ochne den bestimmten Artikel decliniert.
Der Schiiler erkennt, dass es im ersten Falle nur die Endungen — ,e% und — ,,en®

") In meucster Zeit wird in Jowrnalen micht selten gegen das Lernen der Genusregeln nach
diescn Verschen geeifert, weincs Bediinkens . mit Unrecht: wenn  diese  Versehen nieht unniitzen
Ballast enthalten, so sind sie gerade ihrer Form wegen fiir dieses Kindesalter recht angemessen.
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im andern jedoch mannigfaltigere Flexionen annimmt,  dass also ein und. dasselbe Ad-
jectiv ' ,,sehwaeh® und ,stark* flectieren kann, und dass es bei letzteréem Gebrauch
ausser den Casus — und Numerus — noch besondere Endungen fiir das Genus annimmt.
Wie dies s demn deutschen Adjectiv nur bei- starker Flexion  geschielt, so trete dies
durchgeliends bei dem lat. Adjectivi ein: die meisten lat. Adjectiva haben drei Formen,
in denen sie zul ihrem Subtantiv gesdtzt werden koonen. Eine hinreichende Anzahl

solcher Adjectiva dreier Endungen auf — ,us (er)®, — »2%, — ,um®, wird nun dem

Schiiler vorgefiihrt, und er erfihrt, dass die Endungen: —i,,us (er)* und ,,um* den
gleichendenden Substantiven der zweiten Declination, die Endung: — ,,a% den Sub-
stantiven der ersten Declination aufr,— ,a‘ in ihrer IFlectierung entsprechen,
die Adjectiviorm auf: ,,us (er)** fiir lat. Masculing, die auf: — % fiir lat. Feminina
die auf: — ,um‘ fiir lat. Neutra gewiihlt werden; miisse. Nun werden einzelne Adjec-
tiva gzuniichst fiir sich allein, dann in Verbindung  mit  einem Substantiv decliniert.
Der. Schiller muss sich hiehei gewiihnen, selbst die; entsprochende Form . des Adjectivs
»um  Substantiv zu setzen.  Es wird rzu diesem Zwecke das Substantiv und- dar-
unter. das - betreffende Adjectiv .mit seinen. drei. Formen  auf die Tafel - geschrieben,
vom Schiiler das Genus des erstern nach den. bisher gelernten: Regeln bestimmt, und
daraus von ihm der Schluss auf die zn wiihlende Form .des Adjectivs gezogen. Na-
tiitlich werden. die_ersten Beispiels derart zu wiihlen, sein, dass die Endung  des Sub-
gtantivs  sich it der Adjectivform deckt und so ,durch die Hussere  Symmetrie die
Congruenz des Adjectivs mit dem Substantiv auch innerlich leichter klar wird*; aber
zu weit darf diese Art der Uebung nicht; platzgreifen, swenn nicht Gedankenlosigkeit
gintreten soll. - Deshalb sind bald auch Beispiele zu wihlen, in denen die Endung des
Substantivs der des Adjectivs nicht gleicht, die K mebenbei noch das Gute haben, beide
Declinationen | zugleich zu_ iiben, wie:  ,Persa; spperbus®, ., cerasus alta* rete. . Da das
Adjectiv sich nach seinem Substantiv bestimmt, so ist von wvorn herein darauf zu
halten, dass, wie es die gewohnliche lat. Wortfolge auch yerlangt, zuerst, das Substantiy,
dann  das Adjectiv . gesetzt werde; manchem Fehler wird dadurch vorgebeugh —
Wenn nun durch die mannigfachsten Declinationsiibungen 'das Wesen des attribut. Ad-
jectivs hinliinglich erkannt scheint, gehe der Lehrer zum priidicat.; Gebrauch . desselben
iiber. Aus zuniichst deutschen Beispielen ersehe;der Schiiler, dass das pridicat. Adjectiv
stets unflectiert bleibt, erfahre aber, dass das lat. Adjectiv auch. ;in dieser Anwen;
dung mit seinem Substantiy im Genus; Numerns: und Casus iibereinzustimmen habe.
Nun erst erhalte er die, unterscheidenden  Namen ;fiir, diesen ' verschiedenen  Ge-
brauck des Adjectivs und erkenne, dass das attributive mit seinem Substantiv eine
Vorstellung (Begriff) ausdriicke, das priidicative dagegen zwei Vorstellungen (Begriffe)
zu einer Behauptung vereinige; zwei Begriffe aber; zn einer Behauptung verginigt, bilden
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einen Satz, der jedesmal entstehe, wenn von'einem Gegenstande etwas behauptet (aus-
gesagt) werde. Nachdem dieser Gegenstand' als Subject, welches stets auf die Frage:
awer?®  was?* stehe, und 'das Ausgesagte als Pridicat amfgefasst- ist, wird die Ver-
bindung beider Begriffe in der Form' der Copula gefunden, die, wenn das Priidicat ein
Adjectiv oder Substantiv ist, (Beispiele hiezu) stets durch ein besonderes: Wort, am
hiiufigsten im ' Deutschen durch eine Form 'des Verbum ,sein®, lat ,esse’ ansge-

" driickt werde.

Hier wird nun die' allmihlige Einiilbung der Conjugation von ,.sum notwendig,
erfahrungsgemiiss weder fiir Schiiler noch Lehrer eine leichte Arbeit. Ehe sie vor sich
gehen kann, muss das deutseche Verbum ,sein® in seinen Conjugationsformen erfasst
und eingeiibt sein. "Da dasselbe in dem heutigen Sprachbewusstsein fast nur noch als
Hilfsverbum, also ohne selbstindige Bedeutung existiert, so empfiehlt sich zum besseren
Verstiindnis, die Comjogation in Form ‘eines Satzes ' durchzunehmen, Da aber die ein:
zelnen Tempora 'sich aus ‘den ‘drei Personen der Rede zusammensetzen, die im Deutschen
nicht immer durch besondere Formen unterschieden werden, was bei Uebersetzung in
die fremde Sprache hiufig Verdnlassung zu Fehlern gibt, so ist der Schiiler zuvirderst
iiber das Personenverhiiltnis der Rede zu belehren.

Dann beginne die Durchnahme des T. praesens. Der Lehrer frage: -, Wie
sprichst du, wenn dein Aufmerksamsein im gegenwiirtigen Augenblicke stattfindet ?* (Ich
bin aufmerksam.) ,Wie, wemn ‘du zn jemanden sagst, dass sein Aufmerksamsein im
gegenwiirtigen Augenblicke ‘stattfindet? ' (Du bist aufmerksam) ete. Jede dieser Ant-
worten wird auf die Wandtafel geschirieben, bis in dieser Form die vollstiindige Zeitform
gefunden ist. ' Der Lehrer belehrt nun dén Schiiler, dass die Sitze in den drei Perso-
nen der Rede nach Singularis und Pluralis geordnet, eine _Zeitform®, lat. tempus®,
bilden, und dass die eben gefundene; weil fiberall das Attmerksamsein als gegenwirtig
ausgedriickt ist, ,t. praesens* genannt ‘wird. 'Nun werde das Pridicat .aufmerksam*
gestrichen, zu den blossen Formen von »8ein® die entsprechenden lat. Formen von ,sum®
danebengesetzt, mit dem Deutschen vereint durchgeiibt und durch Fragen nach den
einzelnen Personen'im ' Singularis und Pluralis oder wie diese und jene deutsche Fortn
lat. und umgekehrt heisse, beféstigt. Tn iihnlcher Weise werden “die andern 'T'empora
entwickelt: Zunfichst ergibt 'sich von ihnen mit Leichtigkeit das _t. foturim® und’ die
deutsche Form fiir den ,Tmperativas®, wie auch, dass' létzterer eigentlich nur - die
zweite Person bilden solltd; das Lat. habe jedoch noch einen LImperat. futuri® fir die
zweite und dritte ' Person, der’' it Deutschen gewohnlich durch _sollen* umschriehen
werde. '—

Aus' der ‘Antwort auf die Frage'z. B.: ' Wie sprichst du, wenn du dein Krankeein
bezeichnen ‘willst, als gestern’ dich ‘dein Preund Karl Besuchte?* entwickelt sich die Form
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fiie das .t imperfeutum“ und . zugleich  die Bedeutung seines Namens fiir eine vergan-
gene Handlung, die noch fortdauerte, als eine. andere jetzt gi.t'ichl'alls Yergangene
eintrat. — Das .t perfectum® verdeutlicht sich am einfachsten als . perfectum logieum®,
wie das auch sein Name anzeigt; aber es ist gnt, schon hier diese Zeitform als
historische auffassen, also das lat. fui* mit _ich bin gewesen® und ich war® iibersetzen
zu lassen. — Etwa auf die Frage: ,Wie driickst du aus, dass der Lehrer dich gestern
lobte, nachdem er dein Aufmerksamsein erkannt hatte?* findet sich, wenn auch vielleicht
erst mit einiger Hilfe die Form des ,t. plusquamperfectum®: .ich war aufmerksam ge-
wesen® fiir eine Handlung, die mehr (d. i friiher) vergangen ist als eine :Lndena’
gleichfalls schon vergangene. — Durch iihnliche Siitze, wie: .Der Lehrer wird mich
morgen loben, wenn ich heute fleissic geweson sein werde® wird dem Schiiler deutlich
zn machen sein, dass sowohl die Thitigkeit des Lehrers . loben*, als auch die seine
ndas Fleissigsein® in der Zukunft liegen, letzte aber schon dagewesen (vergangen) sein
muss, wenn die erste eintreten soll. So ersibt sich ihm mit dem Namen t. futur
exactum® anch zugleich, wenn auf dieser Stufe auch noch duonkel, die Verstellung yon
der Bedeutung dieser Zeitform fiir eine zukiinftige Handlung, die man bereits als ver-
gangen betrachtet.

Jetzt mache der Lehrer einstweilen Halt und gehe nicht weiter, bevor er sich auf
die mannigfachste Weise iiberzengt hat, dass die bisherigen Formen festsitzen. Schom
nach Durchnahme jeder neuen Zeitform sind die bekannten selbstverstiindiich jcdesmal
wiederholt; nun werden sie alle in der Reihefolge, in der sie gelernt sind, in
der gewihnlichen Art — den drei Persomen im Singularis die drei  im: Pluralis
folgend —, dann alle durch den Singularis, alle durch den Pluralis, nach den -ein-
zelnen Personen im Singularis und Pluralis, im Chor, bankweise, znletzt einzeln geiibit;
endlich . nennt der Lehrer irgend welche deutsche oder lateinische Form; und der
Schiiler gibt dieselbe lateinisch, beziehungsweise deutsch wieder. — Da die Dorchnahme
der Zeitformen niemals die ganze Stunde ausgefiillt hat, so ist dem Lehrer, wihrenddes
Musse geblieben, die einzelnen Tempora auch in kleinen Sitzen, wie er sie. selbst bildeé
oder in, dem Uebungsbuche des Schiilers vorfindet, zu iiben. Wenn diese Siitze im
ganzen auch noch wenig Inhalt haben kinnen, so sind sie desto geeigneter in die ver-
schiedensten Tempora sich verwandeln zu lassen, also auch zur Befestigung derselben

- beizutragen.

Nachdem so eine allseitige Sicherheit erzielt ist, gehe der Lehver zu den vier
Zeitformen des Conjunctivs. Zuerst ist es notwendig, dass der Schiiler, wenigstens im
allgemeinen, eine Vorstellung von der Bedeutung dieses Modus erhalte. Es kann
dies hier aber mur an dem sogenannten unabhiingigen Conjunctiv, dem Conjunctiv in
Hauptsiitzen, etwa in folgender Weise geschehen. ,lhr habt bis jetzt von einem Subject —
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eiem angeredeten oder besprochenen Schiiler, oder von euch selbst — stets das Auf-
merksamsein ausgesagt) als ob es sich von selbst verstinde. 'Nun wisst ihr aber, dass
manche Schiiler nicht anfmerksam sind. Thr werdet aber pewiss wiinschen, dass auch
diese o5 seien. Wie werdet ihr dies ausdriicken? Jedenfalls ‘wird nun der Wunsch
in der Forin: 4Mochten sie doch aufmerksam sein!* Wiren sie doch aufmerksam 1%
heraustreten, und so ist die Form fir das sogenannte .t imperfectum conj.* ge-
funden: — Dem Schiiler werde nun gesagt, dass der Lateiner diesen Wunseh in zwie-
facher Weise auszudriicken' vermdge: einmal durch .sint attentil*, wenn er voraussetzt
dass der Wunsch in Erfiillung gehen werde; daiin durch ,essent attenti!®, wenn er die
Nichterfiilllung des Wunsches annimmt. In der ersten Ausdrucksform stehe die Copula
i Jat. Prags, in der zweiten im lat. Imperf. Conj.; der Schiiler lernt also jedes dieser
Tempora mit den Bedeutungen: ich wire®, _ich michie sein.®

Aus Siitzen wie: ,Der Lehrer wiinscht, dass du fleissig seist, (sein migest)* ersicht
der Schiiler eine nene Form der Cop. .seéin®, die auch durch ,sim* ete. ausredriickt
werde, so dass fiir diese Zeitform nun folgende Bedeutungen zu merken seien: ,ich sei
oich moge sein“, ,ich mochte sein®, .ich wire* und fir die 1. p. plur. noch: ,lasst
uns sein® — ,wir migen sein.* Auch fiir das lat. Imperf. Conj. ergibt sich noch eine
néue Bedeutung: In dém Beispiele: .Ich wiirde aufmerksam sein, wenn N. nicht nehen
fnir siigse* wird die Cop. des Batzes: ,ich wiirde aufmerksam sein®, dessen Inhalt der
Wirklichkeit widerspricht, denn in Wirklichkeit bist du in diesem Falle nicht aufmerk-
sam, gleichfalls durch das sogenannte Imperf. Conj.: ,essem“ etc. ausgedriickt, so dass
diese Zeitform ,ich wiire®, jich mochte sein®, .ich wiirde sein* bedeuten Lann.

Aehnlich migen fir das lat. Pf. Conj. die Bedeutungen: ,ich sei gewesen*, ,ich
moge gewesen sein®, ,ich mbehte gewesen sein®, ,ich wiire gewesen®, fiir das lat Plsqpf.
Conj. die Bedeutungen: ,ich wire gewesen®, .ich mochte gewesen sein®, .ich wiirde
gewesen sein* entwickelt und schliesslich die gefundenen Conjunctiv. — mit den Indica-
tivformen apf die oben mniher angegebene Weise tichtig bis zu ginzlicher Fertigheit
geitbt werden.

Der Unterricht geht nun an die Behandlung des eigentlichen Verbs. Aus deutschen
Sitzen erkennt der Schiiler sowohl den Begriff dieser Wortart als auch ihre Haupt-
function in der Sprache: vorzugsweise das Priidicat des Batzes zu bilden. So erscheint
ihm dieser Satatheil also in einer dritten Form: zn dem adjectiv. und substantiv. —
gpater als . nomidal* zasammenzufassendeén — gesellt sich ‘das verbale Priidicat.

Ein und dasselbe deutsche Verb wird nun als Priidicaf einds Satzes in den ver-
schiedensten Zeitformen dém Schitler vorgefithrt; er erkennt, dass' auch dieser Redetheil
Veriinderungen unterworfen ist und gewinnt dadurch, wenigstens im allgemeinen, eine
Vorstellung von der Conjugation als dem Inbegriff aller derjemigen Verfinderungen, die




sl Vol e

das Verb. in seinen Formen annimmt, um das Priidicat seines Satzes auszndriicken®).
Darauf werden deutsche Verba in den drei Grundformen vorgefiihrt, und es ergibt sich
der Unterschied zwischen starker und schwacher Conjugation; da die Bezeichnungen:
Jnfinitivus®, , Participium® dem Schiiler auf dieser Stufe noch nicht verdeutlicht werden
konnen, so muss er sie vorderhand als blosse Namen merken, wie dies frither mit den
Casusnamen der Fall war.

Jetzt miogen lat. Verba aller vier Conj. im Infin. auftreten. Der Schiiler erkennt
die gleiche Infinitivendung: .re* — analog — ,en* bei den deutschen Verben —,
wird auf den Voeal vor dieser Endung aufmerksam gemacht, und es ergeben sich ihm
die vier lat. Conjugationen. Wie aber aus den drei Grundformen des deutschen Verbs
die Conjugation sich bestimmt, so leiten sich ans den vier Grundformen des lat. simmt-
liche Verbalformen ab, die Notwendigkeit also erklirt sich, von yorn herein jedes lat.
Verbum mit seinen vier Grundformen — .a verbo* — sich zu merken; natiirlich bleibt
auch hier der Name ,Supinum® vorerst eine blosse Vocabel.

Es geht nun an die Einiibung des Activs der ersten Conjugation in der gleichem
jetzt aber schon weniger schwierigen Weise, wie dies bei Einitbung des Verbum . sum®
geschah, indem ‘aus vom Schiiler zu bildenden Siitzen zuniichst die deutsche Form fiir
das entsprechende Tempus gefunden wird. Sodann gibt der Lehrer die Endungen des
lat. Tempus; immer aber merkt sich der Sehiiler dabei, aus welcher Grundform und
wie dasselbe gebildet wird. Es erleichtert dies die Einiibung der Verbalformen in hohem
Grade und getzt den Schiiler in den Stand, von jedem beliebigen Verbum die betreffende
Zeitform sogleich zu hilden, ohine dass erst ein besonderes Paradigma gelernt wird, das
nur zu hinfig Veranlassung ist den Schiiler zu verwirren. So ergiht sich z B. fiir das
Praes. Ind. Act. folgender vom Schiiler zu memaorierende Satz: ,Das Praes. Ind.* — Aot
daxf noch nicht zugesetzt werden, da sein Gegensatz, das Passivam, dem Schiiler noch

niéht bewnsst ist — ist eine Grundferm und endigt sich in der ersten Conjug: auf:
=0, —i B3, — at amus, — atis, — ant*; fiir das Impf. Conj. Act.: ,Das Tmpf.
Conj. (Act) wird ans dem Infinitiv gebildet, indem sich (in der erst. Conjug.) das — .e*
des Infin. n: — em, - @s, — et, — smus, — @tis, — ent verwandelt*, etc. | Die

Endungen der: betreffenden Zeitformen werden an die Wandtafel geschrieben, einigemale
im Chore wiederholt, sodann gibt der Lehver irgend ein Verbum, und es findet sich

% Pass .eein® und .sum* aunch Verba seien, dass ilre Formveriinderungen auch eine Con-
jugation ‘bilden, wird der Schiiler aus der Aebulichkeit und gleichen Benennung dieser Furmver-
finderungen zum Theil selbst almen; es lkann ihm auch vom Lehrer mach Durchuahme der ersten
Conjug., wo die Verwendung von wsum* als Hilfsverb ilim schon deutlich geworden, besonders ge-
sagt werden. Als eigentliche Begriffs- oder Priidicatsverba lernt er sie erst spiiter kennen.
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stets eine Menge Schiiler, die sofort ohne jede Schwierighkeit die in Rede stehende Zeit-
form bilden. Chorweise von der ganzen Classe, dann von einzelnen Binken wird das
von dem einzelnen Schiiler Gefundene wiederholt, und es dauvert gar nicht lange, so
vermogen auch die Schwiichern und Schwiichsten selbstiindiz das Tempus zu bilden,
auch nachdem die betreffenden Endungen weggeldscht worden. — Dass nach jeder nen
gewonnenen Zeitform die fritheren wiederholt werden, dass dieselben Uebungen, wie bei
dem Verbum ,sum* in' Anwendung zu bringen sind, ist selbstverstindlich: ausserdem
migen schriftliche Uebungen hinzutreten, in denen von mehreren gelernten Verben zu-
gleich die Bildung z B. einer einzelnen Zeitform durch die einzelnen Personen, oder
einer bestimmten Person durch' mehrere Zeitformen hindurch vom Schiiler gefordert wird.
Aucli sei hier sogleich erwiithnt, dass bei Einiibung jeder folgenden Conjugation die ent-
sprechenden Tempora der vorhergehenden derart repetiert werden, dass man die Weise
threr Bildung neben einander stellt, so dass z. B. bei Gelegenheit der Durchnahme des
Praes. Ind. Act. der dritten Conjug. die Schiiler zuniichst wiederholen, was sie bisher
von dieser Zeitform erfahren: - Das Praes. Ind. Act. — bei Durchnahme der dritten
Conjug. hat der Schiiler bereits das Passivam kennen gelernt — ist eine Grundform
und endigt sich in der ersten Conjug. auf: —— o, — &s ete, in der zweiten Conjug. auf;
-— &0, — s ete.;* und nun setze der Lehrer hinzu: ;Auch das Praes. Ind. Act der
dritten: Conjug. ist eine Grundform und endigt sich auf: — o (baw. — i0), — is, —
it — ete." Schliesslich nach Durchnahme der vierten Conjug. hat sich die vollstiindige
Bildungsweise einer jeden Zeitform in jeder Conjug. ergeben, die der Schiiler in be-
stimmten Siitzen sich eingepriigt hat, fiir das Plsqpf. Conj. Act. 2z B. also lautend:
»Das Plsqpf. Conj. Act. wird aus dem PL Ind, Act. gebildet, indem sich fiir alle vier
Conjug. das ,i* des Pf. Ind. Act. in: — issem, — iss@s ete. verwandelt.

Doch ich bin dem Entwickelungsgange der grammatischen Formen um Wieder-
holungen zu vermeiden weit vorausgeeilt; wir' stehen erst bei der Durchnahme des
Activs der ersten Conj. Wihrend ‘der Schiiler allmiihlich die Bekanntschaft der einzelnen
Zeitformen derselben macht, wird er veranlasst, sie in den Sitzen seines Uebungsbuches
sowohl in lateinischer als in deutscher Sprache anzuwenden. Nachdem mehrere Sitze
mit intrapsitiven (d. i. subjectiven) Verben iibersetst sind, treten Sitze mit transitiven
Verben auf, wobei der Schiiler zuniichst einen neuen Satztheil, das Accusativ. — oder
nithere Object, kennen lernt, das sich wieder bald durch attrib. Adj. erweitert finden
kann,  Allmiiblich komme dann im Verlaufe der Entwickelung des Act. der ersten
Conjug. das Adverbium des Orts, der Zeit und der Weise, also als Satztheil die
adverbiale Bestimmung, hinzu, so dass Sitze wie: ,Pigros discipulos hodie magister
vituperavit® — von dem Schiiler bald ohne jede Beihilfe iibertragen werden, vorausge-
setzt, dass der Lehrer in der Anleitung hisher rationell gewesen ist. Dies bedingt aber,

b

NS N .




e — T W e T

= 13 =

dass zuniichst jeder lat. Satz vor der Uebersetzung vom Lehrer selbst vorgelesen werde;
sodann sucht der Schiiler das Priidicat, das, wenn eine Form: wvon jsum* in dem Satze
vorkommt, hier immer noeh ein nominales ist, und zieht aus der Form des gefundenen
Priidicats den Schluss auf die des Subjects. Dieses wird gesucht, einfaches Priidicat
and Subject werden iibersetzt, Aus der: Natur des Priidicats ergeben sich nun durch
solbstverstiindliche Fragen die unmittelbaren und mittelbaren Erweiterungen desselben:
nithere Objecte und adv. Bestimmungen, bei substant; Prid. auch attrib. Adj. Alle diese
Erweiterungen werden allein und im Zusammenhange mit dem regierenden Satztheile
iibersetzt; mit den Erweiterungen 'des Subj wird dhnlich verfahren; und.endlich der
gauge Satz iibertragen. Nun erst liest ihn der Schiiler und wird ihn mit der entspre-
chenden Betonung lesen, weil er ihu verstanden hat. In &hnlicher Weise verfilirt der
Lehrer bei Uebeérsetzung deutscher Siitze ins Lat., wobei er das lat. Verbum seine
gewohnliche Stellung zu Ende des Satzes einnehmen lisst, und setazt dies den ganzen
Cursus der VI. und V. hindurch fort, sobald es gilt neue Satztheile zu den schon be-
kannten in die betreffende syntactische Beziehung zu bringen.

Die Vocabeln, die zur Uebertragung solcher Sitze erforderlich sind, findet der
Schiiler der VL und V. am besten im letzten' Abschnitte seines TUebungsbuches in der
Ordnung, wie sie in den Uebungssiitzen vorkomme:. Sie sind schon vorher mit Be-
stimmung der Wortart, zu der sie gehoren, — nach dem bisherigen sind dies Substan-
tiva, Adjectiva, Verba, einzelne Adverbia und vielleicht die Conjunctionen ,utizam® et
JAct Latque®, ,— que¥, ,sed® (denn auch einfache Siitze mit mehreren Subj, Obj. ete.
kinnen fiiglich vorgekommen sein) — nachdem sie vom Lehrer nach der Quantitit
mehrmals vor —, von dem Schiiler nachgelesen sind*), von Stunde zu Stunde, antangs
in geringer — vielleicht vier bis sechs — dann in allmihlich sich stéigernder Zahl —
etwa bis fiinfzeln — gelernt. —

Unter den ins Deutsche zu iibertragenden Sitzen finden sich nun auch schon solche,
deren Inhalt eine allgemeine sittliche Wahrheit enthiilt z. B. ,Festina lente!* ,Ora et
labora!*  Hic Rhodus, hic saltal® etc.; diese schreibe der Schiiler aus seinem Uebungs-
buche mit der Uebersetzung in ein eigens dazu angelegtes Heft und memoriere sie. —-
Dieses Ausziehen und Memorieren von geeigneten Denkspriichen, die spiterhin auch die
Form von Versen annehmen kinnen, werde bis incl. IIL fortgesetzt. Es sammelt sich
dadurch allmiihlich ein Schatz von ernsten Gedanken in der sich entwickelnden Kindes-

#} Dieses jedesmalige Vor- und Nachlesen der zu lernenden Voeabeln darf den ganzen Cursus
der V1. und V. hindurch nicht unteilassen werden; abgesehen von der richtigen Aussprache, die

dadurch allein nur erzielt werden kann, wird dem' Schiiler anch das Memorieren selbst wesentlich
arleichtert,
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seele, der nicht verfehlen wird in ihr — wenn auf dieser Stufe auch noch nnbewnsst —
eine ,Anschauung des romischen Geistes und Lebens® — und zwar von der besten Seite
desselben — zu begriinden. Deshalb sei das betreffende Heft, in dem dieser Schatz
niedergelegt wird, schon von vornherein auf eine lingere Daner bemessen und werde
vom  Schiiler stets mit einer ganz besondern Sorgfalt behandelt.

Auch die  regelmissigen schriftlichen Arbeiten, soweit sie aus Exercitien und
Extemporalien bestehen, mogen jetzt mit Kenntnis der ersten Conjug. beginnen; in jeder
Woche zu einem bestimmten Tage mige eine dieser Arbeiten geliefert werden. Das
Exercitium bestehe, um moglichst Fehler zu vermeiden, noch bis in IV, hinein, aus der
Nachiibersetzung einer Auswahl der in der Schule bereits unter Anleitung des Lehrers ins
Lat. iibertragenen Siitze, werde zu Hause zuniichst im .,Unreinen® gefertigt und dann anf
das sauberste und sorgfiltigste in das betreffende Heft eingetragen. Nachdem sodann
der Lehrer mit farbigen Strichen die etwaigen Fehler bezeichnet hat, gelangt die Arbeit
wieder in die Hand der Schiiler: die gemachten Fehler werden in der Classe mit An-
gabe der Griinde miindlich, davauf zu Hause schriftlich corrigiert. Man unterscheide
hiebei die orthographischen und grammatischen Verstisse: jene als falsche Worthilder
nur durch iiberwiegendes Vorstellen des wahren allmiihlich zu beseitigen, miigen etwa
durch fiinfmaliges richtiges Schreiben desselben, diese als gegen den Satzban verstossend
durch einmalige richtige Wiedergabe des ganzen Satzes verbessert werden. — Bei dem
Dictieren der Extemporalia, die aus Uebersetzung noch nicht dagewesener, aber natiirlich
nur das bisherige Gebiet der sprachlichen Keuntnis des Schiilers umfassender Sitze be-
stehen, zu denen tagsvorher die betreffenden Vocabeln zum Memorieren gegeben sind,
verfahre der Lehrer anfangs sehr langsam, dem' Schiiler sur Ueberlegung reichlich Zeit
lassend, halte aber strenge darauf, dass das einmal Niedergeschrichene nicht mehr ga-
strichen und gefindert werde. Dies Verfahren allein fithrt den Schiiler zuletat zu einer
relativen Sicherheit, welches Ziel er durchaus nicht erreicht, wenn es ihm gestattet ist,
ganz nach momentanem Einfall zuschreiben, zu streichen und wieder zu schreiben. Die
Correctur der Extemporalia behandle der Lehrer wie die der Exercitia,

Nachdem das Activam der ersten” Conjug. durchgenommen und geniigend befestigt
ist, werde zum Passivum geschritten. Zuniichst ist diese Form zu erkliren: Einen und
denselben Satz schreibt der Lehrer in beiden Formen an die Tafel und lisst den
Schiiler erkennen, dass sowohl der Gegenstand, von dem die Thiitigkeit aus —. als auch
der, anf den sie hingeht, in beiden Siitzen derselbe ist, beide Siitze also in ihrer Be-
deutung gleich, nur in ihrer Form verschieden sind, und dass diese Verschiedenheit dep
Form darin ibren Grund hat, dass einmal das Subj. als thitig, das anderemal als leidend
dargestellt ist, dass demgemiiss die Verbalform, welche das Bubj. des Satzes als thiitig
darstellt, ,Activam®, diejenige, die es als leidend darstellt, , Passivam* heisst; dass endlich
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pur Vb, mit Accnsativobj. (V. accusativa) die l'orm des Pess “Bilden konnen®). Ndn
laste der Lehrer eime Anzahl disch. aet Sitze ins Pas 5 '4ind umgekelirt verwandeln
und gehe dann an die allmihliche Einiibung dieses Ve rhalgenus, indem er immer die
betr. dtsch. Ztf vom Schiiler selbst durch Verwand’ung eines entsprech. act. Satzes
bilden lisst. Der Sehiiler wird lhiebei leicht El"!‘ﬁ'_gnnen‘ dass &sich das dtsch. Thass, mit
Tormen des Hilfsvérbs ,werden* und dém Part)ie, Pf., das ihm ‘'schon vom Act. her ge-
lTiufig ist, zusammensetzt. Die 1at. Endungtn werden sodann ganz in derselben Weise
wio die der Activfornen, immer mit dem Hinweis anf die Ableitung aus den Grund-
formen, und iminer mit Wiederholung ‘des betr. Temp. Act. eitigetibt.

Bei der Verwandlung der acf. Sitze hat sich das thitige Subj, jedesmal in ein
Snbst. mit einer Priiposition, vorzugsweise ,von“ und ,durch, umgeformt, Der Schiiler
wird leicht einsehen, dass diese Worter das Verhilltnis des Gegenstandes zur Thiitigheit
des Satzes, also hier die thitige Person (Urheber) od. die thitige Sache (Ursache) im
pass. Satze bezeichnen, u. erfahre nun, dass im Lat. jener durch die Prps. ,a“ (,ab*)
e Abl, diese durch den blossen Ablativus (A. eausae) ausgedriickt wird. “Der Gebrauch
der lat. Prps. ist in syntactischer Beziehung 'das erste, das als nicht iibereinstimmend
mit der Muttersprache dem Schiiler entgegen tritt; “der’ Lehter lasse daher dicsen Ge-
gensatz auf das schiirfste hervortreten, indem er ‘die Rection jeder Prps. in beiden
Sprachén neben einander stellt 'u, also z B. lernen lisst: ,Die dtsch. Prps. ,von* wird
mit dem Dat, die lat. Prps. ,a (ab)* mit dem' Abl: gesetal* etc.

Wiihrend der Durchnahme der pass. Temp. werde der Schiiler stets angehalten
die aus einer Sprache in die andere zu iibertragenden Siitze, nachdem sie in pass. Form
iibersetzt sind, zuerst dtsch, dann auch lat, ins Act. umzuwandeln ; eine Uebung, die
einestheils das syntactische Verstindnis, anderntheils die Geliufigkeit in Anwendung
der betr. Formen sehr fordert. Auch act. Biitze sind derartig zu behandeln, wohel die
Aufmerksamkeit des Schiilers noch besonders in Anspruch, genommen wird, da sich wohl
jeder pass. Satz in einen act, aber nicht umgekehrt verwandeln lisst. — Mit einzelnen
Ady. des Orts, der Zeit und der Weise ist auch die gewohnliche Negation ,nicht“ in
den Uebungssiitzen aufgetreten, die der Schiiler beim Imper. u. dem Pras. Conj., wenn
es denselben vertritt, durch ,me* zu iibersetzen jetzt belehrt werde.

Durch die bisherigen Uebersetzungsiibungen wird hoffentlich die erst. wu. Zweit,
Decl. dem Schiiler zum festen Eigenthum geworden sein; er werde jetzt zur dritten

# Dass auch andere Arten von Vh. die dritt. Pers. Sing. in pass. Form gestalten kiinnen
bleibt einer viel spitern Stufe vorbehalten.




gefiihri®). Als jhr Kennzeichen ergibt sich der Gemet. auf: — ,is.* Die vorzufiihrenden
Subst, dieser Decl, lassen den Sehiiler sogleich die Mannmigfaltigkeit der Nominativ-
endungen u. zugleich ihre FEintheilung in Pari- und Imparisyllaba erkennen.. Sodann
erfabre er, dass zu dieser Decl, Subst. aller drei Genera gehoren, u. lerne die drei betr.
Hauptregeln dariiber; die in den Uebungssitzen etwa vorkommenden Ausnahmen lasse
der Lehrer sogleich mit ihrem abweichenden Genus lernen, wie iiberhaupt jede snbst,
Vocabel mit Angabe ihres Gemet. u. Gen. gelernt werden muss. Hierauf folgen die
Endungen der dritt. Decl, die in den Cas. obliquis fiir das ,— is“ des Genet. eintreten,
was, um Declinationsfehler zu vermeiden, noch besonders hervorzuheben ist. Ueber den
Abl. Sing. auf: — ,i% den Nom,, Acc, Voc. Plur. der Neutr. auf: — _ia“ ertahre der
Schiiler hier nur, dass die Neutr. auf: — _e* u. die auf: — _al“ u. Lar*, die im Genet.
a haben, diese Cas. so bilden; iiber den Genet. Plur. auf: Hum®, dass mit wenigen
Ausnahmen, die aber erst in V. zu lernen sind, die Parisyllaba und die angefiihrten
Neutr. ihn haben.

Nach Einiibung und Befestigung der Deecl. der Subst. ‘gehe der Lehrer an die
Adj. der dritt. Declin. Zuerst fiihre er die Adj. dreier Endungen auf: — _er — WY
— e vor, weil hier noch jede Endung ein Gen. reprisentiert, sodann die sogen. Adj.
zweier, und endlich die einer Endung. Als Hauptregel fiiv die Declin, dieser Adj. mige

die Bildung des AbL Bing. auf: — 1% die des Nom., Ace., Voe. Plur. neutr. auf: — i,
des Genet. Plur. auf: — ,ium* hier ‘allein gelten, 'die etwa vorkommenden Ausnahmen

dieser Regel werden yvorliufig als solche bezeichnet, ohne dass sie jetzt schon im Zu-
sammenhange gelernt werden.

Nachdem miindliche und " schriftliche Declinationsiibungen mit Subst. aller drei
Declin, in mannigfachster Verbindung mit allen Arten von Adj. in hinreichender Zahl in
der oben angefiihrten Weise angestellt worden, folge ihre Anwendung in Uebertragung
von Siitzen des Uebungshuches, wobei simmtl. Tempora Act. und Pass. der I. Conjug.
und auch das Vb. ,sum® zu beriicksichtigen sind, Als nene Satztheile miigen hiebel der
attrib. Genet. und der Auwsdruck des sachlichen Werkzeugs: im Disch. vorherrschend
durch die Prps. ,mit%, ,durch®, im Lat. doerch den blossen AbL (ADL instrumenti)
erscheinen.

) Zuyor aber lerne er den Unterschied zwischen coneret: nnd abstract, Subztant. kennen und
werde gefibt, ans dtseh, Vh., Adj. und Subst. dtsch. Abstractas zu bilden., Anch lat. Abstr. fiihre

ihm der Lehrer vor, die ans Vb, der ersten Conjug., ans ihm bekannten Adj. und Substant, ge-
bildet sind.
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Die nun folgende sogen. zweite Conjug. verursacht dem Schiiler nicht im ent-
ferntesten die Schwierighkeiten. die die erste ihm bereitet hat: er sieht, die einzelnen
Ztf. gehen aus denselben Grundf hervor, das ,a* der erst. verwandelt sich in &% bei
der zweit,, und auch die Bildung der dtsch. Tempora ist ihm geliunfig. Deshalb em-
pliehlt sich eine etwas andere Art der Behandlung, insofern der Lehrer mit Einiibung
des Act. sogleich die des Pass. verbindet. Auch ist es ritlich, hier schon, wo es
angeht, allmiiblich neune Bedentungen des lat. Pass. eintreten zn lassen, Aus ,moneor =
ich werde ermahnt* d. i, ,ich leide das Ermahnen, lasse es zu* ergibt sich leicht die
Bedeutung: ,ich lasse mich ermahnen®; fragen wir bei dem Satze: .aer movetur — die
Luft wird bewegt* wvon wem geschieht dies?, so launtet die Antwert: .gewihnlich von
keiner ausser ihr stehenden Macht, sondern von sich selbst, die Bewegung also, die
die Luit leidet, geht gewohulich von ihr selbst aus, daher kann: .aer movetur* auch:
»die Luft bewegt sich® und ,moveor — ich bewege mich* heissen.

Da in der zweit. Conjug., iibereinstimmend mit dem Desch. eine Menge Verba
den Dat. theils allein (V. dativa), theils in Verbindung mit einem Accusativobj. als Er-
ginzung fordern, so: .noceo®, ,parec®, ,placec*, .faveo*, ,suadeo“, ,respondeo®, ,prae-
beo“ ete. —, zu denen noch Uebungssiize mwit Cbmpos. von ,sum® wie: ,prosum®
nobsum® und Adj. wie; utilis®, _salutaris®, ,gratus*, ,molestus* ete. hinzutreten
konnen, so ist hier die Stelle fiir Entwickelung des entfernt. Obj. im Dat., das sowohl
als auf die Frage: ,wem?* als .fiir wen?* stehend aufgefasst werden kann. Auch die
Apposition als erkliirender Zusatz zu einem Subst. und mit diesem im Casus iiberein-
stimmend miige sich hier anschliessen und in betr. Uebungssiitzen mannigfache Ver-
wendung finden.

Nachdem alsdann die vierte und sofort auch die fiinfte Declin. in der bekannten
Weise vorgefiihrt, vingeiibt und ihre Hauptgenusvegeln gelernt worden sind, gelangen wir
gur dritt. Conjug. Obgleich die Hauptconjugation, welche die meisten sogen. unregel-
miissigen Verba enthalt, macht sie erfahrungsgemiiss noch geringere Schwierigkeit als
die zweite, da frotz der sog. Unregelmissigkeit die Endungen der einzelnen Ztf. sich
dem Stamm der gelernten Grandf in regelmiissiper Weise anfiigens  nur die Beibe-
haltung des ,i* derer auf io* in den Tempor. des Praes. erfordert won Seiten des
Liehrers einige Aufmerksamleit, ' Als erweiternde Satztheile kinnen bei Gelegenheit der
Anwendung dieser Conjug. in Sitzen die adv. Ortsbestimmungen, durch Subst. mit Prps.
ansgedriickt, hinzutveten. Im Disch., wo sie zuniichst vorgefiihrt werden, ergeben sie
sich leicht auf die Fragen; ,wo?%, ,wohin?%, ,woher?"; ihre Ausdrucksformen durch
die. Prps.. in%, ..auf%  .vor¥, .unter, ,zwischen, . bei® . aus®, ., von% wvon ' denen
einige a. d. Fr.: ,wo? m. d. Dat, a. d. Fr.: ,wohin?* m. d. Acec. verbunden ‘werden,
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sind leicht gemerkt, cbenso auch die entspr. hiebei in' Anwendung kommenden lat.
Prps. ,in“, ,ante®, ,sub“ ,inter, ,ad% .apud® ,a (ab)¥ .e (ex)* mit ihrer Rection, die
wieder, wie schon gesagt, derjenigen der dtsch. Prps. gegeniiber gestellt werden muss,
Auch die Zeitbestimmung a. d. Frage: ,wie lange?* kann hier ihren Platz finden und
8o veranlassen das nihere Obj. von der adv. Bestimmung zu unterscheiden. Schliesslich
ist bei Gelegenheit der dritt. Conjug. moch eins zu beriicksichtigen, das hiufig zu
Missverstiindnissen von Seiten des Schiilers und daher zu Fehlern fithet, In dieser
Conjug. gibt es niimlich eine Anzahl intrans. Vb, die eine Bewegung oder ein Ueber-
gehen in einen andern Zustand bezeichnen und im Dtsch. in den Ztf der Vollendung
nicht mit dem bisher angewendeten Hilfsvb. ,haben® sondern mit _sein® conjugiert
werden — mneben: ,cado", ,repo®, .cedo% Jlugio®, Jcurro* ete. gehiren simmtl, Vb,
inchoativa: dazn. — Der Schiller ist. bei oberflichl. Betrachtung gar zu geneigt, hier
passive Formen anzunehmen und z B. ich bin geflohen* mit  fugitus sum® zu iiber-
setzen. Er vermeidet diesen Fehler leicht, wenn er auf das thitige Subj. in solchen
Siitzen zu achten angewiesen wird. Auch die so hiufige Verwechselung des Fut. Act.
mit dem Praes, Pass. ist nur auf diese Weise zu beseitigen.

Es eriibrigt von der regelmiissigen Formenlehre nur noch die vierte Conjug, iiber
deren Einiibung und Befestigung — in einer Unterrichtsstunde zu bewirken — nach
dem bisherigen nichts gesagt werden darf. Bei ihrer Anwendung in Uehungssiitzen
mige der Bchiiler seine Kenntnis der Satztheile dureh Hinzutritt der adv. Zeitbestim-
mungen a. d. Frage: ,wann?‘ erweitern. An dieser Frage leicht erkenntlich, nimmt er
wahr: einestheils, dass sie im Disch. vorherrschend mittelst der Prps. ,in® um*, ,vor%
onach® etc. mit dem Vb. verbunden sind; anderntheils, dass sie entweder den mit der
Handlung gleichzeitigen, oder den ihr voran-, oder nachfolgenden Zeitpunkt bezeichnen.
Er wird belehrt, dass im Lat. Zeitbestimmungen des gleichzeitigen Zeitpunkts durch
den blossen Ablat. (Ablat. temporis), die des vorhergehenden vorherrschend durch
wpost (c. Ace.), die des nachfolgenden vorherrschend durch ,ante* (c. Ace.) ausge-
driickt werden.

Nun erst, nachdem die regelmiissige Decl. und Conjug. dem Schiiler zum festen
Eigenthum geworden, halten wir den Zeitpunkt fiir gekommen, #u den bisher gelernten
Hauptregeln iiber das Genus der Subst. in den einzeln. Declin. die Einpriigung auch
der Ausnahmen zu jeder dieser Regaln anzuschliessen. Dies war chedem ein hartes
Stiick Arbeit fiir den kleinen Lateiner, denn nicht .das Schulbediirfnis® entschied dabei,
sondern ,die Riicksicht auf eine vermeintliche und schliesslich doch unsichere Vollstin-
digkeit.* In neuester Zeit hat eine gesundere piidagogische Ansicht auch von diesem
Leiden die Jugend befreit.
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Wie oben schon erwihnt, hat der Schiiler bei jeder subst. Vocabel, welche er
behufs der Uebersetzung seiner Usbungssiitze zu lernen hatte, neben dem Genet. auch zu-
gleich das Genus sich gemerkt. Da hiebei auch die meisten gangbaren Ausnahmen
einzeln nicht nur vorgekommen, sondern mit ihrem abweichenden Genus auch nicht
gelten angewendet sind, so ist ihrem Memorieren schon bedeutend vorgearbeitet, ja
eigentlich das Wesentliche schon geleistet; denn nicht das blosse Auswendiglernen von
i Ausnahmen in Masse schiitzt vor Irrthum, sondern vielmehr das Oftere Anwenden des
Worts. Es wird nun leicht, im Zusammenhange sie dem Gedichtnisse einzupriigen,
jedoch nur in der Ausdehnung, wie sie die voraussichtliche Bchullectiive erfordert, etwa
wie sie in Scheele’s Vorschule Th. 1. zusammengestellt sind; in miissige Pensen ver-
theilt ist diese Arbeit vom Schiiler gar bald bewiltigt.

I Von den Wortarten der Bprache hat der Schiiler bis jetzt Substantiva, Adjectiva,

1 Verba, einzelne Adverbia und Priipositionen kennen gelernt und zugleich eine allge- :
meine Vorstellung von der Function erhalten, die eine jede von ihmen in der Sprache

| zu verrichten hat. In VI migen ihm von den iibrigen nur noch die Pronomina vorge-
fithrt werden.

Aus Biitzen wie z B.: _Fritz sagt zu Hans: ich habe heute einen Brief ge-
schrieben. ,Hans sagt zu Fritz: du hast h. e. Br. geschr.* ,Hans sagt zu Max:
Fritz (er) hat h. e. Br. geschr.® ersieht der Schiiler, dass durch die Wortchen: ,ich®,

wdn*, er stets der Name ,Fritz* vertreten ist, je nachdem er sprechende, ange-

| 1

' sprochene od. besprochene Person der Rede war. Aus #hnlichen Sitzen ergeben sich
| fiir ,er* die Wortchen .sle* u. ,es*, so dass der Schiiler erkennt, dass — u. auch
| wohl warum — die Sprache nur in der dritt. Person das Genus durch besondere

Formen unterscheidet. Die Benennung ,Pronomina® fiir diese Worter, die fiir den
Namen einer Person (Sache) stehen w. zugleich das Verhiiltnis dieser Person (Sache)
i zum Sprechenden bezeichnen, ist ithm deutlich geworden, wie auch, dass diese Worter
| ihrer Form nach Subst. sind n, da sie in dieser Form die drei Personen der Rede
unterscheiden, mit Recht ,Pronomina personalin substantiva® heissen.  Auch ihre
Pluralformen: ,wir*, ,ihr*,  sie* ergeben sich in obiger Weise leicht. In Siitzen werden
nun, fhnlich wie dies bei Bildung der substant. Declin. geschah, die einzelnen Casus-
formen dieser Wortchen auf die bekannten Fragen hin entwickelt und so zuerst die
dtsch. pronominale Declin. gefunden. Mit ihr wird die Declin. von ,ego“, tu“ ver-
bunden, fir das Pron. ,er, sie, es* zwar ,is, ea, id* sogleich mitgenommen, dabei aber
erwiihnt, dass dieses lat. Pron. eigentlich einer andern Art zugehire.

. Aus Fragen etwa: ,Wie driickst du aus, dass dir als Sprechendem dieses Buch
wugehort * etc. entwickelt sich in der Antwort: ,Das ist mein Buch“ ete. eine zweite
3‘\7‘
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Art von Pronom., die auch, aber in adject. Form, eine und dieselbe Person in dem
dreifachen Redeverhiiltnis zu bezeichnen vermbgen und also mit Fug: ,Pron. person.
adject.“ heissen, da sie aber zugleich die Person als Besitzer eines Gegenstandes dar-
stellen, auch ,Pronom. possessiva® genannt werden. Dass ihre Declin. die der Adj.
dreier End. auf: — jus (— er), — a, — um*ist, diirfte dem Schiiler bekannt sein,
da er bereits oft diese Pron. als blosse Adj. in Uebungssiitzen angewendet hat; nur der
unregelmissige Voc. ,mi* von ;meus* trete hier als neu hinzu.

An dieser Stelle moge der Schiiler auch iiber die Reflexiv substantivpronomina
belehrt werden. Aus selbstgebildeten Siitzen erkenne er mehen ihrer Bedeutung, dass
diesclben in der erst. und zweit. Pers. mit den Personalsubstantivpron. iibereinstimmen
und nur in der dritt. Pers. im Dtsch. die biesondere Form: ,sich® — fiir Dat. und
Acc. Sing. und Plur. — im Lat. die gleichfalls fir beide Num. geltenden Formen:
pSui” (Genef.), ,sibi® (Dat), ,se® (Acc. und AbL) bilden. Leicht auch begreift er, dass
diese Pron. eines Nomin. picht bediirfen, da sie das Subj. ihres Satzes stets nur ver-
treten, niemals selbst ausdriicken. Dagegen bleibt der Unterschied in der Uebersetzung
des dtsch. Adjectivpron. ,sein, ihr* einmal durch den Genet. des Demonstrativsubstan-
tivpron, zum andern durch das reflex. Adjectivpron. ,suus* fiiglich fiir die specielle
Behandlung des attribut. Genet. in IV, vorbehalten.

Etwa aus dem Satze: ,Ich besuchte heute meine Freunde, Karl und Fritz; er war
zu Tause; er war mit dem Vater spazieren gegangen® erkennt der Schiiler, dass das
eine Pron. .er* nicht hinreicht, die beiden zun gleicher Zeit besprochenen Gegenstinde
(Personen) zu unterscheiden, dass also zu diesem Zwecke die Sprache besondere Pron.
zu bilden habe, und unschwer wohl findet er in ,dieser* und ,jener* diese untert
scheidenden Bezeichnungen. So entwickeln sich ihm die ,Pron. demonstrativa® Dieselben
werden nun aufgeziihlt, ihre substant. und adject. Form als eine und dieselbe befunden;
ihre| dtsch, und lat. Declin. eingeiibt.

Da die besprochene Person (Gegenstand) riiumlich und zeitlich fern sein kann, so
darf sie nicht immer dem Sprechenden bekannt sein; er ist also micht selien genotigt,
nach ibr zu fragen. Der Schiiler findet als diese ,Pron: interrogativa’: ,wer? ,was?"
(lat. ,quis?* ,quid?*), die in snbstant. Form nach der besproch. Pers. oder Sache selbst,
und ,welcher, e, es?, ,was fiir ein? (lat, ,qui? quae? quod?*), die in adject. Form
nach ihrem Attribute fragen.

Als letzte ‘Art von Pron. bieten sich die einen besproch. Gegenstand ganz im all-
gemeinen bezeichnenden ,Pron. indefinita® dar, die, im Lat. simmtlich Composita des

|
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Interrogativ substantiv- oder adjectivpronomens dem Schiller hinsichts ihver Declin. keine
besondere Schwierigkeit hereiten, doch ist ihre doppelte neuirale Bildung als Subst. mif
Lquid®, als Adj. mit ,quod* nicht zu iibersehen.

Des Zusammenhangs wegen mag noch das ,Pron. relativum® mitgenommen werden,
obwohl wir dadurch schon an ein Sprachgebiet streifen, das erst in der folgenden Classe
ou betreten ist: das Gebiet der Nebensiitze. Selbstverstiindlich ist hier noch nicht der
Ort, den Schiller das Wesen dieser Siitze erkennen zu lassen; aber er ersehe wenigstens
den Zusammenhang, in dem ein solcher Satz mit seinem Hauptsatze steht, und lerne ihn
von diesem auseinander halten, wozu gerade die Relativsiitze — so mag der Schiiler
nach der iinssern Form ilwer Anfiigung sie zunichst menmen —, die sehr hiufig in-
mitten ihves Mauptsatzes stehen, den geeignetsten Usbungstoff bisten.

Die Entwickelung ist auch hier einfach. Der Lehrer schreibe etwa an die Tafel:
oDer Brief, welchen ich heute geschrieben habe, ist so ghen mit der Post abgegangen®
An den beiden Aussagen erkennt der Schiiler leicht, dass er es hier mif zwel Satzen
zu thun habe. Nachdem beide herausgefunden und construiert sind, ergibt sich, dass in
beiden der Gegenstand ,Brief* vorkommt, einmal als Subj, durch das betr. Subst,
zum andern als Obj, aber durch ein das Subst, vertretendes Wort, also durch ein
Pronomen ausgedriickt, Da dieses Pron. auf den Namen eines besprochenen Gegen-
standes, der in einem andern Satze schon genannt ist, hinweise, so ware es eigentlich
ein demonstratives, da es aber zugleich beide Sitze so enge verbinde oder in Beziehung
bringe, dass sie als ein Ganzes erscheinen, so erhalte es den Namen ,hezichendes®
Pron. (Pron. relativum). Die Declin,, bekanntlich der des adject. Fragepron. gleich,
macht keine Schwierigkeit, Wohl aber werde bei Anwendung dieses wie der anderen
Pronom. in Uebungssatzen der Schiiler angehalten, das Pron, zwar stets in Genus und
Numerus mit dem von ihm vertretenen Substant. zu congruierep, den Casus aber nach

dem Satztheil zo bestimmen, den das Pron, selbst in seinem Satze ausdriickt; gar zu

gern bringen die Schiiler, namentlich bei den Pron. relat., anch diesen in Uebereinstim-

mung mit jenem Substantiv.

Zu den bisherigen Saiztheilen mag bei Einiibung der Pronom. in Uebungssiitzen
noch ‘das entfernt. Obj. im Genet. und der im Dtsch, duvch eine Prps. mit Substant.
umschriebene attribut., Genet, (Gen, objectivus) hinzukommen, wobei ganz besonders der
Schiiler zu erkennen veranlasst werde, dass jenes stets von einem Vb. od. Adj, dieser
von einem ‘Subst. erfordert wird. Ebenso 'sind die interrogativa: wer?*’ ,was?* von
den gleichlautenden, aus demonstr. und relat. zusammengezogenen Formen durch
stetigen Hinweis auf diese Zusammenziehung zu unterscheiden.
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Soweit der Cursus der VL; eine systematische Zusammenfassung des bisher Gre-
lernten, also gleichsam eine Grammatik dieser Classe, mige zuletzt noch dem Ganzen
den relativ gerundeten Abschluss geben.

Quinta.

Der Knabe ist versetzt, die Riiume einer neuen (lasse haben ihn aufgenommen,
was ist natiirlicher, als dass er auch in geistiger Beziehung in neue Umgebung gefiihrt
sein will? Dieser Wunsch darf ihm nicht unerfiillt bleiben. Darum wollen wir nicht
durch wochenlange Wiederholung des Cursus von VI. sein lebhaftes Interesse von vorn-
herein schwiichen, sondern nachdem wir uns in der ersten Stunde iiberzeugt, dass die
in VL gelernten Declinations- und Conjugationsformen — auch bei den in V. zuriick-
geblichenen Schillern — festsitzen, sogleich in der zweiten Stunde das eigentliche
Quintanergebiet betreten; gibt sich doch vor allem dem Sprachlehrer iiherall, auch wo

er scheinbar weitergeht, die Gelegenheit Repetitionen der mannigfachsten Art anzu-
stellen.

Wir beginnen mit den Verbis deponentibus. Der Lehrer gebe etwa die Sitze:
pFritz lobt seinen Freund Karl.* ,Fritz lobt sich.* Es wird dem Schiiler leicht zu
verdentlichen sein, dass im erst. Satze Subj. und Obj. verschiedene, im zweit. denselben
Gegenstand bezeichnen, dass dort die Thiitigkeit ,loben® also eine hiniibergehende
(transitive), hier eine zum Subj. sich wieder zuriickwendende (reflexive) ist, und dass
bei dem reflexiven Gebranch das urspriinglich object. Vh. wesentlich zu einem subject.
geworden ist, dessen Thiitigkeit schon durch die Verbindung mit einem Subj. abge-
schlossen erscheint. Aus weitern Beispielen erkennt der Schiiler, dass die meisten V.

accusativa diesen zwiefachen — transitiven und reflexiven — Gebrauch zulassen und
zu letzterem fiir die einzelnen Pers. sich nur mit dem Pron. reflex: »mich (uns)*,
wdich (euch)*, ,sich® zu verhinden haben. — Auch im Lat. geschehe die Verwandlung

des transit. in das reflex. Vb. durch die Verbindung mit dem Pron. reflex.: .me
(nos)*, ,te (vos)“, ,se“; aber nicht immer. Und nun werde der Schiiler veranlasst sich
zu entsinnen, wie er schon frither oft diese Form im Lat. noch anders ausgedriickt
habe ; und er erinnert sich dabei wohl des Passivs, — Darauf fiihre der Lehrer Sitze vor
wie: , Fritz freut.“ Aufgefordert das Obj. dazu zu suchen, wird der Schiiler erkennen, dass
es auch Vb, gibt, die nur reflexiv gebraucht werden kinnen, deshalb V. reflexiva®
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heissen und solche |V. accusativa sind, deren Thatigkeit demselben Gegenstand zum
Subj. und Obj. haben muss. Auch im Lat. gebe es solche nur riickbeziiglich zu ge-
brauchenden Vb., die aber nicht wie die disch. am reflex. Pron,, sondern an ihrer aus-
schliesslich passiven Form zu erkenmen seien. Der Lehrer filhre nun von den V.
deponent. zunichst solche vor, die auch im Dtsch. Reflexiva sind wie: ,aversari* (sich
abwenden), ,mirari* (sich wundern), ,potiri* (sich bemiichtigen) ete,, belehre aber den
Schiiler, dass keineswegs notwendig ein dtsch. Reflexivum auch lat. ein solches und
umgekehrt sein miisse, dass vielmehr die meisten lat. derartigen Verba im Dtsch. eine
gewohnliche active Bedeutung haben, ja, dass eine ganze Reihe von ihnen im Laufe der
Zeit aus Vh. intransitivis, die sie als reflexiva eigentlich sein sollten, zu passiven Vb.
transitivis, hiufiz zu Vb. accusativis geworden sind, wie: ,hortari® (ermahnen), . blan-
diri“* (schmeicheln), ,fateri* (gestehen), ,complecti* (umfassen) ete. Auch gebe es in
beiden Sprachen einzelne Vb., die rein subjectiv und reflexiv zugleich gebraucht werden
kinnen, wie: .stiirzen, sich stiirzen®, fliichten, sich flichten®; ,joco, jocor®, .reverto,
revertor* ete. — Endlich erfahre der Schiiler den diesen lat. Vb. eigenthiimlichen ge-
wohnlichen Namen , V. deponentia* d. i. ,ablegende Vb.“, weil sie (scheinbar) die
ihrer (passiven) Form entsprechende (passive) Dedentung ablegen.

Die Conjugat. dieser Vh. als vollstiindig iibereinstimmend mit der des Pass. der

gewohnlichen Vb. — die aet. Formen, welche das V. depon. bildet, bleiben einer
spitern Zeit vorbehalten — bedingt wegen der verschiedenen ditsch. Bedeutung nur

anfangs einen geringen Aufenthalt. Bei Gelegenheit ihrer Verwendung in Uebungs-
beispielen, in denen sogleich Repriisentanten aller Conjugat. vorkommen mégen, werde
der Schiiler iiher die Substantiviernng des Adjectivs belehrt: Aus dem Satze: ,Der brave
Mann denkt an sich selbst =zuletzt® ersieht er leicht, dass hier nicht von einem he-
stimmten, sondern von jedem Manne, der iiberhaupt die Eigenschaft ,brav® besitzt, die
Rede ist. In solchem Falle, erfahre er, konne anstatt des allgemeinen Subst. Mamn =
Menseh mit dem Adj., auch das letztere allein mit dem bestimmt. Artik. ,der* gesetzt
werden, das alsdann, da es nicht bloss den Begriff der Eigenschaft, sondern zugleich
noch den der Person im allgemeinen in sich enthalte, zum Subst: erhoben sei. Aehnlich
entwickelt sich die Substantivierung des Adj. zu einem neutralen Subst. durch Vor-
setzung des bestimmt, Artik., ,das®. Im Lat. dagegen werde das adj. Mascul. nur im
Plural substantiviert, so dass ,die Guten“ zwar ,boni*, ,der Gute* aber vir (homo)
bonus® zu iibersetzen sei; doch diirfe anch zu einem substant. Adj. im Plur. nicht noch
ein attribut. Adj. treten, ,viele Gelehrte“ habe also',multi viri doeti® zu heissen. —
Ein fernerer Unterschied beider Sprachen stelle sich bei Substantivierung der adject.
Neutr, heraus: In dem Satze: ,Hire vieles, sprich weniges® erkennt der Sechiiler leicht,
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dass ,vieles* und ,weniges® trotz ihrer singularen Form ein mehreres bezeichnen; der
Lateiner! aber sei strenger und setze in solchem Falle das subsiant. Adj. in das Neutr.
des Plur., iibersetze obigen Satz also: ,Audi multa, loquere pauca.®

Der Schiiler hat bisher die dtsch. Prps. ,mii* in Verbindung mit ihrem Subst. als
das sachl. Werkzeug einer Handlung aufgefasst und durch den blossen Abl instrumenti

ausgedviickt; jetzt moge er Sitze vorfinden, in demen diese Prps. die — zuniichst
concrete — Gemeinschaft oder Begleitung bezeichnet, und werde belehrt, sie in diesem

Falle durch, ,cum mit dem AbL® zu iiberselzen, das diesem Abl angehiingt werden
musse, wenn derselbe ein Personal- oder Reflexivpron., angehiingt werden kan ne,
wenn er ein Relativpron, sei,

Auch die Ausdrucksform des Subj. kaun sich fiir den Schiiler aut dieser Stufe
erweitern. - Aus Siitzen wie: .Irren ist menschlich.* ,Sich selbst boherrschen ist die
grosste Hewrschaft® erkennt er, dass dieser Satztheil auch durch einen Infinitivus —
vorliufig den des Praps. — ansgedriickt werden kinne, der Gen. neutr. sei, also sein
adject. Pridic. im Neutro verlange.

Es folge nun die Belehrung iiber die Modalitiit des Priidicats, — Deispielsweise
schreibe der Lelrer folgende Sitze an die Tafel: .Das Kind spricht,* D. K. kann
sprechen.® D, K. darfspr. D. K. will spr D, K. muss spr. , D, K. soll spr* Der Schiiler
findet leicht, dass zwar in allen vom Kinde das Sprechen, aber in verschiedener Weise
ansgesagh ist: im epst. Satze als thatsiichlich oder wirklich. im zweit. nur, dass es die
Fiihigkeit, im diitt, dass es die Erlaubnis im viert, dass es die Neicung zum
Sprechen habe; der fiinfte sagt die Notigupg, der sechste den Befehl, das Ge-
bot des Sprechens aus Fithigkeit, FErlaubnis und Neigung zu eciner Thitigkeit
machen  aber dieselbe erst médglich, die Nitigung zu ihr und ibr Gebot lassen
sie fir das Subj. notwendig erscheinen: so ergeben sich die drei Modalitiiten des
Priidic.: Wirklichkeit, Méoglichkeit und Notwendigkeit, erstere durch die gewdhnliche
Copula, die letzten beiden durch hesondere copulative Vb.: _kiunen, diirfen ete.
ausgedriickt, die deshalb auch den Namen ,Modalititsverba® erhalten. zn den Hilfsverben
gerechnet werden und,. wie. dem  Schiiler aus den obigen Beispielen ersichtlich, ihr
verbales Priidicat im Infinitiv. bei sich haben. Aus Sitzen mit nominalem Pridic. ergibt
sich neben der Modalitiits- noch die gewohnliche Copula, durch den Infinitiv ausgedriickt.
Auch die Vh.: ,mogent, das im Lat. umschrichen werden muss, ,scheinen®,  pflegen® —
letztere beide mit  priipos. Infin. — migen als hitufig  vorkommende Modalititsverba
erwihnt, werden.
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Der Schiiler werde nun belehrt, dass in bezug anf die Modalitiit des Prédic. das
Lat. mit dem Dtsch. iibereinstimme, dass aber die lat. Modalititsvh. grossentheils un-
regelmissig seien, deren abweichende Conjugat. also besonders gemerkt werden miisse.
Es sind dies die Vb.: .possum*, .volo®, .nolo*, .malo.*"

Bei Durchnahme dieser Vb, ist es am ratsamsten, méglichst von der regel=
miissigen Conjug. auszugehen, ,Possum* werde also als Zusammensetzung von ,pot®
(potis) und ,sum“ ganz wie letzteres Vb, an der Tafel duvchflectiert. = Hierauf erwihne
der Lehrer, dass sich das .t* in .pot* veor ,s* iiberall in ,s% assimiliere und in den
Perfectformen .f* hinter .t° fortfalle, veranlasse den Schiiler die betr. Stellen aufzu-
suchen, die Veriinderungen zn bewerkstelligen nnd so die Unrecelmiissigkeiten selbst zn
finden, die sich nun-um so fester seinem Gediichtnisse einpriigen werden. Die'Zu-
sammenziehung von ,potesse* in ,posse” fiigt der Lehrer hinzu. — Ebenso moge ,volo*
nach der dritt. Conjug, umgewandelt, die Unregelmissigkeiten der Praesentia und des
Infinitivi aus Schwichung des 0% Zusammenziehung, Assimilierung und aus der nur
noch in .sim“ analogen Conjunctivbildung aunf ,— im“ hergeleitet, ,nolo* aus ,non
volo“, ,malo* aus ,ma (magis) volo" zusammengesetzt betrachtet werden und so der
Schiiler schon hier einen kurzen Blick in das Leben der Sprache thun, das auf den
hiheren Classen fiir ihn reicher sich entfalten soll. — Die iibrigen Modalititsverba:
pvideor, ,debeo“ sind regelmiissig; .soleo® als V. neutro-passivum kann erst spiter
Verwendung finden.

Es gilt nun diese Modalititsverba in Sitzen zu iiben. Bei dieser Gelegenheit
migen zu den “bisherigen Satztheilen noch die adv. Bestimmung der Weise hinzutreten,
im Dtsch. durch die Prps. ,mit*, im Lat, wenn aus einem einfachen Subst. bestehend,
durch ,eum*“ m. d. Abl, wenn. durch ein mit Adjectivatirib. erweitertes Subst. be-
zeichnet, durch den bloss. Abl. (Abl. modi) ausgedriickt.

Als fernere V. anomala folgen nun'fero“, ,eo* mit ihren Compositis und ,fio%,
deren Unregelmiissigkeiten in der oben dargelegten Weise entwickelt werden. Letztge-
nanntes Vb. verdient hinsichts seiner Bedeutung ..werden® eine hesondere Aufmerksamkeit.
Aus vorzufihrenden Siitzen lernt der Schiiler dieses Vb. niimlich als Copula sowohl
eings verbalen, als eines nominalen Priidicats kennen; er werde belehrt, es nur in
letzterem Falle durch ,fio*, im ersten dagegen durch die entsprech, Zif. des eigentl.
Priidicatsvb. zu iibersetzen.

Nehmen wir nun noch ,edo“ hinzu, das nicht notwendig als unregelmiissiges Vh.
zu betrachten ist, so wiiren wir ohne besondere Schwierigkeit mit den V. anomalis




fertig geworden. Ihre Befestigung durch die mannigfachsten Uebungen voraussetzend, gehen
wir jetzt zu denjenigen Vb. iiber, die nicht mehr alle Formen zu bilden im Stande sind
und daher V. defectiva® heissen. Zu ihnen gehiéren ausser wcoepi®, das nur in seinen
Perfectformen mit entsprech. Bedeutung vorkommt, noch yodi¥, . memini® _novi¢ die
gleichfalls nur ihre Perfectformen behalten, fiir dieselben aber scheinbar Priisenshedeutung
angenommen haben. Dass diese widersprechende Bedeutung nur eine scheinbare ist,
wird dem Schiiler vorzugsweise aus dem Vb. _novic ersichtlich, dessen Priisensform.
noch vorhanden sind: ,nosco* — ich lerne kennen, .novi* — ich habe kennen lernen —
ich weiss. Die Conjug. dieser Verba ist bis auf den Imperativ. von ,memini* regel-
missig,

Zu den V. defectivis gehtren auch die Compos. von ,eo*:  queo“, ,nequeo* und
»8)0“ und ,ingquam“, die nur in einzelnen Formen gebriiuchlich sind und besprochen
werden mogen, wenn sie in der Lectiire vorkommen. Ebenso gehiren sowohl im Dtsch:
wie im Lat. die Vb. hierher, welche zwar alle Ztf., aber von jeder nur die dritt. Pers,
Sing., im Ditsch. mit dem allgemeinen Subj. .es* zu bilden im Stande sind, weil sie die
Personen der Rede nicht unterscheiden kinnen, .V, impersonalia® heissen und grossen-
theils Naturerscheinungen bezeichnen.

Als letzte Art der unregelmiissigen Vb. mogen nun die sogen. V. neutropassiva
folgen, die die Priisens- und Infinitiviorm. activisch, die des Perfects passivisch
bilden.  Sie sind ihrer geringen Zahl wegen leicht gemerkt, ihre Conjug. macht keine
Schwierighkeit.

In den Uebungssitzen, worin nun alle diese Vb, wie auch die regelmiissigen, in
den mannigfachsten, namentlich den unregelmiissigen Formen vorkommen, moge auch
der Infin. praes. als Obj. und der AbL modi in Verbindung mit einem Adjectivattrib.
als Stellvertreter des adject. Priidic. auftreten, der, da er die Eigenschaft od. Be-
schaffenheit des Subj. ausdriickt, auch Abl qualitatis heisst. Seine Uebersetzung im
Disch. durch die Prps, ,von“ oder durch den Genet. wird vom Schiiler leicht gemerkt.
Auch der mit diesem Abl. wesentlich gleichbedeutende Gemet. qualitatis als Pridic.
mige seine Verwendung finden,

Neben diesen Usbersetzungsiibungen gehe das allmiihlige Memorieren der lat.
Numerslia vor sich. Der Schiiler erkennt aus ihm vorzufiihrenden Sitzen leicht, dass
dieselben keine besondere Wortart bilden, sondern theil- und vorzugsweise Adj., theil-
weise Adv. sind. Als Adj, bezeichnen sie vornehmlich die Anzahl von Gegenstinden
derselben Art a. d. Fr, wie viel? (quot?): ,Cardinalia®; oder sie geben einem Gegen-
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stande eine bestimmte Stelle in der Reihe gezihlter gleichartiger Gegenstinde a. d. Fr.
der wie vielte? (quotus?): ,Ordinalia“; oder sie ziihlen die in gleiche Gruppen abge-
theilten Gegenstiinde einer Art a. d. Fr. wie viel jedesmal? (quoteni?): ,Distributiva.®
Als Adv. zihlen sie die Wiederkehr einer Thiitigkeit und antworten a. d. Fr, wie viel
mal? (quoties?): ,Adv. numeralia.* Die iibrigen Arten von Zahlwortern, die Verviel-
filtigungs-, Gattungs- und Bruchzahlen, mégen iibergangen und nur im Falle des Vor-
kommens besprochen werden. Leicht wird der Schiiler finden, dass und wie — zuniichst
jm Dtsch,, dann auch im Lat. — diese verschiedenartigen Numer. aus den Cardinal.
gebildet sind, welche yon ihnen und wie sie decliniert werden sich merken.

Die Num. cardin. geben in den Uebungssatzen Gelegtuheit, den adv. Acc. der
Ausdehnung im Raume a. d. Fr. wie hoch? wie breit? etc. und der Zeit a. d. Fr. wie
lange? zu wiederholen uud das Nitige iiber ,mille* und ,millia® mitzntheilen; wogegen
die Num. ordin. den Abl. temporis a. d. Fr. wann? wieder auffrischen und dem
Schiiler belehren, dass bei Angabe der Jahreszahlen und Bestimmung von Stunden der
Deutsche die Cardin., der Lateiner die Ordin. gebraucht.

Es ist nun Zeit, endlich auch die Unregelmiissigkeiten der Declin. in Betracht zum
zichen. Wenn, wie selbstverstindlich, auch hier lediglich das Schulbediirfnis ent-
scheidet, so ist dies fiir den Schiiler eine nicht schwer zu bewiiltizende Aufgabe. Fiir
die erst. Declin, gehtren hierher der Sing. der aus dem Griech. stammenden Wirter
auf: — ,as%, — _es*, — _e" und der Dat. und Abl. Plur, von ,dea* und ,filia®; fiir
die zweite die Bildung des Voc. Sing, auf: — i und — ie, des Genet, Plur, auf: — um, die
Declin, von ,deus" und der pronom. Adj.: ,unus“, ,solus* ete. Die Regeln iiber die
Casusendungen der dritt. und viert. Declin. mogen in der Vereinfachung gelernt
werden, wie sie neuerlich Busch im Maiheft d. Ztschr. f d. Gymnasialwes. 1870
vorgeschlagen hat.

Der Lehrer schreibe Siitze an die Tafel, in denen z. B. von jédem der folgenden

Gegenstinde: ,Stuhl®,  Tisch® ,Zimmer* ,Haus® . Turm* die Figenschaft ,hoch® ausge-

sagt ist. Wenn nun der Schiiler veranlasst wird je zwei dieser Gegenstinde mit ein-

ander inbezug aut ihre Hihe zu vergleichen, so ergeben sich die Siitze: ,Der Tisch ist

hoher als der Stubl.* | Das Zimmer ist hoher als der Tisch® ete. und wenn die Hohe

des Turms mit der der tibrigen Gegenstinde in Vergleich gestellt wird, der Satz: ,Der

Turm ist am hochsten* — Durch die angestellten Vergleiche hat das Adj. ,hoch®

ansser der gewdhnlichen, - bisher von dem Schiiler gekannten Form zwei neue Formen

: angenommen: ,hoher", ,am hochsten*; die erstere, durch das Vergleichen zweier Ge-
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genstiinde mit einander entstanden, heisse ,Comparativus®, die zweite, welche infolge
des Vergleicks mehrerer (d. i, mehr als zwei) Gegenstiinde dem einen den Vorzug vor
allen' ertheilt, erhalte den Namen . Superlativus.* Ihnen gegeniiber werde die urspriing-
liche Form, in welcher das Adj. ohne Vergleichung zu seinem BSubst. gesetzt wird,
+Positivus genannt, | Die Bildung dieser drei Formen eines Adj. heisse seine ,Steige-
rung® od. ,,Comparation.®

Nach dieser Entwickelung lasse der Lehrer die Regel iiber die dtsch. Comparation
finden und die wenigen unregelmiissig comparier. Adj. dieser Sprache merken. Dann
¥ 2 : I
iibe er die regelmiissize lat. Comparation und gebe allmihlich die gangbarsten Aus-
pahmen: die unregelmissige Bildung des Buperlat, auf: ,— rimus® und ,,— limus* und
der Adj. ,maturus* und vetus®, der beiden Comparationsstufen in ,bonus® ;malus®

ymagnus®, ,parvus®, multus* und der Adj. auf: ,— dicus®, ,— ficus%, ,volus, die
doppelte unregelmiissige Buperlativbildung der bekanuten vier Ortsadjectiva, zuletzt die
Defectiva in der Ausdehnung, wie sie etwa Scheele Vorsch. Th. 1 § 8a hinstellt.

Auf die Aufforderung zwei FKigenschaften, etwa ,lang*® und ,breit, an einem
Gegenstande, etwa ,Tisch®, zun vergleichen, finden die Schiiler in dem Satze: ,Der
Tisch ist mehr lang als breit* den durch vorgesetztes Adyv. ,mehr* umschriebenen
Comparativ und zugleich die Regel iiher seine Anwendung. Sie erfabren nun, dass
bei derartigen. Vergleichen im Lat. sowohl der durch ,magis® od. ,mious* um-
schriehene, als auch der flectierte Comparativ — dann aber fiir beide Eigenschaften —
verwendet werde, dass aber gewisse lat. Adj. nur die Comparation durch Umschrei-
bung mit ,magis®, bzw. ,maxime® zulassen, auch wenn Gegenstinde mit einander
verglichen werden.

Nachdem nun iber die Declin. dieser beiden neuen Adjectivformen das Notwendige
gegeben, mogen dieselben in den betr. Uebungssitzen sowohl pridicativ als attributiy
erscheinen. In ersterer Beziehung ergibt sich beim Comparativ ein zusammengesetzter
Satz, dessen Nebensatz (Vergleichsatz), der Form nach meist zmsammengezogen, im
Dtsch. durch .als® od. ,wie* eingeleitet ist, welche Worter im Lat. durch ,quam® zu
iibersetzen seien®), Der Lehrer moge bei Uebertragung solcher Sétze zum bessern
Verstindnis der Sache anfangs nicht versiumen, den zusammengezogenen Vergleichsatz

#  Diejenigen Vergleichsiitze, welche die (Gleichheit od. Ungleichheit iiberhaupt (das An-
derssein) als Resultat der Vergleichung ausdriicken, bleiben der speciellen Besprechung der Ver-

gleichs vorbelalten; hier galt es nur die Bedeulung und Form des Comparative und Super-

lativs zu entwickeln.
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vervollstindigen ' und , zngleich . bestimmen zu lassen, welche Gegenstiinde und:inbezug
worauf], sie » verglichen sind, woran | sich  dann  zuletzt noch die Anwendung des Abl
cemparationis statt ,quam o. Nom.*;d. i, dem Subj. des Vergleichsalzes, schliessen
mag, Endlich wird noch die Uebersetzung des lat. Comparat. durch ,ziemlich®, 'des
Superlat, durch ,sehr* w. ,80* mit dem. Posit,, der Verbindung des ‘Adyv. ,quam* it dem

Superlat. durch: ,mbglichst* mit dem Pesit, od. durch: ;8o — als moglich®, sowie die
Verstirkung dieser beiden Compavationsstufen, durch . ,multo%, baw. ,longe® - disch.
Jbei weitem* — zu erwihnen sein.

Bei Gelegenheit der Uebungen iiber die Comparation kaun auch das Vil g sum®,
das bis jetzt nur als V. auxiliarve,  die Copula - darstellend, vorgekoramen ist, als
Priidicatsvb. auftreten, zunfichst in lat. Sitzen mit Dativobj., in welchem Falle dem
Schiiler sich leicht seine Verdeutschung mit ,haben®, ,besitzen* ergibt; damn in der
Bedeutung von dasein®, in. der Uebersetzung gewdhalich durch das impersouale ,es
gibt* ansgedriickt.

An die Comparation der Adj. schliesse sich die Bildung der Ady. modi aus dem
Adjectiv. Dem Schiiler ist geliufig, dass die Adv. vorzugsweise von einer Thitigkeit,
aber auch von einer Eigenschaft Ort, Zeit und Weise angeben. Nun fiihre der Lehrer
dtsch.. Siitze vor, in denen der Schiiler ein und dasselbe Wort einmal - als priidie. Adji,
zum andern als Ady. der Weise erkennen muss, und lerne trotz der gleichen Form
beide Wortarten unterscheiden. Dann werde ihm die Bildung des lat. Adv. der Weise
aus dem lat. Adj. gezeigt und die gebriuchlichsten Auvsnahmen mitgetheilt, in betr.
Uebungssiitzen die notige Sicherheit in der Anwendung erzielt.

Wir gelangen nun zur Betrachtung der Priipositionen, bekanntlich dem schwierig-
sten Kapitel im fremdsprachlichen, namentl. dem lat. Unterrichte. Dasselbe ' kann
gelbstverstandlich auf dieser Stufe nicht vollstindig, aber doch so weit abgehandelt
werden, dass der Schiiler wenigstens eine allgemeine Vorstellung erhilt von der grossen
Mannigfaltigkeit, die in der Bedemtung der einzelnen Prps. liegt, und er so zur Vorsicht
und zum Nachdenken gemahnt wird., — Nachdem die Definition dieser Wortart, ihm
schon von VI her bekannt, nochmals an Beispielen begriindet ist, lerne er zuerst die
dtsch,, dann die lat. Prps. mit ihrer Rection und Stellung und werde veranlasst, jede
lat. Prps. der betr. dtsch. in dieser Beziehung gegeniiberzustellen. ~Alsdann mogen ihm
in dtsch. Siitzen die am hiiufigsten und in ihrer verschiedenen Bedeutung fasslichsten
Prps. vorgefiihrt und der Schiller angehalten werden, in ihnen das Subst. m. d. Prps.
aufzusuchen, zu bestimmen, wovon dasselbe abhange und welch ein Verhiiltnis dadurch
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bezeichnet werde, worauf der Lehrer ihm mittheilt, in welcher Weise dieses Verhiltnis
im Lat. ausgedriickt, d. i. das disch. Subst. m. d. Prps. iibersetzt werde. Als derartig
zi behandelnde deutscha Prps. seien hier folgende genannt: ,auf*: Ort (wo? wohin ?),
Mittel (wie?); ,aus“: Ort (woher?), Grund (washalb ?); wbei*: Ort, Besitzer, Beﬂmgung,
ydurch®: Raum (hmdurch}, Mittel; .gegen*: freundliches und feindliches Ziel, ortl
Richtung, Zeit; ,in“: Ort (wo? wohin?), glemh:em Zeitpunkt, Mittel, Ursache; ,mit*.
Begleitung, Mittel; . nach®: friiher. Zeitpunkt, Richtung (wohin?); ,iiber*: Ort (wo?
wohin?) — ,oberhalb, Raum (hiniiber), Grund, — sinbetreff*; jum*: Ort, Zeit, Mass;
wunter*: Ort (wo? wohin?) — ,unterhalb*, Mittendarinsein — _zwischen* +ooyont s
Ort (woher?), Urheber, Ursache, = inbetreff; ,vor*: Ort (wo? wohin?), spater
Zeitpunkt, personl. Gegenwart, Vorrang, gewohnlicher und hindernder Grund; . zu®:
Richtung (wohin?), Zweck (wozu?).

Sind derartige dtsch. Satze in Fiille durchgearbeitet, — der Lateinlehrer IS8,
wenn der dtsch. Unterricht, was fiir die V. nicht nur hichst wiinschenswert, sondern
geradezu notwendig erscheint, nicht auch in seiner Hand liegen sollte, dabei von dem
betr. Lehrer des Dtsch. unterstiitzt werden — und hat der Schiiler einigermassen eine
Sicherheit in Bestimmung des durch die Prps. ausgédriickten Verhaltnisses erlangt, so
werde nun auch zur Uebersetzung dtsch. Siitze ins Lat. und umgekehrt iibergegangen,
dabei aber nie verabsaumt die jedesmalige Ausdrucksform klarlegen und begriinden
zu lassen,

Die Prapositionen sind die Bahnbrecher in das Gebiet der Nebensatze, deren
Arten nun der Schiiler unterscheiden lernen soll, damit er die nominalen Verbalformen
anzuwenden im Stande sei.

Der Lehrer schreibe etwa an die Tafel: ,Der Zufriedene ist gliicklich.* |, Freunt
euch des Lebens!*  Der fleissige Schiiler ‘macht Fortschritte. SDu wirst bei
anhaltendem Fleisse Fortschritte machen® und  danehen: <Wer zufrieden ist, ist
gliteklich.“ , Freut euch, dass ihr lebt!* ,Der Schiiler, welcher fleissig ist, macht
Fortschritte.* .Du’ wirst, wenn du anhaltend fleissig bist, Fortschritte machen.* —
Der Schiiler wird erkennen, dass die' zuletzt hingeschriebenen Sutze dem Inhalte nach
den ersten villig gleieh, in der Form aber von ihnen verschieden sind, insofern einzelne
Satztheile jener sich in ganze Satze lei diesen umgewandelt haben, denn jeder der-
selben hat sein besond. Subj. und Pridicat. — Bs wird ihm auch einleuchten, dass
diese so aus einem Satsztheile entstandenen Siatze in ihrer Form, ohne Verbindung mit
den iibrigen Theilen des urspriinglichen Satzes, nicht verstindlich sind, der Name
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»Nebensitze® fiir sie wird ihm passend erscheinen, sowie auch, dass alles zum Nbs.
picht Gehorige zum Unterschiede davon ., Hauptsatz* heisst.

Nachdem so der Begriff von Nbs. iiberhaupt gefunden und der Schiiler noch als
unterscheidendes susserliches Merkmal fiir den dtsch. Nbs. die eigenthiimliche Wortfolge
bemerkt hat, wird es ihm erklirlich sein, dass die verschiedenen Nbs. nach den Satz-
theilen, die sie vertreten, benannt werden. So erkennt er in den obigen DBeispielen
Subject-, Object-, Attributiv- und Bedingungssitze.

Nun lenke der Lehrer die Aufmerksamkeit auf die Wortchen, welche die Ver-
bindung =zwischen Hpt.- und Nbs. hergestellt haben, und es ergibt sich dem Schiiler
der Begriff der ,Conjunction” Aus den beiden Bekannten: ,wer", .welcher" ersieht er
zum Theil schon hier, dass zu dieser Wortart auch relat. Pronom. — spiiter auch
Adv. — gehiren, insofern dieselben, ebenso wie ,dass* und ,wenn“ den Zusammenhang
zweier Sitze ausdriicken.

Aus dtsch. Beispielen lerne nun allmithlich der Schiiler ‘alle Arten von Nbs.
kennen und unterscheiden, und memoriere die betr. sie einleitenden “hanptsiichlichsten
dtsch. und lat. Conjunctionen mit ihrer Modusrection — deénn auf dieser Stufe ist ihm
der erforderliche Modus als aus dem Wesen des Satzes selbst hervorgehend noch nicht
verstiindlich —, iiberspringe- aber noch einstweilen die reinen Subject-, Object- und
diejenigen Attributivsitze, welche Dasssiitze sind, da zu ihrer Uebersetzung zum Theil
der Accus c. Infin. erforderlich ist, den der Schiiler noch nicht kennt.

Bei einzelnen Arten dieser Nbs. versiume der Lehrer nicht ins Detail zu gehen,
die Localsifze also a. d. Fr. wo? wohin? woher?, die Temporalsiitze nach Angabe des
Zeitpunktes und der Zeitdauer, und jene wieder als mit der Handlung des Hpis.
gleich-, vor- und nachzeitig, diese als die eigentl. Zeitdauer od. ihren Anfangs- und
Endpunkt bezeichnend bestimmen, bei den Consecutivsitzen neben dem negativen Nbs.
den positiv. und negat. Hpts*) ins Auge fassen, in den Finalsitzen fiberhaupt die
Umschreibung des lat. Conj. durch ,sollen* sich merken, die negat. Final- von den
negat. Consecutivsitzen unterscheiden, in den Vergleichsitzen endlich als Resultat der

#  Doch ist die Anwendung von ,quin® nach den negat. Awsdriicken des Zweifelns, Ent-
ferntseins und Unterlassens auf eine spiitere Zeit zu verschieben; eben so sind die durch den prps.
Infin. verkiirzten Final-, spiiter auch die Subject- und Objectsiitze in dieser dtsch, Ausdrucksform
hier noch anfangs vom Lehrer, dann auch won den 'Schiilern selbst zn einem ganzen Satze zu
vervollstindigen, ehe sie in das Lat, iibertragen werden.
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Vergleichung  die ~wirkliche und ' angenommene Gleichstellung, die Nichtgleichstellung
iiberhaupt und dem Grade nach erkemnen zu lassen. Alle diese Unterscheidungen
schirfen die Urtheilskraft des Schiilers fiir jeden sprachlichen Unterricht, namentl. anch
fiir das Dtsch.; es ist daher keinesweges eine Beeintriichtiznng des letztern, wenn von
den vier wochentl. dtsch. Stunden hiebei fiir eine kurze Zeit eine scheinbar fiir den
lat. Unterricht zu Hilfe genommen wird, hat dieser doch das ganze grammatische Ma-
terial des dtsch. bisher tiber sich genommen. — Bei den Uebungen, die Conjunctionen
in lat. Satzen anzuwenden, mdge der Schiiler vorzugsweise diejenigen auseinander zu
halten gemahnt werden, die, gleichlautend, in verschiedener Bedeutung verschiedene
Construction des Verbs bedingen, wie ,cum®, ,ut® ,dum.*

Nach den subordinierenden Conjunctionen werden nun auch die coordinierenden
in ihren verschiedenen Arten ohne jede Schwierigkeit erkannt und gelernt, — Zum
Abschluss dieses Abschnittes migen nicht bloss einfache Satzverbindungen und Satz-
gefiige, sondern auch grossere Satzganze mit mehreren Hpt.- und Nbs, letztere in zweit.
und dritt. Ocdnung, vorgefiihrt werden, vorausgesetzt, dass die consecutio temporum in
ihnen fiiv beide Sprachen iibereinstimmt. Wenn der Lehrer zuvor den Zusammenhang
auch solcher grosseren Satzganzen dem Schiiler’ klar legt, die zusammengezogenen Bitze
darin vervollstindigen, die Verhiiltnisse der einzelnen Siitze zu einander aufsuchen, die
Uebersetzung jedes einzelnen Satzes anfangs unter seiner speciellen Leitung vornehmen
lasst, [so gelangt der Schiiler in nicht gar zu langer Zeit hierin zn einer gewissen
Sicherheit, die sich fortgesetzt steigern muss, da das noch zu absolvierende Pensum der
V. wesentlich nur dazu dient, derartige Satzgefiige mit Hilfe der Participialconstruction
in anderer Weise zu gestalten. Dass der Schiller dadurch in dem bewussten Ge-

brauche sauch der Muttersprache ausserordentlich gefordert wird, diirfte’ kaum in
Frage kommen.

Wir gelangen nun zur Behandlung der nominalen Verbalformen, deren’' Kennt-

nis und Anwendung den grammatischen Cursus der V. abschliessen soll, und beginnen
mit den Participien.

Der Lebrer schreibe beispielsweise an die Tafel: ,Der Vater schreibt einen Brief*
»D. V. hat e. Br. geschrieben.® ,D. V. wird e. Br. schreiben.® Der Schiiler
erkennt, dass im ersten Satze das Schreiben des Vaters als fortdauvernd d. i unvoll-
endet, im =zweit. als vollendet, im dritten als bevorstehend ausgesagt ist, und wird aunf
die Frage, wie inbezug auf das Schreiben der Vater und der Brief zu nennen 86,
antworten: ,Der schreibende Vater®, der geschrieben werdende Brief“; ,der geschrieben
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habende Vater®, .der geschriebene Brief*; _der schreiben werdende Vater®, .der zm
schreibende Brief“, und so ersehen, dass er das Vb. in ein Adj., die Thitigkeit in eine
Eigenschaft verwandelt hat, doch so, dass in dieser noch immer jene zu erkennen ist,
die gefundenen Warter also, da sie adject. und verbal, Natur in sich vereinem, mit
Recht ,Participia® heissen. — Es ergeben sich nun leicht die unterscheidenden Namen
fir dieselben: ,Part. praes. (eig. impf) act.* fiir dasjenige, welches die dauernde
(unvollendete) Handlung als FEigenschaft des thitigen Gegenstandes, ,Part. praes. -
(impf.) pass.* fiir dasjenige, welches die dauernde Handlung als Eigenshaft des
leidenden Gegenstandes bezeichnet, ete. Das Sprachgefiihl des Schiilers wird nun aber
so weit geweckt sein, dass ihm die Participia: ,geschrieben werdend®, .geschrieben
habend®, schreiben werdend* als undtsch. Formen erscheinen, fiir die man besser
passende Umschreibungen wiihlt, wie: .welcher geschriecben wird", ,nachdem er ge-
schrieben hat“, ,da er schreiben wird“; dass also von den moglichen sechs Partic.
fir das Dtsch. die bekannten drei verbleiben: Partic. praes. act, Partic. perf. pass. und
Partic. fut. pass, welches letztere, da es die Notwendigkeit der Handlung als Eigen-
schaft bezeichnet, auch Partie. necessitatis heissen kiinne.

Nachdem nun von den verschiedensten Vbn die hetr. Partic. yom Schiiler
gebildet und mit passenden Subst. zusammengestellt sind, auch die Art ihrer Bildung
gefunden ist, erwihne der Lehrer, zum Lat. iihergehend, dass diese Sprache vier Partic.
bilde, da noch ein Partic. fut. act. hinzukomme, dass die V. deponentia die gleiche
Anzahl besitzen und welcher Form und Bedeutung sie seien. Hierauf werden zu den
aufgesuchten Partic. eines dtsch. Vbs die lat. vom Lehrer hinzugefiigt, und der
Schiiler veranlasst zu finden, aus welchen Grundformen und wie sie hergeleitet werden.
Durch vielfache Uebungen nun werden diese Formen befestigt, auch mit Subst. ver-
bunden decliniert. Dann folge die Anwendung Leicht wird der Schiiler erkennen,
dass das Partic. perf. pass. in Verbindung mit einzelnen Ztf. von ,sum* die Tempora
der Vollendung des pass. Verbs gebildet hat; der Lehrer ergiinze nun, dass die Partic.
fnt. act. und pass. mit simmil. Ztf. dieses Hilfsverbs eine eigene Conjug., die ,Conju-
gatio periphrastica“, zusammenstellen, die activ. die vom Subj. beabsichtigte, passiv. die
fiir dasselbe notwendige Handlung ausdriicke, und iibe dieselbe an einzelnen Beispielen.
Dann mige zur Hauptanwendung der Participia, zur Verkiirzung von Nbs. durch sie,
geschritten werden. Der Lehrer schreibe ein dtsch. Satzgefiige mit = vollstan-
digem, und darunter dasselbe mit durch Participialconstruction verkiirztem Nbs, an die
Tafel und lasse den Schiiler finden, auf welche Weise die Verkiirzung entstanden; un-
schwer auch wird er einsehen, dass dadurch der frithere Nbs. wieder zu einem Satztheil,
dem Attribut eines Subst. im eigentl. Hpts., geworden ist.] Nachdem solche Verkiirzung

2




R S

an mehreren Beispielen, selbstverstiindlich mit wverschiedenen Nbs. und durch ver-
schiedene Partic., wiederholt worden, erfahre der Schiiler; dass dieselbe im Lat, in gleicher
Weise geschehe, nur mit dem Unterschiede, dass das Partic. als Adj. mit demjenigen
Subst. des Hpts,, dessen Attribut es ausdriickt, — bei vorangehendem Hpts. ist dieses
Subst. stets durch das Subj. des Nbs. verireten — zu congruieren habe. Nun mégen
lat. Beispiele folgen, deren Participialconstruction als solche auch im Disch. wiederge-
geben werden kann, wobei der Schiiler zugleich angehalten werde, das Verhilinis, in
welchem diese Construct. zu den iibrigen Theilen des Satzes steht. zu bestimmen und
darnach in den betr. Nbs. zuerst dtsch., dann auch lat. aufzulisen. Den Beschluss
mogen solche lat. Beispiele machen, deren Participialconstruct. im Dtsch. durch einen
Nbs. wiedergegeben werden muss, woraus der Schiiler erkennt, dass der Lateiner diese
Construction weit Ofter anzuwenden im Stande ist, als der Deutsche, — Namentlich
mijgen hiebei die Finalsiitze nicht vergessen werden, deren Verkiirzung durch das
Partic. fut. von der anderer Nbs. abweicht. — Noch auf eines hat der Lehrer seine
Aufmerksamkeit zu richten: auf den Unterschied niimlich zwischen Participium und dem
durch Participialconstruction verkiirat. Nbs, die, da letzterer im Lat. nicht wie im Dtsch.
durch Kommata von den iibrigen Theilen des Satzes abgeschieden ist, sehr hiufig mit
einander verwechselt werden. Dies zu verhiiten werde bei Durchnalme betr. lat. Satz-
gefiige, nachdem die notwendigen Satztheile durch Construction gefunden, zuerst das
Particip. ' gesucht und bestimmt, zn welchem Subst. als Attrib. es gehire: aus der
Uebersetzung desselben ergeben sich dann durch weitere Construction nach einander
seine’ Erweiterungen und so alles zu ihm Gehorige: d.i. der durch Participialconstruction
verkirzte Nebensatz.

Die zweite nominale Verbalform ist der , Infinitivus.* Der Lehrer fithre etwa folgende
Sdtze vor: ,Irren ist menschlich.* ,Er gesteht geirrt zu haben.® . Gelobt zu werden
habe ich nicht erwartet.® _Gelobt worden zn sein erfreut. — Ausser dem Infin.
praes., der dem Schiller schon ofter als Subj. und Obj. begegnet ist, sieht er hier noch
andere Verbalformen dieselbe Funection ausiiben. Er erkennt, dass, obgleich zusammen-
gesetzte Formen, sie ebenso wie das einfache .irren® die Handlung schlechthin be-
nenneén, ohne sie von einem Gegenstande auszusagen, also Infinitivi sind; und nicht
schwer' wird es ihm sein, in' dem erst. und dritt. Satz die genannte Haudlung als
davernd (unvollendet), im zweit. und viert. als vollendet zu unterscheiden, wie ihm
auch, wenn ‘er zu derselben eine Person (etwa sich selbst) hinzudenkt, diese fiir die
beiden erst. Siitze als thiitig, fiir die beiden letzten als leidend erscheinen wird, so dass
sich der erste Infin. als ein ,Infin. praes. (eig. impf) act®, der zweite als ein ,Infin.
perf. act, der ‘dritte ‘als ein ,Infin. praes. (eig. impf.) pass.¥, der vierte als ein ,Infin.
perf. pass.® herausstellt.
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Nachdem das Nitige iiber die iHussere Form dieser Infinitive besprochen, erfahre
der Schiiler, dass die lat. Spr. auch fiir die bevorstehende Handlung Infinitive besitze,
lerne sie simmtlich aus den entspr. Grundformen herleiten und von den verschiedensten
Vbn — auch den Deponentien — bilden. Darauf werde zur Besprechung des wich-
tigaten dieser Infinitive, des Infin. praes. act., geschritten. Der dtsch. Infin. werde
substantiviert und decliniert und sodann dem Schiiler mitgetheilt, dass auch der lat
Infin. praes. act. seine Declin, im Sing. habe, dass Nom. und Ace. aus dem Infin.
selbst, die iibrigen Casus aber, wie auch der von einer Prps. abhingige Acc., aus dem
Neutr. des Partic. fut. pass. gebildet werden, dessen Formen als Cas. obligui des Infin.
praes. act, den Namen ,Gerundium* erhalten, das trotz seiner pass. Abstammung act,
Bedeutung annehme, weshalb auwch die Deponentia ein Gerandium bilden.

Eine besondere Aufmerksamkeit beansprucht der dfsch. prps. Infin, insofern er
nicht nur alle Casus des substant. vertreten und demmach durch die einzelnen Ge-
rundialformen, sondern auch das Praedic. ausdriicken kann und als solches durch das
Partic. fut. pass. zu iibersetzen ist.

Hieran schliesse sich die Uebertragung von Sitzen, in denen in Verbindung mit
einem Modalititsverb. der Notwendigkeit der blosse Infin. Praedic, ist. Der Schiiler,
wenn zuvor veranlasst, sich dieselben ffiir das Lat. umzuwandeln — z. B. ,,man muss
schreiben® in ,es ist (gibt) ein zu schreibendes* nnd ,der Knabe soll schreiben* in
sdem Kn. (fiir den Kn.) ist (gibt es) ein zu schreibendes* — also das bestimmte dtsch.
Subj. in diesem Falle fiir das Lat. als entfernt. Obj. aufzufassen, wird nicht nur Satze,
in denen das Modalititsvh. der Notwdgk. durch ,haben* umschrieben und das Pridie.
durch den prps. Infin. ausgedriickt ist — z B. .der Knabe hat zun schreiben* — als
bloss formal verschieden von denselben erkennen, sondern auch, wenn wu dem pridieat,
Infin. noch ein niher. Ob). hinzugetreten, leicht auch hiefiir die richtige Uebertragung
finden und so von nun an Siitze dieser Art in zwiefacher Weise, einmal activisch mit
Hilfe des Modalitiitsvb., zum andern passivisch vermittelst: des Partic. fut.  pass. mit
Dativobj. zu iibersetzen im Stande sein.

Die Betrachtung kehrt jetzt zu dem substant. Infin. zuriick. In dem Satze:
,Durch das aufmerksame Lesen der Biicher wird der Geist gebildet® sieht der Schiiler
den substant. Infin. durch ein Adjectiv- und Genetivattribut erweitert, denselben also
auch inbezug auf seine Erweiterungen ganz wie ein Subst. behandelt. Er werde nun
belehrt, dass das Lat. hierin vom Dtsch. abweiche, der lat. Infin., auch in seinen Cas.
oblig. als Gerundium, inbetreff seiner Erweiterungen ein Verbum bleibe, also seine
verbale Rection behalte und nur durch Objecte und adv. Bestimmungen erweitert
werden diirfe, die dtsch. Adjectivattrib. demnach in solchem Falle sich zu Adv., die
Genetivattrib. in Obj., bzw. adv. Bestimmungen, zu verwandeln haben, und der obige
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Satz lat. zu ibersetzen sei: ,Attente legendo libros animus exercetur.* — Nachdem
dieser Unterschied beider Sprachen durch geniigende Uebung sich dem Schiiler einge-
priigt hat, moge ihm schliesslich noch verdeutlicht werden, dass, == um bei obigem Bei-
spiele zu bleiben, — das anfmerksame Lesen der Biicher, welches den Geist bildet,
wenigstens . theilweise, als eine noch zu geschehende Handlung zn betrachten sei, dass
also ,das aufmerks. Lesen der Biicher* soviel bedeute als ,aufmerksam zu lesende Bii
cher,* weshalb der Lat., wenn das Gerund. ein Accusativobj. bei sich habe, statt dessen
das Partic. fut. pass. (Gerundivum) in Anwendung bringe, das dtsch. Verbalsubst. also
in ein verbales Adjectivattribut verwandele u. obigen Satz auffasse als: ,Durch aufmerk-
sam zu lesende Biicher wird der Geist gebildet.*

Eine solche Umwandelung trete auch fiir dtsch. Verbalsubst. anderer Forin ein,
So wird der Schiiler in dem Satze: ,Von der Belagerung Neapels schreckte den Hanni-
bal der Anblick der Mauern zuriick“ leicht erkennen, dass die Belagerung Neapels beim
Zuriickschrecken: noch eine bevorstehende, eine zu geschehende Handlung, N. also ein
wal belagerndes® war; dass aber der Anblick der Mauern scbon vor sich gegangen sein
musste; er ein vollendeter, die Mauern also ,angeblickte* waren, der Satz also fiir die
Uebersetzung ins Lat. sich gestalten miisse: ,Von dem zu belagernden N. schreckten
den H. die angeblickten Mauern zuriick* Der Schiiler sieht hieraus, dass derartige
Verbalsubst. zuvor auf ihre Bedeutung gepriift werden miissen, wenn sie durch entspr.
Verbalformen (Participia) iibersetzt werden sollen.

— Vorzugsweise ist bisher nur von der Anwendung des Infin. priis. act. die Rede ge-
wesen; es wird nun auch notig, der andern Infinitive zu gedenken. Da dieselben ins-
besondere bei dem sogen. Accus ¢. Infin. zur Geltung kommen, so ist diese Construction
jetzt dem Schiiler vorzufiihren. = Selbstverstindlich ist auf dieser Stufe nur deren allge-
meines Verstéindnis, relative Sicherheit in ihrer Anwendung u. Uebersetzung zu erzielen;
deshalb bleiben alle Specialitiiten, wie die Verkiirzung des dtsch. Dasssatzes durch den
prps. Infin,, die Anwendung des Reflexiv — statt des dtsch. Personalpron. der 3. Pers.
ete. dem grammat. Cursus der Mittelclassen vorbehalten. — Die Entwickelung des Acec.
c. Inf. selbst ist eine leichte, da — wenn auch nur noch in wenigen Fillen — die
Muttersprache das Analogon bietet. Der Lehrer schreibe an die Tafel: slch sehe, dass
der Vater kommt.“ ,Ich sehe den Vater kommen.“ Ich hire, dass der Vogel singt.*
»lch hore den Vogel singen**). Der Schiiler wird erkennen, dass je zwei dieser Siitze
dasselbe bedeuten u., befragt, in wie weit sie sich in ihrer Zussern Form unterscheiden,
unschwer finden, dass in der Verkiirzung die Conjunct. ,dass* fortgefallen, das Subj,

* Auf die abweichende lat. lT(:har:jnt:gnng gerade dieser Beispiele durch das Partic,

praee. wird hier selbstverstiindlich nicht geriicksichtigt,
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des Objectsatzes in den Accus, das Vb. aus dem T. praesens in den Infin. praes. ge-
treten ist; eben so wenig schwierig kommt ihm die Erkenntnis, dass sowohl der Accus.
als auch der Infin. als Obj. des Sehens u, Horens aufzufassen sind, der Accuns. e. Infin.
also ein doppeltes niheres Obj. dieser Vba ist. Nun folge die Belehrung, dass diese
Construction, obzwar so selten noch im Disch., im Lat. gar hinfig vorkomme u. jedes-
mal eintrete zuniichst als Obj. der Verba des blossen (reinen) Sagens, Empfindens u.
Erkennens, dass wir aber im Dtsch. dieses Obj. meistentheils durch einen ganzen Nbs.

(Ohjectsatz), mit ,dass* eingeleitet, zu iibersetzen gendtigt seien, indem wir den Acc:
zum ' Subj, den Infin. zum Vb. finitum umwandeln. Nachdem nun an lat. Beispielen
diese Uebersetzung gelibt w. zugleich der Schiiler aufmerksam gemacht worden, dass
dabei nicht bloss wie im Dtsch. der Inf. praes. act., sondern alle Arten des lat. Infin, in An-
wendung kommen w. je nach der Art dieses Infin, die Ztf. des dtsch. Nbs. gewahlt wer-
den miisse, gehe der Lehrer auch zur Uebertragung disch. Siitze iiber; immer aber ver-
anlasse er dabei dic Bedeutung des regierenden Vbs aufsufassen: deshalb empfiehlt
gich, um Gedankenlosigkeit vorzubeugen, bald aueh Nbs, mit finalem und consecutiverm
Sdass® einzusireuen.

Darauf wandle der Lehrer das regierende Verb. eines Objectsatzes in das betr.
Verbalsubst., so dass der Dasssatz zum object, Attribute dieses Subst. wird, z. B, etwa:
»Du hoffst mit Recht, dass ich dich morgen besuchen werde“ in ,Deine Hoffnung, dass
i. d. m. bes. w., wird dich nicht tiuschen,* u. dem Schiiler wird einleuchten, dass der
Dasssatz in demselben object. Verhiiltnis zu dem Verbalsubst. wie zuvor zu dem Vb
gteht, er also auch jetzt durch den Ace. c. Infin. zu iibersetzen sein werde: die weitere
Regel ergibt sich, dass diese Construetion auch nach den Verbalsubst. der Vb, des
blossen Sagens, Empfindens u. Erkennens eintrete. — So hat sich das Notwendigste®)
iiber die Anwendung des Acc. c. Infin. entwickelt, u. es gilt nun die sichere Einiibung
dieser Construction, wobei dem Schiller die Art des Gebrauchs der einzelnen Infinitive
je nach dem V. finitum des disch. Dasssatzes geliufig gemacht werde.

Es schlisse sich nun die Construction des Nomin, ¢, Infin, an, u. zwar in so fern
sie abhiingt von dem Pass. der Vb. ,dicere“  tradere, .ferre. Am besten empfichlt
gich hiebei vom Lat. auvszugehen., Iin derartiger Satz z B.: ,Thales Milesius primus
golis defectionem praedixisse fertur* wird zuniichst wirtlich iibersetst, also: ,Der Mi-
lesier Thales wird getragen . als erster (zuerst) eine Sonnenfinsternis vorhergesagt zu

#*

" Dor Acc. c¢. Infin. als Subj. wird, da die Begiiindung dieser Anwendung hier noch
nicht fasslich cracheint, fiic eine spiitere Zeit hinausgeschoben; kommt ein solcher Ace..e.
Infin. in der unten noch zu besprechenden Lectiive vor, so mige er von dem Schiiler als .sehein-
bar® das Subj. ausdriickend aufgefasst werden.
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haben.* _Er wird getragen* nimlich im Munde der Leute d. 1. es wird von ihm ge-
sagt. Wenn aber von jemand gesagt wird, dass er etwas gethan habe, so heisst das
ganz in Kiirze er ,soll* es gethan haben, auf den in Rede stehenden Satz angewendet
also: ,Der Milesier Thales soll zuerst eine Sonnenfinsternis vorhergesagt haben® So
stellt sich die Bedentung ,sollen* fiir das Pass. obiger Verba, wenn sie mit dem Infin.¥)
construiert werden, heraus. Da dieses ,sollen* mit dem gleichlautenden Modalitiitsvh.
nicht selten verwechselt wird, so ist es erforderlich bei der Einiibung heide Construc-
tionen mit einander zu verbinden.

— Den Schluss der grammat. Besprechungen fiir V moge der Ablat. absol. bilden.
Ohschon ohne entspr. Analogie mit dem Disch. u. daher den Mittelclassen zuzutheilen,
ist diese Construction doch einestheils so hiiufig, anderntheils ihre Bildung u. allgemeine
Bedeutung als adv. Bestimmung der Zeit u. des Grundes so leicht zu fassen, dass es
als kein methodischer Fehler erscheint, sie hier gleich mitzunehmen. Ueber ihre Ent-
wickelung diirfte nach dem bisherigen nichts zu sagen sein, ausser dass der Schiiler
angehalten werde, wenn er dtsch. adv. Bestimmungen durch Abl. absol. auszudriicken hat,
dieselben der Sicherheit wegen zuvor in den entspr. Nbs. zu verwandeln; dasselbe ge-
schehe auch, wenn derartige Bestimmungen durch Partic. attribut. iibersetzt werden
gollen.

Die den Cursus fiir V ahschliessende systematische Uebersicht erstrecke sich auch
iiber das Pensum von VI, enthalte also die dtsch. u. zugleich lat. Grammatik fiir den
bisher erreichten Standpunkt, aber in miglichst priiciser Form, eine Forderung, der
auch die besten bisherigen Schulgrammatiken nicht immer nachkommen.  Fast not-
wendig erscheint es, diese ,Dtsch.-lat. Grammatik fiir Unterclassen® als gedrucktes Heft
den Schiilern in die Hand zu geben.

— Wir haben die grammat. Erdrterungen, um im Zusammenhange zu bleiben,
nicht unterbrochen. In ‘praxi sind selbstverstindlich in regelmiissigen Zwischenriiumen
Exercitia u. Extemporalia geliefert, hiufige Wiederholungen der gelernten Nominal —
#. Verbalformen, namentlich auch der seltner vorkommenden, angestellt, die zu den
Uebungsstiicken erforderlichen Vocabéln vor der Anwendung memoriert worden. Inbe-
treff der letztern diirfte es jedoch fiir V nicht mehr gentigen, dieselben so zu lernem,
wie sie zufillig in den zu iibersetzenden Uebungsstiicken vorkommen; es empfiehlt sich
vielmehr hier schon ein gewisses System eintreten zu lassen.  So mige ‘denn der Schii-
ler nebenher noch Vocabeln u. Phrasen lernen, die ihrer Bedeutung nach zusammen
gehtren*); die Materien, denen sie angehiren, erlangen dadurch fiir ihn eine grissere

#)  Welchen Satztheil diesor Infin. ausdriicke, gehiirt in die speciell lat. Casuslehre.
#) In den folgenden Classen tritt vorzugswelse die etymologische Zusammengehiirigheit in
den Vordergrund.
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Anschaulichkeit u. damit ein lebhafteres Interesse, Zm diesem Zwecke hietet sich na-
mentlich fiir Realschulen ein hiochst empfehlenswertes Hilfsbuch dar in dem . Lat.-dtsch.
Vocabular. Sachlich u. etymologisch geordnet. Von Dr. H. Beck. Mit Gegeniiber-
stellung der betreff. franzis. u. engl. Umbildungen. Von Alb. Benecke. Berlin 1868
Der Schiller der V lernt zwar nur die latein. Vocabeln — das Mitlernen der betr.
franz. u. engl. Umbildungen gehort den Oberclassen an —; aber unwillkiirlich wird
sein Auge hiebei auch auf diese ihm unbekannten, theilweise noch unaussprechbaren Worter
fallen, unwillkiirlich wird er ihre gegenseitige Gestalt vergleichen u. so0 eine, wenn auch
noch dunkele, Ahnung in ihm aufsteigen von dem Zusammenhange, in dem die einzel-
nen Sprachen stehen, von dem gewaltigen Wechsel, dem ihre Formen unterwoifen sind.
In wochentlichen Pensen von e. 30 Vocabeln wiire der Inhalt der 31 Materien — p-
1 54 obig. Buches — nicht schwer zu bewiiltigen u. durch Anwendung in Siitzen,
namentlich der Extemporalien, zu verwerten.

— Noch bleibt kurz die Lectiire zu besprechen. Vorzugsweise beschriinkt sich
dieselbe auch in V noch auf die einzelnen Siitze des Uebungshuches, aber bei einiger-
massen giinstigen Verhiltnissen wird der Lehrer im Stande sein, etwa von Michaeli ab
eine wochentliche Stunde auch fiir eine fehr zusammenhiingende Lectiire zu gewinnen,
Es mag hiebei die Wahl frei stehen zwischen mehr kiirzeren Fabeln u. Erzihlungen in
leichter Prosa u. lingeren, sich etwa an den Geschichtsunterricht der Classe anschlies-
senden Lesestiicken; zu letzterm Zwecke empfiehlt sich das ,Lat. Lesebuch f Anfan-

ger, enthaltend zusammenhzngende Erzihlungen aus Herodot. Von G. Weller.* Die
Hauptsache bei dieser Lectiire kann auf dieser Stufe selbstverstindlich nicht schon das
Lesen, sondern, wenn ich mich so ausdriicken darf, nur das Buchstabieren od. vielmehr
Lautieren sein. Ebensowenig darf der Lehrer eine selbstindige hiusliche Priiparation
von dem Schiiler verlangen, er verrichtet diese im Gegentheil mit ihm gemeinschaftlich
in der Classe.

Nachdem das zu iibertragende Satzganze von dem Lehrer vorgelesen, gebe er
auch selbst die einzelnen Siitze an, aus demen es hesteht; wenn dieselben nochmals
vom Schiiler wiederholt sind, hebe er die Hauptsiatze heraus u. lasse den ersten der-
selben, nachdem die etwa fehlenden Vocabeln an die Wandtafel geschrieben, vom Schii-
ler construieren wu. iiberseizen, was dieser, vorausgesetzt, dass keine ihm unbekannte
Construction darin enthalten ist, ohne Schwierigkeit bewerkstelligen wird. Befindet sich
jedoch in dem Satze eine speciell lat, dem Schiiler noch unbekannte Construction,
etwa ,utor c. AbL® ,persuadeo c. Dat.“ etc, so beseitige der Lehrer, wenn irgend
moglich, zuvorderst durch wortliche Uehersetzung solcher Vba die Verschiedenheit in
beiden: Sprachen u. leits dann anf die gewohnliche Uebertragung iiber — auch sogen,
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Redensarten werden erst wortlich iibersetzt, ehe sie als solche gemerkt werden —, oder
er gebe von vornherein die Uebersetzung einer solchen Construction. — Nach dem Hpts
mige der betreffs des logischen Zusammenhanges zuniichst erforderliche Nbs. construiert,
iibersetzt, sein Verhiltnis zum Hpts. bestimmt, dann beide Siitze vereint dtsch. wieder-
holt werden. Dann gehe man zum' folgenden Nbs. iiber u. verfahre in gleicher Weise,
bis das Satzganze vollstindig iibertragen ist. Immer aber mige anfinglich jeder neu
yerdeutschte Nbs. sogleich in Verbindung mit dem bereits Uebersetzten gebracht u.
mit diesem wiederholt werden; denn erfahrungsgemiiss ist gerade die Herstellung der
Verbindung der einzelnen Siitze mit einander dasjenige, was dem Anfinger die meiste
Schwierigkeit macht. Fiir zu umfangreiche Satzgefiige empfiehlt es sich auch die
Wandtafel zu Hilfe zu nehmen.

Ist nun ein Lesestiick oder ein Kapitel anf solche Weise in fliessendes Dtsch
iibertragen, so ftritt seine Retroversion ein, die anfangs darin hbestehen mag, die ge-
wonnene Verdeutschung desselben aus dem Gediichtnisse lat. wiederzugeben; aber all-
miihlich findere der Lehrer die Uebersetzung in etwas, indem er vielleicht ein grisseres
Satzgefiige in mehrere zerlegt, fiir einzelne S#tze besondere Constructionen verlangt
eic., so dass neben dem Gediachtnis auch die Ueberlegung des Schitlers mehr u. mehr
in Anspruch genommen wird. Doch wird letzteres Verfahren in grisserem Umfange
wohl erst in IV anzuwenden sein.

Der bisherige Gang des Unterrichts hat den Schiiler mit den einzelnen Wortarten
u. deren Flexionen bhekannt gemacht, hat ihn nach und durch Erfassen des einfachen
Batzes u, seiner Theile zum Verstfindnis der Hauptverhiiltnisse auch des zusammenge-
getzten befihigt, ihn endlich durch mannigfache Uebungen in allen diesen Dingen hin-
langlich befestigt, wesentlich zwar insoweit die fremde mit der Muitersprache iiberein-
stimmte ; aber schon sind Fille vorgekommen, in denen beide Sprachen auseinander gin-
gen: die Pripositionen hatten eine verschiedene Rection, dtsche Satze mussten um in

das Lat iibertragen werden zu kinnen, manchmal — wie bei Gerundium u. Gerundi-

vum — eine besondere fiir diese Spr. adiquate Form annehmen, wortlich aus dem Lat.
ins Disch. iibertragene umgekehrt eine dhnliche Wandelung erfahren u. s, w, So wird
die folgende Classe, die recht eigentlich in das Gebiet ausschliesslich lat. Construction
einfiilhren soll, unsern Zogling nicht mehr ganz unvorbereitet finden.

A. Genrich.
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