Der Kurfiirstentag zu Fulda im Jahre 1568,

[s ist kein Zufall zu nennen, dals ein Zeitabschnitt der deutschen Geschichte, wie
der nach dem Abschluls des Augsburger Religionsfriedens, von Leopold von Ranke nur einer
tragmentarischen Darstellung gewiirdigt worden ist.!) Kleinlich erscheint neben den welt-
erschiitternden Vorgiingen der Reformation und dem furchtbaren Kriege, der zwei Menschen-
alter darauf Deutschland verheerte, eine Zeit, in der an deutschen Firstenhéfen theologische
Auseinandersetzungen oft eine wichfizere Rolle spielten, als die politischen Fragen des engeren
und weiteren Vaterlandes, in der kein Kaiser ernstliches Streben zeigte, einen Ausgleich der
kirchlichen Gegensittze herbeizufithren und damit die zunehmende Zersplitterung des Reiches
zu verhiiten. Is hat diese Zeit der deutschen Geschichte lange um so weniger Beachtung
sefunden,?) als die Ereiznisse in Frankreich und in den Niederlanden, hier die Glaubens-,
dort die Freiheitskdmpfe, den Blick des Geschichtsfreundes gewaltsam fesseln,

UUnd doch erschititern diese Vorgiinge nicht nur den Westen Europas, Spanien, Frank-
reich und die Niederlande, man spiirt ihre gewaltigen Wirkungen auch im Herzen des
Erdteiles. Das deutsche Reich, das infolge seiner Lage noch nie unberiihrt geblieben ist
von starken Zuckungen der iibrigen Linder Europas, wiire auch diesmal berufen gewesen,
entscheidend in beide Kimpfe einzugreifen., Der deutsche Protestantismus mulste die Sache
der franzisischen Reformierten als die seinige betrachten, er durfte nicht blofs frohlocken
bei den Erfolzen der Hugenotten und in Sorge geraten bei einem Siege der katholischen
Partei: er mulste in sich geschlossen alle seine Kriifte, ndtigenfalls sein Blut einsetzen, um
den Glaubensverwandten die Segnungen des Religionsfriedens erringen zu helfen. Noch enger
war Deuntschland, das protestantische wie auch das katholische, mit den Niederlanden ver-
bunden. Der burgundische Vertrag von 1548, durch den Karl V. die Niederlande seinem
Sohne Philipp als ein von Deutschland unabhingiges Besitztum zusichern wollte, und dann
die Exekutionsordnung von 1555 hatten allerdings das Band, das die Niederlande als zehnten
burgundischen Kreis an das deutsche Reich kniipfte, selr gelockert; dies Band zu festigen,
c8 wenigstens nicht ganz zerreilten zu lassen mulste eine Hauptautgabe der deutschen
stinde sein. Liels man es deutscherseits geschehen, dals Philipp die neue Lehre und die
alte Freiheit der Niederlinder vernichtete, so war dies Land fiir Dentschland unwiederbringlich
verloren,

Diese beiden Brinde, die im westlichen Europa emporloderten und schon nahe daran
waren, durch eine Vereinigung der Hugenotten und der Niederldnder in ein einziges Feuer
aufzugehen, drohten ihre Funken nach Deutschland hinttberzuwerfen. So stand das Reich
vor der Frage, obh es durch eine kriiftige Aktionspolitik dazu helfen sollte, das Feuner bhei
den Nachbarn zu ersticken, oder nur durch eine neutrale Haltung verhindern, dals Deutsch-
land nicht ebenfalls von dem DBrande ergriffen wilrde, wozu es auch nach Ansicht der
damaligen Fiirsten und Staatsménner an Ziindstoft nicht fehlte. Die Politik des Kaisers, der
einen entscheidenden Einfluls auch auf die Haltung der deutschen Reichsstinde bei den
fremden Wirren auszuiben suchte, sowie die der bedeutenderen Fiirsten ist in den Grundziigen
bekannt,*) wohl aber wird eine eingehendere Durchforschung des urkundlichen Materials

1) Siimtliche Werke. Bd. VII. Zur deutschen Geschichte. Vom Religionsfrieden bis zum dre
Jihrigen Krieg, — %) Erst in den letzten Jahrem sind umfassendere Darvstellungen dieser Zeit erschienens
M. Ritter, Deutsche chichte im Zeitalter der Gegenreformation und des dreilsigjihrizen Krieges, Bd. I,
und G. Droysen, Geschichte der Gegenveformation. — %) Vergl. die befreffenden Absehnitte in den oben
erwiihnten Werken, Eine sehr eingehende Behandlung hat die kurptilzische Politik dieser Zeit erfahren:
A, Kluckhohn, Friedeich der Fromme, Kurfiirst von der Pfalz. Aulserdem sind besonders hervorzuheben
die Einleitungen und Anmerkungen von Kluckhohng Briefen Friedrichs des Frommen, und von v. Bezolds
Briefen des Pfalzgrafen Johann Casimir, M, Ritter, August von Sachsen und Friedrich I, von der Pfalx
(Archiv f. d. S#chs. Gesch. N. F. V). j
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zi manchem neuen Ergebnis fithren. Wihrend die Reichs- und Fiirstentage, die auch zun
jener Zeit noch immer einen sehr genauen Einblick in das Getriebe der Politik des Kaisers
und der Reichsstinde gewidihren, zum grolsen Teil schon eine eingehendere Wilrdigung
gefunden haben, wie der 1866 zu Augsburg und der 1570 zu Speier abgehaltene IL‘IL]IHTI“"
sind die auf dem Kurfiirsientage zu Fulda im Jahre 1568 geptogenen Verhandlungen hisher
nur wenig beachtet worden.?) Die in den folgenden Blittern versuchte Darstellung dieser
Versammlung stiitzt sich im wesentlichen auf das darauf beziizliche Aktenmaterial des
Dresdner Hauptstaatsarchives,®) das gerade fiir diese Zeit eine um so grossere Vollstiindigkeit
aufweist, als der von den Iu:tawi.mr[ n wie auch vom Kaiser und den katholischen Fiirsten
viel nmworbene Kurfilest August im Mittelpunkte fast aller politischen Verhandlungen stand.

Die zwischen den Anhiingern der neuen Lehre in Frankreich und Deutschland
wiithrend des ersten Hugenottenkrieges angebahnte Verbindung hatte sich auch nach dem
vorliufigen Abschlusse des Kampfes 1563 nicht wieder gelockert. Der diplomatische Verkehr
der Partei Condés mit den protestantischen Firsten Deutschlands, vor allem mit dem Kur-
fiirsten Friedrich dem Frommen von der Pfalz, war durch die immer hiufizer wieder-
kehrenden Verletzungen des Ediktes von Amboise und die dadurch verursachte Besorgnis
vor einem neuen Religionskriege sehr rege geblichen, besonders als dunkle Geriichte von
der 1565 in Bayonne erfolgten Zusammenkunft Katharinas von Medici mit ihrer Tochter,
der Konigin von Spanien, und dem Herzoge Alba auftauchten. Wenn auch die heutige Ge-
schichtsforschung den Beweis dafiic erbracht hat, dafs damals die Folgen dieser Zusammen-
kunit oft ins ungeheuerliche tibertrieben wurden, %) so waren doch zu jener Zeit nicht nur
die Protestanten, sondern auch viele Katholiken Deutschlands, Frankreichs und Iialiens fest
davon tiberzeugt, dals in Bayvonne ein Biindnis zwischen dem Papste, dem Konige von
Spanien und der Kinigin von Frankreich abgeschlossen wire, dessen Ziel die villige Aus-
rotfung der neuen Lehre sein sollte, Viele Jahre hindurch ist dieses Bayonner oder pipst-
liche Bundnis ein Schreckensgespenst fiir alle friedliebenden Politiker gewesen und hat viel
dazu beigetragen, den naturgemiifsen Argwohn der Protestanten gegen die religits-politische
Haltung des Katholicismus aufs hichste zu steigern. Und mulsten die Geriichte von einem
grofsen Bunde gegen alle Ketzer nicht ((lauben finden, als das niichste Jahr 1566 iiberall
von Riistungen der katholischen Welt wiederhallte? Wer sich in Deutschland selbst noch
sicher gefiihlt hatte, withrend Philipp II. die Durchfiithrung der Beschliisse des Tridentiner
Concils in den Niederlanden anordnete, Alba zu einem Zuge dorthin riistete, von der fran-

ziisischen Regierung 6000 Sildner geworben wurden, -lr-- mulste durch die Vorginge auf

dem im Jahre 1566 zu Augsburg abgehaltenen Reichst: ige gewaltsam aus seiner ‘ﬁﬂt“!U‘-l'”LE’H
gerissen werden, Die Hoffnungen, welche die T|uw-r|1t|11! an die l‘lnnnhent[algunﬁ des
Kaisers Maximilian II. gekniipft hatten, waren nur zu bald zerronnen. Wenn auch der
Plan des Kaisers, auf dem eben genannten Reichstage dem Kurfiirsten von der Pfalz die
Zugehdrigkeit zur Augsburger Konfession absprechen und ihn dadurch vom Religionsfrieden
ausschlielsen zu lassen, an dem Widerstande der itbrigen protestantischen Stinde scheiterte,
so war doch die Absicht Maximilians deutlich enthiillt: Vernichtung des Calvinismus, in
erster Linie die seines hauptsichlichsten Vertreters, des Kurfiirsten Friedrich von der Pfalz,
Es war klar, die drei !l:lci1!lif~—lf’1| katholischen Monarchen verfolgten demnach dasselbe
Ziel, die Ausrottung der Anhinger Calvins, Aber ebenso gewils war es, dafs der Katholi-
cismus sich nicht mit einem halben Siege begniigen wiirde, sondern dals den Protestanten
nach Vernichtung der Calvinisten das gleiche Schicksal bevorstand. ) Trotzdem gelang es
nicht, die vom Pf: alzgrafen und siiddeutschen Protestanten 1567 in Heidelberg und Maulbronn
geschlossene Einigung auf alle evangelischen Reichsstiinde auszudehnen. Kursac hsen, die

) Vergl. Hiiberlin, Neueste Tentsche Reichsgeschichte V11, 409 1. — v. Lan oe nn, Christoph v, Carlo-
witz, p. 311 ff. — Ritter, ]h utsche Geseh, T, 391, — G, Wolf, Kurfiivst Aungust und der niederlindische Aunfstand,
Neues Avchiv f. Sichs. Gesch. XIV, p. 62, — 8 ll][h\[{[[lﬂ- Archiv []Jl A.} Loc. 6. Kaiser Maximiliani
Proposition (I1I, 22, fol. 16, Ni. 1). — Dl i Churfiirsten Tag »u Fulda betreffend (117, , fol. 16, N 2). — Chuor-
fiirstentag gegen Fulda auf Trinm Regum 1568, .. was daselbst furgelanfien (11T, 34. fol. 16, Nr. 8). — Aeta

und Protokoll des Churfiirstent: ges zn Fulda 1568 (111, 22, fol. 16h, Nr. 6). — ©) \,t,,-l E. Marcks, Die Zu-
sammenkunft in Bayonne, — B. ||l| liger, Katharina von Me qlici und die .-Gll-dmm:ln].u'njt i. B. (Histor. '] aschen-
buch, 6. F. 11. Jahrg. 1891, p. 242 1), — 7) Hatte doch der Kaiser auf dem Re sichstage zu Augshurg wieder-
holentlich gesagt: Jr, die .\umpmmw shen confessions \1‘1‘-\-11uit111 haltend be \i'nmndm. ihr werdend sonst
ald zerrissen wie ein hase nbalg.® Kluckhohn, Briefe II, 69; und v. Bezold, a. a. 0. I, 21,
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Vormacht des Protestantismus, war nicht zum Beitritt zu hewegen, ¥ obwohl gerade jetzt
tiber die franzdsischen und niederliindischen Glaubensverwandten das Verhiingnis mit wuch-
tigen Schligen hereinzubrechen li!‘{‘J]I[l" Alba mit seinen Truppen im Anmarsch gegen die
\Jmlmldndv Frankreich unmittelbar vor dem Ausbruch des zweiten Hugenottenkrieges

Wohl waren Gesandte und ;ﬂ;:;_-.ntmn Condés und der Hugenotten im Herbste 1567
von einem profestantischen Firstenhofe zum andern geeilt, um Hilfe fir den bevor-
stehenden Glaubenskrieg zu erbitten, aber nur bei dem niichstzelegencen, dem kurpfiilzischen,
war ihr Flehen nicht erfolglos geblieben. Der vierte Sohn des l”LIJ.f.”tdl{.'.l'! Friedrich, der
jugendliche Johann Casimir, hatte im Einverstiindnis mit seinem Vater sich bereit erklirt,
den bedriingten Glaubensgenossen in Frankreich Beistand zu leisten und ristete zu einem
Hiillfszuge. Kaum hatte der Kaiser hiervon Kunde erhalten, als er sofort, am 20. No-
vember 1567, seinen Rat Dr, Ilsung nach Heidelberg absandte, um den Prinzen von seinem
Vorhaben abzubringen. ‘hLu\nmEntJ hatte seinen Gesandten beauftragt, sehr scharf gegen
den Pfalzerafen und seinen Sohn vorzugehen, ®) Mit aller Entschiedenheift sollte er darauf
dringen, dals das bereits geworbene Kriegsvolk entlassen wirde, ,bei Vermeidung unserer
und des Reichs schwerer Ungnad, Straf und Pon® Aber weder der aunsdrickliche Befehl
des Kaisers noch die .'Lllf.‘,ftili‘lll[ﬂ‘ Strafe hatten die beabsichtigte Wirkung; die Riistungen
Johann Casimirs nahmen ihren Forfgang, und im offenen W ||][1-11I uche zu dem kaiserlichen
Verbote zog der junge Pfalzgraf im Dezember mit 8000 Reitern und einem Regiment Fuls-
volk nach Lothringen, um zu dem Heere der Hugenotten zu stolsen,

Nach kurzem Aufenthalte in Heidelberg war Ilsung weiter nach Mainz gereist, um
den zweiten Teil seiner Mission zu erledigen. Der Erzbischof Daniel von Mainz hatte auof
Anordnung des Kaisers anstatt eines der regelméilsiz abzuhaltenden Kreistage eine Kur-
tiirstenversammlung fiir den Dreikénigstag des Jahres 1568 nach Fulda ausgeschrieben:; und
zwar sollte, wie es in dem Einladungsschreiben lautef, dariiber verhandelt werden, wie der
Religions- und Profanfrieden in Deutschland geschiitzt und wie besonders das Reich vor den
gefihrlichen Truppenziigen und Werbungen am besten bewahrt werden kannte. !'9) In-
zwischen hatte sich durch die zunehmende Bewegung in den Nachbarlindern aunch die Lage
Deutschlands geéinderf, wm so mehr als anch aulser dem Hiilfszuge Johann Casimirs in andern
Lindern des Reiches Truppenwerbungen fiir Frankreich xmtihnt[on Es war nun llwun-'a
Aufeabe, 1) die durch die verinderte politische Lage bedingten Malsnahmen und Vorschlige
des Kaisers dem Erzbischofe wvon Mainz mitzuteilen, um sie auf dem bevorstehenden I{lil'-
fiirstentage zur Verhandlung kemmen zu lassen. Es kam dem Kaizer vor allem darauf an,
durch einen férmlichen Beschluls der bedeutendsten Reichsfiirsten jede Unterstiitzung der
Protestanten. und Calvinisten des Auslandes im Reiche fiir immer unmdéglich zu machen,
Auf diesem bereits anberanmten Kurfiirstentage konnte er hoffen, leicht zu seinem Ziele zu
kommen, zumal da er voraussetzen durfte, hierin von vornherein die drei geistlichen Kur-
fiursten, August von Sachsen und vnter Umstinden durch Vermittlung des zuletzt genannten
auch den Kurfiirsten von Brandenburg auf seiner Seite zu haben, Hatte doch August, wie aus
einem Antwortschreiben des Kaisers an ihn hervoergeht, seine grofsen Bedenken (iber die
Werbungen Johann Casimirs fiir Condé gedulsert und selbst dem Kaiser geraten, auf einer
grifseren Versammlung die Haltung dv:* Reichsstiinde gegeniiber den Wirren in den Nachbar-
hmlmn Zur \-"'m]mmlimw zu bringen, *?)

Aufser dieser dem Kaiser besonders wichtig erscheinenden Angelegenheit, die freilich
der Mainzer Erzbischof in seinem Einladungsschreiben nur ganz ﬂ]]gemcm angedeutet hatte,
stand auf dem Programm der Verhandlungen dieses Kurfilrstentages die niederlindische
Frage. Und schlielslich sollte neben einigen weniger wichtigen Angelegenheiten (der Streit
W olf gangs von Zweibriicken wegen der Zollerhéhung; die Kosten f|1".1 Schleifung der

f) Ritter, I, 411 ft — % Vergl. die Instruktion fiir Ilsung. Im Auszuge bei Kluckhohn, Briefe I,
141/42. s fehls d'!.nn der letzte dmllrutll Teil; genauer Dr. A. III, 22, fol. 16, Nr. 2, Bl. 8—11. — 1"] Aus-
schreiben des Kurfiirstentages seitens des Erzbischofs von Mainz vom 2. November 1567. Dr. A. 111, 22, fol. 16,
Nr. 8, BL 1 f. — ) Kaigerl. Instruktion an Ilsung fiir den Erzbischof von Mainz vom 20. November 1567
Dr. A, III, 22, fol. 18, Nr. 2, BL. 5 f£ — ) Schreiben Maximilians an Kurf. August vom 21. November 1667.
Dr. A, a.a. 0., Nr. 2, Bl. 1 ff. .., und diss ding (d. h. der Hiilfszug Casimirs) zwaar Irer Nachvolg, Con-
sequencz vond befarenden Weitterungen, auch daher gewartenden Vnrats halben, Wie es Dein Lieb selbst
Vernunfftigelich vnnd gar guetherzig Bedenkhen, ain "-&luvcmh\ vond geschwindts ansehen Je lenger Je
mer gewinnen wollen® ., ... — In Wahrheit aber war Angust durchaus mLilt gewillt, in eine Vernrteilung des
Pfalzgrafen zu stimmen. Das zeigt die Antwort, die er dem kurpfilzischen Gesandten Pastor am 14. November
erteilte (b. Kluclkhohn, Briefe II, 129) und dann vor allem sein ganzes Verhalten wiithrend des Verlaufes
der Fuldaer Versammlung.
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Schlieslich wird noch dringend die Belehnung des Kardinals von Lothringen mit
den Regalien von Metz befirwortet: wiirden die Kurfiirsten sie, wie es zum Teil schon auf
dem Augsburger Reichstage geschehen gei, dem Bischofe verweigern, so sei die Gefahr vor-
handen, dals die Stifte vielleicht ganz und gar dem Reiche entwendet wiirden.

Der zweite Punkt der Proposition betrifit die niederléindischen Angelegenheiten. Der
Kaiser erklirt, dals er bereits eher, als die Firsten ihn darum ersucht hiitten, bei Philipp
gich fiir die Niederlande verwendet, doch eine schroff ablehnende Antwort erhalten habe,
Trotzdem habe er wiederholt den Kénig bitten lassen, sich selbst nach den Niederlanden
zu begeben und dort mit grofserer Milde die Regierung zu fithren. Wenn auch dieser Teil
der Vorlage an und flir sich keine Beschlulsfassung seitens der kurfiirstlichen Rite er-
forderte, so wurde doch daraus ersichilich, dals Maximilian sich wenigstens vorliufig nicht zu
(,ll.q“l”lHi.il{‘ll Schritten gegen Philipp verstehen wiirde, wie es z. B der Kurfiirst Friedrich
wiinschte,

Nachdem am 15, Januar den Gesandten, mit Ausschlufs der Pfiilzer, eine besondere
Proposition, den ]\Ln[ut‘mr‘n Friedrich betreffend, vorgelegt war,'™) begannen am 16, die
Verhandlungen iber den ersten Punkt der Vorlage. Es sollten dabei die beiden Gesichts-
punkte ins Auge gefalst werden, wie die Unruhen in Frankreich zu stillen und wie beim
An- und Abzug der deutschen Soldner eine Schidigung von Land und Leuten zu verhiiten
sei; vor allem aber mulste die Frage zur Erirterung kommen, welchen Charakter der Kampf
der Hugenotten frage, Empoérung gegen den Monarchen oder Verteidigung der Religions-
freiheit. Die beiden Kurfiirsten, welche Truppenwerbungen innerhalb ihres Gebietes gestattet
und unterstiitzt hatten, waren der Erzbischof von Trier und der Pfalzgraf; der erstere fiir
den Kinig, der zweite fir Condé, Die Vertreter beider suchten in langen Auseinander-
setzungen die Handlungsweise ihrer Gebieter zu rechtfertigen, Der Trierer Gesandte, der
in seinen Ausfithrungen durch die kaiserliche Proposition gedeckt war, erklirte, sein Herr
habe die ‘L\ut‘hun"t‘u fiir den Konig deshalb gestattet, weil dessen T hron und Leben gefithrdet
wiire; iiberdies habe das Reich durch die Werbung keine Beschwerde erlitten. Darauf nahm
der Pfilzer Abgesandte das Wort, um in erster Linie die Auffassung des Kaisers von dem
Charakter der Hugenottenkriege zu bekimpfen und die Griinde zu entwickeln, die den Kur-
fiirsten Friedrich zur Unterstiitzung Condés veranlafst hatten, Die Erkundigungen, die der
Pfalzgraf in Frankreich selbst habe einziehen lassen und der Verlauf einer Konfrontation zweier
franzosischer Gesandten,'®) eines Hugenotten und eines der gegnerischen Parfei, welcher
vorgegeben habe, vom Hofe des Konigs abgefertigt zu sein, 19) hitten ihn zu der Uberzeugung
gefithrt, dafs der Kampf in Frankreich um die [ia.llgmu.-.n*.'.ihvii. entstanden wire, keine Re-
bellion sei.®?) Johann Casimir habe aulserdem dem Bischof von Rennes, der als Gesandter
des Konigs die Fiirstenhife Deutschlands bereiste, erkliirt, wenn es ausfindig gemacht wiire,
dafs Condé ein Rebell sei, so wiirde er mit seinen Truppen sofort zum Konige ithertreten,?!)
Zum Schluls suchte der Pfilzer Gesandte noch einen Verteidicungsgrund fiir die Politik
seines Herrn durch den Hinweis auf die gemeinsame Gefahr zu gewinnen, in der sich
Friedrich und die Hugenotten befinden. Der Kurfiirst wiire sogar von der Kinigin von
Frankreich selbst durch zwei Schreiben vor dem piipstlichen Biindnisse gewarnt worden;
auch von Rom sei die Nachricht ;__';{']{mnlm'n_ dals diesem Bayonner Biindnis zufolge mit dem
Pfalzgrafen, .als dem schwiichsten Teile¥, der Anfang zu machen sei,

Aber auch dieser Versuch, die pfillzische Politik zu rechtfertigen, hatte geringen
Erfolg. Die Vertreter der beiden andern geistlichen Kurfiirsten, von Mainz und Koln, ver-
urteilten tiberhaupt jede Einmischung in die fremden Angelegenheiten, und auch die sich-
sischen Riite \ul]m]nl: sich ihrer Instruktion gemils villig !Ilt‘u(‘lxlki“t'll[].'“""}l Sie berichten,
ihr Herr habe dem Gesandten des Konigs geantwortet, dals ihm das Religionsedikt auf-
gehoben zu sein scheine, dem Condéschen dagegen, dafs die Hugenotten im Rufe von Re-

) Dieselbe wird spiter im Zusammenhange mit den Beratungen behandelt werden. — ) Friedrichs
Bericht |l1|‘111h(1 an Sachsen IL 2, \\. Kluckhohn, II, 147; Schreibén Frie 1]1 ichs an August, I1, 159, — v. Bezold,
Briefe I, 24, — ) Dy, A. IIT, fol. 16, Nr. 5, 1‘r| 12 Er hitte, wie anch mehrere andere .des junzen un-
-:.|'|'ilhl1"’c'n I\qu:_-,-\ Namen ]I'tll::b'l aucht. indem dals dem Ge gentell zugemessen w iirde, was sie selbst schuldig

wiiren. — = Dr. A, a. a. 0., Bl 12, . Es hiitten bijse unrihige Lente unter des |\H]]|"- Namen solch vorhin
geloscht Feuer wieder riu-'wun-h t, die Exekution des Trientischen Konzils publiziert, viel fromme Christen
zuit Liyon und muhl»un verjagt und ihve Giiter konfisziert. — *) Joh. Casimirs Antwort auf die Werbung

des Bischofs v. Rennes bei ]\.lﬂﬂ_l\ hohn, I, 124. TFriedrichs Antwort II, 121. Fr. an Karl IX., 1T, 146. —
”} ““H] |!tt‘1 und I\u|n nicht fort “t\mht sind wir unserm Befehl nach in "e'm'mlllruv op bliehen,* (Dr. A,
. 0., Nr. b, BL 158) Vergl, 1\]11L1_lu-h;1 II, 176, 177,
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bellen stinden. So hétte sich Kurfiirst August fiir keine Partei entschieden und habe deshalb
seinen Unterthanen verboten, sich in fremde Kriegsdienste einzulassen. Die brandenburgi-
schen Gesandten erklirten, dals auch ihr Gebieter wegen der ungleichen Berichte iiber die
franzosischen Verhiiltnisse es fiir das Beste gehalten habe neutral zu bleiben.

Trotz dieser isolierten Stellung des Pfalzgrafen waren es doch wiederum seine Rite,
die zuerst nach dem Schluss der Debatte den Antrag stellten, es michte eine Gesandischaft
nach Frankreich geschickt werden, die fiir die Aufrechterhaltung des Pacifikationsediktes
wirken sollte, Dieser Vorschlag war durchaus nicht im Sinne der drei geistlichen Kurfiirsten;
ebensowenig wie Trier, das ja offen Partei fiir den Konig ergriffen hatte, wollten Mainz und
Kéln fir die Reformierten Frankreichs eintreten. Man suchte nach allen erdenklichen Griinden,
um eine BEinmischung des Reiches in die franzisischen Angelegenheiten zu verhindern. *?)
Doch waren alle Einwendungen der erzbischoflichen Rite zu wenig stichhaltig, als dals sie
mit ihrem Widerspruche hitten durchdringen kénnen; und so suchten sie denn wenigsiens
die Angelegenheit zu verschleppen, indem sie nicht wie tblich und wie auch in der Propo-
sition gefordert war, ihr Bedenken dem Kaiser erdffnen, sondern die kaiserlichen Kommissare
zuvor dartber horen wollten, Aber auch hiermit drangen sie nicht durch. Nach lingerer
Debatte wurde doch schlielslich ein Anfrag angenommen, der nur ecine Modifikation des
pfilzischen Vorschlages war: beim Kaiser die Abordnung einer Gesandtschaft nach Frank-
reich zn beantragen, die fiir eine Versohnung zwischen den beiden kriegfithrenden Parteien
wirken sollte. Besonders wurde dabei betont, dals beide Konfessionen in dieser Gesandtschaft
vertreten sein sollten. Mit diesem Beschluss der kurftirstlichen Rite erklirten sich die
Kommissare im Namen des Kaisers ecinverstanden, stellten aber gleichzeitiz den Riten
zur Erwigung, unmittelbar von Fulda aus bei dem Konige anfragen zu lassen, ob er tiber-
haupt in eine derartige Friedensvermittlung einwilligen wiirde. Erst wenn eine bejahende
Antwort erfolgt wiire, sollte die Gesandischafi nach Frankreich abgeschickt werden. Diesem
Vorschlage versagten jedoch die Rite ihre Zustimmung: ein von den Kurfiirsten allein ah-
resandtes Schreiben wiirde nicht geniigende Beachtung finden; vor allem wiirde zuviel Zeit
damit verloren gehen, wenn alle Kurfiirsten erst das Schreiben unterzeichnen sollten. Endlich
einigte man sich dahin, dafs der Kaiser beim Konige schriftlich anfragen sollte, ob er mit
einer Friedensvermittlung einverstanden wire. Nach erfolgter Zustimmung sollte dann der
Kaiser eine Gesandtschaft, bestehend aus seinen eigenen Kommissaren und Veriretern katho-
lischer und protestantischer Firsten, nach Paris abgehen lassen.?!) Eine Instruktion fir die
Gesandten vorher zu vereinbaren — wie es von kursiichsischer Seite aus gewiinscht war®?) —
erschien nicht angiingig, da diese doch immer der augenblicklichen Lage angepalst
werden miifste,

Der (iesandtschaft wurde dann noch eine zweite Aufgabe zugewiesen, auf deren
Liésung man allerseits einen besonders hohen Wert legte: die Erledigung der wegen Metz
und Verdun 2¢) schwebenden Verhandlungen. Die Stadt Verdun, die seit dem Vertrage von
Chambord 15562 dem Konige von Frankreich zwar dem Namen nach nur als Reichsvikar
oehirte, thatsichlich aber von den Kiénigen als franzisische Stadt behandelt wurde, sollte
1567 in eine Festung umgewandelt werden.*?) Es wurde wiederum der so oft schon *%) an-
seregte Gedanke lebendig, die Schmach zu tilgen, die Deutschland durch die Losreifsung
jener Stifte und Stiidte erfahren hatte; und die Vertreter der Kurfirsten waren darin einig,
dafs man nicht allein die Einstellung der Festungsbauten in Verdun, sondern noch mehr,
die Herausgabe von Metz fordern miisse. War doch, wie auch Kurfiirst August seinen Riifen

2) Der Mainzer Gesandte versuchte sogar durch eine offenbare Unwahrheit den pfilzischen Antrag
zu hintertreiben, indem er eine Angabe vorbrachte, die selbst bei den Vertretern der beiden andern geist-
lichen Kurfiirsten keinen Glauben fand. — 2) Nach Kluckhohn (II, 177, n. 1, 178) wiiren die Bemithungen
Friedrichs (wegen der Gesandtschaft nach Frankreich) umsonst gewesen, denn es wiire ,nichts erzielt worden,
als dais die Resolution der Kommissare auf den Vorsehlag der gemeinen Schickung zu erwarten® gewesen.
Der weitere Gang der Verhandlungen fithrt aber zu dem entgegengesetaten Resnltate. — %) Kurfiirst August,
der seine Riite angewiesen hatie, ganz besonders auf die Absendung einer Legation nach Frankreich zu
dringen, hatte ihnen den Entwurf einer instructio ad regem Galliae mitgegeben (Dr. A, a. a. 0., Nr. 3,
Bl 49 f£). Sie ist deshalb bemerkenswert, da August hier, seinen fritheren Ansichten iiber die.Entstehung
der frauzisischen Kidmpfe entgegen, davauf hinweist, dals die Hauptursache des Krieges in der Religion zu
suchen sei; die Partei Condés befiirchte eing Durchfithrung der Beschlilsse des Tridentiner Kongzils; auch
hiitten sie sich iiber die Nichtbeachtung des Religionsediktes bhe e, Der pinzige Weg szur Ruhe sei sin
ewioer Religionsfrieden, wie er in Deutschland bestehe. Ob nun Kaiser und Fiipsten Garanten des Friedens
werden sollten, indem sie dem Teile, der den Frieden nieht halte, alle Hiilfe und Zuzug des deutschen Kriegs-
volks plnzlich verweigerten, das stellt August dem fernern Bedenken des Kaisers und der Fivsten anheim,
— ) Toul wird in den Verhandlungen gar nicht mehr erwiihnt. — %) Ritter, I, 94, 417, —*) Vergl Anm. 16.
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geschrieben hatte, jetzf bei den in Frankreich herrschenden Unruhen eine besonders gute
Gzelegenheit g cekommen, die Wiedergewinnung der verlorenen Gebiete eifriger als sonst zu
betreiben.2®) Aber frofzdem lie fs sich nicht eine einzige Stimme auf der Versammlung haren,
die auf ein energisches Yorgehen gegen Frankreich gedrungen hiitte, Auch hier hegniizte man
sich mit dem jjgn,(mu“u der dann in den Abzechied aufgenommen wurde, dals die nach
Frankreich abzuordnenden Gesandten .die giinzliche Restitution der entwendeten Stifte und
Stiidte wieder begehren“ sollten. (1laubte man damals wirklich noch, durch ein einfaches
_Begehren* ohne Androhung hirterer Gewaltmalsregeln, von Frankreich die Herausgabe
von Metz und Verdun zu erwirken? Ein noch "n]ms' Bild der Ohnmacht des Reiches und
der Gleichgiiltigkeit der meisten Stiinde bel so wic htigen Fragen bietet der Ausgang der
Beratung, ob der Kardinal von Lothringen mit den Jw:ml]{u des Stiftes Metz zu belehnen
sei, Wiihrend die kaiserlichen Kommissare und die Vertreter von Trier und Kéln (die beiden
letzteren mit der Begriindung, ,dafs der Kardinal sich nicht etwa ganz vom Reiche wende®),
wiihrend auch die mainzisc an siichsischen und brandenburgischen Rite keinen Einwand
laut werden lassen, wendet sich allein der kurpfilzische Gesandte dagegen: das Reich wiirde
dann nur noch den Namen haben, Frankreich die That; und wenn der Kardinal im Reichs-
rate silse, witrden alle Heimlichkeiten des Reiches Frankreic h sonst offenbar werden. Doch
dmh diese einzige Stimme, die sich noch mit Entschiedenheit fiir die Behauptung der dem
Reiche nahezu schon verlorenen Gebiete aussprac h, verhallte ungehdrt, Die Mehrheit der
Versammlung erkliivte sich einverstanden mit der Investierung des Kardinals als Administrator
des Bistums und Stiftes Metz und suchte nur insoweit noch das Ansehen des Reiches zu wahren,
dalt man an die Investitur die Klausel kniipfte: der Kardinal ,solle nicht wider das Reich
handeln, sondern ein Fiirst und Mitglied des Reiches sein und keine Neuer ungen einfithren®,

Mitten in diese Verhandlungen fillt die Ankunft des Bischofs von Rennes, der in
Deutschland fir eine Unterstiitzung der Partei des Kénigs werben sollte. Wiithrend er an
den siddeutschen Fiirstenhofen und beim Kurfiirsten August iiberall abschligig beschieden
wurde,??) bewirkte er beim Herzog Johann Wilhelm von ."~'.'1<‘il£~'.f.-|1. der schon |l||{.’; im Dienst-
verhiltnisse zur franzosischen Regierung stand,?!) eine Beschleunigung seiner Riistungen.
Auf den Gang der Verhandlungen in Fulda konnte der Bischof jedoch keinen Einfluls ge-
winnen, obwohl hier an und fiir sich die Gelegenheit und anch die Stimmung vieler Gesandten
filr ihn sehr giinstig war. Denn sobald der Pfalzgraf von Kurfirst August erfahren hatte,
dals der Bischof nach Fulda zu kommen beabsic i1|l;.;('. sandte er seinen Rat Zuleger eben-
falls dorthin, Der Bericht dieses pfilzischen Gesandten, der socben erst von Frankreich
zuriickgekehrt war,*?) machte alle weiteren Bemiithungen des Bischofs nutzlos, so dals er
ohne vor dem Kurfiirstenrat seine W erbungen anzubringen, sich eiligst verabschiedete.®#) Eine
weitere Folge dieses Gesandtschaftsberichtes Zulegers war die W Um!ma-- in der Politik des Kur-
fiirsten von Hu]mrn Threr vom 28. Dezember 1567 datierten [nainl]».iirm und dem Memoriale
entsprechend hatten sich die siichsischen Gesandten in den ersten Tagen der Beratungen
iiber die Stellung ihres Herrn zu den franziosischen Wirren nichf offen erklart, nach ]u-mm
Seite hin hatte sich August irgendwie binden wollen.®") Aber schon das Schre iben an seine
Riite in Fulda vom 22, Januar 1568 und noch mehr die folgenden zeigen, dals er aus seiner
zuwartenden Haltune herausgetreten izt und nun offen seine U berzeugung ausspricht, dals
einzig und allein die Regierung in Frankreich die Schuld an dem erneuten Ausbruch des
Krieges trage.®®) Wenn auch August sich zu einer wirklichen Unterstiitzung der Hugenotten
nicht entschlofs, so gewann doe |] durch sein Eintreten fiir Condés Partei die Ste ||l1]|' des

) Vergl Memoriale (Dr. A., a.a. 0., Nr. 3, Bl. 64). — ) Trotzdem schrieb er an Christoph v. Wiirttem

herg: ... jay trouvé Monseigneur I'Electeur de Saxe ai bien digpost 4 lendroit -11 sa mijeste et des affaires
de France, que je ne le scanrois mieux désiver. (Dr. A., a. a, 0., Nr. 5, Bl 263 } — #) Vepel, Hiberlin,
VII, 451. Ritter, I, 100, 414 ) Sein Beriecht an Joh. Casimir hl Kluckhohn, II, 163. — %} ,Der Bischof
_||. |l:n] fie] |\|n Joh, Wilhelms |E1L1}|¢]rr¢_.| als Zule el vorbrachte, was er vom ]t'{'-]!i;;" gilbst l'_.'.":‘illnll"- hatte, ihm
in die Rede, wollte ihn nicht hiven und lief von ihm weg: als er aber fortfubr zu erzihlen, eilte er in die
Kammer, J].'l. rief Zuleger thm nach: ,dieweil er gesast hiii[l. was ime geliel, und hergegen nit hiren wollt,
was ime nit gefiel, so protestive er vor seinem Gesind, dals er falsehe unw e!llll]r]”l"l" Ding in Deutschland
ausgossen, die anch sein Herr publiciven wiivd®, (Kluekhohn, I1; 175, p. 1). — ) De nn wenn August auch
in der instruetio ad regem Galliae (Anm. 20) sich dahin dulsert, dafs der Grund zu den Unruhen in der
.le'h',l:imt 7zn suchen sei, so hittete er sich doch offenkundig, fir die Huge nn-lh n selbst Partei zu ergreifen.
1) Kurf. August an seine Riie, dat. 22, Januar 68 (De. A, a. a. 0., Nr. 8, BL 141) .. .s0 wirt nhumer nicht
elengknet werden kinnen, dals es 11n|h die Religion zu thuen, und nicht u'inc blolse Rebellion ist, daher
gleichwol der Angsh. Conf. Verwandten Chur- und Fiirsten Noturft erfodern wolte, der Sachen wahrzunehmen
und sich durch bisher vorgewandten Schein des Aufruhrs nicht verfithren zn lassen.,
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Eurfitrsten Friedrich, der fast von allen anderen deutschen IFiirsten verlassen war, cinen
kriftigen Halt.

Aus naheliegenden Grinden kam im Zusammenhang mit der franzosischen auch die
niederlandische Frage zur DBeratung,®f) Nachdem die kurfiirstlichen Abgesandten sich
dariiber geeint hatten, dem Kaiser den iiblichen Dank fiir die Fiirsorge auszusprechen,
welche er den Niederlanden gewidmet habe, und ihn zu ersuchen, auch ferner den Kénig
Philipp zu FEinfiithrung eines milderen Regimentes zu ermahnen, drangen die Vertreter der
drei weltlichen Kurfiirsten auf ein energischeres Vorgehen. Sie stellten die Forderung, Philipp
solle in den Niederlanden einen Religionsfrieden wie den Augsburger errichten oder
wenigstens ein Pacifikationsedikt gleich dem franzosischen wvom Jahre 1562 erlassen, $7)
Dieser Antrag stiels sofort auf lebhaften Widerstand bei den Gesandten der drei geistlichen
Kurfiireten: ,man hiitte dem Kdnige von Spanien, soweit es die burgundischen Erblande be-
trife, seiner Religion halben kein Mals zu geben®. Dagegen wiesen die protestantischen
Riite in ihrer Erwiderung darauf hin, dals Philipp, gerade weil er als Herrscher in den
Niederlanden ein Stand des Reiches sei, an die Bestimmungen des Augsburger Religions-
iriedens gebunden wire., Demzufolze milsse er den niederlindischen Protestanten freien
Abzug gewiihren, wiihrend er in der That ihnen denselben verweigere, und die Religion
daselbst mit Feuer und Schwert gedimpft wiirde. Der pfilzische Gesandte machte aufser-
dem noch darauf aufmerksam, dals die gefangenen Grafen Egmont und Hoorn Reichsstinde
seien, ein Umstand, durch den eine Einmischung des deutschen Reiches um so eher gerecht-
fertict wire. Die von den Veriretern der protestanfischen Kurfiirsten geiiulserte Ansicht
von der Verbindlichkeit der Reichsgesetze fir Philipp als den Beherrscher der Niederlande
wurde auch von den erzbischiflichen (;oe*md[m: nicht Ewaf] itten, obwohl sie verfassungs-
rechtlich durchaus anfechibar war. *¥) Einen besonderen, prak ctischen Wert hatte zudem die
Aufstellung dieses Grundsatzes nichf, da, wie auch die Mainzer Rite richtig bemerkten,
Vorstellungen iiber diese Frage bei Philipp viéllig nutzlos sein wiirden. Noch einmal kam es zu
ciner sehr erregien Debatte, als bei der Abfassung des ersten Bedenkens der Kurfiirsten
die siichsischen Gesandten darauf drangen, dals in das Bedenken folgende Bitte auf-
genommen wiirde: der Kaiser mochte dem Konige von Spanien rafen, einen Religionsfrieden
aufzurichten oder wenigstens seinen andersgliiubigen Unferthanen freien Abzug zu gestatten.
Aber selbst der dahin modifizierte Vorsc hlsar: d!uf: beiden letzten Punkte als ein Bedenken
der weltlichen Kurftirsten allein abzufassen, fand keine Zustimmung bei den geistlichen
Riiten, Da nun auch die h:and(‘nhm'rMth Gesandten den sichsischen Anfrag nicht weiter
unterstiitzten, so fiel bei der Formulierung des Abschiedes jede Andeutung auf Religion und
Religionsfriede ganz fort. Es wurde nur “die allgemein gehaltene Bitte an den Kaiser ge-
richtet — nach dem fiiblichen Danke fiir seine 1!1':.|IL}1"’E‘H Bemithungen —, er miize nicht
ablassen, bei Philipp fiir eine mildere Behandlung der Niederlinder zu wirken. Doch ver-
fehlte man nicht darauf hinzuweisen, dals der Kf'rl'L]'f__* wegen der burgundischen Erblande in
den allgemeinen Frieden des Reiches inbegriffen wiire und auch den Satzungen desselben
entsprechend sich gegen die niederliindischen Unterthanen verhalten miisse.

Nur wegen der Gefahren, die bei dem Abzug der verabschiedeten niederlindischen
Hiilfstruppen dem deutschen Reiche drohten, meinte man Vorsichtsmalsregeln treffen zu
milssen, Philipp und Alba sollten an die Bw]n‘m\tmm ven erinnert werden, die sich auf
die Entlassung der Truppen bezogen, Das war die Hulfe des deutschen Reiches, auf welehe

) Vergl. G. Wolf, N. Archiv f. Siichs. Geseh. XIV, p. 68, — %) I Memoriale (Dr. A., a. a. 0
Bl. b9 ff.) waren die siic hsischen Gesandten von Angust angewiesen worden, in ihrem Votum dem Kaise
sein Verhalten bei der niederlindischen Empbrung Dank zu sagen. Im Kurfiirstenrat aber sollten sie ver-
melden, dals die kaiserliche Ermahnung wenig Frucht geschafft hiitte und nicht allein von seiten der Nieder-
linder grolse Klage erhoben wiire, ,sondern es sei auch zu besorgen, dals die filrgenommene spanische
11:{;1”&1[1:-11 an denen und andern Orten grelse Unruhe und Milktrauen verursachen mnclut: Dem Kaiser
liege es ob, auf Mittel zu trachten, wie diesem abzuhe Ifen, besonders da fast an allen Orten der Christenheit
Blutvergielsen angestiftet. .. Schuld allein an diesen [i:-lv,u-vn und Widerwlirtigheiten wiiren die Pralktiken
des Papstes und der Kardiniile. Gegen den schwachen Teil der Christen ditrfe nicht auf gewaltsame Weise
vorgegangen werden, mit Feuer und Schwert richte man nichts aus. Der beste Weg :-':'E', d}]llb-i der Kaiser
den Kinig von Spanien veranlasse, einen Religionsfrieden wie in Deutschland aufzurichten.® — *) So erwiderte
Philipp dem Erzherzog Karl (1668), dals er eine Verbindlichkeit, sich nach den Reic haldgblusghlu“m und
den in Deutschland gelienden Gesetzen zu richten, nicht anerkenne. Der Erzherzog machte ihn daraunf aunf-
merksam, dals die Reichsstinde gegen diese Auffassung Einspruch erheben \'-'iil'l]t"n__ besonders da bei der
Au |'1"Ll'|:11m_fr des .[\'l.'|i;_','[(IL:Ir'-I'L'if'.dﬁ'n' 555 auch Alwv».uu]tu der Niederlande anwesend gewesen wiren (Koeh,
Quellen z, Geschichte Max. II,, 1, 257, 267). Vergl. Ritter, I, 25.
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die protestantischen Niederléinder, deren Zugehdrigkeit zum Reiche damals kaum von einem
Deutschen in Zweifel gezogen wurde, gehofft, und um die Oranien geworben hatte, Man
lies sich bewulst oder unbewulst durch die nichtssagenden Friedensversicherungen Philipps
tiuschen *?) und begniigte sich damit, ebenso nichtssagende Versprechungen zu fordern, wo
es galt, die Sicherheit und das Ansehen des deutschen Reiches zu schiltzen.

~Als eine Sache von besonderer Wichtigkeit gelangte darauf die Frage zur Beratung,
wie das Reich bei dem Abzuge der in franzisischen Diensten stehenden deutschen Sold-
truppen vor Verwilstung und Gewaltthitigkeiten zu schiitzen sei. Bs galt einem der
schlimmsten Ubelstiinde abzuhelfen, unter denen vor allem die Bewohner der westlichen
Jrenzlinder in einer oft wahrhaft entsetzlichen Weise zu leiden hatien.4®) Wohl waren
durch den Landfrieden und die Exekutionsordnung von 1555,1!) sowie auf den spiiteren
Reichs- und Deputationstagen eine Reihe won Bestimmungen gefroffen, durch welche das
Verhalten einzelner Soldnertrupps wie ganzer Heerhaufen vom ersten Augenblick ihrer An-
sammlung bis zu ihrer Verabschiedung und ihrem Abzug in die Heimat genau geregelt
werden sollte. Aber .doch gab es, wie der Kaiser Maximilian selbst sagte, keine dieser
Bestimmungen, die nicht in den letzten Jahren verachtet wire.* In dieser Hinsicht er-
schien die augenblickliche Lage um so mehr gefahrdrohend, da in Frankreich auf beiden
Seiten der kriegfilhrenden Parteien deutsche Hiilfstruppen in grolser Zahl standen und
aulserdem noch die geiichteten Anhinger Grumbachs an der franzisischen Grenze ihr
Wesen trieben. Es bedurfte umfassender Malsregeln, um bei der Auflosung der Truppen-
massen und ibrer Riickkehr in die Heimat die Grenzgebiete vor Unheil zu bewahren. Und
doch konnten sich auch jetzt die kurfirstlichen Abgesandten nicht zu Schritten ent-
schliefsen, die allein zu einer radikalen Abhillfe der Beschwerde, zon einer ausreichenden
Sicherung des deutschen Gebietes flhrten. Man war sofort dariiber einig, an den be-
stehenden Bestimmungen der Reichskonstitutionen grundsiitzlich nichts zu ldndern und meinte,
eine bessere Befolgunz derselben durch eine Verschirfung der Satzungen des Deputations-
tages vom Jahre 1564 erzielen zu kinnen. An die Befehlshaber der Truppen sollte wvon
seiten ihrer Lehnsherren — sei es nun des Kaisers selbst oder der einzelnen Reichsstinde
unter Androhung harter Strafen, wie Verlust der Lehen u. s. w., in offenen Patenten der
Befehl ergehen, fiir den Fall der Abdankung ihre Scharen einzeln oder rottenweise iiber
die deutsche Grenze ziehen zu lassen. Auch sollte die an den Kénig von Frankreich ab-
geordnete Gesandtschaft bei diesem vorstellic werden, dass das Kriegsvolk bereits auf
franzisischem Boden abgedankt und rottenweise entlassen wiirde. Endlich kam man noch
iiberein, es mochie der grdlseren Sicherheit halber eine Kommission von Veriretern des
Kaisers und der Kurftirsten sich am 8. Mirz in Trier zusammenfinden. Von hier aus sollten
sie die Auflisung der Truppen jenseits der Grenze iiberwachen, iiber alle wichtigen Vor-
fialle an den Kaiser und die Fiirsten Bericht erstatten und besonders die abziehenden Be-
fehlshaber an die Beobachtung der gesetzlichen Bestimmungen erinnern. Vor allem sollien
sie ihr Augenmerk auf die geiichteten Genossen Grumbachs richten, von deren Anschligen
auch wiihrend des Verlaufs der Versammlung die schlimmsten Geriichte lant wurden, Die
Besorgnis vor der Wiederholung eines Landfriedensbruches im Umfange der Grumbachischen
Hiindel, die Furcht vor einer grolsen Adelsrevolution erfiilllte aller Herzen. Sie wird er-
sichtlich in dem einmiitigen Beschluls der kurfirstlichen Abgesandten, alle erdenklichen
Schutzmalsregeln gegen die Reichsiichter zu f{reffen, wie auch in den wiederholten
Warnungen ,,vor den Praktiken der Achter®, die der Kaiser durch seine Kommissare an
die Gesandten ergehen ldlst.

Waren bis zu diesem Punkfe die Beschliisse iiber den Abzug der in Frankreich be.
findlichen deutschen Truppen ohne Einspruch von irgend einer Seite und ohne lingere
Debatte gefalst worden, so zeigte sich dagegen die erste Schwierigkeit, als es sich um die
Frage der Kautionsstellung der in franzisischem Solde stehenden Firsten und Obersten
handelte. Auf dem Wormser Deputationstage vom Jahre 1564 und dem Reichstage vom
Jahre 1566 war beschlossen, der Kaiser oder die Kreisobersten sollten Truppenwerbungen

™) Lettre de 'Empereur au Roi, Vienne le 2 mars 1568 (Gachard, Correspondance de Philippe II.,
I, 18). 1l a re¢u ...la lettre du Roi du 2 décembre, et s'est réjoui d'v live que son intention était de proeéder
avec toute clémence econtre les auteurs des troubles de Flandre, que, d'ailleurs, ce qui s'était fait dans les
Pays-Bas ne 'avait point été pour eause de réligion, mais pour manifeste désobéissance et rébellion, et qgue
tout ce que Von disait de contraire était des calomnies de seg ennemis. L'Empereur se monstre satisfait de
’I".f"'_""“"'xl’“]t'iilﬂﬁ:w.,. — ) Vergl, die Schilderungen bei Ritter, I, 430. — 9 YVergl. fiir das folgende:
vitter, T, 421,
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tiberhaupt nur dann gestatten, wenn eine Kaution gestellt wére, um dadurch Gewaltthiitig-
keiten beim Ansammeln wie beim Entlassen der Truoppen zu verhindern., Aber diese Be-
stimmung war, wie so viele andere, ebenfalls aufser acht gelassen worden. Nun, da sich
schon im Jahr zuvor bei der Werbung der Truppen Johann Casimirs die grilsten Ausschrei-
tungen gezeigt hatten %) und noch weitere Gefahren fiir die Angehiérigen des Reichs zu
hefiirehten standen, besann man sich auf die halb vergessene Bcaiumumlu‘ Die anwesenden
Rite stellten mit Ausnahme der Pfilzer die Fq_nuhlun;;_. dafs die Kaution nachtriiglich von
den bereits aulserhalb Deutschlands Grenzen weilenden Kriegsobersten ,L’,’!.‘-fulflt:!! werden
sollte. Dagegen erhoben die pfilzischen Abgesandten Einwendungen: Johann Casimir habe
Handgeltbnis an den Herzog Christoph von u, iirttemberg gegecben: und ferner, wenn man
die Kaution von einem Fiirsten verlange, michte sie auch vom Herzog Johann Wilhelm
von Sachsen und anderen Kriegsobersten gefordert werden. Diese so wenig stichhaltigen
Griinde blieben unbeachtet, die 1l}.Il‘ igen Réte traten energisch fiir ihren Anfrag ein, und so
wurde demgemifs beschlossen, die Kaution nachtriiglich zu verlangen. Doch hielt man es
fiir geraten, diesen Punkt im Abschiede vorsichtig zu formulieren: ,die Kreisobersten sollten
sehen, wieviel sie erlangen kénnten, Kaution zu bekommen“. Denn die Aussicht, die ge-
setzlich bestimmie Summe zu erhalten, war sehr gering, da ja die Truppen grolstenteils die
deutsche Grenze fiberschritten hatten. Herzog Johann Wilhelm aber, der sich noch in seinem
Lande aufhielt, verweigerte von vornherein die Zahlung; er fertigte die kaiserlichen Kom-
missare und Gesandten, die noch withrend des Fuldaer Tages sich zu ihm ht"ig.ihrn um die
Sicherstellung von ihm zu erlangen, mit leeren Redensarte n ab und berief sich darauf, dafs
er seinen Zug mit Vorwissen des Kaisers unternommen habe.

Gerade dieser erneute Beweis von der ginzlichen Zerfahrenheit der militirischen
Einrichtungen und der ungeheuren Schwiiche des Reiches gab den kaiserlichen Kommissaren
den hichst willkommenen Anlafls, eine Vorlage einzubringen, die wohl geeignet gewesen
wiire, diesen traurigen Zustinden Abhiilfe zu verschaffen. Sie hiitte aber anderseits dem
Kaiser eine Waffe in die Hand gegeben, mit der er die von den deutschen Reichsstinden
so hoch gehaltene Libertiit, ihre Selbstiindigkeit, aufs empfindlichste treffen, ja teilweise
vernichten konnte. Mitten in die Resolution (die Antwort der k
das erste Bedenken der Kkurfiirstlichen Riite) war folgender Zusatz eingestellt: der Kaiser
werde zugleich mit den Mandaten, die den Abzug der Truppen betriifen, ,auf der Kurfiirsten
ferner Gutachten® die Bestimmung verioffentlichen, dals niemand ahne Wissen und Bewilligung
des Kaisers Truppen werben und fortfithren diirfe.!?)

s war nicht das erste Mal, dals von der Reichsregierung der Versuch gemacht
wurde, alle kriegerischen Krifte des Reiches einzig und allein dem Befehle des Kaisers
unterzuordnen und den Fiirsten damit alle selbstindige Politik unmdaglich zu machen. Als 44)
im Jahre 1544 der Krieg gegen Frankreich und . England beschlossen war, wurde auf dem
Reichstage zu Speyer der U beriritt deutscher Unterthanen in franzosische Dienste untersagt.
1551 wurde dann von Karl V. versucht, eine gleiche Bestimmung in die Reichskonstitutionen
aufzunehmen; doch der Widerstand der deufschen Stinde gegen diese Verletzung ihrer
Freiheit war alleemein, und in :l: m Passauer Vertrage wurde gerade der hierauf beziigliche
Erlafs Karls als ein .gravamen® angegeben und von Ferdinand und Maximilian zugesagt,
demselben abZzuhelfen. Trotzdem wurde auf dem Augsburger Reichstage von 1555 und dem
Wormser Deputationstage von 1564 dieselbe Vorlage von neuem eingebracht, abermals jedoch
mit entschiedenem Milserfolge, Zuletzt beschiftizte sich damit die im November 1567 in
Jiiterbogk abgehaltene Versammlung der Stinde des obersichsischen Kreigses, Wie giinstig
aber auch die Zeitumstinde damals fiir eine solche Vorlage gewesen waren — stand man
doch moch ganz unter dem Eindruck der weitverzweigten Grumbachischen Umiriebe —,
die Libertit der Fiirsten war durch diesen Antrag bedroht, und so wurde er abgelehnt,
Lweil solches wider der deutschen Freiheit und der Reichskonstitufionen nicht versehen
wire®. — Die Aufregung, welche jetzt die gleiche Vorlage bei den meisten der kurfiirst-
lichen Abgesandten hervorrief, war, wie selbst aus dem so objektiv gehaltenen Sitzungs-
protokoll hervorgeht, um so gewaltiger, als eine Proposition, die bis jetzt stets abgelehnt

41 'l.'vr;;'l. v, Bezold, I, 26. — ) _dals hinfiivo inhalts der Reichsconstitutionen aulerhalb Irer, Kais.
Maj. Vorwissen, Bewilligung und Zulassen niemand, wer der sei, einigerlei Eriegsvolk in Frankreich, noch
andere Orter zu \\1'111:]1 u]ui zuznfithren gestattet werden solle, .gII_[- nicht allein i:u Verlust der Lehen und
derselben Anwartung, sondern auch vlr:vnlumln her Hab und Giiter und andere Strafen. (Resolution der
I{‘_.u:_nw I], ]l{m;nnp,-,qu Dr. A, &, a 0., Nr. 3, Bl 220)) — Y Vergl. das Sitzaungsprotokoll {111 A w0
Nr. b, Bl 62). |
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worden, plstzlich wieder zur Verhandlung gestellt wurde. Wie in allen iibrigen Fragen, so
pllichteten auch jetzt wiederum die Vertreter der beiden Kurfirsten von Trier und Kgln
dem Verlangen des Kaisers bei und suchten den Antrag noch durch die Bemerkung zu
unterstiittzen, dals derselbe den Bestimmungen des Wormser Deputationstages vom Jahre 1564
durchaus entspriiche.®) Diese Auffassung wurde von den Abgesandten des durch die Vor.
lage am meisten betroffenen Reichsstandes, des Kurfiivsten Friedrich, mit vollem Rechte
bestritten, und sie fiigten hinzu, dals dieser Zusatz dem Passauer Vertrage zuwider laufe,
Am eingehendsten wurde von den sidchsischen Riiten die in Frage stehende Angelegenheit
behandelt, und durch ihr Verhalten scheint der Antrag iiberhaupt zum Falle gekommen zu
sein, Waren sie doch vor allen andern zu einer objektiven Darlegung der Verhiiltnisse um
so eher berufen, als der Kurfiirst August, wie einer von ihnen zum Beginn seiner Rede
bemerkte, allen seinen Unterthanen die Teilnahme an dem fremden Kriege und tberhaupt
diec Annahme einer Werbung bei schwerer Strafe verboten hatte, er also keine Ursache zu
diesem Vorgehen des Kaisers gegeben habe. Der Gesandte wies alsdann nach einem kurzen
geschichtlichen Ritckblick auf die Entstehung dieser Vorlage darauf hin, wie einmiitig die
Stinde des obersiichsischen Kreises zu Jiiterbogk sie abgelehnt hiitten; nun wiire man um
50 weniger in der Lage, sich auf diese Angelegenheit iiberhaupt einzulassen, als die kaiser-
liche Proposition und das Bedenken der Rite nur auf den An- und Abzug der Truppen und
nichts anderes gerichtet sei. Wenn Kurfiirst August ,trotz des einhelligen Beschlusses des
Jiiterbogker Kreistages hierin dem Willen des Kaisers folge, so wiirde dadurch nicht nur
ein grolser Widerwille erweckt, sondern auch die deutsche Freiheit prijudiziert werden®,
Dann wurde die Behauptung der geistlichen Riite widerlegt. Im Wormser Abschiede wiire
nicht eine Bestimmung iiber die fragliche Angelegenheit enthalten. Die einzige Bemerkung
in der Reichskonstitution, in der iiberhaupt von der Erlaubnis des Kaisers bei Truppen-
werbungen die Rede wire, beziehe sich darauf, dals, wenn ein Oberst sich auf den kaiser-
lichen Befehl berufe, er denselben vorlegen solle, sonst sei er nicht notwendig. Zum Schluls
befilrworteten die sichsischen Rite, man mige die Weigerung in eine recht bescheidene
Anfwort kleiden. Diesen Ausflihrungen stimmten die brandenburgischen Riite bei. Auch
die Verfreter des Mainzer Erzbischofs stellten sich auf die Seite der Protestanten und ver-
warfen den kaiserlichen Anfrag mit den Worten: ihr Herr habe stets die deutsche Libertit
erhalten helfen. Noch zog sich die Debatte eine Zeitlang fruchflos hin, da Trier und Kiln
auf ibrem Standpunkte verharrten und ihn mit nichtigen Vorwiinden zu verteidigen suchten.*%)
Zuletzt wurde von den Protestanten auf die schlimmen Folgen hingedeutet, welche die vom
Kaiser beabsichtigte Einschriinkung der Libertiit bei den in Frankreich weilenden deuntschen
Truppen haben wiirde: bei ihnen wiirde grofser Unwille hervorgerufen werden, und mancher
zur Aufwiegelung und zum Ansehlufs an die Reichsiichter gefrieben. Da lielsen endlich die
Trierer und Kélner Riite von ihrem Widerstande ab, und einer der Mainzer Gesandten falste
die Grinde zusammen, weshalb man in diese Vorlage des Kaisers nicht einwilligen kinne:
weil ihr, der kurfiirstlichen Riite Bedenken auf den Abzug, nicht auf die Anwerbung der
Truppen sich beziehe, und sie ferner von ihren Herren zu dieser hochwichtigen Verhandlung
nicht autorisiert wiren: es sei vielmehr eine Frage, mit der sich ein allzemeiner Reichstag
zil beschiftigen habe,

So war auch dieser Versuch, die kaiserliche Macht zu erweitern, die Verfiigung tiber
die militarischen Kriifte des Reiches in die Hand des Kaisers zu legen, gescheitert. Wohl
war, wie oben angedeutet, der Augenblick die Vorlage einzubringen, von den Kommissaren
glinstig gewithlf: war doch allen Gesandten die Unmaglichkeit klar vor Augen getreten, den

1) Die hierauf beziiglichen Bestimmungen lauten jedoch gans anders. Abschied § 26. Wir... ge-
bieten, dals niemand, was Wesens der sey, im Heil. Reich hohes oder nieders Stand sich unterstehen soll,
cinig Kriegsvolek anzunehmen, zu bestellen in sein selbst oder andern Oberkeiten Gebieten, ohn Vorwissen,
Bewilligung und Ervlaubnuls desselben Creyls-Obersten, welchen derjenige, so Kriegsvolek zu hewerben vor-
hillt, glaubwiirdiz Anzeig seiner Bestallung fiirbringen, anzeigen und zu erkennen geben soll, wem er
dasselbig Kriegsvolek zufiihren, oder wozu er sich dessen gebrauchen wolt, zudem genugsame Cantion und

Versicherung durch Biirgschaft... thun soll, dals er soleh Eriegsvolek wider uns, unsern geliebten Sohn,
den Rimischen Kénig, auch Churfiirsten, Fiirsten und andere Stiinde. .. nicht gebraunchen; dieselbigen keines-
wegs angreifen...... § 30. Wir setzen, ordnen ... auch, da sich einer. .. Befelehs anmalsen wiirde, frembden

I\"'E'ltii"_'t'll oder [’ntutlml‘vn, Kriegsvolck zn bestellen und zuzufithren, dals solehs durch die Krey[s-Obersten,
und jede Oberkeit in ihren Gebieten, aueh nicht vergiinnet, zugelassen und gestattet werde, es sey dann,
dals dieselbige ihre redliche g‘J-'uHJ‘\'liirfii,'J;a' ].‘A.*:-lal!llfn;:::'n in Originali fiirlegen; zudem auch genug=ame
Caution nund Versicherung thun...... — ") et provupit I'rier in haec verba: Der Kaiser sollte es nur wissen,
nicht verbieten — quod erat mirabile verhum (Protokell, Dr. A, a. a. 0., Nr. b, Bl. 63).
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wesetzlichen Bestimmungen iiber die Werbung, wie An- und Abzug der Truppen Ansehen
und Geltung zu verschaffen und das Reich vor Plinderung und Verwiistung nachdriicklich
yu schittzen. Das Mittel aber, das Maximilian anwenden wollte, um diesem Ubelstande
abzuhelfen, mulste selbstverstindlich auf energischen Widerstand der Vertreter aller Kur-
fiirsten stolsen. Um so aunffillizer war das Verhalten der Trierer und Kolner Gesandten.
Da sie fiir ein Gesetz eintraten. das doch die Selbstiindigkeit der Fiirsten zu unterdriicken
hestimmt war, so war es klar, dals dies fiir den Augenblick wenigstens lediglich den Zwecken
der katholischen Partei dienen sollte. In hohem Grade protestantenfeindlich hatte sich die
Politik der beiden Erzbischisfe erwiesen. Obwohl selbst durch Grenzverletzungen der spanischen
Truppen vielfach geschiidigt, hatten sie sich doch gegen jeden Druck auf die Politik Philipps
in den Niederlanden ausgesprochen. Sie hatten stets als die Ursache der franzisischen Wirren
die Rebellion der Hugenotten bezeichnet und fir jede Begiinstigung der katholischen Partei
das Wort gefithrt, War es da zu verwundern, dals auch sie als eifrige Mitglieder des pipst-
lichen Biindnisses angesehen wurden, das bereits soviel Beunruhigung und Milstrauen unter
die deutschen Stinde gebracht hatte?!”) Und es bestand auch unter den protestantischen
Fiirsten kein Zweifel dariiber, dafs, wenn die Werbung deutscher Truppen von der Erlaubnis
des Kaisers abhiingig wiire, er jede Anwerbung zu gunsten der Hugenotten und Niederlinder
verbieten, filr den franzisischen und spanischen Kénig aber gestatten und beftrdern wiirde.
Das war die Auffassung aller protestantischen Bevollmiichtigten, wenn sie auch in den
einzelnen Bedenken nicht zu Tage tritt, da ein Hinweis auf die eben gekennzeichneten
Folgerungen sofort von den Gegnern angefochten worden wire und nur die Streitfrage iiber
die Ursache der franzisischen und niederlindischen Unruhen von neuem angefacht hiitie,
Weit wirksamer, weil weniger anfechtbar, wurde die Ablehnung der kaiserlichen Proposition
durch die Begrimdung, dals die Libertit durch nichts mehr gefihrdet werden konne, als
durch eine Einschrinkung der Truppenwerbungen, die nach den jeweiligen Umstinden
einem villizen Verbote gleichkam.

Bs ist ersichtlich, dals dieser Angriff des Kaisers auf die Selbstindigkeit der deutschen
Reichsstinde in letzier Linie wieder durch die Bestallung des Pfalzgrafen Johann Casimir
veranlafst worden war. Bevor sich Maximilian aber zu diesem letzten Schritte entschlossen
hatte, der doch wenigstens nach den Erfahrungen des vergangenen Jahres nicht viel Aus-
sicht auf Erfolg bot, hatte er in aller Stille gesucht, einen entscheidenden Schlag gegen den
Kurfiirsten Friedrich zu fithren, der, wenn er gegliickt wire, zugleich den Calvinismus aufs
hiirteste getroffen hiitte,

Schon am 15, Januar hatten die kaiserlichen Kommissare die Vertreter der Kurfiirsten
mit Ausnahme der Pfialzer zu sich beschieden. Im Namen des Kaisers erhob Dr. Jung,
giner der Kommissare, die schon lingst vorbereitete Anklage gegen Friedrich von der Pfalz,
weil er seinem Sohne Johann Casimir die Unterstiitzung rebellischer Unterthanen erlanbt
und dem Verbote des Kaisers nicht Gehorsam geleistet habe. Die kurfiirstlichen Rite wurden
aufgefordert, namens ihrer Herren ihr Bedenken daritber zu erdffnen, ,wie denen Dingen zu
begegnen und waser Gestalt auch bei hohen Stinden. Gehorsam zu erhalten, und wie des
Kurfirsten Pfalzgrafen Behelfen und Firwendung ganz unerheblich wire“.**) Diese Anklage,
die als Beiproposition zu den Verhandlungen des Kurfiirstentages abgefalst war, wurde in Ab-
schriften den Vertretern der Kurfiirsten mit Ausnahme der Pfillzer zugestellt.*?)

) Der Kaiser
weist zum Beginn derselben auf seine vielfachen Versuche hin, den Pfalzgrafen und seinen
Sohn von der Einmischung in die franzisischen Angelegenheiten abzuhalten; aber alles sei
vergeblich gewesen, der Kurfiirst habe die Werbung filr die Hugenotten auf jede Weise

47 Maximilian trug gegen seinen Willen selbst dazu bei, jene beiden noch mehr zu verdiichtigen.
Wiihrend der Verhandlungen erschien der kaiserliche Kommissar Dr. Jung bei dem sHichsischen Bevoll-
miichtigten Dr. Lindemann, uwm ihm auf ausdriicklichen Befehl des Kaisers mitzuteilen, dals nach Wien
Nachrichten iiber den bevorstehenden Abschlule eines neuen piipstlichen Biindnisses gelangt seien. Der
Kaiser lielse den siichsischen Gesandten melden: ,obwohl dies Biindnis ihin sehr zugegen, so kiimnte er doch
nicht dawider. Es wiilste aber Gott, dals er solches Biindnis nicht teilhaftic wiire*.  Diese Entschuldigung
sollten die siichsischen Rite den Abgesandten der fibrigen weltlichen Kurfiivsten mitteilen, denen der gei
lichen aber verheimlichen. (Schreiben der Riite an Kurf. August, dat. 25, Januar 68. Dr. A., a. a, O,
Nr. 8, Bl. 189. Die Nachrichten iiber das Biindnig selbst bei Kluckhohn, [T, 187) Aungust liulserte rich
dann dariiber (an seine Riite, dat. 81. Januar 68. Dv. A, a. a. O, Nr. 1, Bl 48): ,Dals die geistlichen Kur-
fiirsten mit uns nicht einig, dals der Kinig von Frankreich zur Aufrichtung eines Religionsfriedens zu
ermahnen, macht uns gleichwohl allerhand Nachdenken, besonders weil der Kaiser die weltlichen Kurfiivsten
des pilpstlichen Biindnisses halben hat warnen lassen.® — %) Bericht der siichsischen Riite, dat. 156, Januar 65,
Dr. Aiao a0 0, Nro 3, BL 9T — 49 Dr. Al da a0 O N, 1, BL 1811
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gefordert und Johann Casimir hétte mit seinen Truppen nunmehr die franzésische Grenze
erreicht, Die Antwort, die der Pfalzeraf dem kaiserlichen Gesandten Ilsung miindlich erteilt
hatte, wie auch sein Schreiben an den Kaiser wurden zwar den kurfiirstlichen Riiten eben-
falls in Abschriften mitgeteilt, blieben aber in der Beiproposition unerirtert. Aufs eingehendste
dagegen wird die Glaubwiirdigkeit eines jeden der franzésischen Gesandten verfochten, die
von der katholischen Partei, doch nicht im Auftrage des Konigs selbst, die deutschen Fiirsten-
hiofe, in erster Linie Wien besucht hatten, wiihrend der Pfalzerat deren Beglaubigung vom
Kinig oder der Kimigin-Mutter nicht selten in Zweifel gezogen und verdachtigt hatte, Alles,
was die Gesandten fiber die Verhiiltnisse in Frankreich berichtet haben, sewinnt in den
Augen des Kaisers eine besondere Bekriiffigung durch das Schreiben. das der Kdnig an
einen deutschen Reichsfiirsten weltlichen Standes gerichtet hat, in welchem die Aussagen
der Gesandten bestitigt wiirden.®®) Nach den Gesandtschaftsberichten und den Briefen dos
Konigs und seiner Mutter liege es klar am Tage, dass der Kampf der Hugenotten kein
Religionskrieg sei, sondern nur politischer Zwecke halber von Condé und seiner Partei unter-
nommen wire,®') Is sei filr cinen verstindigen Menschen nicht schwer zu ermessen, ob
es einem deutschen Reichsstande gezieme, Privatpersonen, die in welflicher Feindschaft zu
ihrem Kénige stinden, zu Hilfe zu kommen. Dann wird darauf hingewiesen, dals durch
die Werbung und durch den Abmarsch der Truppen Johann Casimirs eine doppelte Gefahr
itber Deutschland heraufheschworen werde: einmal wiirden hichstwahrscheinlich die Gegenden,
durch welche die Truppen ihren Marsch nihmen, schwer betroffen,®®) und dann wiirde Deutsch-
land durch das Verhalten des Pfalzgrafen mit dem so michtigen Kénige von Frankreich
verfeindet. Leicht kénne der Konig, da er ohne Grund gereizt wire. dem Reiche orolse
Ungelegenheiten bereiten.

So wenig sich auch der Kurfiirst Friedrich und sein Sohn durch den Hinweis auf die
Rache des beleidigten Konigs hatten einschiichtern lassen, so war doch damit fiir den Kaiser
ein neuer Beschuldigungsgrund gegen den Pfalzgrafen gefunden: er ward als Urheber eines
unter Umstiinden haehst verderblichen Zerwiirfnisses zwischen der franzosischen Regierung
und Deuntschland hingestellt,

Es wird auf den ersten Blick klar, wie hinfilliz ein jeder dieser Anklagepunkte war,
Die einseitige, durchaus parteiische Darstellung der franzosischen Verhiiltnisse, die in der
Behauptung gipfelt, dals das veriffentlichte Religionsedikt iiberall gehalten wiirde und dafs
der Konig ein ,in den Regierungssachen sehr geiibter® Regent wiire (er stand damals im
19. Lebensjahre!) konnte nicht den geringsten Anspruch auf Glaubwiirdigkeit erheben. Und
wenn der Kaiser auf die Rache des Kinigs hindeutete und den Pfalzgrafen womaglich als
Friedensbrecher zu brandmarken suchte, so durfte er kaum auf die Zustimmung eines Filrsten
zithlen, da doch den meisten gerade die bedriingte Lage Frankreichs besonders geeignet
erschien, die alten Anspritiche auf die an Frankreich verlorenen Gehiete aufs energischste
geltend zu machen. Und schliefslich, die Verletzung der Reichskonstitutionen durch den
Pfalzgrafen war nicht nachgewiesen und therhaupt auch nicht nachweisbar. So blieh denn
als emziges unanfechtbares Argument die Nichtbefolgung des kaiserlichen Wunsches iibrig,
denn von einem Befehle konnte nach den gesetzlichen Bestimmungen ither die Truppen-
werbungen nicht die Rede sein. .

Trotzdem verlangte der Kaiser am Schlufs der Proposition von den versammelten
Raten, sie miichten ein Gutachten dariiber abgeben, was sich auf den offenbaren Ungehorsam
des Pfalzgrafen gebtihre. Soweit war nach dem Berichte der sichsischen Rite die von Dr.
Jung vorgetragene Anklage in Ubereinstimmung mit der darauf verlesenen schriftlichen
Beiproposition. Die Schlulsforderung des Kaisers aber, die Gesandten sollten einen Beschlufk
fassen, wie der Kurfirst Friedrich secines [Tngehorsams wegen zu bestrafen sei, war in der
schriftlichen Fassung in einem gemiifsigteren Tone gehalten®¥) und noch mehr durch den

“) Die Ahschrift dieses Briefes an den ungenannten weltlichen Fiirsten wird den Riten vertraulich
mitgeteilt. — ) Und das dann dies gantze Condische wergk dem Konig und der Mutter zum hochsten
zuwieder, und darzu nicht umb die Religion zu thun, das weiset dasselbe schreiben amch lauter aus....
das es aber umb zeitliche Ambition und weltlichen Regiments, auch alter Verbitterung der Partei, alter Neid
und lange Vorhassung hauptsiichlich zu tun, das ist aus allen Handlungen und zum Theil etlicher Malsen
des Churf. Ptaltzgraven selbst brandtwerbung richtiglich abzunehmen.* (Dr, A., a. a. 0., Nr. 1, BL 21)) —

2) Vergl, Ritter, T, 430. — ) Bericht der sichsischen Rite an August, dat, 16. Januar 68 (Dr. A., a. a. 0.,
Nr. 1, Bl 77). . Als nun den Abgesandten der 5 Kurfiirsten solche Beiproposition neben den Zulagen zuerstellt,

F|ﬂ1:|t'1z wir alle befunden, dafs die Conelusion etwas linder, dann dals geredet und doch dals dieselbire dahin
in effectu gerichtet, ob und wie Pfalz in Strafe zn nehmen, die Erzithlung aber vermerken wir durchaus
geschalfen wic sic mundlieh fiirgehracht.®
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Zusatz cemildert: ,die Fursten und Rite méchten nicht meinen, als wolle der Kaiser dem
Pfalzgrafen zuwider sein und tber die Gebithr beschweren, sondern es sei nur um des
deutschen Reiches Namen und Frieden willen®.  Wohl mochte man sich in Wien gescheut
hahen. schriftliches Beweismaterial von der tiberaus feindlichen Gesinnung des Kaisers gegen
den Kurfirsten Friedrich in die Hinde der tibrigen Filrsten zu geben; trat doch auch schon
in der milderen Form die Absicht des Kaisers, gegen den Pfalzerafen mit allen Mitteln vor-
zugehen, unverhillt genug zu Tage.

Der Eindruck, den diese Vorlage auf die kurfiirstlichen Rite hervorrief, war um so
eriifser, da dieselbe villlig unerwartet eingebracht war. Auch aus dem Berichte der
siichsischen Gesandten an ihren Herrn klingt eine hochgradige Aufregung. Nach ihrer An-
sicht — nund das war auch die der brandenburgischen Ritte — hiitte es sich zum mindesten
cehiithrt, in Gegenwart der Pfilzer die ganze Verhandlung zu fithren; dabei aber wiirden
dann Dinge zur Sprache kommen, deren Erorterung fiir den Kaiser schlimme Folgen haben
michte: wie es denn eigentlich mit der deutschen Libertiit stiinde; ob der Kaiser iiberhaupt
hefugt wiire, derartige Befehle an den Pfalzgrafen ergehen zu lassen, und ob der Pfalzgraf
zum Gehorsam verpflichtet sei.

Es verstrichen zwei Wochen, bevor eine offizielle Beratung in dieser Angelegenheit
abgehalten wurde; denn die meisten der kurfiirstlichen Abgeordneten hatten Verhaltungs-
maflsregeln {iber diesen aufserordentlichen Fall von ihren Herren eingeholt — von Trier,
Sachsen und Brandenburg wenigstens ist es bezeugt —. Die fiir den 30, Januar an-
beranmte Sitzung, die natitrlich ebenfalls in Abwesenheit der pfilzischen Gesandten ah-
eehalten wurde, zeigte die gleiche Spaltung wie die fritheren. Die Vertreter der Erz-
bischife von Trier und Koln erkliren sich mit dem Vorgehen des Kaisers gegen den
Pfalzerafen durchaus einverstanden, denn Maximilian habe nur seines Amtes gewaltet.
Tedoch vor einer weiteren Beratung itber die Bestrafung des Kurftirsten Friedrich schreckten
auch sie zuriick, die sonst withrend der ganzen Versammlung stets auf seiten des Kaisers
gestanden hatten, Sie verschanzten sich hinter der Ausrede, da die Truppen Johann
Casimirs schon die Grenze itberschritten hiitten, so lige es nicht mehr in der Kurfiirsten
Macht, .den Dingen Einhalt zu thun® Die sitchsischen und brandenburgischen Rite traten
ihrer Instruktion gemiils sehr entschieden gegen das Ansinnen des Kaisers auf: ihre Herren
hitten es nicht erwartet, dals ein Kurfiirst vor den iibrigen dergestalt angeklagt wiirde und
verurteilt werden sollte. Am besten wire die Beschuldigung ganz und gar unterblieben;
jedenfalls gehore sie vor eine allgemeine Reichsversammlung, Zum Schlufs deunteten die
sichsicchen Gesandten den Kommissaren an, dals ihr Herr und auch wohl die {ibrigen Kur-
fiirsten am liebsten mit einer derartigen Proposition verschont bleiben méchten, Auf eine
Verteidicung der pfilzischen Politik liefsen sie sich nicht weiter ein, wihrend die Branden-
burger erklarten, nach der Meinung ihres Herrn habe Johann Cagimir .sich ehrbar, auf-
richtig und firstlich erkliart und alle Stéinde des Reiches ausgenommen; auch sein Vater
habe durchaus nicht gegen die Reichsgesetze gehandelt. Tm iibrigen stimmten sie den
Ausfithrungen der sichsischen Ritte bei: eine solche Verurieilung eines Reichsfiirsten sei
den Kurfiirsten nicht zuzumuten. Sogar der Vertreter des Mainzer Erzbischofs iufserfe
sich in dem egleichen Sinne. Doch stellte er zwei neue Punkte zur Erwigung: wie der
Kaiser zu versshnen und die Ungnade abzuwenden, und ob nicht dem Pfalzgrafen zu raten
wiire. selbst den ersten Schritt zur Versohnung zu thun. Da das Erzhistum Mainz gleich-
wie die Kurpfalz einem Rachekriege des franzosischen Konigs ausgesetzt wiire, so be-
fiirworten die Mainzer Rite eine versohnliche Politik Friedrichs auch Frankreich gegeniiber.
Doch sie erfuliren von keiner Seite eine Zustimmung, Noch einmal dulserten sich die
sichsischen Gesandten sehr scharf dariiber, dafs der Kaiser doch nach aller Datiirhalten
die Acht tiber den Pfalzerafen habe verhfingt wissen wollen: man diirfe sich keinesfalls
mit den Kommissaren in irgend eine Erérterung tiber diese ganze Angelegenheit einlassen.
Nach kurzer Dehatte einigte man sich dahin, dals man mit einicen Phrasen dem Kaiser
Dank fiir seine Firsorge sage und ihn bitte, die gemeine Wohlfahrt sich weiter viterlich
angelegen sein zu lassen; zu einer anderen Antwort kénne man nicht kommen, da diese
oanze Angelegenheif vor einen Reichstag gehire. 44)

Damit war auch dieser Angriff des Kaisers auf Friedrich den Frommen vollig ab-
geschlagen. Wiederum, wie im Jahre 1560 vor dem Augsburger Reichstage,®®) hatte auch

M) Der Zusatz, den die siichsischen Abgesandien beaniragt hatten — dem Kaiser glimpflich zu ver

stehen zu gehen, dals die Kurfiirsten hinfiiro von derartizen Dingen verschont bleihen mchten —, wurde

nicht in das Bedenken aufgenommen. — ) Yergl. Ritter, 1, 270,
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diesmal Maximilian die Kurfiirsten dazu dringen wollen, anstatt seiner den ersten Schlag
gegen den Pfalzgrafen zu fiithren, aber mii &Ee:n gleichen Milserfolge: sie wiesen ihn an den
|{pm]l.,mu Mochte der Zeitpunkf, den man zur Erhebung der Anklage gewihlt hatte, noch
so giinstig sein, mochte der Kaiser meinen, die ibrigen I\L111E|1.-if‘u u[un.]l den Hinweis auf
die Verwicklungen mit Frankreich von der Gemeingeféihrlichkeit der kurpfilzischen Politik
iiherzeugen zu “kimnen, — zu einem Strafverfahren gegen einen Mitkurfiirsten, wodurch
gin die Libertit der Stinde bedrohender Préicedenzfall geschaffen werden konnte, durften
sich selbst die Vertreter des Trierer und Kdélner Kurfiirsten nicht bereit finden lassen.

Merkwiirdigerweise scheint der Kurfilrst Friedrich selbst niemals von dem thatsiich-
lichen Verlauf der ganzen Angelegenheit noch von,der Grilse der Gefahr, der er doch nur
durch die besonnene Haltung se iner Mitkurfiirsten entegangen war, Kunde erhalten zu haben.
Seinen Gesandten in Fulda blieb es zwar nicht ver bm;::.-n. dals von den kaiserlichen Kom-
niissaren Htundr-}r\'[‘|‘|-1.-11L:111|11g.','ml mit den Vertretern der iibrigen Kurfirsten gepflogen wurden.
Sie berichten dariiber:®®) die Kommissare hiitten vor den ibrigen Riiten ,den Ungehorsam
des Kurffirsten und seines Sohnes gegeniiber den Befehlen des Kaisers .nLt Abschaffung des
Kriegsvolkes zur Sprache gebrac ht*. Wie weit aber der Pfalzgraf davon entfernt war, der
,'\1!!\! wee ein grilseres Gewicht beizulegen, geht aus der Antwort an seine Riite hervor. Rr
driickt tiber diese Konvokation®?) sein Befremden aus und schiirft ihnen ein, um einer be-
schwerlichen Decision zu entgehen, in gemeiner Versammlung zu repetieren, was er gegen
den Kaiser und den Bischof (von zennes) selbst erklirt habe,?s)

Es hat auch den Anschein, als ob der Kaiser selbst, Il-tt'}uhrm die Kurfiirsten ihre
Weigerung, gegen den Pfalzgrafen zu verhandeln, sehr ilnn\'-'*i[h,llti,;,' zu erkennen gegeben
hatten, das gegen Friedrich angestrengte Verfahren in ein milderes Licht hat riicken wollen.
Wenige Wochen vor der Fuldaer \m~.~.1rn.mluu:-_ hatte der Kaiser noch an den Herzog
Albrecht von Bayern geschrieben: .der pfaltzgraf Friedrich helt sich sainem gebrauch nach
haw im treulich vnd mit ernst warnen lassen, wo nit so droht ainmal das bad vber in aus-
ceen”, %)  Auch verschiedene Reichsfilrsten hatten sich offen iiber die bedenkliche Lage
Friedrichs gefiufsert.t?) Nach dem Schlusse des Kurfiirstentages aber sind alle Gertichte von
einer Bedrohung des Pfalzgrafen villig verschwunden. Auch der Kaiser schreibt seinem
Gesandten am spanischen Hofe, Dietrichstein, ,wegen der Kriegsdienste im Hugenottenheere:
was Philipp der rebellischen Hugenotten w egen ihm mgv{ifu[vl habe er (der Kaiser) zur
Ausfilhrung gebracht, indem er in dieser ‘».n'-dvm nheit eine Versammlung nach Fulda be-
rufen, bei \\th her er namentlich wegen des unziemlichen Verhaltens des l‘fcll:f.;:mf't'-n einen
besonderen an die tbrigen 5 Kurfiirsten gerichteten Vortrag habe halten lassen®, 51)

Gesicherter wie zuvor erscheint die Stellung des Pfalzgraten. Hatte er doch nun
seit den ersten Wochen des Jahres 1568 an Kurfiirst August einen Freund und Verbiindeten
gewonnen, °2) der auch als Fiirsprecher fur ihn und Johann Casimir beim Kaiser auftrat.’?)
Und es fehlte auch nicht an einem offenkundigen Zeichen dieser pfilzisch-sichsischen
Freundschaft: noch im Laufe des Jahres 1568 erfolgte die Verlobung Johann Casimirs mit
der Herzogin Elisabeth, der iiltesten Tochter des Kurfiirsten August. Aber auch die iibrigen
Kurfiirsten hatten deutlich zu erkennen gegeben, dals sie in eine Verurteilung des Pfalzgrafen
niemals einwilligen wiirden, nicht als ob sie seine Politik billigten, sondern um jeden Angriff
des Kaisers auf die Libertiit der Reichsstéinde von vornherein abzuwehren, %)

Am 2, Febrnar wurde der Abschied von den Kommissaren und den Vertretern der

Kurfirsten unterzeichnet; die Versammlung ging auseinander. Mult =Ii1_-.-:m' Kurfirstentag
teilte das Schicksal so mancher anderen Reichs- und Deputationstage: das Resultat ent-

sprach nicht im entferntesten den Erwartungen, die man daran --anu]JH hatte, Ganz

%) Klnckhohn, II, 178. — %) d. h. die Sonderverhandlungen in I'ulda. — ® % Ebenso ahnungslos
iiher die Grilse der Gefahr zeigt Friedrich sich in dem Schreiben an Kurf. Aungust. daf. 19. Februar 68.
(Kluekbohn, IT, 189.) — ) Frey et £, Sammlung histor. Sehriften unil Urkunden, IV, 177. — Vergl.v.Bezold,
12, 0] “\rJ Landgraf Wilhelm seinem Hiln\.du,va dem Pfalzgrafen Ludwig, dem Hltesten Sohne Friedrichs,

5_"1'_'_"u'niih+t in einem Schreiben vom 28. Dezember 87 (Klue khohn, I1, 132, n. 1) ,derwegen nicht wenig

vu befahren, dals etwa die K. Mt. fiir sich selbst oder durch Anregung der Agnaten dahin fallen michte,

reeen 5. L. Herrn Vater, sonderlich, wo sie sghen, dals die Sachen nicht glitcklich hernacher gingen, zu

Vorkommung, dals fremde Potentate I nic ht die eine Seite des Reichs, nimlich die kurfiivstliche Pfalz, hinweg

rissen, etwas Aenderung vorzunehmen. — M) Koch, Quellen zur Geschichte \lrnmnlmn IT., 1I, 53

1) Genauneres iber die (ﬂumh der pfi ilzisch-slichsischen Freundschaft bei Ritter, I, 422, v.Bez old, I, 86

%) Vergl. Kluckhohn, II, 208. v.Bezold, I, 30. — ) Wenn der Kaiser auch von nun an nicht me h| offen

FESEn 1111‘1 h‘ulllll“llll. ]nr drich vorging, so hiirte er doeh nicht auf, ihn mit seinem Hasse »u verfolgen.
arel. v. Bezold, I, 80 ff.




besonders ist dies der Fall im Hinblick auf die Vereinbarungen, welche die auswiirtize
Politik betreffen.

Den Bestimmungen des Abschiedes zufolge liels der Kaiser schon Mitte Februar
heim franzésischen Hofe anfragen, ob man in eine Friedensvermittlung einwilligen wiirde,®?)
Das Anerbieten wurde gegenstandslos durch den Gang der Ereignisse: Ende Mirz fand der
Krieg durch den Frieden zu Longjumeau ein vorliufiges Ende. Und nun war von einer
Anwendung energischer Malsregeln zur Wiedergewinnung der verlorenen Stidte Metz, Toul
und Verdun nicht mehr die Rede.

Besonders angelegen liels es sich Maximilian sein, dem Wunsche der kurfiirstlichen
Rite nachzukemmen und bei Philipp auf ein milderes Regiment in den Niederlanden zu
dringen. Ir verfehlte nicht darauf hinzuweisen, dals filr die Niederlande als einen Teil
des deutschen Reiches auch die deutschen Reichsgesetze Giiltigkeit hiitten.’®) Aber den
giinzlichen Milserfolg aller Vorstellungen, die der Kaiser durch Gesandte und Briefe machen
liels, hat die Herrschaft Albas nur zu deutlich bewiesen,

Dagegen bewiihrten sich die Vorkehrungen, die man getroffen hatte, um das Reich
bei dem Abzuge der in franzosischen Diensten stehenden Truppen zu schiitzen. Mitte Miirz
kamen die Verfrefer des Kaisers und der Kurfiirsten in Trier zusammen und iiberwachten
die Auflosung der deutschen Soldnerscharen, den Berichten nach mit gutem Erfolge t7)

Aber nicht in den verhiiltnismiilsig geringen positiven Ergebnissen liegt die Bedeutung
des Fuldaer Tages; wichtiger mégen die Kundgebungen der Politik Maximilians und der
Kurfirsten erscheinen. Des Kaisers Parteinahme fiir den franzosischen Katholicismus, der
darauf zurtickzufiihrende Angriff auf die Libertiit der deutschen Reichsstinde und sein Vor-
gehen gegen den Kurfilrsten Friedrich zeitigten eine schlimme Frueht. In den zu Fulda
gepflogenen Verhandlungen spiegelt sich ein tiefes Milstrauen wieder, das die meisten der
protestantischen Firsten gegen die kaiserliche Politik ergriffen hatte, Und dies Milstrauen
hat in der Folgezeit vielfach hemmend auf die Bestrebungen Maximilians gewirkt,

®) Schreiben Maximilians an August, dat. 6 Mirz 68. (Dr, A., Loc. 8499. Kaiser Max. II., ver-
trauliche Schreiben an Kurf. August 11I., 5la, fol. 11, Nr. 4, Bl 158) — %) Gachard, Correspondance de
Philippe 1T, II, 14. Lettre de I'Empereur M. au Roi, 2 mars 68. Par le recez de la dicte de Fulde, il a 6té
requis de négocier avec toute diligence, pour qu'il fiit procédé dans les Pays-Bas plutit par des moyens
da douceur, que par la vigueur.... Il lui fait observer gque tous les électeurs de I'Empire l'ont supplic
d'interedder auprés du Roi, afin qu'il use de clémence et que ses sujets des Pavs-Bas soient traités con
formeément aux constitutions de I'Empire, dont ces provinces font partie. — Vergl. Wolf, N. Archiv f. Siichs.

Geseh., X1V, p. 64 — &) Dr. A., Toc. 7886. Vorordenung der Kay. Mai. Commissarien u, Churf. Reth gen
Trier und in Franckreich zuuolge Churf, Fuldischen Abschiedt vnd ire Relation Anlangendt des Deuntschen

Kriegsvolcks aus Franckreich Abtzuglk. Ao. 1568, III, 22, fol. 16h, Nr. 4. Vergl. v. Langenn, Christoph
von Carlowitz, p. 812 i, :

Oberlehrer Dr. P. Guba.
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