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Der Unterschied zwischen Imparfait und Passé défini
und seine schulméilsige Behandlung').

Die Schwierigkeit, die das Nebeneinander von Imparfait und Passé défini fir den
Deutschen, ja fir jeden Nicht-Romanen, mit sich bringt, ist zwiefacher Art: erstens eine solche
des richtigen Verstindnisses gegeniiber fremder Gedankendufserung in franzdsischer Sprache,
sodann eine der richtigen Wahl zwischien den beiden Zeitformen beim Ausdruck eigener Gedanken
in dem fremden [diom.

Mit der ersteren pflegt man es nicht sonderlich streng zu nehmen, nicht nur heim
schuellen, ausschliefslich auf die Erfassung des Inhalls gerichteten Lesen franzisischer Schrift-
werke, wo es auch woll eimmnal einem Geibteren passiert, dals er eine Stelle wie «Sans doute,
sans dottes, lui dis-je. — Nous (raversions alors la place . .. (Erckmann-Chatrian, Histoire
d'un Conserit de 1813) so auffalst, als hiitte der Schriftsieller «Puis nous traversdmes lo places
gesagt; sondern auch, woriiber schon Minch m seinem (trefflichen Aufsatze ,,Zur Kunst des Uber-
setzens aus dem Franzosischen®?) berechtigte Klage fiihrt, da, wo es sich um Ubertragung eines
fremden Textes in die Muttersprache handelt. Mit Recht wird dort (Verm. Aufs. p. 185) verlangt,
dals (La confédération) périssait wiedergegeben werde durch ,war im Niedergang begriflen* oder
»ging ihrem Ende entgegen®, (Les colonies en) ressentirent peu (les bienfaits) durch ,bekamen zu

1) Der 2. Teil der ,Lexikographischen Lesefviichte®, der laut Ankiindigung des ersten, als Beilage zom
Jahresbericht 1900 verdffentlichten Teiles die vom Verfasser gesammelten neuven, d. h. in den vorhandenco
Wirterbiichern iiberhanpt noch nicht verzeichneten Wiirter und Wortverbindongen bringen sollte, konnote leider
goch wmicht erscheinen. Infolge unverhergesehener Umstinde erst Mitte Oktober mit der Aufgabe betraut, eine
Programmbeilage zu licfern, konote Verf. in der kurzen Zeit bis Nevjahr weder das stark angeschwollene
Material sichten und wverarbeiten npoeh auch die Nachforschungen in franziisisch sprechenden Landen vor-
nehmen, die zur Aufhellung und Feststellung verschiedener dunkler oder zweifelhafter Wortbedeutungen er-
forderlich gewesen wiiren. So eotschied er sich in letzter Stunde fiir einen anderen, ihm dureh friihere
thearetische Studien sowohl als auch durch langjihrige Unterrichtspraxis wohlvertrauten und, wie er hofft, fir
die Herren Fachgenossen nicht interesselosen Gegenstand.

1) Zuerst in der Zeitschrift fir (neu)franzisische Sprache und Literatur, herausgeg. von Behrens,
IX. Jahrg., 1. Heft, alsdann in W. Miinch, Vermischte Aufsitze iiber Untervichtsziele und Unterrichtskunst an

hitheren Schulen, Berlin 1888, abgedrockt, ‘e
i
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fiithlen''. Freilich nicht alle der dort zur getreuen Wiedergabe franzisischer Imperfekta gemachten
Vorschlige sind ganz einwandfrei. Es soll zwar bereitwillig zugestanden werden, dals sie dem Zu-
sammenhange, dem Sinne des Ganzen wohl gerecht werden und wie alles, was aus der Feder
des Herrn Verfassers kommi, fein und geistvoll sind; dals sie aber, wie behauptet wird, das
Eigenartige der Bedeutung des franzosischen Tempus zum Ansdruck brichten, mufls bestrillen
werden. So wird far [Des 1692, la cour générale du Massachusetts) décrétait die Wiederzabe durch
konnte beschlielsen® gefordert mit der Begriindung: ..Das Faktum soll nicht erzihlt werden,
sondern es dient nur als Symptom fir einen Zustand*. Unzweifelhaft! — Nur liegt dies nicht
etwa schon im Imparfait ansgedriickt, es ergibt sich vielmehr erst aus dem Zusammenhange. La

cour . . . déerétait bedeutet nicht mehr noch weniger als ,es lag ein Beschluls von Seiten

des Parlaments vor. — (Bt presque au méme moment Jefferson) derivait soll durch ,.schrieb so*
itbersetzt werden ,,denn auf den Tenor, auf die charakteristische Arl kommt es an, und wiederum
nicht einfach auf den Inhalt des bestimmten Briefes®*. Aber so wertvoll diese Bemerkung als
Fingerzeig fiir die richtige Aulfassung der Stelle im Znsammenhange des Ganzen auch ist, als Exegese
des Imparfait, als genaue Interpretation des durch diese Tempusform an sich ansgedriickten
Sinnes kann man sie doch nicht gelten lassen, Das Imparfait wiirde hier ebenso am Platze sein,
wenn es ,einfach auf den Inhalt des bestimmlen Briefes ankime®. wie andrerseits, aueh wenn
der Tenor das Wesentliche wire, das Passé défini derdvit hiitte eintreten miissen, falls die Stelle
etwa gelautet hitte: Alors Jefferson prit la plume et derivit . .., wofir dann ein deutsches
wschrieb so, schrieb folgendermalsen gleichfalls vollig einwandfrei gewesen wire. Und so michte
ich auch die fiir Mais les nouvelles d'Europe arrivaient vorgeschlagene Ubersetzung: ,Aber nun
kamen die Nachrichten aus Europa* als zu wenig charakteristisch fiir das franzosische Impar-
fait — ja, Schillern gegeniiber hinsichtlich der Bedeutung dieses Tempus als geradezu irrefithrend
— bezeichnen und dafiir l'[11'5|'.|]|:ig£‘il: wAber schon waren die Nachrichten ans Europa da‘.
Ahnliches wiire noch von anderen an der genannten Stelle gegebenen Beispielen zu sagen.
Es scheint eben, als ob der Herr Verfasser dadurch, dafs er sein Ziel miglichst hoch steckte,
in den erwihnten Fillen zu einem Zuviel der deutenden, exegetischen Wiedergabe verleitat
worden st

') Es klingt ubrigens fast geringschiitzig, wewn er von der [ir La confédération perissait selbst vor-
geschlagenen und allen Anspriichen vollkommen geniigenden Ubersetzung sagt: ,Dies letzte ist leicht, nnd
noch leichter ist es, etwa ein ocoupadt durch ,hielt besetzt* zo iibertragen, ja fast so selbstverstiind-
lich wie connut durch ,lernte kennen®’, sut durch serfehet, et dorch jerhielt. Die letzten drei Ubersetzungen
hat der Sehiiler bereits bei Bebandlung der unregelmiilsigen Verben erlernt, sie kommen alse als selbstiindige
Leistuogen picht mehr in Betracht Was aber die asderen aubetrifft, so scheiot mir, dals, wer die Neiguog der
Schiiler — selbst in den oberen Hlassen — kenot, beim ,Heribersetzen™ an dem I':'L!uulﬁ!u'u:'h||'r'|u'u Warte za
kleben, d. h. sich krampfhaft an die gelegentlich einmal erlernte Bedeutung zu halten (woriiber sich iibrigens der
Herr Verf. durchauws nicht tiuscht), wer ferner die Fiille des Stoffes und die Maonigfaltigkeit der Aufgaben
erwigt, die der Ffranzisische Unterricht bei kimmerlichster Stundenansstattung zu bewiltigen hat, schon recht
befriedigt sein wird, wenn der Schiiler, ohne erst durch die Beaustandung eciner unzulduglichen Wiedergabe
dazn gezwungen zu sein, von selbst der eigentlichen Bedeotung eines Imparlait soweit gerecht wird, dals er
jenes peérissaif darch ,war im Niedergang begrillen®, ,givg ihrem Ende entgegen't iibersetzt oder (Un paysan)
F
mandait @ Newlon comment il étad parvenn a découwveir la loi de Uattraction. — «En y pensants, répondit- il durch

coupait un arbre {au bord d'une rividre) dorch ,,war mit dem llen eines Banmes beschiiftigt oder On de-

wewton lag die Fr

ge vorts (,Es wiinschte jemand von N. zu wissen® oder sAul die an iho gerichtetg Frage,

wie er zo der Euotdeckung des Attraktiopsgeselzes geiangt sei, antwortete N, , . ) wiedergibl.
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Viel dringlicher und peiovoller als bei der Heriberselzung® macht sich der Unter-
schied zwischen Imparfait und Passé défini beim , Hiniibersetzen', sei es beim Ubertragen
eines deutschen Textes (Exercitium, Extemporale), sei es bei selbstindigem Gedankenansdruock
in der fremden R;:rmzlw (Aufsatz) bemerklich. Hier hat das leidige l{nmEn'unril‘x-}:r‘t|iilri'ﬁm|, ilas
Sich-mit-den-Dingen-Abfinden, worin ja, wie die Verhiiltnisse nun einmal sind, die einzige
Rettung des Lehrers der neueren Sprachen an den deutschen haheren Schulen liegt, seine eigent-
liche Stelle. Bei der Hiilflosigkeit des Schiilers in den ersten Jahren des franzisischen Unter-
richts werden die meisten Lehrer, soweit nicht schon die gedruckten Texte des Lehrbuchs die
betr. Angaben enthalten, es vorziehen, den Schiilern von vornherein zn sagen, welche . Zeit* sie
wiithlen sollen. Dann kommt meist gegen Ende der Mittelstufe — die ersimalige eingehendere
Besprechung des Unlerschiedes, mit dem Erfolge, dals die Mehrzahl der Schiler bei ad hoe
gefertizgten Texten, d. h. also in leicht erkennbaren Fillen, so lange wohl das richtige trifft, als
sie ihr Augenmerk unngeteilt oder doch in erster Linie der Tempusfrage zuwenden kann, dals
aber bei weiterem Fortschreiten in der franzisischen Synlax sich allméhlich wieder leichtere
oder schwerere Verstilse einfinden und um so zahlreicher werden, je mehr grammatische Kapitel
der Unterricht in seinen Bereich zieht. Geradezu qualvoll aber wird fiic den Lehrer die Situation
in der Prima bei der Aufsatzkorrektur. Wie bheim Lesen jedes franzdsischen Textes, hat er doch
auch den Schilleranfsitzen gegeniiber die Pflicht, zundchst den durch Anwendung des Imparfait hier,
des Passé défini dort, gegebenen Anweisungen fiir die Gestallung, Formung der hetr. Vorstellungen

folesam nachzugehen. Wihrend nun aber ein so

ches willfihriges Yollziehen der durch das jedes-
malige Tempus angedenteten Yorstellungsformen bei einem echt franzisischen Texte fiie den der
Sprache Kundigen eine anziehende Aufgabe ist, ja gegeniiber gewissen temporalen f'lwm‘u.-'-l-|1|1|1;:-~n,

vorausgesetzt dals sie geschmackvoll, stilistisch wirksam sind, eine Quelle des Genusses ist, wird

es bel der Auvfsatzkorrektur dem Lehrer nur allzuoft und allznsehr zur Pein. Krampfhaft und

plichtgemils miiht er sich ab, das dem vom Schiiler gewiihlten Tempus entsprechende Gedanken-
bild in sich zu erzengen und es mit dem durch die umgebenden Satzpartien und Sitze erweckten,
Vorstellungszanzen in Einklang zu bringen. Wie oft aber vergebens? Und auch, wo es gelingl
ein auf den ersten Blick befremdendes Tempus in eine hefriedigende, ja vielleicht ganz reizvolle
Vorstellungsform umzuosetzen, schleicht gar zu leicht, den Sonnenstrahl der Freude umwolkend,
milstrauischer Zweifel heran, Zweifel, nicht gleich an der Selbststindigkeil der dem Lehrer vor-
gelegten Arbeit — in der Beziehung bietet die Form, der Aufbau der Sitze ein viel sichereres
Kriterium, als einzelne Worter, — sondern nur beziglich der Frage, ob sich denn auch
der Schiller der Eigenartigkeif bewulst gewesen ist, die das von ihm gewidhlte Tempus
dem Satzgedanken verleiht. Wenn er etwa, als Einleitung zu einer Darstellune des Krieges
von 1870/71, schriebe: «Dés 1866, wn conflit national était la conséquence fatale des intéréts
contradictoires de la France et de la Prusse. Soudain, aw mois de juillet 1870, se produisail
UVincident qui cawsait Pexplosion=, hitte er sich dabei auch wirklich Rechenschaft davon
gegeben, dals er damit awsdrickte: .Als Folge des Interessenwiderstreils zwischen Frank-
reich und Preulsen lag schon 1866 eine nationale Spannung zwisehen diesen  beide
Lindern vor. Und ganz unerwartet war auf einmal, im Juli des Jahres 1870 das Yorkommnis
da, bei welchem der Ausbruch ides Krieges unvermeidlich war®? Zeigl die Arbeil auch

sonst handgreifliche Gedankenlosigkeiten, so wird man ja den herechtigten Zweifeln an der Be-
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wulstheit solcher Tempussetzung kurzerhand durch ein Fehlerzeichen Ausdruck geben diirfen.
Aber bei sorgsamen Schiilern gerit man in solchem Falle in keine geringe Verlegenheil, und da
fiir eine Besprechung solcher Dinge bei der Riickgabe der Arbeit in der Klasse die nilige Zeit,
iibrigens bei den nichtbeteiligten Schiilern meist anch das rechie Interesse fehlt, so bietet sich
schliefslich als einziger, aber fiir den korrigierenden Lehrer mihsamer und zeitranbender Ausweg
nur dieser dar, den Schiiler dureh eine Randnote darauf hinzoweisen, dals er mit seinen Im-
parfait-Formen etwas ganz anderes ausgedriickl hat als ein schlichtes ,,war die Folge ... trat
das Ereignis ein . .. zur Explosion fiihrte®.

Die vorstehenden Ausfilirungen werden hinlinglich gezeigt haben, dals sich die Frage
des Imparfait und Passé défini im (ranzosischen Schulunterrichte als eine recht driickende
Biirde, als eine wahre ,crux® ond zwar in doppeltem Sinne fithlbar macht, nimlich nicht
nur insofern, als schon die Erlernung und richtige Beachtung dieses Unterschiedes fiir den
Schiller selbst  eine schwierige Aufgabe ist, soundern auch, wie die Erdrterung jener Minch-
schen Ubersetzungsvorschlige sowie das zu allerletzt von den Noten bei der Aufsatzkorrektur
Gesagte genugsam bewiesen hat, insofern, als der Lehrer gar oftmals selbst diber die Beur-
teilung einschligiger Fille und namentlich iber die Behandlung der Schilerdarbietungen in
Lweifel und Bedringnis geraten kann.

Eine villige Beseitigung des Notstandes ist von vornherein ausgeschlossen. So lange die
franzdsische Sprache im Schulunterrichte gelebrt und gelernt wird, wird die richtige Setzung
von Imparfait und Passé défini stets eine der schwierigsten Aufsaben der Schiiler Dbleiben
und wird auch die Behandlung der Leistungen und Darbietungen der Schiiler auf diesem Gebiete
das Urteil und den Takt des Lehrers allezeit auf eine harte Probe stellen. Doch fiir sein eigenes
Verhiltnis zur Imparfait- und Passé défini-Frage, fir seine Auffassung und Beurteilung dieses
Unterschiedes lilst sich dem Lehrer vielleicht eine bessere, sicherere Basis geben, als sie die Dar-

stellungen der Grammatiken und Lehrbiicher der franzosischen Syntax darbieten. Ist die gewonnen,

dann wird sich von ibr ass vielleicht auch einiges — allerdings nicht allzuviel — 2zur Erleichte-
rung jener beiden pidagogischen Aufgaben tun lassen, einmal der Ubermittelung des schwierigen

Untersehiedes an die Schiler und dann der Gewinpung eines richtigen Standpunktes gegeniiber

dem, was dieselben in ihren Arbeiten, seien es Ubersetzungen oder Aufsitze, dem Lehrer vorlegen.

Damit ist Plan und Zweck dieser Abhandlung umrissen.

Schon im Verlaufe der einleitenden Bemerkungen dirfte klar geworden sein, dals gegen-

iiber einem irgendwie aullilligen Tempusgebranch seitens eines Franzosen die Frage des Deutschen

nicht zu lauten hat: ,Warum steht hier oder gar ,,muls hier stehen* — gerade dies Tem-

pus und nicht das andere?, sondern vielmehr: . ,Welches ist die verbale Vorstellung, die der

Sprechende oder Schreibende im Geiste seines Harers oder Lesers hervorrufen wollte, indem er

jenes Tempus wihlte?* und dementsprechend bei der frapzdsischen Wiedergabe sei es eines

dentschen Textes oder eigener Gedanken nichl elwa: » Welches der beiden Tempora muls ich
hier selzen?* (namlich nach gewissen mehr oder weniger willkiirlich aufgestellten Regeln der

Grammatik) sondern viel behutsamer und besonnener: ,,Welche der beiden im Franzosischen
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vorhandenen Vorstellungsweisen palst wohl unter sorgsamer Beriicksichtigung des Ge-
dankenzusammenhanges fir den vorliegenden Fall am besten ?** oder noch genauer: ,, .. wiirde
wohl zu der Denk- und Auffassungsweise des Franzosen am besten stimmen?* Denn das haben
wir an einigen der im Vorhergehenden erwihnten Silze, z. B. an On demandait ¢ Newton com-
ment . ... (wo ein On demanda dem sachlichen Vorgange nach zwar vollkommen berechtigt
sein, aber doch nichl gesagt werden wirde), schon sehen konnen, dafs der Franzose fiir reale
Sei- und Geschehnisse der Vergangenheit uicht nur iber zwei verschiedene Vorstellungsweisen
verfiigt, sondern dals er in ihrer Verwendung auch eine gewisse Besonderheit zeigl, seine
Eigenart hat.

Daraus ergibt sich fir eine wissenschaftliche Behandlung des Unterschiedes zwischen
Imparfait und Passé défini eine zwiefache Aufgabe. Erstens: exakte Formulierung des Be-
deutungsunterschiedes — eine Aufgabe der Grammatik oder, wie sich bei einer logisch befriedi-
genderen Gliederung der Aufgaben der Sprachwissenschaft als die heule vorhandene es ist, er-
geben wirde, des Lexikons —, zweitens: Aufstellung der Gesichtspunkte, nach denen die
Sprache sich da, wo rein logisch beide Auffassungsweisen miglich wiiren, zu Gunsten einer
von beiden entscheidet') — welche Aufgabe der Stilistik, als cinem Teile der Volkspsycho-
logie, zufiele,

Danach wird der Gang dieser Abbandlung folgender sein: Ein wissenschaftlicher
Teil wird erstens das Wesen des Unterschiedes zwischen Imparfait und Passé défini, zweitens
die Gesichtspunkte darzulegen haben, nach denen die franzosische Sprache bei der Verwendung
des ihr in jener Zwiefachheit der priteritalen Formen gegebenen Ausdrucksmitlels verfibrt. Ein
padagogischer oder sagen wir lieber: untervichtlicher Teil wird dann die Frage erortern, auf

welche Weise die Schule den schwierigen Stofl ihren Schillern am besten dbermitteln kann.

I. Wissenschaftlicher Teil.

a) Welches ist der Unterschied zwischen Lmparfait und Passé défini?

Es ist ein Fehlschlufs, wenn aus dem Umstande, dals jeder Franzose, ob alt ob jung,
ob gebildet oder ungebildet, ein ausgeprigtes Gefiihl fir die Bedeutung eines jeden der beiden
Tempora hat, gefolgert wird, der Unterschied zwischen beiden miisse leicht festzustellen und
falslich zu formulieren sein. Wer das behauptet, iibersieht ehen die weite Kluft, die instinktives
(Schopenhauer sagt dafiir ,anschauliches*) Konnen von begrifflichemm Erkennen trennt. Ersteres

1) — sofern sie sich iiberhaupt zu einer Entscheidung anfrafft; denn es darf nicht vergessen werden,
dals auch geborene und hochgebildete Franzosen in manchen Fillen zwischen Imparfait und Passé défini
schwankeo, sei es in der Weise, dafs ein und derselbe Schriftsteller in einem bestimmten Falle zu verschiedencn
Zeiten (z, B. in verschiedenen Auflagen eines Werkes) verschiedenen Auflassnngsweisen den Vorzog gibt, oder
so, dals zwei verschiedene, aber auf gleicher Bildungsstufe stehende Fravzosen bei Ubertragung einer und der-
selben fremdsprachlichen Stelle in ihre eigene Sprache, verschiedene Aulfassungs- und Ausdrucksweise zeigen.
{Fiir beide Fiille hat bekanntlich Bermhard Schmitz in seiner Franzisischen Grammatik p- 215 F. lehrreiche Bei-
spicle gegeben). Doch betrifft eine solche Unsicherheit nur die stilistische Seite der Sache, d. h. die Frage, welche
Vorstelluugsweise die angemesseoere ist. Beziiglich der Bed entung jeder der beiden Zeitformen ist das Geliihl
der Franzosen scharf ausgepragl.
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erwirbt und vollzieht sich unbewulst, letzteres ist das Ergebnis eines mehr oder minder ener-
gischen, jedenfalls aber bewufsten Denkaktes. Wer daran zweifelt, der versuche nur einmal, ihm
und jedem Kinde geliufige Worter oder Wendungen seiner Multersprache begrifflich zu definieren,
z. B. ,gemitlich®, ,traut®, ,schalkhafi®, oder den Unterschied zwischen ,sondern'* und ,,aber*
(,,Er redete nicht, sondern handelte* und ,Er redete nicht, aber er handelte**) oder zwischen
oilagegen® und ,,im Gegenteil* 1), die er doch selbst in schnellster, lissigsler Rede nicht mil ein-
ander verwechsell, leicht falslich anzugeben, und er wird soforl erkennen, wie ganz verschiedene
und besonders: wie verschieden schwierige Dinge es sind, Worte, Wendungen und Bildungs-

Elemente der Muttersprache praktisch zu gebrauchen, ihre Bedeutung zu ,empflinden* und die

Bedeutungen derselben begrifflich zu erkennen und exakt zu definieren. So ist denn auch, um
auf unseren Gegenstand zurdckzukommen, der Franzose bei der praktischen Verwendung der
beiden Tempora insofern sehr im Vorteil, als ihm bei der Mitteilung realer Vergangenheitszustinde
oder -vorginge im Augenblick der Kundgebung meist ein so deutlich ausgepragtes Bild vor die
Seele tritt, dals sich das erforderliche Tempus ganz von selbst einstelll, sich ihm gewissermalsen
aufdringl. Handelt es sich aber um die begriffliche Erfassung und absirakte Formulierung dessen,
was das Charakleristische und Unterscheidende jeder der beiden Vorstellungsweisen ist, dann ist
er um nichts besser gestellt als ein Fremder, der es bis zu einer deutlichen Erkenntnis der
jedem der beiden Tempora eigenen Bedeutung gebracht hat. Hochstens dals er sich mit Hilfe
seines Sprachgefihls schneller das zur Abstrahierung der Begriflsmerkmale nitige Beispielmaterial
verschallen — ja, selbst schaffen kann —, als der auf Durchimusterung von Schriftwerken ange-
wiesene Auslinder. Doch wird dieser Vorteil wieder ausgeglichen durch den Mangel an Unbe-
fangenheit, Objektivitit, oder, um einen kennzeichnenden franzosischen Ausdruck zu brauchens
an dem erforderlichen ,recul” (d. h. Raum zum Zuracktreten, zum Betrachten aus einer gewissen
Entfernung), weshalb es nur natirlich ist, dals die richtige Definition unseres Unterschiedes nicht
von franzosischer Seite gekommen ist.

Aber eine andere Folgerung wird sich aus der Tatsache sicherer und miiheloser Beob-
achtung dieses Unterschiedes seitens aller Franzosen — denn wo sich etwa Schwanken zeigt
{vgl. 5. 7) handelt es sich, wie gesagt, immer nur um die stilistische Frage, welche der beiden
Vorstellungsweisen  besser am Plalze ist — mit grofser Wahrscheinlichkeit ziehen und bis zum
Nachweise des Gegenteils als Behauptung aufstellen lassen, die niimlich, dals der Bedeutungs-
L und
klar erfalsbar ist, sich auch einheitlich definieren lassen miisse; dals, ob auch fir schul-

unterschied der beiden Tempora, da er fir das sprachliche Empfinden scharf ausgepri

milsige Unterweisung, die sich ja an einen noch ungereiflen Verstand wendet, Zerlegung und

Gliederung in verschiedene Unterabteilungen am Platze sein mag, eine wissenschaftliche Be-

handlung des Gegenstandes ihre Aufgabe nicht eher als geldst ansehen dirfen wird, als bis es

"y Selbst ein solcher Meister der begrifflichem Scheidung wie Miinch gelit hier fehl, wenn er in dem
schon erwithoten Aunfsatz (Vermischte Aaofs. 5. 176) dardber sagt: ,Dagegen drickt nur eine scharfe Unter-
scheidung, aber noch keinen Gegensalz gegen etwas Angemommenes aus, denn auf letzteres ist der Ausdruck ,,im
Gegenteil™ beschrinkt™. Das ist nicht zotreffend. Auch ,dagegen* drickt zweifellos einen Gegensatz aus,
aber nicht einen diametralen (wie ,,im Gegenteil®), sondern einen auf blofser Verschiedenheit beruhenden,
Z. B. ,Soll ich (als Farbe) weils wihlen*? ,Nein, das wiire nicht gut, dagegen wiirde gelb oder rot passen®
Andererseits ,,Wirst dn in Weils erscheinen?® — ,(Nein) Im Gegenteil!l Ich ziehe Schwarz an*,
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ihr gelungen ist, simlliche vermeintlich verschiedenartige Fille im Gebrauch des Imparfait und
Passé délini aul eine einzige Grundbedentung jedes der beiden Tempora zurickzufithren ).

Bevor diese Grundbedeutung selbst gegeben wird, muls vorbereitend zweierlei voraus-
geschickt werden.

Erstens eine terminologische Bemerkung.

ie Sprache hat es leider verabsiumt, neben dem grammatischen Terminus ,,Zeitwort!,
SYerhum®, ein Worl zur gemeinsamen, einhcitlichen Bezeichnung alles dessen zu schallen, was
durch ein Yerbum bezeichnet werden kann, So bleibt nichts anderes dbrig, als sich zu diesem
Zwecke eines zusammengesetzlen Ausdrucks zu bedienen, etwa ,,Sein und Geschehen* (.,Sei- und
Geschehnisse®), ,,Zustand und Vorgang, (,Zustinde und Vorginge™) zu sogen®). Immer nur
von ,Handlungen* zu sprechen, wie es Liicking tut, oder von , Titigheit* und ,Handlung® wie
Matzoer, oder von , Titigkeit' und ,,Geschehen** wie Schmilz und Seeger u. s. w., womit doch
nur ein Bruchteil der grofsen Fille von Verbalbegriffen bezeichnet ist, mufls als terminologisch
unzulinglich, als formell fehlerhaft beanstandel werden,

Zweitens bedarf es, als metaphysisch - psychologischer Grundlegung [ir die Aufstellung
giner Generaldefinition der Bedeutung unserer beiden Tempora, vorerst noch einer kurzen Dar-
legung der Natur aller Sei- und Geschehnisse, sowie der eigentimlichen Art ihrer Auflassung
durch den menschlichen Intellekt.

Bei allem Sein und Geschehen ist zweierlei zu unterscheiden. Einmal die stoflliche
Eigenart, d. b. die Summe aller der materialen, strukturellen Elemente, die irgend ein Sein oder
Geschehen zu einem hesonderen, von anderen verschiedenen, mit einem bestimmlen Namen be-
zeichenbaren machen. Fiar ,schreiben'* z. B. eine Reihe von Hin- und Herbewegungen eines
Instruments auf einem Untergrunde mit der Absicht, darauf deutbare Zeichen hervorzubringen,
fir ,lesen* die Priifung, Musterung solcher Zeichen (sei es mit dem Auge, sei es bei Blinden
— mit der Hand) zum Zwecke ilirer Deatung u. dergl. mehr.

Sodann aber sind alle der Wirklichkeit angehorigen Sei- und Geschehnisse in ihrer zeit-
lichen Dauer begrenzt, sie weisen verschiedene Stadien ihrer Entwickelung auf, wie z. B. Anfang,
Mitte, Ende. Auszunehmen wire hichstens das Sein im abstraktesten Sinne, sofern sowohl die
korperliche wie die geistige Welt fir das wissenschaftlich geschulte Denken anfangs- und endlos
sind, also auch das ibnen inhirierende Sein sich als zeitlich unbegrenzt darstellen muls. Hier-
von abgesehen, missen alle Zustinde und Vorginge, sofern sie bereits der Wirklichkeit ange-
horen, zu einer bestimmten Zeit angefangen haben und entweder schon in der Vergangenheit zu
Ende gegangen sein oder in einer, sei es auch noch so entfernten Zukunft einmal zu Ende
gehen. Sie nehmen alse einen bestimmten Verlauf, weisen eine fortschreitende Entwickelung

von einem Anfang dber eine Milte zu einem Ende hin auf, sie vollziehen sich durch solche

) Verfasser hat sich dieser Aufgabe schon frither (1894) in einer ,,Noch einmal Imparfait und Passé
défini* betitelten, in der Zeitschrift fiir romanische Philologie XVIII, 4 (S. 498—510) veriffentlichten Abhandlung
unterzogen; doch ist dort, wie ihm von verschiedenen Seiten gesagt worden, die Darstellung wegen der er-
strebten wissenschaftlichen Exaktheit eine so abstrakte und daram fir das Verstiindnis schwicrige, dals er sich
dazan euntschlogssen hat, den Gegeostand hier in einer etwas populdreren, leichter [alslichen Form fiir einen
weiteren Leserkreis poch einmal zo behandeln,

4 Verl. hatte dafiir in der Zeitschr. f. rom. Phil. das Wort sheitseionde’™ (d. h. in der Zeit Seiende™)
geprigt, will dasselbe aber hier als za absteakt fallen lassen,

Falk-Realgymn, 1004, 2
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Stadien hindurch zu einem abgeschlossenen Ganzen, kurz, es gesellt sich bei allem Sein und Ge-
schehen zu jenem zuerst erwihnten materialen auch ein formales Element, genan so wie wir bei
den kdrperlichen Seienden aulser dem Stoffe, aus dem sie bestehen, eine riumliche Ausdehnung,
eine Gestalt vorfinden.

Nun zeigt der menschliche Intellekt dem formalen Elemente gegeniiber in beiden Fillen,
d. bh. bei riumlichen wie bei zeitlichen Seienden, eine bemerkenswerte Unabbiingighkeit, ja die
Fahigkeit, davon zu abstrahieren, es vollig aulser Betracht zu lassen. Ich brauche, wenn ich
einem ein ganz bestimmt geformtes Brot hinreiche, nicht zu sagen: Hier hast du ein Brot®,
ich kann ebensowohl sagen: ,Hier hast du Brot*, als ob das, was ich ihm anbiete, eine form-
lose Masse, ein Quantum von einem ,,Brot* genannten Stoffe wire. Und ebenso geniigl es,
mit Bezug auf einen, der sich eben an den Schreibtisch gesetzl hat, um einen Brief, eine Karte
zu schreiben oder eine ganz kurze Bemerkung zu Papier zu bringen, zu sagen ,,Er schreibt®,
als ob man iiber den zeitlichen Verlauf der Titigkeit vollig im Unklaren sei, nicht wiilste, dals
er eben erst angefangen bhat und in wenigen Minuten oder in einer halben Stunde, je nachdem,
den Schreibakt vollendel haben wird, also genau so, wie man etwa, mil dem Zusatz ,auf dem
Gericht*, von einem Gerichtsschreiber, oder, mit der Erginzung ,fir Zeitungen'‘, von einem

LB
Journalisten zur Kennzeichnung seiner beruflichen Titigkeit, — sein Tun nur nach der stofl-
lichen (strukturell-materialen) Seite bestimmend — sagen wiirde. Diese Fihighkeit des mensch-

lichen Intellekts, bei der Vergegenwirtigung und Mitteilung von Sei- und Geschehnissen jedweder
Art das formale Element derselben, das Moment des Vollzuges, villig aulser Betracht zu lassen,
von ihm, nicht nur, wo die niheren Umstinde desselben dem Sprechenden unbekannt sind,
sondern auch bei vollkommener Kenntnis derselben, also willkiirlich, zu abstrahieren, bildet die
psychologische Grundlage, die psychische Radix derjenigen Ausdrucksdifferenzierung, die uns —
aber beschrinkt auf reale Sei- und Geschehnisse der Vergangenheit (was an sich keines-
wegs selbstverstindlich ist) im franzosischen Imparfait und Passé défini enlgegentritt *).

Nach diesen metaphysisch-psychologischen ‘:'Ui‘t:t‘ﬂi'[f:ruﬁgvll ist der Unterschied, das Be-
deutungsverhiltnis beider leicht zu formulieren. Die kirzeste, unmittelbar auf die voraus-
geschickten Betrachtungen zuriickgreifende Fassung wiirde lauten: Das Imparfait fihrt ein reales
Sein oder Geschehen der Vergangenheit lediglich nach seiner materialen Seite vor, das Passé
defini zugleich auch nach der formalen (namlich als ein sich durch allerlei Entwickelungsstadien
hindureh zu einem Ganzen vollziehendes).

Doch diirfte mit dieser schematischen Fassung nicht allen Lesern gedient sein. Vielleicht
ist folgende, etwas ausfiihrlichere, willkommener.

Das Imparfait (de l'indicatif) ist diejenige Vergangenheitsform des Verbs, die von dem
formalen Moment der Fortentwickelung, des Vollzuges villig absieht, die also, gemessen an dem
Wirklichkeitsvorgange, nur ein unvollstindiges Bild, eine Teilvorstellung desselben gibt. Es

1) Nicht als ob die franziisische Sprache die einzige wiire, die jene Zwiefachheit der Auffassungs- und
Vorstellungsweise fiir die Darstellung von Vergangenheits-Sei- und -Geschehnissen verwertet hiitte ; bekanotlich
spielt dieselbe schon im Griechischen (hier sogar noch in weiterem Umfange, sofern aveh andere Modi und
infinite Verbformen io Betracht kommen) sodann im Lateinischen, und, von diesem her, in simtlichen romanischen
Sprachen eine Rolle; doch wird man sagen diirfen, dafs keine Sprache sie so sorgsam zu einem Ausdrocksmittel
#rsten Ranges, ja zu einem stilistischen Kunstmittel ausgebildet habe wie gerade das Franzisische,
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kennzeichnet das durch den Verbalstamm ausgedriickte Sein oder Geschehen lediglich als ein
reales der Vergangenheit, leistet also fir die letztgenannte Zeitsphire etwa das, was das Présent
(de lindicatif) fir die Gegenwart, das Futur fiir die Zukunft leistet.

Das Passé défini hingegen, dem es an Seitensticken fir Gegenwart und Zukunft vallig
fehlt, bezeichnet ein Sein oder Geschehen zwar gleichfalls als real und vergangen, zugleich aber
auch als ein sich fortschreitend entwickelndes, sich dureh verschiedene Stadien, Phasen zu einem
abgeschlogsenen Ganzen vollziehendes, es fibermittelt eine dem Wirklichkeiisvorgange genau ent-
sprechende Vorstellung, ein vollstindiges und getreues Abbild desselben ).

Bezeichne ich die Eigentiimlichkeit des Sich-Fortentwickelns, Sich-Abspielens, Sich-Voll-
ziehens mit dem Worte ,progressiv¥, und das Gegenteil davon wil ,stationdr®, so kann ich
wiederum ganz kurz, aber doech klar und gemeinverstindlich sagen:

Das Imparfait Gbermittelt eine stationdre, das Passé défini eine pro-
gressive Vorstellung von einem realen Sein oder Geschehen der Vergangenheit.

Zum Beispiel: Frédéric écrivait une lettre besagt nicht mehr und nicht minder, als dals
in einer (niher bestimmten oder auch noch nicht bestimmten) Zeit der Vergangenheit eine Per-
son namens Frédéric die mit derire (une lettre) bezeichnete Tatigkeit ausiibte, bestehend in ge-
wissen [in- und Herbewegungen der Feder auf dem Papier. — Frédéric éorivit une lettre hingegen
erweckt sofort die Vorstellung eines bestindig fortschreitenden Wechsels der Situation: Friedrich
gich niedersetzend, ein Blatt Papier nehmend, die Feder eintauchend, ansetzend, das Datum, die
Anrede, die erste, zweite u. s, w, Zeile schreibend, und so fort bis zur Unterschrift, Kouvertierung
und Adressierung des Schreibens. Die Zahl der vor dem Geiste des Sprechenden und Horenden
tatsichlich voriiberzichenden Momente wird natiirlich je nach der Individualitit der betreffenden
Personen, d. h. nach der Griindlichkeit und Kraft des Vorstellens, sowie nach dem Tempo der
Mitteilung eine ganz verschiedene sein. In jedem Falle der Verwendung des Passé défini jedoch,
d. h. selbst bei schnellster und fliichtigster Vergegenwirtigung, mufs in der Vorstellung aufser
den Elementen, welche den Begriff des Briefschreibens, rein stofflich genommen, zusammensetzen,
noch die Idee der Entwickelung, sei es nun in gleichmilsiger Durchfihrung von einem Anfange
aus durch eine Reihe von Verinderungen, Stadien hindurch bis zu einem Abschlufs hin, sei es
mit starker Accentuierung des Anfangsmoments, des ,Eintritts* (z. B. il eut une lettre u. dergl.),
sei es des Schlufsmoments (Nous fitmes Troyens — Fuimes Troes) vorhanden sein *).

1y Definitionen wie: Das P. d, bezeichnet ein Geschehen als odamals eintretend' oder als ,auf eio anderes
folgend® sind unzuliinglich. Sie greifen ganz willkiirlich einzelne Momente aus der Gesamtheit der in Betracht
kommenden heraus und lassen den Lernenden in einer Unzahl von Fillen im Stich. Man nehme nur ganz alltig-
liche Siitze, wie: Je me rendis au quai Follaire, o mourut ce grand philosophe. Voltaire starb 1778, das Sich-
hinbegeben kann aber aus dem Jahre 1903 erzihlt sein. — Oder La jeune orpheline fut accueillie par sa tante.
Tant que celle-ci vécut elle ne manqua de rien, Soll das Leben der Tante erst peintretent’, erst , folgen®?|

1) Verf. will nicht ungesagt lassen, dals er diese veranschaulichende Ertirterung, von unbedentenden
Ausdrucksiinderungen abgesehen, seinem schon friiher erwiihnten Aufsatz in der Zeitschr. fiir roman. Philol. XVIII,
4, 8. 508 — iibrigens als einzige Stelle — entuommen hat, — Hs mag fiir diejenigen, die pun einmal von der
Idee des , Eintritts** als der eigentlichen oder dominierenden Idee beim Passé défini nicht lassen wollen, noch
einmal aunsdriicklich daraul hingewiesen sein, dafs die Vorstellung des Eintretens auch die der Fortentwickelung
involviert, sie stets mit andeutet. ,,Eintretend® und ,stationiir* sind eben zwei unvereinbare Dinge. Tatsiichlich
also wird sich jedes als eintretend vorgestellte Sein oder Geschehen der Vergangenheit durch das Passé
défini ausgedriiekt fnden. Aber nicht jedes Passé défini stellt das betr, Sein oder Geschehen nor als ,ein-

tretend” dar.
aw
dn




Aus der vorstehend gegebenen Definition und Erliuterung des Unterschieds zwischen
Imparfait und Passé défini erhellt aufs deullichste, dals es vollig verfehlt ist, denselben als einen
temporalen zu bezeichnen und die beiden Verbformen-Gruppen, die man mit den Namen

Imparfait und Passé défini zu Einheiten zusammenfalst, einander als zwei verschiedene Tem-

pora gegeniiberzustellen. Nicht in Bezug anf die Zeitstufe oder -sphire unterscheiden sie sich,
sondern nur in Bezug auf die Vorstellungsweise, die sie ausdriicken und zu der sie den
Horer oder Leser anregen. Es wire danach vichliger, bei ihnen von einem modalen Unter-
schiede zu sprechen, oder, da dieser Ausdruck nun einmal in der Syntax zur Bezeichuung des
Realititsverhiltnisses sprachlicher ;"m['snr:mgr_-n feststehiende Yerwendung gefunden, etwa von einem
konzeptionellen, und danach die beiden Verbformgruppen als zwei verschiedene Konzep-
tionen der Vergangenheitssphire zu bezeichnen. Doch mag es vor der Hand bei dem gewdhn-
lichen Bezeichnungsverfahren bleiben.

Vergleicht man die Bedeutungen der beiden ,Tempora® unter sich, so zeigt sich, dafs
sie zu einander keineswegs im Verhiltnis valliger Koordination, volliger Gleichwertigkeit stehen,
Das Passe délini weist dem Imparfait gegeniber hinsichtlich des Bedeutungsinhalts ein beachtens-
werles Plus auf, es bedeutet eine wesentlich genauere, inhaltsreichere Art der Darstellung als
das Imparfait, sofern es, wie oben gezeigt worden, aulser den durch dieses angedeuteten Mo -
menten auch die fortschreitende Verinderung oder, wo solche durch die Natur des Zustandes
z. B. bei schlafen, sitzen, liegen und dhnlichen ausgeschlossen ist, ein Weiterverlaufen durch
verschiedene Zeitphasen, von einem Anfang zur Mitte hin v. s, w. ausdrickt.

Darom braucht freilich das Passé défini noch nicht schlechthin als die swertvollere* Dar-
stellungsform zu gelten. Das Imparfait hat seinerseits den Yorzug, eine vermige ihrer Einfach-
heit klarere, vermoge ihrer Stetigkeit anschaunlichere, nachhaltigere, mehr bildartige und darum,
wo der Mitteilungsstoff dazu angetan ist, eine fiic das Emplinden eindrucksvollere, wirksamere
Vorstellung zu fibermitteln. Darum ist sie auch wobl (z. B. Matzner, Franz. Grammat. * S, 337)
als die konkretere, die des Passé défini hingegen als die abstraktere bezeichnet worden, wiewohl
es, Dbei der Verschwommenheit und der daraus entspringenden willkiirlichen Verwendung dieser
Begriffe (vgl. Paul, Prinzipien der Sprachgeschichte ® S. 66 f) das Ritlichste ist, sie bei der
Charakterisierung von Imparfait und Passé défini ganz aus dem Spiele zu lassen. Und sicher ist,

dafs nach der oben gegebenen Bedentungsveranschaulichung nichts Ernsthaftes dagegen vorge-

racht werden kionnte, die Ausdrucksweise: Frédéric dcrivit une letive als konkreter zu bezeichnen

als ihr imperfektisches Gegenstiick ). — Mehr Berechtigung hat ohne Zweifel die vielfach zebrauchte
Kennzeichnung des Imparfait als relative, die des Passé défini als absolute Darstellungsform. Ein
Eties-vous a Paris? kann sich immer nur beziehen auf einen, sei es schon dem Geiste vor-

schwebenden oder doch noch zu bezeichnenden, Zeitraum, Zustand oder Vorgang der Vergangen-

') Eine Vergleichung der priiteritalen Ausdrucksmittel der romanischen nnd germanischen Sprachen fihrt
zu dem Ergebuis, dals die germanische Vergangeoheitsform ihrer Bedeutung nach dem romanischen Imperfekt viher
steht als dem Passé défini, dafs alse die durch das Passé défini reprasentierte exaktere Yorstellungskalegorie
den germauvischen Sprachen fehlt, (wie iibrigens aveh den vomanischen fir die Gegeowart und Znkunft.) Es ist
1 wohl eine allge

smein anerkanvte Tatsache, dals die germanischen Sprachen im Punkte der Exaktheit, Detail-

genavigkeit, Be

immtheit der dareh die Sprache iibermittelten Vorstellungen fast fiberall hioter den romanischen,
besonders aber der franziisischen, zuriickstehen und der entgegenkommenden. verstindnisvollen Aufuahmetitigkeit

des Hirers mehr anheimgeben als jene,
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heit. Die Frage, ob der andere Paris mit eigenen Augen gesehen habe (deutsch ,,Waren Sie in
Paris ?**) kann franzdsisch nur lauten: Fites-vous? . .. oder besser, weil aklueller: Avez-vous
dtd d Paris? Man kann iiberhaupt sagen, dafs ohne Angabe oder wenigstens Andeutung eines
Zeilraumes bzw. Zeilpunktes, fiir den sie als Charakterisierung dient, oder ohne Erginzung durch
Anfithrung weilerer einlretender ‘r'urgﬁng_:e. eine Mitteilung im Imparfait etwas Unvollsiindiges,
Bruchstiickartiges bleibt. So diirftig und unzulinglich ist die durch dosselbe Gbermitielte Ver-
gangenheitsvorstellung!

Mit der oben gegebenen Definition der Bedeutung eines jeden der beiden Tempora®
und den zur Erliuterung angefiglen Bemerkungen wire der erste Teil unserer Aufgabe, die

Frage nach dem Unlerschiede zwischen Imparfait ond Passeé défini, eigentlich erledigt, und wir
kiinnten uns nunmehr dem zweiten, von ihrer stilistischen Verwendungsweise handelnden, zu-
wenden, wenn nicht zu firchten stinde, dafs mancher Leser, unter dem Banne der frilheren,
Bedentung und Gebrauch beider Zeitformen in eine Reihe verschiedener ,Fille* zerlegenden
Darstellungsweise, in dem Gesaglen noch mancherlei vermissen kinnte und zu bezweifeln geneigl sein
machte, dals sich das alles auch wirklich aus der vorgelegten Bedeutungsdefinition unmittelbar
ergebe. Auf diese Bedenken erscheint es im Interesse der Sache geboten Riicksicht zu nehmen
und wenigstens die drei wichtigsten derselben, auf die der Verfasser sich gefalst machen zn
miissen glaubt, noch kurz zu erledigen.

So dirfte z. B. gefragt werden, inwiefern mit dem hier Gesagten die bekannte Bedeutungs-
diflerenzierung von j'avais ich halte, feus ich bekam, pélais ich war, je fus ich wurde, je savais

ich wulste, je sus ich erfuhr, je connaissais ich kannte, je comnus ich lernte keunnen u. s. w. be-

friedigend erklirt sein sollte, die doch sofort verstindlich wiirde, wenn man etwa (mit Liicking,
Franz. Grammal., 8. 287) sagte, das Passé délini hezeichne eine ,,damals eintretende Handlung®.
Darauof ist zu erwidern, dafs die hier berihrle Bedentungsverschiedenheit — wenigstens heutzu-
tage — mit der Frage des Imparfait und Passé défini nichts mebr zu tun hat, oder doch hichstens
insofern, als j'avais, f'étais, je savais, je connatssais ,meist im Sinne von ich hatte u. s w.“

auftreten und ebenso j'eus uw. s. w. ,meist’* in dem von ,ich bekam u. s. w.**; vielmehr kinnen

die genannten Verba — und ibrigens die meisten franzdsischen Verba, nimlich alle, deren Be-
deutung eine solche Gabelung zulilst, — an und fir sich, d., b. aueh im Infinitiv und allen
iibrigen Formen sowobl einen Zustand als ein Geschelien bezeichnen'). Also avoir heilst bereils
1) haben, 2) bekommen (vgl. On w'a pas ce livre facilement. — Il sera difficile d'avoir ce
livre. — Comment aves-vous ew ce livre?), éire hereits 1) sein, 2y werden (vgl. ... les
siecles de conqueéte patiente quil (= le peuple romain) avait mis ¢ étre le peuple roi Zola

Rome 183).

1) Die von Meyer-Liibke, Grammat. d. rom. Spr. Ill, 138 apdeutungsweise getulserte Vermotung, dals
diese — von ihm noch angezweilelte — Bedeutungsdifferenziernng erst dia Folge einer [:,"lrl'l'll'il;:llll',: der Passé
défini-Bedeutung aufl die anderen Verbformen sei, hat ja manches fir sich. Aber selbst wenn sie erwiesen wiire,
so spriche das oicht gegen die auf ihr tatsiichliches Vorbandensein im Neufranzisischen gegriindeten, nur fiic
diese Sprachstufe gemachten Aufstellungen. Ubrigens findet sich im Deutschen (also ganz unabhiiogig von der

Passé défini-Bedeotung)  haben” auch gelegentlich im Sione von bekommen. 8o in Dietr. Wilh. Landfehrmann,
Eriuner. ans s, Leben, Leipzig 1890, wo es 8. 101 heilst: pMan wiingcht einen Maon an woser (sic!) l;:\'lnn.-l.-:ilnll
zu haben, der anfser der erforderlichen Gelehrsamkeit Direktorialeigenschaft besitzi,
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So, um andere Verba als die genannten zu wihlen, monter 1) (be-)steigen, 2) reiten
(vgl. I monte bien d cheval er reitet gut) oder (r)entrer 1) eintreten, 2) darinnen sein (Ces mols
ne rentrent pas dans le vocabulaire d'wn enfant de siz ans = sind ihm unbekannt, ungeliufig);
échapper 1) entschlipfen, 2) nicht erfalsbar, erfindlich sein (.. des salles immenses dont Uusage
cchnppe Zola, Rome 172); s'dtendre 1) s'n-.h'hinslrwlmn, 2) (ausgestreckl) liegen (Jusqu'au soir, je
m'dtendis sur Uherbe ,lag ich* Maupassant, Sur Peau 94); s'dchelonner 1) sich staffelformig auf-
stellen, 2) staffelfdrmig aufgestelll sein, stehen (Aw début des hostilités, Uarmée fran¢aise s'échelonnait
de Thionville @ Wissembourg, Général Niox, Histoire de la guerre franco-allemande 1870/71, Frey-
tagsche Sammlung S. 6); se proposer 1) sich vornehmen, 2) vorhaben (Il se proposait de faire la
conquéte de tout le litoral jusqu'd Ch., lorsqu'il apprit . . . ibid S.26) u. s. w.

Was jedoch aufs unwiderleglichste beweist, dals die Zustandsbedeutung hier nicht dem
Imparfait an sich, die Geschehnisbedeutung nicht dem Passé défini als solchem anhaftet, ist der
Umstand, dafs sich die erstere ganz wohl auch mit der Passé délini-Form, die lelztere mit der
Imparfait-Form verbinden kann. So heist Ce qui fut bien hier peut-il étre mal awourd'hui nicht
wWas gestern gut wurde', sondern ,gut war®, Tant que J'eus de Uargent, mon hite eut de

grands égards pour moi (von Mitzner I e. 343 angefiihrt) nicht ,,So lange ich Geld bekam . ..",
sondern ,.So lange ich Geld hatte .. .. Und so wirde umgekehrt: ,Friher war das Buch

schwer zu bekommen® auf franzosisch heifsen: Autrefois on n'avait pas ce lvre facilement
(nicht ,,ewt**) oder: ,,Wenn man erfuhr, dals ein Sieg gewonnen war, gab man Freudenschiisse
ab' Quand on savait (nichl suf) . ...

Mit den beiden letzten Beispielen sind wir zu dem zweiten Punkte gekommen, beziglich
dessen eine aufklirende Bemerkung manchem Leser willkommen sein dirfle, ndmlich zu der in
den Grammatiken iberall als besonderer Fall aufgefibrien Verwendung des Imparfait zur Be-
geichnung ,.einer wiederholten Handlung (Sitte, Gewohnheit), wie es meistens — doppelt
ungenau — heifst. Denn einmal kommen dabei, wie schon friher erwihnt worden, nicht nur
Handlungen in Frage, und zweitens ist es unerlifslich, die Wiederholung als eine der Zahl der
Male nach (oder dem Zeitraum nach, durch den sie sich erstreckt) unbestimmte zu charak-
terisieren, da andernfalls das Passé défini eintritt.”)

Auch iiber diese Verwendung des Imparfait ist zu sagen, dafs sie durchaus keine Spezia-
litit darstellt. Auch sie wuorzelt lediglich in einer eigentiimlichen Bedeutungsunbestimmtheit,
man kann auch hier sagen: Bedeutungszwiefachheit des Verbums, des franzdsischen sowohl wie
des deutschen und wohl des Verbums einer jeden Sprache. Es ist schon friher gezeigt worden,
dafs Il écrit einmal heifsen kann: ,,Er schreibt in dem Sinne, dafs dabei die Vollziehung
eines einzelnen bestimmten Schreibakis durch den Betreffenden gemeint ist (il écrit la leitre, le
billet), sodann aber auch ,er schreibt' in dem Sinne, dafs damil eine gewohnheits-, oder berufs-
milsige Titigkeit des Betreffenden ausgedriickl werden soll, dals es — mit etwaigen niher be-
stimmenden Zusitzen wie au bureau, au greffe oder mit dem Objekt des articles (pour les jour-

1) S0 heilst es z. B. L. Halévy, Mme Cardinal p. 124, wo fiir jemand eine Anzahl Messen bestellt ist:

Ly vicaire . .. so mit honndfoment @ la besogne of pendant vingt-cing jours, tows les matins & hutt heures et
demis, huil heures trois quarts, je regus ma messe. — So auch bei chaque matin, chaque muf z. B. Alors, chaque

matin, il demanda: +Eh bisn?s Maupassant, Une vie p. 248, Foild que chague nuil elle se mil & réver d'une
Sille ib. 227 w. 5. w,
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nauw) — nahezu gleichbedeutend mit il est copiste (secrétaire, greffier) oder journaliste wird. Ver-
legen wir nun eine solche Aussage in die Vergangenheit, so ist doch ohne weiteres klar, dals
die einzige dafir verwendbare Zeitform das Imparfait ist, micht nur weil, wie $. 11 gesagt worden
ist, das Imparfait im allgemeinen fir die Vergangenheitssphire das ist, was das Présent fir die
Gegenwart, das Futur fiir die Zukunft ist, sondern auch in volligem Einklang mit der gegebenen
Bedeutungsdefinition, wonach alle stationiiren Vorstellungen von Vergangenheits- Sei- oder -Ge-
schehnissen durch das Imparfait und nur durch dieses ausgedriickt werden konnen., Dals das
Sein oder Geschehen ein wiederholtes, ein mehr- oder oftmaliges ist, liegt fiberhaupt nicht im
Imparfait, das ergiebt sich entweder, wie bei ,Er schreibt* (auf dem Gericht, fir Zeitungen) aus
dem Zusammenhange oder es wird durch eine adverbiasle Bestimmung wie souvent, d'ordinaire,
chaque jour, chaque matin, chaque soir oder chaque fois, toutes les fois que ... (wobei dann aber
das chaque und toutes nicht genau, nicht als wirklich ,jedes, alle einzelnen Male® bezeichnend zu
nehmen ist) u. s. w. ausgedrickt ).

Und in ganz dhnlicher Weise 10st sich das Ritsel auch in dem dritten und letzten Falle,
der dem Verfasser vielleicht noch entgegengehalten werden kionnte, nimlich der scheinbar ano-
malen Verwendung des Imparfait bei den Verben des (mindlichen oder schriftlichen) Mitteilens,
Aufserns (nicht nur einer Meinung, sondern auch eines Willens, also z. B. auch bei ordonner,
décréter etc.). Einige Beispiele dafiir sind uns schon bei der Erdrterung und Beanstandung der
Ubersetzungsvorschlige, die Miinch in dem Aufsatz Zur Kunst des Ubersetzens aus dem Franzo-
sischen (Vermischte Aufsitze S. 185) gibt, im Eingange dieser Arbeit entgegengetreten. Hier
seien zu besserer Veranschaulichung des Falles noch einige aus Général G. Niox, Histoire de la
guerre franco-allemande 1870/71, (Freytagsche Sammlung) hinzugefigt. Dort heilst es in der
Vorgeschichte des Krieges (8. 2): Le 11 juillet, Olosaga, ambassadeur d'Espagne @ Paris, infor-
mait le gouvernement franais que le prince de Hohensollern avait retiré sa candidature, et, d'un
awlre cdté, le lendemain, M. Benedetti télégraphiait que le roi de Prusse approuvait la résolution
du prince. «C'est la paiz> disait Napoléon d deux ambassadeurs étrangers «je le regrette, . . »
Es soll zugegeben werden, dals solche Imperfekta auf den ersten Blick etwas Befremdendes haben.
Von unbestimmter oder gewohnheitsmilsiger Wiederholung ist keine Rede, es handelt sich ganz
zweifellos um einmalige Vorginge. Auch die Annahme lebhafter, anschaulicher Schilderung, die,
wie in dem nachfolgenden stilistischen Teile erwihnt werden wird, das Imparfait in gemilde-
artiger Weise verwendet, erscheint unzulissig. Wie kommt also der Verfasser dazu, zumal die
in Rede stehenden Vorginge nach dem Zusammenhange oder gar nach ausdriicklicher Angabe
(le lendemainl) aufeinanderfolgende sind, hier das Imparfait zu gebrauchen? — Nun, zur Er-

!) Wer ein Freund von sprachphilosophisch-metaphysischen Parallelen ist, sei daraol hingewiesen, dals
einer solchen Zusammeofassung vieler einzelner, nach ihrem Vollzuge (formal) bestimmter Sei- uod Geschehuisse
zu einem einziges formal wobestimmten Sein- und Geschehen, bei deo riumlichen Seienden das Subsnmptions-
verfabren an die Seito zo stellen ist, vermige dessen jemand beim Durchschreiten eives Proviantmagazins an-
gesichts eines Haufens einzelver, deutlich geformter Brote sages kann und uoter Umstinden ausschliefslich sagen
wird: Hier ist Brot (Foild du pain) statt Hier sind Brote (Fodla des pains). — Auch das mag hier erwihot sein,
dals mit der vorgefiihrten Verwendung des Imparfait villig gleichartig digjenige im irrealen kondizionalen Neben-
satze ist: Si j'avais de largent, je ferais un voyage heifst eigentlich: (Immer) falls ich Geld hatte, trat (als
zeitlich folgend, Cond. = Fut. Praeteriti) das Antreten einer Heise ein. Also wenn ich....* (Die Schlufs-
folgerung fiir die Gegenwart ergiebt sich von selbst).
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klirung seines Verfahrens braucht nur auf die bekannte Tatsache hingewiesen zu werden, dals
Verba des Mitteilens und Aufserns ganz allgemein in der Weise verwendet werden, dals damit
nicht nur, wie man erwarten sollte, der Akt der Mitteilung, der 1"'lul'-_¢+3rung1 sondern auch die
ans dem Akt resullierende Situation, das fertige Vorliegen der Mitteilung, fiu['serung bezeichnet
wird, also in einer Gebrauchsweise, die man nach Analogie der priterito-prisentischen als pri-
sentisch-priteritale bezeichnen kdnnte, Ein Beispiel wird das gleich erliutern. Nehmen wir an, ich
halte einen Brief, ein Telegramm von einem Freunde in der Hand und sage: ,,Mein Freund
schreibt mir, teilt mir mit, telegraphiert mir u. s. w., dals das und das der Fall ist*., Damit ist
selbstverstindlich nicht gemeint, wie es nach dem Wortlaut der Rede eigentlich der Fall sein
miilste, dafls der Freund, wihrend ich spreche, am Schreibtizch sitzl oder auf dem Telegraphen-
amt ist, sondern das ,,Er schreibt, teilt mil, telegraphiert mir* bedeutet hier so viel wie: ,,Das
Schreiben, die Mitteilung, das Telegramm liegt mir bereits vor* oder — wenn man will —
oer hal mir geschrieben, mitgeteilt, telegraphiert* (wie denn auch manche Grammaliker, z. B.
Mitzner a, a. 0.8 341 davon sprechen, dals das Imparfait ,fir das Plus-que-parfail eintrete®,
wobei aber grofse Vorsicht am Platze ist)'). Und ebenso geliufig ist es uns, sei es, dals wir
die Aulserung eines in unserer Nihe Sprechenden nicht verstanden haben, oder dals wir uns
nach einer — vielleicht sehon lingere Zeit zuriickliegenden — Meinungsiulserung jemandes er-
kundigen wollen, zu fragen: ,Was sagt er?* oder ,,Was sagt, meint N. N, dazu?" oder, wenn
wir bemerken, dals jemand sich eine Auskunfl ecbittel ,,Was (wonach) fragt er?* wilrend es
doch genau genommen heilsen miifste: ,,Was hat er (N. N.) (dazu) gesagt?* ,Was (wonach)
hat er gefragt? Ubertragen wir das nun wieder auf die Vergangenheit, so wird sofort klar,
dafs, wenn ich (mit dem Sinne, dals das betr. Schreiben bereits vorlag) sage: ,Mein Freund
schrieb mir, teilte mir mit, dals . . .*, fir die franzdsische Wiedergabe nur das Imparfait zur Ver-
wendung kommen kann. Das Passé délini wirde den Akt des Briefschreibens bezeichnen (der ja im
vorliegenden Falle idberhaupt nicht in Belracht kommt); und so wirde auch in dem aus Niox
zitierten Satze: Benedetti télégraphia bedeuten: B, ging (schickte) aufs Telegraphenamt und
gab die Depesche aul**. — Der Unterschied ist ibrigens auch fiir die richtige Deutung des Datums
von Wichtigkeit. In Verbindung mit dem Imparfait eines Mitteilangs-Verbs bezeichnet das Datum
die Zeit des Eintreffens, mit einem Passé défini hingegen die der Absendung der Mitteilung. Der
erste Satz unserer Stelle hat also den Sinn: ,Am 11, Juli lag der franzosischen Regierung eine
Mitteilung seitens des spanischen Gesandten Olozoga vor ... und am folgenden Tage ein Tele-
gramm von Benedetli, wonach .. ..% und demgemils wirde eine genave Wiedergabe des in der
Einleitung erwihuten Satzes aus Minch, Verm. Aufs. 185: Deés 1692, la cour générale du Massa-
chusetts décrélait lauten : Schon im Jahre 1692 lag ein Beschluls des P. v. M. vor?).

1) Die gebotene Vorsicht vermilst man z. B. bei A. Stenhagen, weon er Neuere Spr. Xl 312 behauptet,
Elle sortait du cowvent (von einer schon zn Haose Weilenden) miisse bedeuten: ,,Sie hatte soeben oder ,vor
einiger Zeit d. Kl verlassen*’. Zweilellos darf man es so iibersetzen, obwohl aneh dem Deatschen ein ,,Sie kam
gben erst aus d. L keineswegs fremd ist. — Noch dirger zeigt sich die Verwechselung von j,wirklicher Bedeu-
tong® uod ,,miglicher Ubertragung® (in eine andere Sprache), wenn er aus lateinisch possum = ,ich kinnte*
und debebas facere == ,,dn hiittest tun sollen® den Schlufs zieht, dals in den alten Sprachen ,eine Zeit-
form eine andere vertreten kiinne*, wie es dann von ihm (ebenso ungerechtfertigt) auch von den modernen be-
hauptet wird.

% Aualog ist uachstehende Stelle aus Arago, Histoire de ma jeunesse (Dickmannsche Sammlung 8. 3§,




Damit ware gesagl, was zur Klarstellung des Unterschiedes zwischen Imparfait und Passe
défini sowie zur Beseitigung etwaiger bei der Anwendung der gegebenen Bedeulungsaufstellungen
aul konkrete Fille sich ecinsiellender Schwierigkeiten zu sagen nitig sein kbnnte. Der Vollstandig-
keit bhalber sei noch bemerkt — was eigentlich keines Wortes bedarfl — dals in ganz gleicher
Weise auch der Unterschied zwischen Plus-que-parfait und Passé antérieur zu beurteilen ist, da
diese angeblichen Tempora eben weiter nichis sind als Verbindungen des lmparfait und Passé
défini von aveir oder étre mit dem Participe passé. Dals freilich die Anwendung des hier dar-
gelegten Bedeutungsunterschiedes aul sie erheblich héhere Anforderungen an die Denkfihig-
keit und Denkanstrengung stelll als die Beobachtung des Unterschiedes bei den einfachen Zeiten,
soll nicht geleugnel werden, und so verdient wohl das summarische Yerfahren, mit dem die Sache
von Jung und Alt abgetan zu werden pllegt (,Stets Plus-que-parfait, aulser nach lorsque, quand,
aprés que, deés que, aussitdl que und, wenn man will, auch nach d peine . .. que, welche, wenn
nicht ,unbestimmte Wiederholung® vorliegt, das Passé antérienr verlangen*) umneingeschrinkte
Billigung.

Wir gehen nunmehr diber zu dem zweiten Teile der wissenschaftlichen Erirlerung des
Imparfait- und Passé défini-Problems, ndmlich zur Beantwortung der Frage:

by Welche Besonderheiten lassen sich in der Auffassungs- und Vorstellungsweise
des Franzosen gegeniiber realen Sei- und Geschehnissen der Vergangenheit
nachweisen?

Durch die im vorhergehenden Teile gegebenen Darlegungen ist bereits deutlich geworden,
dafs dem Unterschiede zwischen Imparfait und Passé défini nicht etwa eine reale oder objektive
Verschiedenheit der Sei- und Geschehnisse selbst zu Grunde liegt, sondern dals in ihm nur die
gubjektive V

schiedenheit ihrer Konzeption bei Vergegenwirtigung und Darstellung derselben im
Zusammenhange mit anderen zum Ausdruck gelangt. Denn nur in der zusammenhidngenden Dar-
stellung kommt unser Unterschied zur Geltung, nur in ibr hat er Existenzmoglichkeit. Wer
hitte nicht schon bei der Ubersetzung isolierter deutscher Ubungssitze — neben mancherlei

%, 36) zu beorteilen, die ich hier noch besonders erwiihnen und erliutern will, weil sie schon manchem Kollegen,
? : B
der das Biichlein mit Schiilern las (in den Avmerkungen [and sich natirlich keine Erklirung) Roplzerbre

it
gemacht hat. Die Situation ist die, dals Arago sich, um von Pablo nicht erkannt zo werden, wihrend der zwei-
tigigen Uberfahrt auf eivem Schiffe zao Bett gelegt und die Bettdecke iiber den |;f=|-t gezogen hat. Da heilst es
nun: Dans les dewe jours qui s'deoulérent entre nofre caplure et notre enirée dans la rade de flosas, Pablo, fque
e curiosité conduisait souwvent dans la chambre, s'éoriart: «Foila un passager donl jo n'ai pas encore reussi
a voir la ﬁg'ﬂ'!'t}.’? Warom s'éoriaid und nicht (als l:-r_'ﬂr_'il:huutlg des \'llz',.;nu:.:_q, Er-:i:_',ll.'[.r-hl'.x'J sderia? — Zuniichst
ist es nitig, sich gegeowiirtig zu halten, dals Dans les dewx jours qui ... nicht heilst ,In den zwei Tagen . .
sondern ,,Vor Ablauf der beiden Tage®. Dadurch ist dem kuodigen Leser sofort nahegelegt, in dem s'derior

nicht eiven sich in einem bestimmien Zeitpuskt der Uberfahirt vollzichenden Akt (wie es eotwa bei En ce

moment, P. s'deria oder bei Le second jour de nobve traversée, P., enfrant dans ma cabine, s'deria. .. der Fall

wiire) gondern vielmehr das fertize Vorliegen eines Ausrufs zo sehen. Der Sinn der ganzen Stelle ist demnaeh :
{ -] o

(Die gebrapchte Vorsicht erwies sich als erfolgreich). Vor Ablauf der Uberfahrt lag allerdings ein beon-

rohigendes Symptom vor, niimlich P.s Anseof oder ,Vor Ablaof hatte P. ausgerofen.® Also ganz analog wie

Dans les deus jours qui &écoulérent . . . mon ami m'éderivail gue ... bedeuten wirde: ,Vor Ablauf der beiden
Tage ... Ing ein Schreiben meines Frenndes vor®, oder phatte mir mein Fr. geschrieben' oder auch blofs —
genau dem Franzisischen entsprechend — ,schrieb mir mein Freond®,
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andueren, oft genug geriglen — auch d en Ubelstand empfunden, dals es in ihnen beziglich der
meisten  Vergangenbeits- Zustinde und -Yorginge an jeder Grundlage fir die Entscheidung
awischen Imparfait und Passé délini fehlt.  ,,Friedrich der Grofse war ein philosophischer Kopf*
kann genan ebensowohl Fréderic le Grand etait wn pensewr profond wie . .. fut un penseur
profond heifsen. Erst aus dem Verhdltnis, in dem ein solecher Salz zu den vorhergehenden und
nachfulgenden Teilen der Rede steht, lafst sich eine Entscheidung treften. Und damit ist denn
schon angedeutet, inwiefern die im ersten Teile gegebene Unterschivdsfeststellung und -erliuterung
fiir den Nichtfranzosen noch einer Erginzung bedarf. In jener Unterschiedsdefinition ist ihm
wohl ein ausreichendes Hulfsmittel fiir die Interpretation franzisischer Rede geboten, bei
der seine Aufgabe mit der genauen Feststellung des Bedeutungsinhalts gelost ist, Will er jedoch
eigene Gedanken — oder einen  anderssprachlichen Text ing Franzdsische ibertragen, dann
wird er sich oft genug in Verlegenheit fiihlen gegentiber der Frage, fir welche der beiden Auf-
fassungsweisen, die in jenen beiden , Temporibus* zum Ausdruck kommen, er sich entscheiden
soll.  Die tatsiichliche Beschaffenheit des auszwdreickenden Seins oder Geschehens, das ,,Was*
desselben, ist fir die zu treffende Wahl vollig belanglos.  Die ausschlaggebende Frage ist vielmehr
die: ,,Wie reiht es sich in die Gesamtheil dessen, was dargestellt werden soll, ein? Welche
Rolle spielt es in dem Zusammenhange des Ganzen? Kommt es dafir mit seinem durch
s etwas Sichvoll-
|-

malerialen Seite, als ein Bestandteil der damaligen Sachlage, als damals vorhanden, vor sich

verschiedene Entwicklungsstadien oder Zeitphasen hindurchgehenden Verlaufe, a

zichendes, Sichabspielendes, also ,,progressiv — woder pur nach seiner stofflichen, struklure

gehend, also ,.stationdr in Betracht 7 Aber die Beantwortung dieser Frage, von der die Tempus-
wahl abhipgt, ja, mit der sie unmittelbar gegeben ist, ist nicht immer leicht; sogar dem Fran-
en verschiedener Ausdrucksweise (sei es in

zosen scheint sie, nach einigen friher erwidhnten Fal
zwei verschicdenen Auflagen ein und desselben Werkes oder in verschiedenen Ubersetzungen
ein und derselben fremdsprachlichen Stelle) zu urteilen, gelegentlich Schwierigkeiten zu bereiten,

oder, wenn er sicli auch subjektiv einer Schwierigheit dabei picht bewulst wird, fiir ihn doch

nicht immer zu unbedingt sicherem Ergebnis zu fihren. Nur dies eine hat der Franzose ver-
mbge seines Sprachgefithls vor dem Aunslinder voraus, dals fir welche Auffassungsweise er sich
auch entscheiden mag — das von ihm Gesagte immer einen guten Sinn ergibt, wihrend der viel-
fach nur auf sein Nachdenken angewiesene Auslinder dabei Felilgrifie machen kann, die zu sinn-
widriger, d, b, mit dem Yoraufgegangenen oder Nachfolgenden im Widerspruch stehender, unver-
einbarer Ausdrucksweise [lihren. War es anch méglich, genau festzustellen, welche Vorstellung
pines realen Seins oder Geschehens der Vergangenheit der Franzose mit dem Imparfait, und
welche er mit dem Pasé defini zum  Ausdruck bringt, — die Frage: ,Wann wiahlt der
Franzose diese Vorstellung, wann jene?* oder. psychologisch zutreffender: ,Wann driingt sich
ihm diese, wann jene Vorstellung auf?* lalst sich ebensowenig abschliefsend und erschipfend
beantworten wie etwa die, wann ihm eine Wasserfliche griin, wann blau erscheint, oder, um anf
ilem Gebiet des Sprachlichen zu bleiben, wann sich ihm bei lebhafter Erzihlung vergangener Er-
cignisse das zu Erzihlende auch wirklich als etwas Vergangenes darstellt und wann es sich, wie
hekanntlich sehr oft, als etwas Gegenwirliges — so dals er zum Praesens historicum greift —
autdeingt.  Trostend mag dem Auslinder dabei dieses sein, dals in vielen Féllen, wo

das gewihlle Vergangenheitstempus ihm begrindetes Befremden erregl, das andere, nicht-
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gewdhite — wenn auch keineswegs gleichbedeutend — doch ganz ebenso berechtigt ge-
wesen wire').

Das Einzige, was dem Nichtfranzosen an diesem Punkte der Stilistik (wie iibrigens an
den meisten anderen) zu tun iibrig bleibt, ist, dem franzosischen Sprachgeniuz aufmerksam und
andichtig zu lauschen und an seinen sprachlichen Offenbarungen das eigene Gefithl zu bilden
und zu schulen. Vielleicht, dals sich dann, wie das ja sogar fir kiinstlerische Titigkeit gelungen
ist, durch sorgfiltiges Vergleichen und vorsichtiges Abstrahieren gewisse allgemeine Gesetze des
Verfahrens auffinden lassen, die, gleich Bojen und Leuchttarmen in schwierigem Fahrwasser dem
Fremden in zweifelhaften Fillen als Divektive dienen konnen. Ein seleher Versuch soll im
Folgenden gemacht werden.

Zu den mancherlei Ubertreibungen, die in neusprachlichen Kreisen merkwiirdig rasch
Verbreitung und leider nicht selten auch bereitwillig Glauben linden, wie z. B, dals der Sub-
jonetil des Imparfait, insbesondere bei den Verben auf -er, im Aussterben begriffen sei, dals
car ,denn* von den modernen Franzosen niecht mehr gebraucht werde v, dergl. melir *) ge-
hort auch die Behauptung, das Passé défini gehe in seiner Yerwendung mehr und mehr zurick,
ja ,es werde in Paris in der Umgangssprache selbst von Gebildeten niemals gebraucht'*®).  So-
weit es sich dabei num Bevorzugung, ja ausschlielsliche Verwendung des sogemannten Passé in-
défini in Mitteilungen iber Vorkommnisse aus der jingsten Vergangenheit handelt, soll dieser
Aufserung gern ecine gewisse Berechligung zugeslanden werden; das Passé défini ist eben [fir
solche Fille von Hause aus, d. h. seiner eigensten Bedeulung nach, wenig gevignet. Aber davon
kann keine Rede sein, dals etwa das Imparfait bei dieser Zorickdringung beteiligt wire und
¢ délini zu

Neigung bekundete, seine eigene Bedeutung modifizierend, zugleich diejenige des Pas:
iibernehmen. Sitze wie: Le £ septembre 1768 naissait @ Saint-Malo, dans lo sombre rue des
Juifs, le chevalier F. R, de Chateaubriand, Lanson, Hist. de la Littér. frape, ® 8. 874, oder der in

Y Geradezu seltsam berihet &5, Weno gar, wie e5 ein Einsender in den ”.\.\'Ilt'il'll .';[II'CI-I']II'II" .\_. i
tut, von ,,grammatischen Regelo® gesprochen wird, ,nach denen® an bestimmten Stellen das eine und wicht das

andere Tempus ,stehen sollte. Der betr. Fachgenosse halte an den Imparfait-Formen in folgendem Satze An-

stols SenOmmen ; _fJIJJ"FiS aron .g;.{-.:-ylr_lp' oo Al (Jules Lemaitre) etaéd nomeme p,r'.';ﬁ{\,u'.l.l:' i lf':u'.'.'f!'r- de Grenoble,
maiz Pannés sutvante o quitiail !_"‘FfFf:-i.'t!J"-'ia"fr'-_. die natirlich nicht bedeuten ,,worde er eroannt® ood ,verliels e,
sondern etwa ,hatte er inbe® und (je nach der Fortsetzong) — entweder ,sehen wir ihn scheident* oder ,war o
im Begriff . . zu verlassen, (als), . .*

%} So sepsatiooe]l — und darum unserer Zeit hochwillkommen — solehe Entdeckungen selbst sind, so

klagsisch ist die Bewei

ihrung, die ihnen anf Verlangen beigegeben zu werden pllegt. +Ein Deutscher sagt in
einem Hestaurant in Paris 2o einem ihm im Wege sitzenden Franzosen: Pardaon; monsieuwr, permeliries-vons que

je passasse 2 Waors

if der Franzose prompt: Passasses, monsicur™ erwidert. Schlulsfolgerung: , Der Franzose braucht
den Slllljmu'lif des J|n|-|!|j'.'|[t ii|||"|'|'|.'|||il! picht mehe ond man macht sich dareh Aowendong desselben licherlich.®

Je ne POULEIS venir, J".-J!ui.s malode: wir: wdenn ich war krank®, HL-hI||]'.\'I'u]i_',L-|'-!:asf_-;: car ist im Franzi-
sischen verpint uw.s. w. So wie den verbliffenden Feststellungen mancher nach Paris und Lowsdon Reisenden

iman spreche m'sfo und maussd (= wo, Sir) duorch eine gewissenlafte Phooetik der Garaus gemacht worden, so

zerrinnen auch jene frappanten grammatisch stilistischen Entdeckungen vor grindlicher und Kaltblitiger Prifung
dies Sachverhalts,

8 4., a4 Paris les gens ordinaires, wméme instruds, ne sen servent famais en pariants.  So
J. Crestey in den ,,Neworen Sprachen® XI 8, 182, wogegen dean X. Ducotlerd eb. X1 5. 193 energisch Ein-
1~'|.-I'Illi‘.1l erhebf. Auch A, Steuhogen --|.l!'ir]|l (eb, XI 313) allzulrih von der Maglichkeit des Auvsstorbens des
Passé delini.

g%




den , Neueren Sprachen* XI 8. 811 von Alfred Stenhagen erwihnte: Le 19 janvier 1736 naissait
d Greenock, en Ecosse, un enfant chétif scheinen zwar auf den ersten Blick fiir eine solche ver-
meintliche Verdringung des Passé défini durch das Imparfait zu sprechen, doch bei genauerem
Zusehen erweist sich dieser Eindruck als triigerisch. Denn nicht nur zeigt der erste Satz in
seiner Fortsetzung zwei Fille des Passé defini: .. le mugissement des vagues étouffa ses pre-
miers cris, le bruit de la tempéte berca son premier sommeil, welche sofort der Annahme den
Boden entziehen, als sei der Schreiber das Satzes etwa kein Freund des Passé défini, sondern
der Reiz der Ausdrucksweise berubt gerade anf dem Vorhandensein des Gegensalzes zwischen
Imparfait und Passé défini, ,,Ch. befand sich auf dem Wege zur Welt, auf dem Eintritt in die

Welt®, das ist die eigenartige Vorstellung, die durch ,maissait” erweckt wird und die, gegeniiber

der durch langen, jahrhundertelangen Gebrauch allzu abgenutzten nagui-Yorstellung eine wohl-
tuende Wirkung reizveller Abwechselung auf den Leser ausibt. Wenn dereinst naissait — oder
sagen wir allgemeiner: die stationiire Darstellungsweise — in diesem und dhnlichen Fillen seiner-
seits das ,,Gewdhnliche® geworden und dadurch eben des Reizes der Neuheit, seiner Eigenarl
verluslig gegangen sein wird, dann wird das, wie es scheint, jetzt als schon dde und langweilig,
als zu sehr registrierend empfundene neguit wohl wieder in seine Rechte treten — mit einem
Worte: Die scheinbaren Anomalieen in der Verwendung des Imparfait und Passé défini sind

lediglich Wirkungzen der anf Abwechselung hindringenden Mode, die eben auch in der Sprache,

namentlich auf dem Gebiete der journalistischen, dsthetisch-litterarischen, schomwissenschaftlichen
Darstellungsweise ihr Scepter schwingl; mil einem sich etwa langsam vollzichenden Bedeuntungs-
wechsel haben sie gar nichts zu tun.

s die eben erwihnte moderne, ist eine seit alter Zeit uibliche Verwendung

des Imparfaits ..statt des Passé défini*, die ebenfalls ihren Grund hat in der eigentimlichen

Bedeutsamer a

Wirkung, die die Erweckung stationdrer, ruhender, bildartiger Vorstellungen auf die Emplindung
des Horers oder Lesers da ausiibt, wo in Wirklichkeit nach einander eintretende und sich voll-
zichende Vorginge den Gegenstand der Mitteilung bilden. Wir meinen die allbekannte Ver-

wendung des Imparfait als Tempus der eindrocksvollen Schilderung, die, weit davon entfernt,

eine Durchbrechung unserer ,Regel, d. h. eine Abweichung von der gesebenen Bedeutungs-
definition, darzustellen, gerade deren unbeschrinkte Gellung zur Vorausselzung hat, da sie ihire
stilistische Wirkung nur darum, und nur so lange ausiiben kann, als der aufgestellte Bedentungs-
unterschied in voller Kraft ist, als eben das Passé délini progressive, das Imparfait stalionire
Vorstellungen erzeugt. Eines Beispiels bedarf es bei der Bekanntheit der Erscheinung kaum;
auf alle Fille gei das von Bernhard Schmitz in seiner Franz. Gramm. * 8. 211 aus Paul et Vir-
ginie citierte hierhergesetzt: (Paul will an das gestrandete Schiff heran, das bei den unregel-
milsigen Bewegungen der Meeresoherfliche bizweilen fast trocken daliegt ... Mais bientdt apres . .
elle (= la ner) le couvrait dénormes voiles deaw qué. .. rejetaient bien loin sur le rivage
fe malhewrene Paul, . .. a demi-noyé. A peine ce jeune homme avait-il repris U'usage de ses sens
quiil se relevait ef vetournatl avec une nowvelle ardewr vers le wvaisseaw, que la mer cependant
entr' onvrait par d'horribles secousses. Touwt U'équipage, désespérant alors de son salut, se pré-
cipitait en foule a la mer, sur des planches . .. (On wvit alors un objet digne d'une éternelle pitie
une jeune demoiselle parut . . .)

Einen dritten Fall von Vorstellungsverminderung, d. h. Reduzierung der zu erwartenden
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vollstindigen, progressiven Vorstellung zu einer unvollstindigen, stationdren stellt das Auftreten
des Imparfait dort dar, wo ein Vorgang nur als Anlafs des den Hauptgegenstand der Mitteilung
bildenden Vorkommnisses berichtet wird, seine Erwihnung also nur eine Art orientierender Ein-
leitung bildet. Jemand will die bekannte hiibsche Bemerkung des alten Redners von der sym-
bolischen Bedeutung der zwei Ohren gegeniiber der nur einen Zunge des Menschen erzihlen,
Zu ihrer Vorbereitung, ihrer besseren Einfiihrung lafst er einen Fragenden auftreten, so dals
die Geschichte deutsch eiwa lauten wiirde: Einst fragle jemand einen Redner des Altertums,
warum der Mensch zwei Ohren, aber nur eine Zunge hitte. — ,Nun, damit wir mehr horen
als sprechen sollen®, antwortete dieser. Sicher wiire es sachlich gerechtfertigt, franzbsisch ,,On
demanda d¢ un oratewy ancien zu sagen, d. h. die Vorstellung von dem Akt des Aussprechens
der betreflenden Frage zu ibermitteln. Und so wirde man zweifellos anch verfahren, wenn
man, etwas weiter ansholend, noch die Situation angibe, innerhalb deren die Frage getan wurde,
vielleicht gar mit Angabe eines der Fragestellung vorausgehenden Aktes, z. B. Un jour que Uora-
teur se promenait devant la ville, un jeune homme s'approcha de lui et lwi demanda pourquoi
Thomme avait etc. (oder ... un jeune homme s'approcha de lui et «Pourquoi, demanda-t-il,
Uhomme a-t-il . ..»). Ein Er

tun ist, den er indes nieht als spontane Aufserung, sondern als einen dureh eine Frage veran-

ihler jedoch, dem es nor um jenen Ausspruch des Redners zun

lafsten und von Geistesgegenwarl zeugenden Witz berichten will, wird sich mit On demandait
begniigen, wodurch dann die Vorstellung eines nicht erst vor den Redner hintretenden, sondern
schon vor ihm stehenden, mit der Frage schon fertigen Fragers erweckt wird. FEs zeugl ein
solches Verfahren von dem der franzdsischen Sprache eigenen Sinne fir Ausdrucksokonomie, der

sich nicht mit einem blofsen Nebeneinander der einzelnen Mitleilungsbestandteile begniigt, sondern

dieselben nach ihrer Bedeutung, ihrem Anteil an der Gesamlidee sorgsam gruppiert und zu
einem harmonisch geordneten, wenn man will, architektonisch wohl gegliederten, wirkungsvollen
Ganzen zusammenstellt ')

Schliefslich darf auch der Umstand in einer stilistischen Erdrternng des Imparfait Er-
wihnung finden, dals ihm die Aufgabe zufilltl, Sei- und Geschehnizse der Vergangenheit als
Reflexionsgebilde oder Phantasieerzeugnisse vorzufithren, d. h. dals es iiberall da seine Stelle hat,
wo von erdachten, eririumten oder durch andere berichieten Dingen die Rede ist. On Uacousait
injustement, so denkt bei Zola, Rome p. 124 der Held der Erzihlong in betrefl seiner selbst, e
il partait pour se défendre, il arrivait, se jetait aux genoux du pape, qui l'écontait aves
indulgence. Das mall er sich alles aus, so dals also i partirait — arriverait — jeiterait —
écouterait echbensowohl am Platze wire (aber obme dals man darum gleich sagen dirfte, das Im

parfait stehe hier ,,an Stelle des Conditionnel*!). — In Maupassant's Novelle Yvetle p. 145

1} Zu weit jedoch geht die Behauptong, dals jéde Erziihlung — zur Angabe der niheren Umstiinde,
der Situation, unter denen die zu erziiblenden Disge vor sich gehen — mit einem Imparfait beginnen miisse.
Die franzisisehe Erziihlungs- und Apekdotenliteratur bietet Heispiele des Gegenteils in Menge. Nicht nur nach
einer Leithestimmung, wie un jour, wm soir v s w. findet sich oft penug das Passeé défini beim ersten Verh z. B
Un jour, Pépin le Bref fut informe que , . . oder Le roi Selomon fut consulle un jour par les juges de Damas
sur un provés fort embarrassant — wie denn abdrerseits patiirlich auch in Verbinduog mit #r jour sehr wahl
das Imparfait avftreten kann = B. On jour, Lowis XIV. jouail au trictrae sondern auch ohne Zeitpunkts-
andentung: Un plene el habile enltfvateur travailla son champ at ju"a',rrhqﬁ_g.u, Entscheidend ist, wi¢ won vorn-
herein zu erwarten war, lediglich die Art der dem Erziihler vorschwebenden. Eingangsvorstellung.
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triumt das junge Madchen, dals, assise au bord d'un étang, une ligne a@ la main, elle péchait.
Ouelque chose tirvait sur le fil, qu'elle sortadt de leaw, en amenant un magnifigue collier de
perles. — Zola, Lourdes p. 98 wird eine Sage erzihlt von einem greffier qui voulait wvoir le
diable et qu'une sorciére menait dans un champ vague d minuit, le vendredi saint. Le diable
arrivaif ... Tout de suite @l proposait au greffier ete. Es bekundet sich in dieser Ver-
wendung des Imparfait da, wo bei wirklichem Erleben, Wahruehmen oder ansreichender Birg-
schaft fir die Tatsichlichkeit des Geschehens, das Passé défini gesetzt worden wire, ein feiner
Sinn fiir den Unterschied zwischen Walirheit und Dichtung nicht nur nach der Bedeulung, dem
Werte. den jede von beiden in praktischer Hinsicht hat, sondern auch hinsichtlich der bei
einer jeden erzeugten Vorstellung. Von einem erdachten, erdichteten Sein oder Geschehen der
Vergangenheit so zu reden, als schwebten einem all die verschiedenen Vollzugsmomente vor, die
man im Falle des Selbsterlebens walirgenonmimen haben wiirde, oder die man im Falle der Uber-
zengung von der Wahrheil des Erziiblten sich unbedenklich ausmalen dirfte, wird von einem [ein-
fihligen Erzibler als unehvlich, oder wenigstens als plump, als widerspriochsvoll empfunden. Fiihlen
wir uns doch auch seltsam, ja peinlich berithrt. wenn jemand uns etwas als von andern gehirt
e erzihlen anfiogt und im weiteren Laufe, von allzulebhafter Einbildungskraft fortgerissen,
seine Darslellungsweise so wihlt.” in seinen Apgaben so gemau, in seinen Schilderungen so an-
schaulich wird, als habe er alles mit eigenen Augen gesehen. Wir sahen (8. 11), dals das Passé
défini ein vollstindiges und getreues Abbild des latsichlichen Vollzuges eines Seins oder Ge-
schehens mit allen seinen Entwickelungsphasen dibermittelt. In den hier besprochenen Fillen
nun das Passé defini zu gebrauchen, hielse sich des eben geriigten Fehlers schaldig machen.
Der Erzililende oder Berichlende begniigt sich eben taktvoller Weise mit dem Imparfait, das die
Sei- und Geschehnisse pur nach ihrer besonderen Art (stofflich) andeutet, gar keinen Anspruch
darauf erhebt, vollstindiges und getreues Widerspiel der tatsichlichien Vorginge zu sein d. h.
er begniigt sich mit dem I[mparfait, so lange er zu verstindigen, urteilsfihigen Menschen spricht,
denen er ,reinen Wein einschenken* will. Hat er Zuhdrer, die geliuscht sein wollen, Hinder,
die ihn um ein Mirchen, eine Sage, um die Erzihlung von etwas Ertriumtem, Erdachtem bhitten,
mit dem ausgesprochenen Wunsche, dadurch unterhalten oder gar ergriffen, ,.gepackt® zu werden,
dann erfordert der verinderte Zweck, die Notwendigkeit volle Ilusion zu erregen, natirlich auch
die Anwendung des Passé défini. — Auf einer der hier dargelegien ganz dhnlichen feinfilhligen
Unterscheidung berulit auch die bekannte Verwendung des Imparfait bei der Angabe des Inhalts
von Friedens- oder sonstigen Vertragen, woran bei dieser Gelegenheit wenigstens erinnert sein
mag. La paiv fut signée par le congrés assemblé @ Paris: lo Russie renongait au protectorat
des principautés danubiennes et consentait d une reclification de frontiere qui lwi enlevait la
bouche septentrionale du Danube — das ist die cinzig zulreffende Darstellungsweise, so lange
wenigstens, als die auf die Mitteilung vom Friedensschluls folgenden Angaben nichts weiler als
die dabei getroffenen Abmachungen angeben sollen.  In dem dem Verl. vorliegenden Text
{Wolter, Franlkreich S. 114) heifst es allerdings remonpa — consentit — enleva, aber damit
sind dann micht mehr Friedensabmachungen, sondern die durch den Krimkrieg tatsichlich
herbeigefihrten politischen Verinderungen angegeben.

Hiermit. mag die Beihe der stilistischen* Eigentiimlichkeiten im Gebrauche des loipar

fait abgeschlossen sein.  Nicht als ob nun sicher diese Seite der Betrachtung erschipft sei, als
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ob keine bemerkenswerte Art des Aufiretens imperfektischer Ausdrucksweise mehr aufyezeigt
werden konnte.  Nichts liegt Verf. forner als eine devartige Behauptung. Aber jede Suilistik,
alle - stilistischen Zusammenstellungen sind ilrer Natur nach relativ und subjektiv. Dem An-
gehdrigen  einer Sprache — wenn ich in Ermangelung eines anderen Ausdrucks so sagen darf
— erscheint, so lange er nicht fremde Sprachen erlernt, in ihr, der Muttersprache, nichts sti-
listisch bemerkenswert; alles darin kommt ihm vollig natirlich, selbstverstindlich vor, ja in den
meisten Fillen als das einzig Mogliche, einzig Denkbare. Erst durch Vergleichung mit anderen
Sprachen gelangt er zu anderen Anschauungen, tritt er zu seiner Muttersprache in ein unbe-
fangeneres Verhilinis. Und dem Fremden wiederum erscheint in einer Sprache obne weileres
alles das auffallend und seltsam, was von dem Verfahren seiner eigenen Sprache abweicht,
Handelt es sich nuon aber, wie beim franzbsischen Imparfait und Passé défini, um elwas in
unserer eigenen Sprache gar michl Vorhandenes, also etwas Inkomparables, Inkommensurables,
s0 bleibt uns nur Vergleichung zwischen der einmal festgestellten Grundbedeutung und der Art
der besonderen Fille des Auftretens einer jeden Zeitform iibrig. Da ist denn fir Meinungs-

verschiedenheiten ein weites Feld. Manch einer z. B. mag den Gebrauch des Imparfail zum Aus-

druck gewohnheitsmifsigen Seins oder Geschehens (,,der unbestimmten Wiederholung®), von dem
wir 5. 14 als einem sich ohne weiteres aus der Grundbedeutung des Imparfait ergebenden ge-
sprochen haben, auch als einen stilistiseh bemerkenswerten und dalier hierhergehdrigen anzusehen
geneigt sein. Die Berechtigung seines Standpunktes soll ihm in keiner Weise bestritten werden.
Ob etwas unmittelbarer Ausfluls der Grundbedeutung ist, oline weiteres aus dieser folgt,
mil ilr gegeben ist, oder ob es als bemerkenswerter Fall aufgefiihrt zu werden verdient, ist
Ansichtssache und kann eben nur Ansichtssache sein, zumal, wenn .die betr, Verwendungsweise
der aufgestellten Grundbedeutung so nahe steht, wie es bei allen  hier vorgelihrten der
Fall war.

5 Hechifertig

wenn nun aueh beaiglich des Passé défini einzelne Fille angefiilirt und kurz besprochen werden,
T -]

Diese Bemerkung mae zucleich a ng oder doch als Entschuldigung dienen,
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in denen zwar die oben gegebene Bedeutung desselben aufs greifbarste zu Tage tritt, die aber
erfabrungsgemils dem Deutschen eine gewisse Schwierigheit bereiten.

Hier sei in erster Linie der Umstand erwihnt, dals zeitliche Umgrenzung eines Seins
oder Geschehens (sei es durch Angabe der Zeitdauer, iiber die, des Zeitpunkles, bis zu dem es
sich erstreckte oder auch durch Nennung der Zahl der Male, dic es stattfand) stels progressive
Vorstellungsweise, also Setzung des Passé défini, bedingt. Es wirde also aus Un jour Louis XIV
Jougit au trictrac sofort L. XIV joua au tr. werden, wenn ein pendant dews heures oder jusqu'd
minuit (vatiiclich auch jusquw'd ce qu'on wvint lui dire que . ..) oder trois fois (trois parties de
{rictrac) hinzutrdte '), Darin liegt auch gar nichts Befremdendes. Durch Angabe der Linge oder
des Endpunktes eines Zustandes oder Vorganges, oder der Zahl der Male seines Stattfindens wird

eben ohne weiteres eine vollstindige, nicht blos materialiter, sondern auch formaliter (nach ihrem

') Hingegen nicht, wenn nur angegeben wird, seit wie langer Zeit ein — stationiir vorgestelltes —
Sein oder Geschehen schon besteht: N jouail depuis deux hewres. Die im Geiste vorhandene Teilvorstellung
eines lediglich stofflich gedachten Seins wird eben noch micht zu eiger vollstiindigen Vollzugsvorstellung, wenn
nur die schon vergangene Zeit ihres Bestehens angegeben wird,




Verlaufe, ihrem. Vollzuge) bestimmte Vorstellung erweckt. Auf dieselbe Weise erklart sich das
Passé défini in den bekannten Satzen: Tant que j'eus de Uargent, mon hite eut de grands
égards pour moi (aus Le Sage) und Pendant que les Romains mépriseérent les richesses, 1ls
furent sobres et wertueus (aus Bossuet), wo pendant que im Sinue von tani que gebraucht ist,
also etwa bedeutet ,durch die gavze Zeit hindurch, durch welche sie ... In Anbetracht der
Wichtigkeit und des fiar manchen Deutschen Befremdenden der Sache gebe ich noch ein paar
selbstnotierte Beispicle. Tant que la petite armée descendit la cite, le rugissement populaire
roula ainsi par ondes sonores. Zola, La Fortune des Rougon 31. Abnlich auch: A mesure que
les contingents défilérent, les (deux) jeunes gens les virent ainsi ... surgiv brusquement ies
tinibres ib. 82. — Miette travailla gatement . . . Tant que sa tante vécut elle w'eut que des rires
ib. 208 (eut nicht ,,bekam", sondern ,hatte*, elwa: Lherrschte sonnige Freude in ihrem Herzen®t).
Wenn dagegen die Ausdehuungs- oder Malangaben nur Bestimmungen eines Einheitsvorgangs
sind, der ,,unbestimmt oft** wiederholt gedacht werden soll, oder: wenn die, selber zwar formal be-
stimmten einzelnen Sei- oder Geschehnisse doeh nur die Elemente einer, solche Beslim-
mungen ihrerseits entbehrenden, Gesamtvorstellung bilden, kurz, wenn der Fall vorliegt,
den wir frither als gewohnheitsmilsiges Geschehen, unbestimmte Wiederholung bezeichnet haben,
dann muls auch hier wieder das Imparfait eintreten. Es wiirde also bei einer Beschreibung der
Lebensweise jemandes heilsen: Il travaillait pendant quatre heures par jour — il lisait jusqu'd
minuit — il jouait chaque jour guatre parties de billard u. s. w. Hinwiederum bei genauer Um-
grenizung des Zeitraums, durch den tiglich ein solches nach Ausdelinung, Endpunkt oder Zahl
der Male bestimmtes Tun statigefunden hat, Passé défini. Also: Pendant quatre semaines
il travailla div hewres par jowr — lut jusqu'd minuit — joma qualre parties de billard
Ue 8 W 1)

Dafs alle ,absolute” Vergangenheitsdarstellung, d. h. die Mitteilung eines der Vergangen-
heit angehdrenden Seins oder Geschehens ohne jede Beziehung auf einen anderen Zustand oder
Vorgang, die man also ebenso gul auch ,isolierte Yorfahrung® nennen kinute, sich der pro-
gressiven Vorstellungsform hedient, ist bereits [riiher, anlilslich der Wertung von Ausdriicken wie
abstrakt, konkret, absolut, relativ kurz beriihrt worden. Einige Beispiele — aus Grammatiken
entlehnte und selbst notierte — mogen zur Ilustration dienen: Frédéric second qui, tout ror
qu'il dtait, fut un penseur profond (aus Andrieux). — Elle fut sa nourrice, elle devient son guide
(aus Legouvé), beide von Mitzner zitiert. — Rome fut un prodige de constance (aus Montes-
guieu). — Vous éles un ingrat, vous le fates towjours (aus Racine). — (ui ne sait se borner,
ne sut jamais écrire (aus Hoileau), diese drei von Halder Gr. d. frz. Sprache angefihrt. — Il n'y
avait pas, il n'y ewt jamais unité dans la politique de Frangois Ter, — Le roi était et fut con-
stamiment le wmaitre absolu et redowté de toute sa famille jusque dans ses derniers rejetons, beide
von Seeger, Synl. der neufr. Spr. zitiert. — M., Bailliére autre éditeur qui me fut loujours

1) Was die Malangaben mit chaque und fout z. B. chaque fois, foutes les fois oder chaque jour ete. be-
trifft, so hiingt die fiir ein durch sie bestimmtes Verb zo treffends Wahl der Vergavgenheitszeilform davon ab,
ob diese Bestimmungen buchstiblich, wirtlich, d. h. tatsichlich ,jedes® Mal bezeichnend #o nehmen sind
oder wue in dem Siune von ,regelwiilsigh, jmeist | (sehr) biofig®s Tw letateren Falle fehlt die zom Passé
défini erforderliche formale Bestimmtheit, es tritt, selbst wenn der Zeitraom, Fir den die Aussage gelten sull,
bekannt ist, das Imparfait ein,
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bienveillant et ami, me talonna pour Hippocrate (1vieb mich an, am Hippokrates, d. h. an einer
Herausgabe seiner Werke zu avbeiten) Littre Comment j'ai fait mon dictionnaire (Dickmannsche
Sammlung 8. 3, Z. 16) A Pextrémité de Sami-Honoral s'éléve . . . une ruine . .. ot les moines
autrefois se défendivent contre les Sarrasins, car Saint-Honorat appartint towjours d des moines,
sauf pendant la Révolution. Maupassant, Sur l'eau 8. 14. — Je ne vous conseillerais pas de dire
devant elle que Philippe I ou Henri VIII furent des monsires. de Stendhal, Le Rouge el le
Noir, S. 234. — Il faut convenir que ce Russe . . . ful en son temps un homme terrible
eb. 8. 168, — .. la Rome hestorique qui fut incapable certamement de U'iddale beauté de la Gréce,
mais qui enfanta de la vie. Zola, Rome 235. — On wvoit trés bien lo place o descendit Ba-
saine (vamlich auf seiner Flucht) Maupassant, Sur l'eau 62. Aus Aplals dieses Beispiels sei
gegendber irrefihrenden Formulierungen bemerkt, dals ein Relativsatz keineswegs nur dann Passé
défini aufweist, wenn das darin ausgedriickle Geschehen demjenigen des Beziehungssatzes ,,nach-
folgt, wie gewdhnlich gesagt wird und wofiir dann das Beispiel Nous attagudmes Uennemi, qui
se retira (in Gegendberstellung zu ... qui se retirait ,der schon auf dem Rickzuge war®)
gegeben zu werden pflegt. Der schon friher erwihnte Satz Bientdt les deux amis se trouvérent
sur le quat ot mourut le grand Voltaire kann ebensowohl in einer Geschichte figurieren, die
nach 1778, wie in einer solchen, die vor diesem Jahre, dem Todesjahr Vollaire's spielt ).
Dals die Beispiele fir Passé défini bei ,absoluter® Vergangenheitsmitteilung so reichlich gegeben
worden sind, hat seinen Grund darin, dals sich der Deutsche nach des Verfassers Erfabrung
dieser durchaus regelrechten, d. h. der Grundbedeutung vollkommen entsprechenden Verwendung
des Passé défini gegeniber etwas zaghaft verhilt. Ein jingerer Kollege, dem in einer Lehens-
beschreibung Karls des Grolsen der Salz enigegengetreten war: Sa santé fut towjours bonne sauf
pendant les quatre®) années qui précéderent sa mort und der auf eine Aulserung seiner Ver-
wunderung iber dieses précéderent von einem guten Kenner des Franzdsischen die — durchaus
zutreffende — Antwort erhalten hatte, dafls es nicht nur richtig, sondern sogar das einzig Mog-
liche sei, brach, als Verf. ihm die Richtigkeit dieser Auskunfl bestatigte, mutlos in die Worle
aus: ,Dann muls ieh gestehen, dals ich von dem wabren Wesen des Passé défini noch keine
Ahnung habe. Augenscheinlich hatte ihm ein , damals eintretend®, , darauf folgend* und dergl.
in irgend eciner Grammatik eine viel zu enge und einseitige Yorstellung von der Passé défini-
Bedeutung gegeben. Die richtige Erkenntnis der letzteren, insbesondere die gebilbrende Beriick-
sichtigung des ihr eignenden Moments des Verlaufes, Vollzuges, der Vollfihrung bis zu einem Ab-
schluls hin, nimmt dem hier erwihnten Falle des Passé défini alles Befremdende.

Der soeben erdrterten ,absoluten* Verwendung des Passé défini stehl ganz nahe die als
letzte zu erwihnende, bei welcher in nachdriicklicher, eindrucksvoller Weise das Beendetsein,
das Nicht-mehr-Bestehen eines Zustandes ausgedriickt wird und wofiir wohl das Vergilsche
Fuimus Troes, fuit llium (Aeneis, 2, 325) das klassisclie Vorbild gewesen ist. Franzisisches
»Nous fumes Troyens'* besagl genau dasselbe und ibt auch die gleiche rhetorische Wirkung aus.

1) Und wmgekehrt weist auch gelegentlich ein Relativsatz, der ,,Nachfolgendes'® berichtet, Imparfait auf,
wenn es dem Autor auf ,lebhafte Schilderung®, auf Vorfihruog eines eindrucksvollen Bildes ankommt: Elle dd-
chira la lettre el en Jeia les morcequw dans la flawone, oi ils se consumaient avee un petit bruit petillant,
grinnere ich mich in Pierre Loti's Ramuntcho gelesen zu haben,
%) Ich zitiere ans dem Gedichtois, das mich vielleicht beziiglich dieser Zahl tiiuscht,
Falk-Realgymn. 1904, 4
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Ein. echt franzlsisches Beispiel bietet das von Holder aus Mignet zitierte: Louis- fut rof, la répu=
blique est fondée. Auch diese Gebrauchsweise des Passé défini weist nichis Auflilliges, geschweige
denn Anomales auf. Da der Vollzug zu einem abgeschlossenen Ganzen in der Vergangenheit
hier das wichtigste Moment bildet, so ist das Imparfait, welches die vorzustellende Entwickelungs-
phase villig unbestimmi lassen wiirde, hei der hier vorliegenden Ausdrucksweise selbstverstind-
lich ausgeschlossen. Die Wirkung derselben beruht darauf, dafs dem Horer als ein bereits vol-
lendetes, abgeschlossenes Vergangenheitsfaklum vorgefiihrt wird, was er noch bestehend, noch
fortdauernd wihnte. Das Deutsche, dem ein so deutlich geprigter Gegensatz wie ihn im Fran-
zosischen Imparfait und Passé défini darstellen, fehlt, greift in diesem Falle zu dem sogenannten
Perfectum (Passé indéfini) oder dem Praesens mit ,nicht mehr* und sagt: llium ist
gewesen*, ,llium ist nicht mehr®,

II. Unterrichtlicher Teil.

Wie ist der Unterschied zwischen Imparfait und Passé défini in der
Schule zu behandeln?

Die Schwierigkeit, die unsere Materie der schulmilsigen Behandlung darbietet, hat ihre
Quelle in dem Zusammentreffen dreier Umstinde. Die Erfassung des wahren Wesens der Be-
deutung von Imparfait und Passé défini — das bedarf nach den Untersuchungen im I. Teile
dieser Abhandlung wohl keines Beweises mehr — setzt ein so hohes Mals von Denkfahigkeit
und Urteilskraft voraus, dals, wenn die Wahl des Zeitpunktes fiir seine Besprechung in der
Schule nach rein pidagogischen Erwigungen gelroffen werden konnte, nur die alleroberste Stufe,
also das letzte Schuljabr einer neunklassigen Anstalt, dafir in Betracht kommen dirfte. Gewils
bieten auch noch andere Kapitel der franzdsischen Syntax, z. B. die Moduslehre, die Lehre vom
Infinitiv und die vom Artikel, wenn sie auf griindliche, ins Wesen der Sache eindringende
Weise behandelt werden sollen, nicht unbedeutende Schwierigkeiten. Doch liegt bei ihnen die
Sache insofern giinstiger fir den Schulunterricht, als sie einmal nach ihrer praktischen Bedeutung
fur den Sprachbetrieb der Schule, namentlich nach der Rolle, die sie in den sprachlichen
ﬂhungcn und Versuchen des Schiilers spielen, unbedenklich bis auf eine hihere Klasse, elwa
ans Ende der Mittelstufe, hinausgeschoben werden konnen, und als zweitens bei all diesen
Kapiteln die Zahl der &ufserlichen, leicht erkennbaren, gedichinismilsig erlernbaren Merkmale
und Regeln verhiltnismifsig grofs ist. In beiden Punkten ist die Lehre vom Imparfait und
Passé défini recht ungiinstiz gestellt. Erstens spielt dieser Unterschied schon in die ersten
Ubungen und Aufgaben hinein. Sobald mit der Konjugation begonnen wird, sei's von avorr
und étre, oder von den Verben auf -er und -#r, muls dem Schiler vom Imparfait und Passé
défini gesprochen, bei allen einfachen Verbformen der Vergangenheit ihm immer angegeben

werden, welches der beiden ,Tempora* — bei Ubersetzungen — vom Zusammenhange erfordert
wird, oder welches derselben — bei Konjugationsiibungen — vom Lehrer gewiinscht wird. Unter

solchen Umstinden wire es denn doch ein unverzeiblicher pidagogischer Mifsgriff, den Schilern
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eine Erklirung dieses Unterschiedes ,zandchst noch® vorzuenthalten, etwaige Wilshegierige mit
dem beliebten ,das versteht ihr jetzt noch nicht, das werdet ihr in einer hoheren Klasse lernen®,
abzuspeisen. Gewils wird man Lehrern wie Eltern das Recht zuerkennen miissen, manche
Schiiler- und Kinderfragen mit dem Bemerken abzulehnen, dals der Zeitpunkt fir die Erteilung
der gewiinschten Belehrung noch nicht gekommen sei. Doch mit diesem Rechte ist auch un-
trennbar die Pflicht verbunden, diejenigen Gegenstinde, welche zu solchen unzeitigen Fragen An-
lafs geben, von den jugendlichen Pfleglingen moglichst fern zu halten. Sie — in unserem Falle
— durch hiufige Nennung der Worter ,Imparfait® und ,Passé défini** immer wieder an den
Unterschied zu erionern und ihnen dennoch eine befriedigende Erklirung desselben vorzuent-
halten, wire, wenn sich ein Ausweg tatsichlich nicht finden liefse, ein Verdammungsurteil gegen-
iiber der vorhandenen Schulorganisation, die solche Mifsstinde in sich birgt; wenn aber ein
Ausweg da ist, und nur aus Bequemlichkeit und Schlendrian nicht benutzt wiirde, eine derart
schwere Versiindigung an dem fiir die erfolgreiche Bildungsarbeit der Schule so wichtigen und
wertvollen Wissenstriebe der Jugend, dals ein solches Verfahren sicher von allen Fachgenossen,
deren Sinn fiir wohlgeordnete, sorgsam und bedichtig vorwirtsschreitende Unterrichtsweise nicht
durch eine outrierte Anwendung der ,neueren Methode' vollig abgestumpft ist, als pidagogischer
Unfug qualifiziert werden wiirde. In dem Bemiihen jedoch, den in Rede stehenden Unterschied
gleich bei seinem ersten praktischen Hervortreten im Unterrichte den Schillern fafshar zu machen
und fiir seine Beobachtung eine Handhabe zu bieten, stellt sich als recht erschwerend der Mangel
an dulserlich greifbaren Kennzeichen und Merkmalen fiir den richtigen Gebrauch der beiden
Zeitformen heraus. Was davon tatsichlich vorhanden ist, ist nicht nur an sich dirflig genug
im Verhiltnis zu der grofsen Zahl von Fillen, wo nur eindringendes Nachdenken das Richtige
erkennen und finden lehrt, sondern es ist aufserdem meist derart, dals auch fiir die erfolgreiche
Handhabung dieser dufserlichen ,,Regeln* mehr Denkfihigkeit und logische Schulung erforderlich
ist, als in den Klassen, in denen mit dem franzisischen Unterrichte begonnen wird, durch-
schnittlich vorhanden zu sein pflegt.

Bei solcher Lage der Dinge wird die Hoffnung auf eine vollkommen befriedigende Losung
der unterrichtlichen Aufsabe kaum grofser sein als die auf eine restlose wissenschaftliche Er-
ledigung des Problems innerbalb der Schule. Sich mit den entgegenstehenden Schwierigkeiten
so gut wie eben moglich abzufinden, die Betreibung des Gegenstandes nicht vollig zu
einer Sisyphus- oder Danaidenarbeit werden zu lassen, ist das Einzige, was erstrebl und erhofft
werden kann.

Dals sich die milhsame Arbeit in drei Stufen zu vollziehen haben wird, ist bereits in
der Eingangs dieser Abhandlung gegebenen Kennzeichnung der Sachlage ausgefiihrt worden.
Sehen wir nunmehr zu, welches Mals des zu dbermittelnden Wissens- oder Erkenntnisstoffes und
welche Art der Vorfiihrung fir jede Stufe empfehlenswert erscheint.

a) Unterstufe.

Die einzig mdgliche Form der Darbietung des Unterschiedes zwischen Imparfait und

Passé déefini wird hier die — wohl schon allgemein ibliche — sein, fir jedes der heiden Tem-

pora ein Erkennungsmittel in Gestalt einer charakteristischen, scharf pointierten Frage zu geben.

wWas war schon? (fir das Imparfait), ,Was geschah darauf?‘ (fir das Passé défini) — so
4_‘
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pflegen . die betr. Fragen zu lauten. Diese Frageform ist aber wohl einer Verbesserung fabig,
vielleicht sogar bedirftig. Da nimlich doch erst festgestellt werden soll, ob der zn priifende
Fall unter den Begrilf des ,,Schonvorhandenseins* oder den des ,(eintretenden) Geschehens* fillt, so
kann die Form der Bestimmungsfrage (,Was war schon 7 u.s. w.) nicht als logisch hefriedigend
anerkapnt werden. Vielmehr wird man sich der Form der Entscheidungsfrage (von manchen
auch Bestitigungsfrage genannt) und zwar in der Form der Doppelfrage: ,,War das Betr. schon
oder geschah es erst (darauf)?** zu bedienen haben. Sodann mufs es nach den Darlegungen des
wissenschaftlichen Teils besser erscheinen, bei der Passé délini-Frage das ,,darauf* fortzulassen,
da es die Brauchbarkeit der Formel auf eine zu geringe Zahl von Fillen beschrinkt und z. B.
bei Un pieuw cultivateur travailla son champ au printemps oder Un jour Pépin le Bref fut informé
que — um von Fillen wie Vous étes un ingrat, vous le fiites toujours u. s. w. ganz zu schweigen
— ein ,,Was geschah darvauf?* oder auch ,Geschah es darauf?“ villig versagen wirde. —
Dafiir empliehlt es sich vielleicht, das auch bei stationiirer Vorstellungsweise verwendbare ,ge-
schehen* (z. B. Un paysan coupait un arbre auw bord d'une riviére: ,Was geschah am Ufer eines
Flusses?*) durch das noch schirfer ausgeprigte ,.sich ereignen* zu ersetzen, ohne dafs damit
nun ein jede Schwierigheit beseitigendes, aus aller Not erlésendes Universalmittel — das eben
fiir unseren Fall nicht existiert — gefunden wire. Immerhin erleichtert ein solches ,Ereignete
sich's (erst)?, mamentlich wenn die Gegenfrage gleichfalls durch einen Zusatz wie ,schon da, schon
im Gange, im Verlauf* oder Ahnliches verschirft wird, das Erfassen der wahren Natur des
Falles. Nehmen wir z. B. folgende Fabel: ,Ein Lowe schlief in einem Walde, wo Feldmiuse
umhertollten. Da liel eine von ihnen zufillig iber das auf der Erde ausgestreckte stattliche
Tier .. .** und behandeln jeden Salz mit der oben gegebenen Doppelfrage. Also: ,Ein Lowe
schlief in emem Walde'* — Frage: ,,War das schon da (schon im Gange, im Verlauf), oder er-
eignete sich’s erst?* (oder hesser: ,War das Schlafen des Lowen schon....? Die
Antwort der denkfihigen Schiler — die schwach begabten tut man gut bei so difficilen Dingen
ganz ungefragt zu lassen — darfte doch wohl sein: ,,Es war schon da®. — , Wo Feldmiuse um-
hertollten*. — Frage: ,,War's (oder: War das Umhertollen der Feldminse) schon da (schon im
Gange, im Verlauf) oder ereignete sich’s erst? u.s. w., u. s. w. Auf solche Weise werden auch
wohl jugendliche Schiiller das Richtige finden, wenigstens in ganz einfachen, durchsichtigen
Fillen. In allen anderen aber, d. h. iiberall, wo auch trotz solchen Frageverfahrens eine un-
richtige Antwort zu erwarten, oder iiberhaupt zu gewiirtigen wire, (in welcher Hinsicht man
beim Klassenunterricht gar nicht skeptisch, nicht pessimistisch genug sein kann, da zarlere
Naturen schon doreh das Gegeniiberstehen des Lehrers und die Anwesenheit so vieler Mitschiiler
ihrer Denkfihigheit oder wenigstens der rechten Denkklarheit beraubt werden), empfiehlt es sich
zur Vermeidung entmutigender Fehlgrifie, die Schiler gar nicht erst fragen zu lassen, sondern
ihnen sofort selbst zu sagen: ,Der Verfasser will ausdriicken . .. oder ,Hier ist gemeint, dafs
das und das schon im Gange war, bzw. dafs das und das sich ereignete”, wobei ja dann auch
gelegentlich von Seiten des Lehrers vervollstindigende Ausdriicke hinzugefiigt werden konnen, die
das Erfassen des wahren Sachverbalts allmidhlich vorbereiten werden. Z. B. bei ,Ein frommer
Landmann bestellte im Frithling sein Feld*. — Lehrer: ,Hier ist gemeint, dafs das Bestellen
des Feldes sich ereignete, sich vollzog, von Anfang bis zu Ende ausgefihrt wurde® und dergl.
mehr, wihrend die Schiler bei ihren Frageversuchen natiirlich immer auf die genaue Formel
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beschrinkt bleiben miissen. Ich glaube nicht, dals ein solches abwechselndes Selbst-Finden
seitens der Schiiler und entgegenkommendes Erlintern seitens des Lehrers pidagogisch bedenklich
ist. An den leichten Fillen gelangen die Schiler zu der ermutigenden Erkenntnis, dals der
Unterschied zwischen Imparfait und Passé défini doch auch ,fir sie da ist*, auch von ihnen
verstanden, erfalst werden kann. Andrerseits merken sie doch bald, dals derselbe im letzten
Ende ziemlich schwierig, manchmal ihre Denkkraft dibersteigend ist, und so werden sie, zumal
die Bildung der franzbsischen Verbform auch nach Angabe des ,,Tempus* ihnen immer noch
Arbeit macht, dem Lehrer dankbar fir die gewihrte Unterstitzung sein, und, wo er wieder
eigene Leistung von ihnen verlangt, der Aufforderung gern entsprechen.

Hand in Hand mit solchen Denk- und Erkennungsiibungen werden aber schon auf der
untersten Stafe bei Erlernung und Einprigung der Konjugation mindliche sowohl wie schriftliche
Ubungen zu gehen haben, — oder sagen wir bescheidener: gehen kionnen — die darauf ab-
zielen, dem Schiler wenigstens eine leise Spur von Empfindung?) fir den besondersn Sinn
einer jeden der beiden Zeitformen zu wecken. Solche Ubungen wiren kleine Satzfigungen, in
denen leicht erkennbar und deuntlich fiir das Imparfait die Idee des Zustindlichen, fir das Passé
défini die des eintretenden und sich vollziechenden Geschehens dem Schiller entgegentritt, Z. B.:
. Wihrend ich zuhorte, sah ich (den Lehrer) an Pendant que j'écoutais, je regardais (le maitre).
Wihrend du zuhortest, sahst du u. s, w. — Als ich eintrat, grifste ich (den Herrn) Lorsque j'en-
trai, je saluai (le monsteur). Als du eintratst u. s. w., u. s w. Die Klammern deuten an, dals
man die betr. Sitze noch mehr kirzen, vereinfachen kann. Andrerseits lassen sie sich nach Be-
darf auch verlingern, komplizieren oder durch besondere Wahl der deutschen Bedeutung zu-
gleich zu Ubungen in anderen Dingen, namentlich in richtiger Wortstellung oder in gram-
matischen Konstruktionen verwenden. So, wenn man ans dem ersten Satze macht: ,,Wihrend
ich zuhorte, sah ich den Lehrer an, der am Tische stand (sals)* Pendant que j'écoulais, je re-
gardais le maitre qui était (se tenait) debout (était assis) prés de la table. Oder (mit einem Fiir-
wort) Pendant que jécoutais le maitre, je le regardass, was man zugleich als Konstruktionsibung
verwenden kann, wenn man den deutschen Satz in der Form gibt: ,Wihrend ich dem Lehrer
zuhirte, sah ich thn an* (oder ,sah ich nach ihm hin®). Zur gleichzeitigen Einiibung von
Vokabeln und Phrasen liefsen sich Verbindungen wihlen wie: Pendant que j'étais (je demeurais)
& la campagne, je me porilais bien (ma santé était bonne). ®) — Lorsque fentrai dans la chambre,
je remurquai un enfant qui dormait, (qui se trainait par terre)] — je remarquar quelque chose qui
remuait — je remarguai un chien (qui était) couché sur le tapis u.s. w. Den Stoff zur Bildung
shnlicher Satze liefern ja die franzdsischen Ubersetzungsstiicke in reicher, fast zu reicher Menge,
so dafs die Auswahl nicht immer ganz leicht sein dirfte. Natirlich miissen schriftliche Ubungs-
arbeilen dieser Art mit Malsen, also nur von Zeit zu Zeit, gegeben und dann sorgfillig vom
Lehrer durchgesehen werden, da bekanntlich nichts die Schiler mehr zum Schlendrian verfihri

1) Das Wort ,,Sprachgefiihl*, mit dem von iibereifrigen Vertretern der neueren Methode soviel Mifs-
brauch getricben und durch dessen anpreisende Betonnmog wohl aveh mancher nichtfachmiinnische Vorgesetzte
iiber den wahren Wert dieser Methode geliiuseht worden ist, michte ich hier lieber gar nicht brauchen.

) Von dem Falle, in dem es heifsen wiirde: Pendant que jo fus a la campagne, ma santé [ul toujours
bonne (vgl, d. wissenseh, Teil) kaon hier oobedeoklich abgesehen werden.
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als hiufige schriftliche ﬂbungen nach einem bestimmten Schema, die wom Lehrer nicht korri-
giert werden. Eine Mebrbelastung erwichst dem letzteren daraus nicht, da ja durch die neuen
Lehrpline fir die unteren und mittleren Klassen wdchentliche Arbeiten vorgeschrieben sind
und, wenn jede zweite Arbeil als Probeleistung in der Klasse geschrieben wird, immer je
eine fir hausliche Ubungen (Abschriften, Ubersetzungen, schriftliche Beantwortung von Fragen
u. . w., oder eben fir Konjugationsibungen der bezeichneten Art) zur Verfiigung steht. Dals
aber jeder derartigen schriftlichen Ubung eine sorgfiltige miindliche Vorbereitung vorauszugehen
hat, braucht gewifs nicht ausdriicklich gesagt zu werden. Wenngleich es ginzlich ausgeschlossen
ist, dals durch alle derartigen Ubungen ein deutscher Schiiler beziiglich des Gebrauchs von Im-
parfait und Passé défini auch nur annihernd zu derjenigen Sicherheit, zu dem wSprachgefithl*
gelangen konnte, das der kleine Nationalfranzose gleichen Alters so zu sagen spielend durch die
unzihligen Marchen, Sagen, Geschichten) sich erworben hat, die er von frihester Kindheit an,
erst horend, dann lesend, in sich aufgenommen hat, stets unter deutlicher Ausmalung der Vor-
ginge, unter anschaulicher Vergegenwiirtizung der Dinge mittels seiner lebhaften Kindesphantasie,
so vermitleln sie ihm doch allmihlich etwas wie eine dunkle Ahnung, eine leise Empfindung
von dem Wesen des Unterschiedes, die sich, wenn dereinst die Aufgabe selbstindiger Wahl des
Tempus an ihn herantritt, als cine schiilzenswerte Unterstiitzang bei dem dann zu vollziehenden
Denkakt erweisen, ja, ihm in allen einfachen, leichten Fillen lingeres Nachdenken iiberhaupt er-
sparen diirfle.

Freilich ist dazu notig, dals das im Anfangsunterrichte Erworbene anch erhalten hleibt,
dafs jene ersten Ubungen eine entsprechende Forlsetzung, Weiterfihrung etwa in der Weise
erfahren, dafs von Zeit zu Zeit, insbesondere nach Absolvierung neuer grammatischer Kapitel,
das Dazugelernte auch zu Ubungen diber Imparfait und Passé défini verwendet wird, beide Dinge
gemeinsam in neuen Sitzen verarbeitet werden, wobei dann auch statt lorsque gelegentlich quand
genommen, neben pendant que einmal depuis que angebracht oder der temporale Gegensatz in
zwei nebeneinandergestellten Hauptsitzen ausgedriickt werden kann. So z. B. bei Eindbung des
mon, ton, son vor vokalisch anlautenden Femininen: Je travaillais ; un bruit attira mon attention.
Tu travaillais; un bruit attiva ton attention n. s. w. oder zur Einiibung der persinlichen Fiir-
wirter: Quand 1 me donna le livre, je le (oder Pen) remerciai. Quand ¢l te donna le livre, iu
le (U'en) remercias u. s. w. oder schwieriger (mit der Konstruktion von demander verbunden)
Quand je lui demandai le livre, il me le donna. Quand tu lui demandas le fivre, il te le donna
1. 5. W. Ouand il me demanda la carte, Je la lui donnai. Quand i te demanda la carte, tu
la lui donnas u.s. w. Selbstverstindlich wird fleifsigen und intelligenten Schillern dabei auf
Verlangen gestattet werden, ja, wenn hinreichendes Wortmaterial vorliegt, auch gelegentlich von
allen Schillern gefordert werden dirfen, bei jeder neuen Personalform ein neues Substantiv zu
verwenden; doch wird aueh — und ganz besonders — in diesem Falle griindliche Vor-
besprechung und Voriibung der hiuslichen Arbeit vorauszugehen haben.

Ein nicht zu unterschitzendes Hilfsmittel zur Erhaltung und Befestigung der ersten

1) Mit Bezug auf die Vorkommoisse des tiglichen Lebens wird, wie friiher ausgefiihrt worden, in der
Umgangssprache das Passé défini durch dos Passé indéfini ersetzt und auch das Imparfait nicht allzubiinfig
gebraucht,
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elementaren Begriffe vom Imparfait und Passé délini konnen auch die sich durch mehrere Jahre
hinziehenden mindlichen Konjugationsibungen zundchst mit den pregelmilsigen Verben,
nebst avoir und éire, schlielslich mit den wunregelmifsigen’* Verben in den Unterrichisstunden
insofern bieten, als man die beiden Tempora, statt sie ausdricklich zu nennen, durch Selzung
der genannien (und ihnlicher) Konjunktionen markieren kann. Also statt zu sagen: ,Er schrieb,
Imparfait™ lieber: ,Wahrend er schrieb. Fir: ,Er erreichie, Passé défini* vielmehr: wAls er
erreichte.  Wem das zu schwerfillig erscheinen sollte, der kénnte es dahin vereinfachen. dafs
er die Weisung gibt, fir eine von ihm genannte deutsche Verbform der Vergangenheit stets
Passé défini zu setzen, aulser wenn eine das Imparfait andeutende Konjunktion vorangesetzt ist,
und dergl. mehr.

Und auch dadurch wird das Interesse der Schiler fiir unseren Unterschied rege er-
halten, dafs man bei allen deutschen Stiicken, die ins Franzosische iibersetzt werden sollen, zu-
niichst nur die Tempora (gemeinsam) durchgeht, jeden schwierigen, zweifelhaften Fall sofort selbst
erliuternd, die leichteren den Schiilern zur Feststellung iiberlassend. Das gewihrt zugleich den
padagogisch nicht gering anzuschlagenden Vorteil, dafs die Schiler, wenn sie zur Ubersetzung
ins Franzbsische schreiten, nicht mebr mit der doppelten Schwierigheit der Tempuswahl und
der Verbformbildung gleichzeitig zu kimpfen haben, welcher milsliche Kampf nur zu oft mit
einer entmuligenden Niederlage der jugendlichen Angreifer endigt.

Auf der
b) Mittelstufe,

(nach den Lehrplinen von 1901 am Gymnasium in Ull, am Realgympasium in O Ul und an der
Oberrealschule — hier wohl allzufrih! — in U [IM,) ist die Lebre vom Imparfait und Passé
défini dann zum zweiten Male in Angriflf zu nehmen, und zwar nun, der fortgeschritlenen Denk-
fabigkeit und sprachlich-logischen Schulung, sowie dem gesteigerten praktischen Bedirfnisse der
Schiiler entsprechend, sowohl in erlieblich erweitertem Umfange als auch mit verstirkter Inten-
sitit, besonders mit erhohter Energie der Einprigung und Verarbeitung des Stoffes, so dals das
helfende Eingreifen des Lebrers, wie schon aus erziehlichen Griinden winschenswert ist, von
jetzt ab ein Ende nehmen oder sich doch auf sellene, ganz eigenartige Fille beschrinken kann.

Freilich ist der fir eine wissenschaftlich exakte Vorfihrung des Bedeutungsunterschiedes
erforderliche Grad von Denkfihigkeit und Urteilskraft auch auf dieser Stufe noch lange nicht vor-
handen, und so wird eine gewisse Zubereitung des Stoffes in usum Delphini, ganz beson-
ders aber die Einfahrung einer Anzahl &ulserlicher ,Regeln* als Surrogat fir die noch nicht
erreichbare Einsicht in das wahre Wesen der Sache unerlifslich sein.

Die bisher beniitzte Frageweise: ,,War's schon oder ereignete sich's erst?* wird nun
allerdings als zu elementar und als unzulinglich aufzugeben sein. An ihre Stelle werden ab-
straktere Begriffe, etwa der des ,Zustindlichen” fir das Imparfait, der des ,Sichereignens
poichvollziehens* fir das Passé défini zu treten baben. Man kdnnte dem Schiler also die Er-
klirung geben: Das Imparfait bezeichnet ein Sein oder Geschehen der Yergangenheit als einen
schon vorhandenen Zustand, dessen Anfang und Ende vollig aulser Betracht
gelassen wird. Das Passé défini stellt es als ein Ereignis hin, d. b. als et was, was
eintrat und sich zu einem abgeschlossenen Ganzen vollzog, Wihrend das Impar-
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fait also nur ein Teilbild, einen Ansichtsausschnitt des betr. Seins oder Geschehens gibt, ge-
wihrt das Passé défini eine vollstindige, den wirklichen Verlauf wiederspiegelnde Vorstellung des
vergangenen Vorgangs. Eine gewisse graphische Veranschaulichung dieser Definition lielse sich
so geben, dafs man das Imparfait durch eine vor und hinter sich Punkte aufweisende Linie
(=s v — s o), das Passé défini durch eine regulire Kurve, Halbkreis oder Halbellipse, (womit
zugleich kiirzere und lingere Dauer des Verlaufs angedeutet werden kann: . ~ ~ /" )
symbolisch darstellt ). Erlauternde Beispiele wird die jeweilige Lektire gewils in hinreichender
Zahl bieten.

tei der Einordnung der einzelnen Fille in die beiden aufgesteliten Kategorieen, womit
wir uns nun zu beschiftigen haben, wird den Schilern vielleicht der Umstand die meiste
Schwierigkeit bereiten, dals der Franzose in gewissen Fillen auch ,sich vollziehende Yorgange*
unter dem Gesichtspunkt ,schon vorhandener Zustinde* auffalst und demgemils durch das
Imparfait ausdriickt, dano pimlich, wenn es sich nicht um ein einzelnes oder um eine bestimmte
Anzahl derselben handelt, sondern wenn eine regelmilsige, gewohnheits- oder gesetz-
milsige Wiederholung derselben in einer unbestimmten Zahl von Malen (kurz aus-
gedriickt: ,,Unbestimmte Wiederholung®) gemeint ist. On chantait presque tous les mois des
Te Deum pour quelque nouvelle victoire et le canon de Parsenal tirait ses vingt et un coups, qui
vous faisaient trembler le caur. Die Tedeum wurden von Anfang bis zu Ende gesungen und
das Abgeben der 21 Schiisse seitens der Zeughauskanone, sowie das dabei jedesmal hervorgerufene
Zittern des Herzens im Leibe waren doch auch ,sich vollziehende Vorginge®*, die nach der
Generaldefinition zu ihrem Ausdruck das Passé défini erfordern mifsten — und sie wirden es
auch unbedingt erhalten, wenn von einem oder mehreren bestimmten Geschebnissen der an-
gegebenen Art die Rede wire. Z.B.: Ce jour-ld (Pendant siz jours, Six fois) on chanta un
(des) Te Deum, le canon de Uarsenal tira ses vingt et un coups qui vous (me, nous, leur elc.)
firent trembler®), le ceur. Aber an der angefihrten Stelle meint der Schrifisteller gewohnheits-
milsig wiederkehrende, sich unbestimmt oft wiederholende Veranstaltungen, von denen zwar
jede einzelne eine sich vollziehende, zu der anderen in einem bestimmten Folgeverhiltnis
stehende ist, von deren verkettetem Vorsichgehen er uns jedoch keine Anfangs- oder
Endvorstellung, also kein vollstindiges Vollzugshild gibt. Eine diesem Sachverhalt vollig gerecht
werdende Wiedergabe milste die einzelnen Verba in Passé défini-Form geben und dann durch
einen Exponenten oder durch eine sie alle umfassende Klammer nebst dahinter zu schreibendem
Faktor ausdriicken, dafls ibrer Gesamtheit Imparfaitform zukommt, etwa wie man in der Algebra

1) Noch genauer wiire es, auch fiir das Imparfait eine am Anfang und am Ende zu punktierende Kurve

zu wihlen: ,~ .=, da ja das betr. Sein und Geschehen in Wirklichkeit auch ein sich zu einem Ganzen
vollzichendes war, und aur uovollstindig vorgestellt, vergegenwiirtigt wird. Man wird aber hierin freie Wahl
Inssen kinnen. — Andere, z. B. Liicking, wollen das Passé défini der von ihven gegebenen Definition (,damals

eintretend*) entsprechend durch einen Punkt darstellen. — X. Ducotterd, in den ,Neweren Sprachen XI, 4 5. 1534
schliigt unter Auffrischung einer schon 1887 angewandten graphischen Darstellungsweise eine mit Punkten be-
ginnende, in Punkte auslaufende, aber in der Mitte anschwellende Lioie fiir das Imparfait, einen Kreis mit sicht-
barem Mittelpunkt fiir das Passé défini vor,

%) faisaient trembler an dieser Stelle wiirde nicht die Wirkung der hier erwiihnten Ranonenschiisse,
sondern eine Wirkung, die solche Salulschiisse auf die betr. Person(en) iberhaupt ausiibten, angeben, Es wiire
etwa wiederzugeben durch ,bei denen ich immer zusammenfuhr,
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| schreibt: (a--b 4 c..) i statt ai-}-bi-4ci.. Derartiges ist in einer Sprache natiirlich aus-
| geschlosgen. Das Franzisische hat dazu gegriffen, schon bei jedem einzelnen Vorgang durch die
{ Imparfaitform kenntlich zu machen, dafs er als einer anfangs- und endlosen Reihe angehirig zu

denken ist, d. h. dals z. B. das Sieges- Te-Denm-Singen damals, gegen Ende des ersten Jahrzehnts

des 19, Jahrhunderts, in Plalzbure zwar in einzelnen Akten staltfand, dals aber dber den Zeit-

;I punkt, in dem dies begann, oder iiber den, in dem es aufhorte, sowie auch iber die Gesamt-
dauer nichts gesagl werden kinne oder solle.
1 Da nun freilich die Denkfihigkeit und Fassungskraft von Schillern der Mittelstufe der
| vorstehenden Auseinanderselzung kaum gewachsen sein dirfte, so wird nichts weiter iibrig bleiben
als mechanische, aber darum doch feste Einprigung der Regel: ,Alles gewohnheitsmilsig (oder
sonstwie regelmilsig) eintretende und sich unbestimmt oft wiederholende Sein und Geschehen
. der Vergangenbeit wird (als etwas Zustindliches aufgefalst und) stets durchs Imparfait ausgedriickt®,
' Diese Regel ist so ausnahmslos, dafs sie bei einer nach rein praktischen Gesichtspunkten
vorgenommenen Zusammenstellung der Fille, die Imparfait, und derjenigen, die Passé défini er-
fordern, den obersten Platz einnehmen miissen wird, so elwa, dals gesagl wird: Fir die Ent-
scheidung zwischen Imparfait und Passé défini ist zuniichst zu fragen, ob ,unbestimmte Wieder-
holung® vorliegt. Ist diese Frage zu bejahen, so eriibrigt sich jede weitere Untersuchung der Natur
des betr. Falles, das Imparfait ist dann das einzige in Betracht kommende Tempus'). Wenn
hingegen die Antwort verneinend lautet — aber auch nur dann! — lassen sich fir die
Tempuswahl folgende dufsere Anhalispunkte bzw. Fingerzeige geben:
1) Bei Verbindung eines Haupt- und Nebensalzes ist das temporale Yerhiltois zu priifen,
in dem ihre Salzinhalte zueinander stehen. Es kinnen dabei alle denkbaren Kombinationen von
. Zustand und Ereignis vorkommen. Also:
a) Zustand — Zustand
: Pendant que je m'habillais, mon ami causail avec mon [reve.
: b) Zustand — Ereignis
a) Pendant que je wm'habillais, mon ami arriva me prendre.
g) Je m'habillais, lorsque mon ami arriva me prendre.
c¢) Ereignis — Zustand
Lorsque le pére gagna la ferme, Uenfant, dans ses bras, était (déja) mort.
d) Ereignis — Ereignis
Lorsque le pére gagna la ferme, Uenfant sortant de la maison vint se jeler dans
ses bras.
2) Dabei konnen dann dem Schiiler noch folgende praktische Winke gegeben werden:
a) Imparfait — als Ausdruck des Zustindlichen — ist immer erfordert
1) Das gilt auch fiir die Wahl zwischen Plus-que-parfait und Passé antérienr. Das |etztere kommt
aulser Frage (und die Roujunklionen Quand, lorsque, apres gque ete. werden fiir die Temposwabl bedeutungslos),
sobald der Fall ,,unbestimmter Wiederholung® vorliegt — also wieder genaus Parallelitiit zwischen Imparfait und
Passé délini einer- und Plus-que-parfait vod Passé antérieur andrerseits.
Falk-Realgymn, 1004, 5
|
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«) in Nebensitzen mit den Konjunktionen ,,wihrend“?!) und ,seit(dem)* (pendant
que, depuis que).

#) in Sitzen, die das Wort ,schon* (déjd) enthalten oder doch ohne Anderung des
Sinnes zu sich mehmen kinnten.

7) bei der Wiedergabe der deutschen Ausdricke ,im Begriff sein etwas zu tun®
und ,s0 eben etwas getan haben* (aller faire qch., venir de faire qch.)?).

d) Zu Beginn einer Erzihlung, wenn daselbst, wie es meist der Fall ist, zunichst
die Situation, die Umstinde gekennzeichnet werden, unter denen die erzihlten
Ereignisse eintreten. Dabei braucht dann ein deutsches ,,war(en) beschaftigt®,
»war(en) dabei* etwas zu tun, gar nicht mehr durch ein besonderes Wort aus-
gedriickt zu werden. Z, B.: Ein Bauer war dabei (damit beschiftigt), einen
Baum am Rande eines Flusses zu fillen. Da fiel ihm zu seinem Leidwesen die
Axt ins Wasser Un paysan coupait un arbre ou bord dune riviere. Par
malheur, sa cognée tomba dans Teau.

b) Passé défini — zum Ausdruck des Eintretens und Sichvollziehens — ist zu setzen
(aber nur, wenn nicht ,unbestimmte Wiederholung* vorliegt!)

«) in Nebensitzen mit den Konjunktionen ,als, sobald als (lorsque?), gquand,
des que).

f#) in Sitzen, die mit den temporalen Adverbien oder adverbialen Ausdriicken ,,dann,
darauf, danach, gleich darauf“: (pwis*), ensuite, aprés cela®), la-dessus, (presque)
aussitdl) beginnen.

r) in allen Fillen, wo die zeitliche Linge oder der Endpunkt oder die Zahl der Male
eines vergangenen Seins oder Geschehens angegeben ist, d. h. bei temporalen
Bestimmungen mittels pendant, durant (und einer Zeitraumangabe 2z, B. pendant
deux mois, durant diz années u. dgl.), mittels jusqu'd [ce que) und mittels Ver-
bindungen des Subst. fois mit einer Zahlangabe (u. ihul.; vgl. z. B. den frither
zitierten Satz: Pendant vingt-cing jours, tous les matins, d huit heures et demie,

') Falls den Sehiilern das gegensiitzliche ,wiihrend® = tandis que schon bekannt ist, miifste bemerkt
werden, dals oach diesem, je wach dem Sinne des Satzes, ebensowohl Imparfait wie auch Passe défini
stehen kann,

) Wohingegen bei ,gehen, kommen und (um) etwas (zu) tun® (aller, venir, faira qoh.), wie natiirlich
auch bei Anwendung von ailer wnd venir zum Ausdruck der Bewegung (ohne dentsches Gegenstiick) ein ,,Sich-
ereignen vorliegt und demgemiifs Passé défini zu setzen ist.

) Dafs sieh lorsque auch im Siune von ,wiihrend, in der Zeit als* findet — daon natiiclich mit Impar-
fait — bleibt auf der Mittelstufs besser noch unerwihnt.

*) Bei ,da(mals)* (alors) hingegen muls die Tempuswabl anf Grund eiver Priiffung des Satzsinnes er-
folgen. Z. B. Da sah er mich verwundert an Alors il me regarda tout élonnd, — Aber: ,Gewils, er-
widerte ich, Wir gingen dabei iiber den Markt «Sams doute, sans douter [ui dis-je. Nous traversions alors
la place. — lm allgemeinen wird alors an der Spitze des Satzes sinoverwandt mit puts sein, also das Passé défini

orfordern, — hinter dem Verb dagegen wird es meist im Sione vop nWihrenddessen® auftreten, also mit [mpar-
fait verbunden sein.

#) Ein Ausdruck mit adverbialem (nachgestelltem) aprés hingegen gibt einen Zeitpunkt an, in welchem
ﬁﬂs.qi}vnsﬂn\uhj schon vorhanden sein wie eintreten und sich vollziehen kann, z. B. Pen de moments aprés, tout
bruit cessa und Peu delmoments”aprés tout dtait fini,
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huit heures trois quarls, je regus ma messe, wo die Zahl der Male auf andere
Weise ersichtlich gemacht ist).

Die Zuriickfihrung der einzelnen Gruppen dieses Schemas auf die an die Spitze gestellten
Grundbedeutungen des Imparfait und Passé défini ist so einfach, dafs nicht nur an dieser Stelle
von einer ausfibrlicheren Darlegung — zumal nach dem vorangeschickten wissenschaftlichen
Teil — abgesehen werden konnte, sondern dafs es auch als eine ehenso anregende wie geistig
fordernde Ubung bezeichnet werden darf, sie von den Schillern selbst vornehmen zu lassen )7
Mit dem Verstindlichmachen der Sache ist zwar das Wichtigste, aber doch noch nicht alles getan.
Als unerlifslicher weiterer Schritt ergibt sich die feste Einprigung des genannten Schemas, wenn
notig in Form einer hauslichen Memorieraufgabe, und als letzter, zweifellos wichtigster die
energische und intensive Eindibung, nicht nur an charakteristischen Einzelsitzen, sondern haupt-
sachlich an zusammenhdngenden Stiicken, die das wahre Betatigungsfeld, ja sozusagen der Nihr-
boden des Kategoricenunterschiedes zwischen Imparfait und Passé défini sind. Da macht sich
dann aber als ein recht stdrender Ubelstand die Notwendigkeit bemerkbar, zwischen je zwei
Verbformen immer noch ein Quantum anderen Textes iiberselzen zu missen, so dafs fir die
Tempusfrage einmal nicht allzuviel an Denkkraft fibrig bleibt, vor allem aher die rechte Ruhe,
die Konzéntration auf diesen einen Punkt fehlt, Zur Vermeidung dieses Ubelstandes wird es
wieder zweckmilsig sein, fiirs erste alles andere uniibersetzt zu lassen und nur die Verbformen
der Vergangenheit zu beriicksichtigen. In solcher Weise magen dann soviel, sei es im Lehrbuche
gedruckt vorliegende oder — was noch besser — im Anschlufs an die Lektire vom Lehrer

') Noch besser freilich wiire es, die einzeloen Groppen an der Hand der in der Lektiire angetroffenen
oder ad hoo zar [lbersetzung gegebenen Beispiele von den Schiilern selbst zusammenstellen zu lassen. Aber
dis induktive Methode oder vielmehr, was man mit liebenswiirdig-nachsichtigem Euphemismus in der Praxis des
Scholunterrichts so zu nennen pflegt, erfordert mehr noch als dis deduktive, die bekannten ,drei Dinge®,
in diesem Falle: Zeit und abermals Zeit uad nochmals Zeit — und draulsen vor der neusprachlichen Unterrichts-
plorte, da wogt und driingt sich uod brandet Kopf an Kopf eine schier uniibersehbare Menge von sprachlichen
Gebilden, Worten, Formen, Regeln — Verzeibungl , Gesetzen* — die alle noch herein-, noch ,darankommen*
wellen, und alle aufs griindlichste abgefertigt werden wollen, mit hiibsch richtiger und sorgsamer Aussprache,
eivzeln und in Groppen, die nicht blofs iibersetzend, sondern auch in freiem, miindlichem und schriftlichem Ge-
brauche ihren sehr individuellen Anspriichen gemiifs behandelt werden wollen — und dort hioten, was fiir un-
beimliche Gestalten! Zwar einzeln betrachtet, sebr fesselnde, anmutige Erscheinungen, poetische Lektive, Kuliur-
und Volkskunde, systematische Grammatik, Synonymik, Verslehre und Stilistik, die drei letzteren sich ganz be-
scheiden ,auf die praktischen Bediirfnisse® beschriinkend. Aber im Hintergrunde des dringenden, wirren Volks-
gotiimmels vor ihnen nehmen sie einen firmlich drohenden Ausdrock an: nAuch wir wollen noch uvoser Teil® | .
Firwahr, der Neusprachler braucht doppelt starke Nerven, wie er doppelt starke Stimmbioder und Hehle braucht,
nicht nur wegen des unablissigen, immer wieder und wieder nitig werdenden Korrigierens vnd Vorsprechens,
sondern wegen der Hast, der vorwiirts driiogenden Eile, mit der er arbeiten mufs. Und nicht er allein leidet
schwer vnter der unbilligen Anforderung, die die Unterrichtsbehiirde an ihn stellt, indem sie ihm [iir ein ge-
waltiges Pensum wenig, blutwenig Zeit zur Verfiguog stelll — haben doch die nevesten Lebrpline die Jahres-
stuadenzahl des FranzSsischen in den beiden Tertien des Realgymoasiums um je 40 (also fiir jeden diese beiden
Kilassen absolvierenden Schiiler im ganzen um 80 Stonden!) verringert, dafiir aber das Pensum beider zusammen
um 4 neue und keineswegs leichte Hapitel der Grammatik (d. h. der Syntax) vermehrt! — sondern nicht minder
leidet darunter auch die Sehiilerschaft, die bei dem raschen Vorwiirtsschreiten schier aulser Atem kommt, bei
der schoellen Aufeinanderfolge der Belehrungen nichts griindlich verarbeiten, nichts zu dauernd festem Rinnen
einiiben kaon und infolgedessen bei den Klassenarbeiten (Extemporalien) aus der nervenzerriittenden, herz-
beklemmenden Aufregung gar nicht herauskomme.

i
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selbst hergestellte Texte durchgearbeitel werden, als das Bediirfois erheischt, oder viclmehr: als
die knappe Zeit erlaubt. Selbst fir Extemporalien iiber Imparfait und Passé défini, falls es ohne
solche micht abgzehen sollte — es gibl eben Lehrer, und darunter sehr tichtige, die dieses Gewall-
mittel an keinem Punkte ihres Unterrichis, selbst nicht in Geschichte, Geographie, Naturkunde u. s. w.
enthehren zu kinnen erklicen lifst sich dieses Verfahren verwenden, so namlich, dals von
dem langsam vorgelesenen Texte immer nur die priteritalen Verbformen (unter reichlicher Dar-
hietung von Vokabeln) verlangt werden, alles Dazwischenliegende hingegen durch Gedankenstriche
angedentet wird. Es hraucht wohl nicht ansgesprochen zn werden, dals es eine einfache Pflicht
der Menschlichkeit ist — von triftizen pidagogischen Griinden ganz zu schweigen — fir eine
solche Augenblicksleistung, bei der, wie das von den verschiedensten Seiten schon anschaulich
und eindringlich geschildert worden, gar mancher fleifsige und denkfihige Schiler durch Auf-
regung und Befangenheit des besten Teiles seiner Urteilskraft beraubt ist, die Texte so zu wihlen,
dafs der Sachverhalt an allen in Frage kommenden Punkten vollig klar und durchsichtig daliegt.
Man darf sagen, dafs hei der ersten Arbeit dieser Art der Text, wofern er nur den erforderlichen
Wechsel zwischen den beiden Zeiten bietet, diberhaupt nicht leicht genug sein kann').

Wenn solche Ubungen, die nur wenig Zeit in Anspruch nehmen und sich daher leicht
auch den iber weitere Kapitel der Grammatik diktierten Extemporalien anfiizen lassen, von der
vollendeten Durchnahme der Regeln ab bis zum Schlufs des Schuljahres konsequent fortgefihrt
werden, dann aber auwch nur dann! — lilst sich erhoffen, dafls die Mehrzahl der Schiiler
es, wenigstens fir einige Zeit, auch zu wirklichem, wiewohl immerhin hescheidenem Konnen auf
dem schwierigen Gebiete bringen werde. Dals dieser Erfolg von Dauer sei, muls leider als
wenig wahrscheinlich gelten. Denn nur allzubald machen andere schwierige Kapitel der Syntax
ihre Apspriiche geltend, Modus- und Infinitiviehre treten auf den Plan, jede von beiden ihre
besonderen Anforderungen an das Denken des Schiilers stellend, der dann, unfihig allen zu-
gleich gerecht zu werden, nach unwandelbarem, (ibrigens heilsamem) psychologischen Geselze,
das ,,Dagewesene® vernachldssigt, um dem Gegenwiirtigen, ,Aktuellen** zuzuwenden, was cr an
sprachlich-logischem Denken sein eigen nenut. So wird es nicht ausbleiben — und nach dem
eben Gesaglen braucht man dariiber nicht gleich untrdstlich zu sein — dals his zur Absolvierung
des ganzen noch ausstehenden grammatischen Pensums die ecinst erworbene Korrektheit und
Sicherheit im Gebrauche des Imparfait und Passé défini einen bedenklichen Rickgang zeigt, um
erst wieder mit dem Hervortreten des Aufsatzes, in dem die Tempuslehre eine nahezn domi-
nierende Rolle spielt, in die Holie zu gehen. Unlerstitzt wird diese Aufwartshewegung allerdings

durch eine Neubesprechung des Stoffes auf

¢} der Oberstufe

werden miissen, die sich nun schon zu ihrem — wenn auch wohl nicht immer erreichten —
Ziele setzen darf, den Schilern eine wirkliche Einsicht in den Gegenstand, eine Erkenntnis des

Wesens der Sache zu bieten. Wie sich der Verfasser dies denkt und worin er das wahre

1y Verf. hatte als Probe sechs lingere und kiirzere fir diesen Zweck bearbeitete deutsche Sticke zum
Abdruck bereitgestellt, mulste sie aber, nachdem die gonze Arbait sich doch als Lllllf.‘lilg_l‘('ic]:l:::' erwiesen, als er
urspriinglich geglanht hatle, ans Baommangel fortlassen. Der Wegfull ist am so leichter zn verschmerzen als
auch hier selbsthergestellte, an die Lekliire angelehnte Texte unbedingt den Vorzug verdienen.
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Wesen des Unterschiedes zwischen lmparfait und Passé défini siehl; das hat er bereits in dem
ersten, wissenschaftlichen Teile dieser Abhandlung eingehend und ausfihrlich dargelegt. Eine
nochmalige Vorfihrung des dort Gesagten wirde nicht nur die leider schon vorhandene Uber-
schreitung des einer Programmbeilage zugemessenen Raumes ins Unslalthafte steigern, sie wiirde
auch, selbst wenn sie die etwas verinderte Form eines , Lehrganges der Oberstufe” annihme, be
der geringen inhaltlichen Verschiedenheit gegentiber den Ausfilhrungen des ersten Teiles aul
den Leser als ermidende Wiederholung wirken. Was aber am meisten gegen eine solche ,,An-
weisung fiir die Oberstufe® spricht, ist, dals sie nach des Verfassers Empfinden als eine iibel
angebrachte Bevormundung der Neuphilologen von Fach erscheinen milste, die — im Gegen-
satze zu der Mittel- und Unterstufe — in den oberen Klassen den Unterricht ausschliefslich in
Hinden haben und die ihren Schiilern syntaktische Probleme entweder gar nicht oder doch nur
auf Grund eigener, wissenschaftlich begriindeter Uberzeugung, wie auch nur nach eigener in
selbstindiger Durcharbeitung des Stoffes gewonnener Ansicht und Auffassung vorfiihren werden.
So darf, ja so ,muls** dem Lehrer der Oberstufe selbst iiberlassen werden, aus dem im ersten
Teile dargebotenen Stoffe je nach Zeit, Kraft und — not least — Lust, seine Auswahl zu treffen.

Drack yon W, Porme ttor in Borlin.
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