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Disputationes Aristoteleae.

1.

:

15 Nlm miror, quod Platonis cultores plures sunt quam Aristotelis.  Plalone
enim quis dulcius, quis amabilius philosophatur? Quam mirifica suavitas ejus in di-
cendo, ut lectoris simul et cogitationum swnarum studiosissimum esse sentias! Ipse
Socratlis inter di;[riimius amicosve adstare, audire, interrogare tibi videris; lecum
Plato Socralis partes agens loquitur; tamquam si ad tuam disciplinam agantur, ila
omuia dicuntur. Neque enim quae cogitando assecutus est, tecum communicare pigel.
Studiose accurateque nihil non verbis quasi depingitur; ut recte omnibusque numeris
intelligatur, curac magnae est; non celeritas nimia et molesta, nihil praepostere agi-
tur, nihil tacetur nisi de industria; moratur Plato, ubicunque morandum, repetit, si
repetendum; ita ut non cogitando magis videatur quam edisserendo docendoque ipse
delectari. Ad haec splendorum poéticornm magna abundantia, summus veri cogno-
scendi ardor, summa animi excelsitas. Quod igitur in;;urtiﬂ tam prnr:r_:inm tenemur,
permovemur, corripimur, quid mirum? Toto animo Plato philosophatur et (ut in pro-
verbio est) pectus pectori persuadel. Nunc adi Aristotelem. Cujus philosophandi
ratione a Platone quae possit longius distare? Quamquam cognoscendi cupiditate,
quae una fere philosophum reddit, nemine est inferior. Sed non suavis Aristoteles,
non facilis, immo severissimi ingenii et qui quasi secum vivat. Neque ridet, neque
jocatur. Quum eos, qui ante eum philosophati sunt, probat, at raro laudibus magnis
effert; si quo errore falsi sunt, in oppugnandis castigandisque el impiger est el
acer; ipse quantum de scientiis augendis meritus sit salis sibi conscius. Non
nostra causa Avistoteles loquitur. Solus in rebus suis versalur totusque occopatur.
Etsi scriptorum fere uberrimus, tamen ila scribit, ut magis re &g Evrov sua litteris
mandare quam nostrum quemquam edocere velle videatur. Ne id quidem nobis
coneessit, ut quantopere veri cognitionem in deliciis haberet studiisque suis laela-
retur sentiremus; quod autem gaudiis exsultavit, quum de dei et hominum beatitudine
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(Met. 4, 7. Eth. Nic. lib. X.) et de pulchritudine naturae (de part. an. I, 5) verba
faceret, id certe nemo mirabitur. Talis igitur quum ille sit, jam sunt, qui quum
ad Platonem aestuent, ad Aristotelem algere videantur.

2. Yerum qui a philosophis non delectari magis quam edoceri velint, Aristotelis cum
ingenii tum styli eos minus pigebit. Praeclare Schopenhauerus?) Stagiritae siceitatem,
quam alii imprimis increpant, cum Kantio comparans splendidam vocavit. Splendet
nimirum summa orationis simplicitas, quae quum et verborum et periodorum ornatum
omnem spernat rem solam cordi esse prodat. Nulla sapientiae doclrinaeve simulatio;
de rebus facilibus ad intelligendum verba neque’ aut multa aut gravia et obscura:
sicubi minus apertus, rei ipsi non semel tribuendum est; ut lectori amorem admi-
ralionemque sui injicere non curat, sic nullum pelliciendi artificium et quasi invitum
secum trahendi; ne id quidem multum interesse videtur, ul persuasionem faciat.
Hane igitur philosophandi gravilatem dicere vix possum quantum in Aristotele
admirer. Utut enim admodum deleclor, si quis philosophus et sermonis suavitate
el ingenii splendore genuino vigeat, quibus (ut de Platone taceam) Veralamius,
Rousseauius, alii nitent; quod in Stagirite quasi émeyeyvousvoy tédos id desidero,
haud ita aegre fero, quum veritatis studium etiam clarius sinceriusque eluceat.
Mallem equidem, omnibus temporibus, qui philosophiam profiterentur, Aristotelis in-
star balbutirent, quam eloquentes ingeniosique videri studerent!

3. Nec tamen denegari potest Aristotelis dicendi genus permulia lectori negotia
facessere. Namque tamquam si mole laborum ingenli, quam sibi assumsit, angatur ac
expavescal ita ut, si in rebus singulis diatius haeserit, ne otium viresque deficiant
metuat, mira quadam [estinatione, paene dixerim inquietudine philosophus propellitur.
Adde animum ejus sagacissimum resque ex omnibus partibus circumspicientem, in co-
gitando volubilem, doclrinae copia abundantem. Quid igitur mirum quod saepe ver-
borum usque ad obscuritatem parcus, in periodis dissolutus et praefractus, in sen-
tentiarum dispositione et nexu laxus est ac perturbatus? Quid quod etiam in disputando
tam inconslans tamque mobilis est, ut rem, quam inchoavit modo, praeter spem de-
serat adque aliam transeat?)? Neque magis illud laudandum est, quod etiamsi re sua
firmius detineatur, nonnumquam ,.$pwoxwy didor én’ ¢Aiov auelBerac (1. 0, 684),
ita tamen, ut rationibus argumentisve non omnibus aut etiam nulli ad finem usque in-
sistat.  Unde fit ut quasi imparatus ad scribendum aggredi neque ipse sibi satisfacere
videatur. Horum igitur orationis vitiorum si quis pigere se dicat, facilius condonaverim.
Sed quum Aristotelis vitam fere sexaginta annorum cum conditioni litterarum, quae
ante enm fuil, tum studiorum ejus et copiae et varietati conferam, non possum quin in
festinationis suspicione magis stabiliar. Rebus quum totus intentus sit, formae negligens
atque incuriosus. Rerum violentia invitus rapitur. ltaque Schopenhauerus?) illud
quidem bene, Cogitat Aristoleles ocalamo currente; sed eo mitior styli vitiorum
judex esse debuit, el fuissel sane, opinor, nisi Aristoteles, ut cetlera omillam, suum
1@ &idy yewero' teperiouare ydp dorev?) dixisset, Nec vero omnia Aristotelis seripla
maculis iis laborant. Nam praeter Rheloricen vel a Schopenhauero magnis laudibus

1) Welt I, 507. 2) Schopenhauer, Parerga 1, 52 sq. ed. IL 3L 4) Yerba lesuntur
anal. post. I, 22. 83, a. 32. s
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elatam et alii libri sive toti sive ex parte magnam diligentiamn conslantiamque scri-
bendi produnt, e. gr. Analytica, de partibus animalium, de anima. Quod igitur dis-
crimen quoniam in promptu est. libros, qui minus niteant, antequam limare ac per-
polire auclori licuisset ad manus nostras pervenisse conjicere malim quam ut scribendis
iis arlem majorem Aristotelem impendere aut voluisse aut valuisse negem.

k. Augentur studiorum difficultates re alia. Quamquam enim sollertissimus
Aristoteles fuit in terminologia philosophica, quae dicitur, stabilienda, ut vel recen-
tioris philosophiae vix dictio ulla inveniatur, quin diligenter excussa auctovem illum
prodat, non tamen adeo rem egit, ut et dictionum ubertatem copiae notionum aequaret
neque cogitando quae subtiliter separasset, oratione unquam commisceret. Praeclare
utique orationis vulgaris vocibus sensu philosophico abutitur; haud parcus in dictio-
nibus suo Marte fingendis, imprimis pronomina cum vocibus aliis connectendo (7o
Tl v &vae, 10 1 fote, 10 0 Evexe, 10 Evexd vov, Tode T¢, Greg Ov Ccel): sunl lamen
nescio qui linguae limiles firme constituti, quos ne summae quidem dicendi audaciae
ac novitati perfringere liceal, ut quo quis magis cogitatione abundet, eo saepius ora-
tionis angustiis impediatur. Quod quam vere dicatur, Aristoteles ipse clare sensit.
Indicio est quum quod locis permultis %) varias vocis unius significationes ante pro-
ponit et discernit quam uti ea orationis tenore audeat tum (otus liber Metaph. V,
qui linguae egestas mentis ejus acumini quantum negotii facesserit, singulari modo
ostendit, Quae quum ita sint, fieri non potest quin cuwyvuwy ambiguitas®) haud
raro te in Aristotele irreliat; saepe varias interpretationes tentaveris, antequam sen-
sum loci genuinum deprehendisse tibi videaris; locos cum alios tum Metaph. “librum
consules, quem tamquam primum lexicon philosophicum, etsi non nobis, ipse com-
posuit. Quid vero quod, quo (IjEigcm]us in hac re versaris, non semel co magis
haesitabis, alio loco alinm sensum commendante? Quid, si diversissimos ac vel con-
trarios detexeris? T nerdueva dewxesey tibi videberis, etiam cogitando a se desci-
visse conjiciens eum, qui loculionis tantam sibi levitatem atque inconstantiam indul-
serit. . Verum ne in his quidem vix unquam desperare licet. Styli velocitate modo
perturbantur alque obscurantur, quae cogitatio satis distinxit; id quod apparere po-
tissimum coepit, ex quo Trendelenburgius primus, duce lege sua, Aristotelem ex
Aristotele interpretandum esse, de terminis singulis disceptare docuit. Ea igitur
studiorum ratio ad Aristotelem collustrandum quantum mea quidem sententia faciat,
dicere vix possum. Quum enim verum sit, quod legitar de interpr. init. &sre HEV
oty 1a &v i) @ovy 16y v T wuyl nadnudrey cvufoie, e lerminis praecipuis
undique disputatis non modo ad locos singulos interpretandos verum ad ipsam in-
genii Aristotelei naturam doctrinacque ejus quasi compages nexusque cognoscendos
mira lux quaedam redundat. Quare, ut dicam quod senlio, iis, quae in Aristotele
adbue minus liqueant, illi studiorum generi insistentes nescio an opem non minorem
laturi- simus quam opera critica, nisi forte textui emendando codices adhuc latentes
ut opitulentur praeter spem accidat.

5) de part. an. I, 1, 639. b, 21. (42. a. 3. Met. 4, 7. 1072, b, 10. sim,  6) At lectori minus diffi-
caltatis Eyuulrctul-, si qua nolio compluribus vocibus designatur e. gr. vo zédof et 70 ov dvexa (synonyma,
quae hodie vocantur).
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5. Placet vero de homonymorum disquirendorum ratione haec addere. Si
verum est, quod dicitur, Aristotelem imprimis ea sagacitate fuisse, vt in rerum va-
rietale vasta, ubicunque liceret, quasi unitatis vinculum expeleret, terminos homo-
nymos, quibus in philosophando uteretur, ad unum omnes ejusmodi esse verisimile
est, ut vocis ejusdem significationes variae nexum atque vinculum non desiderent,
Cui suspicioni favet, cum quod locutiones tam versicolores non inscius frequentabat,
tum quod homonymorum naturam subtiliter cognoverat. Legilur enim Phys. VII, &.
249, a, 23. el 1e 1OV ouovVMEY af wEv molv enéyovcac, ai 0 Eyovead Twve
ouototyre, i & Eyyue 5 yéver 5 avaldoyie, dw ov doxovery ouovuuiee svae ovsac
el Met, I 2. init. w0 J¢ o» Acyetae Iuc:lf ;-‘mﬂ).(e;_/fJg, alle ;eg;rj‘-: v xel uiav Tever
rjr-u'r}zr, st r)e;;_f ouoriums ol rﬁmrf{; xed 10 '[;;P:E:rr_:r ey ,r.-(_u;._-: uyisiay, to wer
19 quidrrey, 0 d 10 nowely, 1o dé 10 opueiov evae e vywiag, w0 O Gre de-
RUHOP (f!;!i;g?. neel 10 c.:(u;'um;:f .'.*_pr.:g' .'.’4'?!;’).'.}:;}]' #1A. Novil i_;‘;il:]r Arisloteles praeter
illa_ homonyma, quae multum inter se distant, cum talia, quae similitudine aliqua
contineantur (&yovoed 1eve ouotoryre) tum quae ad unum aliquid adque unam
naturam (zgog &v xal wéev teve guov) vel ad unum principium (npos uier cpyiv
Met. 1. I. 1003, b. 6.) spectent 7). Cujusmodi quae sunt, mavult moddayoe dicta
vocare (oam oumrvuuies®). Adeo autem ubi notiones variae cohacrent, duvbus modis
inter se conciliari possunt. Quorum unus est, ut notiones quasi species sint notionis
alius universalioris et ob eam ipsam naluram communem vel nomine communi de-
signentur, Haec sunl homonyma yevee (Phys. I L), Exemplum proponi videtur
.'IIL'l,r"II}]I. .f. 3. “}T“. a9, ()i.;rir'at r}-g 'J';’JEFQ‘. l:l Jt.té‘y U.‘l;.,- Ir_;.r:l's TE I';L:Uh' r(_& :{(u".lf&r}q‘,"r'ﬂ i
?1.'3 & (}"l:'-r'tb‘ rode e, &g ?:.:3‘-. xcel EEeg Teg E7e Tty :j £ TOVTWY Y 2ol Excare, otop
Joxperye 5 Kadifes. Quo loeo, ul saepius, substantae tres enumerantur, materia,
farma et rves individua. CIL Trendelenburg, de anima p. 325. ,,Cur haec tria oveda:
sint** inquit T. ,ad unam eandemque rationem redigitar; esse enim zdde z¢*. Maleria,
forma, res individua, quantumyis differant, ¢ zdde 7¢ ut genere communi eompre-
henduntur; quum aulem 7o vode r¢ maxime ovsiee vocotur, vel species eo nomine
efferuntur®), — Altero modo voce eadem homonyma non pari ratione ac jure desi-
goantur, sed ila, ut upum proprie et primum, celera vero propler similitudinem
quandam adjungactur. Dum illud justam rei notionem exprimit, cetera veluti in
specie ejus simulanda acquiescunt. Exemplum luculentum legitur Met. 4, 5. Ubi
duobus modis 100 avayxaiov'®) descriptis, quorum unus concausam, alter violen-
tiam signilicat, lertius ita editur 1015, a. 33: &1 70 un Evdeyousvov allws ey
avayreiov geusy oviws Eyer.  Deinde pergilur: xel xare tovo 16 avayxaiov
xal Tetddee Adyered nwg dnavia dvayraic' 16 1e yap Blawor avayxaiov idyerac 3

nowElY % ngoyE Tots, otav wy Evoéynral xare v opuny dece 1o Pualouevor, @

7) Homonyma et ouororyre ot yévse disces e Metaph. @, 2. 1046, a. 4. ore wév ody molluyws
Aysrae 5 divapes wal vo dvacOar, Swlprorar fuiv &y @ldos. votrey & Goa wdy agmvigns Liyovrar
rjrl'r;luhn' u‘q.ffl:\'}mu'{u" Evaree ;'r:p r;ln--m'r.l‘rr' TEVE ?_."}'un'rm. :4r<_fhi,'75[: £y YEWHETOE o o - oane 08 TOOE T
avro sidos, waooe eayel TS elow, wnd wpos medityy play liyevrar. 8) Inde intelligitur eur Met,
7, 4 fin, Zin, @, 2. 16, a. 4. L init, sim, non dgeniiuwe, sed moiieyae dicatur et liber Met. o cur ab
Arist. wepl moongae landetur. ) Quae res hoc modo homonymae sunt (ut materia, forma, res indi-
vidua), jam inter synonyma censendae videntur, quae explicantur Categ, 1,: nmam errak Wailz, Ore. I,
271. fin, 10) CI, dissert, nostram inscriplam, quoestionis de necessitatis apud Aristotelem notione
partes quaedam §§. 3—3.




Jl'?b"f?.?l" ﬂ.l’faf FEny UUUC{V f_}u‘, J'li' l'(“.f F]Jé/’EIﬂ'{. (CA)WQ. ?"C{n] é-'!'!. il'f.”" EF!'I'“{HHI"OJ' i'"JLF ~..i"';l‘
xal 10U ayaitton m,m:rwc’ Sensu proprio necessarium id dicitur, quod aliter se
habere nequit (zo wy évdeydueror clime éyav). ldem quum necessilalis notionem
plenam justamque contineal, gnlde necessarium vocatur'®, Cetera vero necessilatis
designatione non aeque digna sunt. Quae igitur nonnisi quodammodo (nag) neces-
saria vocantur et a simpliciter necessario denominationem acceperunt (xera rovio
10 avayralov xal valde Adyerel nos Gnavie evayraie). In hunc modum quae
homonyma sunt, evedoyie (Phys. I. 1) esse videntur. — Quibus disputatis' jam non
a re erit dicere, in homonymis disquirendis id quoque agendum esse, ut notio in-
vestigetur, propter quam res diversae nomine uno ab A. comprehendebantur,
Quamquam ne in homonymis omnibus aeque facile inveniatur alque in iis, quae pro
exemplis posuimus, Aristotelis reticentia non raro impediet. Neque minus intellectu
difficile evit, homonyma utrum pévec an @vadoyie dicenda sint. Sin autem invenire
contigerit, disquisitionem reliquam haud parom inde lucis auxiliique laturam esse
consenlaneum est.

1L

1. Qui Aristoteli operam dant, 76 cuufeByxds quantopere lectorem impediat,
noverunt. Frequentissimus enim notionis ejus apud philosophum usus: quid significet
si quaeris, responsum sat incertum ferre tibi videris, quum definitiones complures eae-
que variae proponantur et eae notiones, quibus opponitur, inter sese maxime discre-
pent; accedit quod locis nonnullis amicissimum vides rebus iis, a quibus alii loei
toto id coelo distare docent; denique Aristoteles de cunctis notionis partibus ac ra-
tionibus non pari diligentia el subtilitate traclasse videtur. Unde, si jocari licet, non
semel memineris | 'L[.‘iph 5, 2, 1026. b, 3. nepl rov xarc ovuBefnnos Aextéov, o
ovdeuia Zotl nepl avio Hewple. laque de natura ejus prolixius disputemus.

Initium faciamus modos duos br eviter describentes, quibus polissimum suwSe8n-
xo¢ dicitur, Collatis maxime Met. 4, 30. Z, 5. Anal. Post. I, &. et 6. init. Topic. I, 5. Phys.
I, 3. 186. b. 18 sq. constat, modo altero significari id, quod quum rei suae el inesse
el non inesse possit'®), et cogitando ab illa divelli patitur '3) neque rebus aut ejusden
generis cunclis aut ex necessilate convenit'?), ita‘ut fortuitum recte vocetur; altero id,
rillot] ex necessilale .mlqnu arcle ]I1|J¢1-\!(‘.[, ut ('[I'Ii]lanl]’E'ln] non in essenlia, lamen
per se ingil '%) neque nisi anxiliante rei, cui inest, notione definiri queat’®). Hoc modo
rectum vel curvum lineae inest, illo album vel sedere homini convenit.

Copiosus Aristoteles de modo utrogue. At fere taciturnus videtur, si cuom Tren-
delenburgio quaeras, ,unde factum sit, ut tam discrepantia quam casus et necessitas
unius vocis vi colligarentur!?)", [s igitur sibi respondit: ,, ZvpBadvery, quod vulgari
usu accidere valel, rei fortuilae significationi locum dedit. Aristoteles, quum idem
verbnm consequendi potestate frequentaret, simul in alteram nrecessitalis alicujus

11) dissert, P 13. 12) & (fl.r',t.cﬁu T'Trf'n;'ee: ol ury J.-_“r‘ ey — .{J 2wpa o — ||J neque
/-’H"uf"" II‘.III-JL' En.. (-J"f: XTE — ]l) 1‘1’(:0/.’: :H'ue.rrm Frl'} el :l'u H?l. & r? o urn ilr —_ “1} oy £y J'H
M,u v ‘:I'mr;w To o Grerfﬁ fanzer vel doowe rolv Swmegydvroy wiroic (sc. rchus) mm fv 7@ Aoyw fvem-
dgyovae Ta T Loty ﬂu‘m:rr 17) de anima p. 190. CF Elem. log. Arist. ad §§. 21. et (4.
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notionem incidit'. Sic duplex sensus, quo suuSeSynxos usurpatur, ad duplicem verbi
svuBedvery vim remittitur,  Sin autem vera sint, quae modo de homonymis diximus*?)
ut in responso illo acquiescere liceat, timendum est. Altius progrediendum videtur, ut
tantae diversitalis compages in notione ipsa, si fieri possit, reperiatur. Ne id (qui-
dem a Trendelenburgio prorsus negligi conjiciat, qui alio loco ita disputantem eum
viderit: ,,8i ovuBadvery incertis finibus latinum aceidere valet, za ovuSeSnxore ila
sunt comparata, ut in iis, quae eveniunt, modo casum urgeant, modo casu relicto in
mera eveniendi vi subsistant'®)“. In his, si quid video, Trendelenburgius 76 cvu-
BeByxos in numero homonymorum dvadoyée®®) ponit. Sensu pleno ac proprio si-
gnificare id, quod casu eveniat; unde alterum sensum abusu quodam orlum esse.
Verum sin ita res se haberet, non minus mirarer, quod sensus posterior a priore adeo
discessisse putandus esset, ut ad ipsam necessilatem accederet; tantam sive sermonis
sive memoriae inconstantiam quomodo Aristoteles sibi indulgere potuerit? —

2. Quibus perpensis ut de modorum dissensione ita de vinculo quasi Cmnlmln't
quid sentiam dicere non dubito. Modi, quantumvis differre videantur, npos uiay
a{;‘(;‘,p dicuntur; etsi mirom quantom discrepant, at non statim a principio; utriusque
sensus quidam communis; ut uno dicam: swufBeB7nxc¢ in homonymis iis habendnm
est, quae Aristoteles yéver vocavil?!). Tum vero significationibus consequendi, eve-
niendi, accidendi sim. omissis sensum, qui modi utriusque pro fonte ponatur, aliunde
afferendum esse in promiu est.

Cui rei sermo Aristotelis non parum favere videtur. Zyufefnxcos enm sensu
quodam singulari dici jam inde apparet, quod hanc verbi formam quam svuBeivor
usurpare toties malebat, quamquam ceterum cyuBeivoy non raro oceurrit. e. gr.
de syllogismi conclusione Anal. pr. II, 2. 53, b. 18, 70 uéy yap cwuBaivor é&
aviyxng 1o cvunspacue dore®?). Deinde offendit, quod ovuBefyxos, ouuBeBnyxe, ouu-
PBepyxeévae semper cum dativo conjunguntur, quum verbum swufalvery alias aliis
rationibus adhibeatur. Anpal. prior. I, 1. 2k b. 20. Aéyw ¢ 16 rabia evae 10 dia
ravre ovuSaivery. de parl. an. IV, 2. 677. a. 18, rovey ovroy rowvioy frepa éE
avayxns ovuBalver dea ravra nodda. 11, 10, 656, a. 13. 70 uEv ovv Eyey 1ty xe-
palyy docpxoy Ex oy nspl 10v Eyxéqpalov eipnuévoy avaycaiov ovuBéBnxsy sim,
Ibi vero suuBalvery semper est ,consequi, effici®. Denique mirum quod 7o suuBeSy-
x0g SACPIUS &vere, Unapyew sim., ab rarissime ouuBalver sed ovuBefnxévae dicitur.
Itaque landamus Met. I, &, 1007, b. 2. 70 ye‘f? oupBefnros ov oupBeBnxote aupSeSy-
x08, &L un o1e augw ovu SEBnxe tavie. Adyw & oiov 16 Aeuxov wovuxdy, xal Tovto
Azuxoy, ot rfr’.ur;m 7@ dw‘)g)r&n @ ovuBEByxey. aAd ovy o megdu;g HOVTLKOS
oUtws, 0Tt Gugw cuuBéByxey é1dpw Tevi. ... oude I 1 Asurg Erepdv Te Eora
suufeSyxas, oiov 10 wovotov' ovdEy Tz yap iAoy toito dxelve 3 xstvo Todt @
guyﬂfr‘};?xer xeel éuce r‘:"-a‘-('e;?-’ﬁr&‘-t OTC T@ MEV oUT® oum B E Jﬁ:ﬁxé, @ & wg 10
movawey Zoxpatée” Goa o ovrws, ov uv,uﬂsﬁ‘r;xon ouu ’J"e;?a,u:.t 10 au,uﬂsﬁr;xog
Phys. 1, 3. 186. b. 18. ovmﬁ'.s,@qxog T¢ yap Adyerar tovto § o Evdéyera VR@pyEV

18) p. 4. 19) L. 1. p. 188 20) LF supra p. 4. 21) ibid. 22} Cf, Top. VIII, 2. 154.
a9 ¢ 13 I-J"F a. 21. soph. el. 1, 1. 163. a. 8. ; hobetar Top. VI, 1. 1532, a, 1.
26. b. 29, b. 35. sim.
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xel uy vadeyeLy, 7 o €v 1 Adyp vndpyec 10 ¢ ovuSERnxnev, 1 v i o Adyos
vnagyee @ oupuBERyxey .. &v 0i 16 owug vndpyee 6 AGyos G TS QoS 1) PaAMEY
svpuBelnxévae 1o ooy ... & rolvuy ravra roirov &yee 1OV rponov xal T¢
avitooin g ovuBEéBnxe 1o dinovy ... & I dido cvuBéBpxe 10 dinovy xal 10
{gov . .. Metaph. 4, 7. 1017, a. 1), — — Gzt ovu BEBYxe 16 oixodoue povoxd
&vae 5 1o povsexp otxodoun' 10 yap rode elvae 10de oyueivee 10 ovufef -
xévae tpde 10de .. . T@ HEV oUv xata cuuSeSnros elvac Aeyoueva otitwm Adyerac
7 didte 16 avigp ovie auge vadpyer 3 ote ovie Exelvp vndpyee 3 61 avro
dotey @ vaap e ov auro xarnyopeiree®). [Ex his conjicimus, in voce supBefnxds
neque aut perlfecti formam?¢) aul praepos, guy negligendam et primam propriamque
verbi guuBaivery vim intelligendam esse. Quid multum? 7% svuBeByxos significal
id quod (ad rem aliam)accessit, (cum ea) congressum, conciliatum est,
ltaque quamquam ,existere” et ,inesse* (efvae, vndpyewv) dici potest, at non ,acce-
dere*, cum ejus natura potissimum in eo posita sit, ul, antequam accesserit, neque
fere sit neque sub sensum cadat.

Sic prima et tantum non abolita*s) verbi potestate sensum gvuBeByxdrog ulrum-
que (et si quis praeterea admiltendus sit) conciliari ita censemus, ut nusquam eam
non inesse dicamus. XyuBeSnxcs quodvis tale est, ul natura ejus quadam amicitia,
quam cum re alia iniit, contineatur. Quare Latine adhaevens apte nuncupatur.
Jam vero modos diversos paulisper dimittentes quid de ratione notionis universa
Aristoteles docere videatur definitione duce enarrabimus.

‘.!-]} Locos alios hic adseribamus. Pi!}'s. [], 2, 8. In. oidd Ta Jullul"f.:_.ﬁ'fl:zﬂ'rn dewper {u .-I;:-gn(rﬁ) N
To0l T o ?“of-ﬂa‘ rn-,u,-f.-'r-'i‘:,-;:s. Topic. 1I, 2. 110. b. 122, (#ad’ avro — ware ovpfefiypds) olov sai
QUTO pEV 0TE 70 Tplovey dvaly opitais foas Iyer, xeve oupfsfyxos O ore ©6 (odmlergoyt OTE ydg oup-
BéAyxe v Toryuivw foomietoy rorury elver, xord rovro yrwgilonsy dre duoiy opduis loas Lye. de
anim. IIL, 3. 428, b, 22, roiroy §i zoiv zoevily 2ai imopdvow Toic sopBsfnscmiv, oie vrepyse T ida.
Adyer & olov aivyoss xal pdyedor, o ovp BEFnxe Tois aiodyr ois, l’ltj’s_ Ein, perafodiee 08 to pe-
Tafdiloy way 1o piv xard ovuBsfinds, ooy brev Adpwupsy re wovexoy BudiCecv, ore o ovpfifnne
govoex slvas, rorto fadifer. Z, 0. 236, b, 6. whiy xerd ovufefinuce ye wivre Stacprrat @ ydp
ovuBéBnxs o devaoy 3 10 woed . .. Anal. post, II, 19, 81. b, 25. Adyw 82 ¢6 xurd cvuBefnxos, olov
TO AEUNOY TOT Exeive qgousy elvae avdgumor .. ore aufifnns T dritgoime slvee Aeveg .. ¢ 2L,
83. a. 4. oty uEy }'{Ep TO AEuxor Edveai a]r.u? Evlov, Tote :;.:f}’f,u oTE 4{: cup il Bnns j.ﬂ':h.:: siveet t":r"a;.ﬂv
fordy .. orev 02 16 Evdoy levmov sivee wol, ovy 0Tt Erepdy Tl fore lewwdy, Exelver O0F cvppifnne
Eddw elvas .. toTe yeip oTe 0 ardgumas lsoros forer, o avpBifnrey .n-,";-;:.:-lrmrcr.rzf:;. Aiyw. Met. I,
3. 1010, b. 19. &’ ord” v Erigw yodve mepé ys vo wdttos gupofrinasy, dlic mepl T6 o ovp Bifnxe
d Ff'!t'r?ﬂ-‘rt 4, 6. 1015, b. 20, . . #wcvra ydp taita fv Myerar werd avufsgnuds, 6 piv dixeror el
TOKOLIINOY, VOTE | e O ”“I"’J'#'Ql ovufifnxey, ro 02 movormoy xal Kr}pwa’u-;, or: Geregoy Faripw o fi=
Bnuev. opolws Ji Tpomov Tire xai 6 wovoids Kdgwowos Ta Kogloxw £, Bri tHiregor Ty poginy -
tégw arpufigyxs roy & g -.i.r;';-:;ﬂ, olov 10 woveexoy © o Koplonag, xal 6 wovoxos Kogloxos dusel g Ko-
Qi.oxt::u are Htf-rfé'ytu' [EgoS T i -'ll"r.t:; Evi i'fl".l'-fol':j)i: ﬁf,:x.w v, weavtms 08 xev Lmi _;'.*‘r'm'-n' wEy LWL TOW
xuttdlov Tevoe ovoudroy Ayyrac To sopfefynds . . 7 yap ore T dvdecimoy ped ooy ovole oA B nns
TO uoraexoy, r}. OTe Glepos TP fim'l:' 5’{5&0?0’11 Teve ovp i@y ner, olov Kopioww. mhijv of Tov evrov rpd-
OV witpe Bwdgy e, ohhe 10 uiv iowe we yivos wel & Ty evola, To 0 we FEie 3 maidtos Te avorus,
Simillime dicitur c. 9. in. — Quid sit quod Met. 2 2, 1027. b, 4. seré2y dicalur, nune non moremur.
24) Similiter ratio f.l.‘ll‘l}rlﬂl'is perfecti in wsregedinzoe premitur Phys. Z, 5 et b, e. gr. 235, b, 23,
wozs To perafedl F,'H(-:z-‘, uTe perafedinee, Iurral."s‘u';:,;.{-:. L5 D I.:!.{-rrr‘-?;ﬂi RHEV. TOUTO & ddivaroy — — b, 30.
ot piév Tolvey To wsrafsfinade, ore peragiflmms moarov ... dv o O ot werafifiyne 10 usras
As@hapoe . . . At nihil ejus rationis, quae 237. b. 3. docelur: éiere avdyun 16 wirafeBineds uerafdiloay
xal 1o perafilior peregedivaivae xrie ad orugeduds pertinet, 23) Cf. tamen Xen. Eq. I. 14, da-
Faivorres wevres padloy ¥ arnfe@yzdres, Poll 3, 91, arufefyxels dpqgw o wode. Ach, Tat. I, 1. P
Tapgdives ovnfaoe To) wooe. Eurip, Hel. 1012, 5 Xdpes 0" fuol fhsme udy sin, oungigyrs & ovdepot,
Aesch, Cll{lll.'llll. 208, sie relTo m'n:-fr:.n‘;-m-r;,g TOLE .u‘luag'; r,n'ﬂ'j’mli.'_ quh_ Fr, 1154, ,lrlg,-ul: 5 1" i NH.--EH!’UI
ef'a-y_.‘?a:‘zror-r‘ ioa upevrere xrare.  Fortasse hoe referenda sunt Trach, 1141, drasric Trguyits ovwfédnnsy
wor fysew Edpay, I £
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3. Quac Met. E, 2 sensu [Jau]lo diverso dicuntur: (;m'::um 10 suuSeSnroe
EyyUe T TOD WN) Gr10§ €l GUIEQ GYOMETL MOVOY 10 cupSBeBnrae datey, e jam de ad-
haerenti in universum dLihLI:LI{, paene licet. Debilis ae tenuis ejus natura, Ipsum
sibi parum sufficiens. Quamquam ortum habet, altamen ita, ut ad alterum quid ac-
cedal; existentia gaudet, verum nonnisi in illo. Id vero quidnam est? Certe diver-
sissimum, forsitan etiam praeclarius, utpote quod fuleri loco desideretur, ceterum
satis obscurum. Rem vero ab adhaerenti distinclam eamque elatiorem si quis apud
Avistotelem investigaturus eril, haud scio an non ad aliam devertere malit quam ad
oveleev; qua quidem nihil est quod saepius graviusque differre dicatur. Quid quod
simul utrumeue singulari nexu continetur? Digna haec videntur, quae accuratius
excutiamus,

Substantiae et rol ovuBeSyxoros tum diversilas tum nexus jam calegoriarum
seriei notae®®) inest. Quarum quum prima in substantia ponatur, ceterae novem 100
suuBelyxorog modos varios comprehendunt®”). Id quod categoriarum libro alii lu-
culentius docebunt. modo ‘extremarum nowzm calegoriarom enumeralionem mancam
plerumque esse memineris. Anal. Post. I, 22. 83. b. 9. @¢ wév dy yévy alisior
ﬂb"x Iff‘i’l'lifﬂf?}_}"???ﬂﬂ'l}ﬁfJ'r(ﬁ. . I‘]‘L"fjf f(i?]‘ TO-U "Iﬂ{ﬁb' l’l f-rl;l ¥ {f/){ﬁ.i' Olh'jl"l‘ R
navra yap ravra cvuBEBnxet). Al statim additur: xel xere 16y ovewwy HeeTTj-
yopsitae. laque.diversitas non obstal, quin illae de ipsa ovaig praedicentur. —
Phys. I, 7. 190. a. 34 xal }'r’-;() OGOV Heel Aoy Hel npf};-; 'E'r.f;']mf xeel TOTE Heek 100
yiveree vnoxspevoy Teves dia o psvyy v oveley undevos xar @idov Adysadac
vnoxeuevor, ta O adde navie xera s ovelas. Calegorias, quibus 76 ovuSe-
Byxce continetur, de re alia praedicari neque nisi in subjecto quodam fieri audis.
A subslantia idem aliecnum. Nec tamen illae hanc [ugiunt; nam substantia est, quae
iis pro subjecto tribuitur.

Huic rationi multum Aristoteles tribuisse videtur. Saepius enim hue relabitur.
Metaph. Z, 1. 1028, a. 18, ra § alic Aeyera ovia I(;J‘ 100 OUTOS OVIog To .“‘;]"
.'rorr(.;'n;r(rg slvee, To d nmdu;rag:__ 76 O m;:'u"J-;';, e 08 addo te towbtor. Oio xiev
{Q-m{ujuﬂs' LS far;wom‘ 70 Badiley xal 10 lj}'rm'rﬂfw xed 16 xeedio 4‘)’-0:. Exavrov avray
FJ]" ?; l(?,i {”, “ew UUL)F?‘ 'f{() ﬂ'UfG‘JJ—" f'FjTiJ' f)U[\'." xff'.)' f{b‘[U I'EITUK(J'E' (}U[E ,’ﬁ}ﬂ.‘b{:tﬁi)f{t
duvaroy c:';-. ovales, ahic Iuw)av sinsp, 1o Padl So¥ @Y Griov 1 xal 1o :rm}:j-
pevor xed 10 vyivov. ratre Jé .rur).z!rh‘-- poivetae ovree, dire &1l T TO Unoxei-
evoy cutols wpwudvor” totto & éoily 3 oveia xel 10 xad Exaorov, oneQ Euqod-
verae v T xarnyople ) 1owauty” 1o ayaldfov yap 7 16 xadjusvoy ovx &vey Tov-
tou Adyerac. djdov oby o1c dier raviny raxelvoy Execrov dotev: st 10 neOLOE
ov xal ov 1l 6v @dd’ Ov @nide 1) ovale v ely. Quantum, quale, ceterae categoriae
inferiores an omnino sint dubitatur,  Substantia vero simpliciter est sibique ipsa
existentiam debetl (ngwrews 6¥)*". A qua igitur illag existentiam quasi dono accipiunt,
quum locum paret, ubi se collocent. Hine vero efficitur, ut deteriora ista nec

20) categ, 4, init, 27) Simplic. scholl. coll. p. 44. 2. 30. Trendelenhurg, Hc-m |r1-1r Arist. edit.
V. p. 53. et Gesch. d, Kategorienlehre p. 54 25) CL Metaph. £, 4. 1007, a. 33. di mdrra xerd
vvafdefinnac Mysrar, ov Gy toras mguitoy Td xaltilov, s di 7o oy ppspnras wadt ::rrm#.z_uc'rm- Te1'08

; Lkl

oypalves Ty Xariyogiy. 20) Met, I, 4. 1007, a. 26. vd & ovafey onuaivey dotiv Gre odx alio o
/
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per se (xad avro) consistant neque a subjecto suo, substantiam dico, separari queant,
‘3(‘[1.'“{1[)1'15 substantia sola; celera guum existentia propria careunl ei adhaerent,
quare de illa I}ldel(‘c’ll]tlll‘ I I, a. 33. rar uev ;m{) aAdwv rrcr;.;-_ynm_u.s(:rm]! ovihey
,—'r-;-pw:rw avry dé Iuaw.; Phys. 1, 2. 185, a. 2. & d¢ ndvia nowr 3 novov, st
rmm;ag' ovuoias &lte m; uum,,g,n mo.ror, & det aronoy AE}:-:V ro adbvarov. ovikev ydp
10V @dioy ,{mpmw:- gote rmpa n,w ovelay: navie yce() nacl) vitoxEL oy u,ls ovgias
Aéyeree. Prior et nolione et tempore ac generatione substantia; illa quovis sensu
posteriora sunt, ul quuui L\iSiJE‘GL{iI]lLIII accedant ejusque ﬂéa’).-_,: constituant, Met. Z, 13.
1038. b. 26. — npuréauv }'(-:(J doree uny ovele ve xed 10 166V rwumc TE xm 00
?0‘06 UTE{] Qr UI’C(TU‘V f)UTE I'-U}'&) ;"ﬂ'? DUI’E ‘fﬂ-'.ll’l’.? I'JUIE ,'-El’if]f!'. Ufl"J'i” TE !Ir-! ﬂ'(ﬂ)};
7:,15; ovoiee eivoe .'Jgr;(ﬁgra EGTOCE :,f(eg.i '(maawn(. de gener. el corr, I,;3,:317; b, B
Met, o, 11. 1049, a. 4. Z, 13. 1038. b. 5. N, 4. 1088, b. & Cf. Z, 1. 1028, a. 33.

Sed jam valeant categoriae. Nam de ewuBeSyxore ipso non absimilia leguntur,
Anal, Post. I, &. 73. b. b. &7z (sc. xael cvTo Aecyera) o ,tu_j xad) vmoxeiudvov Ayetan
addov Tevos, oiov 1o Badilov Eregov 1e v Badiov iotl xat Aevxov, 7 d ovdle, xal
boee T60e T opuaiver, ovy ¥repov e ovre Eotly onep Eotlv. 1@ UEV r})j un xad
vnoxequévor kel avre Adyw, ta dé xad vnoxequévou ovufeSyxire. c. 22. 83, a, 25,
doee 0é py ovelar onuelver ., . . ovufeSnrote, oioy xara 1ol avdgoaou (SC. Adyste)
70 Aevrov . . . Goce € ur ovalay enu m’a*&, del vare Tevog vnoxeLuevou xarnyogeioda,
seet m’. elval Te Asunov, 6 ovy ar{uo‘.v Te 6 Aewxov édore. Met. I, &. 1007, a, 26°°)
Substantia per se est, zo ruyluefj’z?xﬂg minus. Hoc enim sic subsistit, ut ipsum simul
alterum quid sit (Fregow z¢ 6v). Velut homo si albus est, est quidem album aliquid, ita
tamen ut idem etiam alterum quid sit, At substantia ipsa sibi sufficit. Si hominem
esse dicimus, non alterum quid esse simul dicimus. Hoc sensu hominem xad” avzd
esse contenditur, album vero denegatur. Sed alterum illud, quod, quum album esse
dicitur, exsistere audimus, quid tandem est nisi bomo? Sic dubia 700 cuuSeBnioros
natura ad ipsam substantiam remitlimur.

o evuBeByxos supra inseparabile dici cognovimus, Jam igilur calegoriarum
librum in rem nostram converlere licet. Legitur quidem c. 2. 1. a. 20, 7ov ovioy
1 wév xeld vnoxequdvou Tevos Adyetae, v UNOXELUEVEH dé ovdevl éorev .. . * Toe JE
& ﬂnoxameﬁ@ uév éore, xad ﬂ:aoxaz,uf'mu Jé ovdevos Aé'yum (&w énoyn,us’rm d&
.o'fy&-l 0 &V Towe ,u.? @8 (.(FQU;, ‘I.i.-[(fﬂ/ﬁl’ advvatoy ,’&?ng glvae 100 E¥ Cy -‘UTH',» vaie
¢ ¢ el Dnoxaudvov e )6}'6:(}:( xol Ev wmx.stuzri:o Zotly, ... 1@ 0& ovr Ev
ynodeq!erq) gotly ovre nedd vm’me.fluﬂfov Tﬂ’GS? .J.E}‘um .. Ubi tres IJDLIS:[IIHII]‘I pro-
ponuntur ui-“-lvnl.iae modi, Modus primus vocatur xad vaoxeuvou Aéyeoltar; se-
cundus 2y vroxequsve elvar; nec hoe necillo modo esse tertius. Atquiin modo secundo
de 1a oyu 9543:,:/::.-” ‘\nslolvlmn cogitare Simplicius bene monuit*'). Nam verba a, 24:
0 & Tove uy 6§ uEpos 'UJI((OIGV advvarov yopls elvae 100 &v @ éorlv, naturam in-
separabilem zov ouuBefyxitos aperte describunt. Etiam dictio v vaoxequéve con-
sentire videlur, cum nexus, qm 70 au‘nﬁ‘eﬁqms et SUIJ]L’LLUII] i]“UlILl:ln] intercedal,
innotuerit.  Denique modum &y vroxeiudve &fvee CUm 1rr.,3 ay.uﬂela'ymu in idem redire

oy i
30) Locum supra adscripsimus, 81) Scholl. coll. 44. a, 43. wo piv ovy Gupfefynos &y UmoRei-
pEve Exdisos, diore psj Oy avroxperis éripov dsivae mEos TO &Y auTE EiveL.
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apparet, si modos ceteros, qui proponuntur, accuratius consideras. Namque nterque ad
ovoley spectat. Cat. ¢. B.in. ovala J¢ Eorey ) xvpibrard re xel npormg xal pdiste
Aeyoudvy, % pjre xad vnoxsyuévov Tvos Adysrae pune &v vnoxequEve ol focey
(modus tertius). Nec minus vo xed vnoxequevov Adysodaoe (modus primus) substan-
tiam, quamquam a modi tertii diversam, comprehendit. ¢. 2. 1. a. 20. zov orioy

T wEv ol vRoxsiUEVOU Tevog Aeysreen, .. v oioy (}'re?'g:anj.'ms' rad) vrOREUEVOY UEV
Adyerae 100 Tvos .:ém‘)-gjr:i.-mu Sdpinln gk .*J'.sdm;am de ovelee Adyoviae. €v ois
&lffeoey ot H;:)rrju'dt_.: ovoler Adyovred®®. llaque ne hic quidem 10 svufeSnxos sub-
stantiae miscetur., Etiam (una cum substantiis secundis) a substantiis primis distingunitur
p- 2. b. & (cl. a 35.) dgore T Glle navio 5ot xelt vrcrsiuEvoy AdyErae 1oy
nEGIOY 0UCLHY %) £V UNOXELUEYQS euTals E0Tiv. py OUSHY UV TGV APHTOY OUGLHV
advvaroy 1oy @Ay te evee.  Denique subslantia cujusvis generis ab eo secluditir,
p.odia xowvor de nore ;H'-.{U{;_: ovelas To uy v voxeperg iver xrd, oboa, 20,
dgre ovx v &y 3 ovuie TGy &y dnoxeudre®),

-a videntur, quibus naturae diversae in Categoriis alio

Ceterum non a re nosh
modo deseribuntur. Rationo alia substantiam, alia ¢6 suuBeSyxos (de substantia vide-
licet) praedicari andimus®), Substantia ita praedicatur, ut necessario ejus et nomen
(6vouee) et nolio (Adyog) de subjecto valeat. Quum dicitur: ,Socrates homo esl’,
hominis non modo nomen, verum etiam notio (animal) de Socrate valet. At 10 U~
BeBnxss de subjecto numguam ita praedicari potest, ut simul ejus nolio, tamen non-
numquam ita, ut nomen saltem valeat. E. gr. quum in corpore album est, quamquam
recte ,,corpus album est* dicetur, verum , corpus color est — inest autem color
notioni albi — dici non-poterit. Quid quod plerumque (ézl 1év nAedsreoy p. 2. a. 28,)
ne nomen quidem reete pracdicabitur? Nam quum in Lysandro fortitudo est, ne id
quidem dicere licet, Lysanderfortitudo est*sed ita enunciabitur : ,Lysander fortis est® *7).

Categoriarum librum antequam missum f{aciamus, oppositionem singularem com-
memorare placel, quae inter 76 ovufBeSyxse ot differentiom specificam excitatur 3.
a. 21. ovx oy J toliro i ovoles SC. wy &y Dnoxauéve ever), dAic xaly Ju-
@opa TGy Uy &y Unoxeive eotiv. 10 yop nelov xel 10 dlnovy wald Unoxsiudvov
uév Adyetar tov avdponov, &v vnoxeudve JE ovx Ertev.

Sed ut ad oppositionem priorem revertamur: vel aliis modis ea intenditur, Met,
I, & 1007. a. 31. — rovre yap decdgeorar ovele xol 10 ouuBsByros: 10 yep Asu-
xoy 16 avlpuny cvpSEByxey Ore &ste pev Aevwros arl ovy onep Acunoy. Anal.
Post. |

Q9 Q3 o« a8 A 2 g e LOTIR Aeu ' 0L e i s
aa. o0y A0 20, on J.‘.--;‘J EGTLEY O {,]u;),..r,lz oOUTE U.t._;’) LELUXOY OUTE rJ.n’.{} AEV
.

32) CL Met. Z, 3. 1028, b, 33 =zal vo yé 7 elyos fxgaron, ubi pives dicitur quod
illic &/dos. 33) Trendelenburg, Gesch. d. Kateg, p. 35. ite, Organon I, 275 7o &y dwoxeepeive
siva: non satis perspexit neque magis Joannes Italus s (ibid p. 13), ad quem relegat. Melius eum edo-
cere poterat schol, Magent, ad 2 a 34, quod notavit p. 3l: ,zd & dlde mdvra®, yyom’ ol deiTepne
ovofee xel o :u.',.:.:'.l’.‘_-':':;xr.:rﬂ_. ';'m'l' af Eveie ;!re?vl.;'ngr'm. — Nec enim turbari debemus eo, ‘I"ﬂll Anal.
Post. I, 22. 83. b. 9. Phys. I, 7. 180. a. 34. sim. 7¢ copfefnxds docelur zad swoxsiuivoy Afysoihet,
quum loci categor, laudali e, quae & Smorequdvn sunt, xad’ vmonsudvor éyeofer denegent. In Categori
inter dictionem utramque ita distinguitur, quoniam seriptor id pr mum agit, ut ostendat, ad su

primam rationem alism esse roi ovpdedyndros, aliam subst 2 secundae, 34 Categ. 4. 2. a1l
—di 3. a 15-=20. 53) Ita verba Avistotelis eat. L L 2. 0. 27, zay & &y vmosapivy ovtuy £l iy
vy wlelorwy g;dr:. ra:':rulnu, ord o A e x{LTl‘i;'u:JM_f‘ru Tob {'r'.TD::EIIH."i'I:)r" E-r_r’ Evfwy OF TU.ZJ'!JIJ'HA II:::?‘O#TI}.“:I'
lﬁm:.::'{.t p:ru'ff';.'upeg'uﬂ'cu'frure 10{;2,‘[035:}(.";””', s illlEL‘lll'C:flllllﬂ gase docet Ammonias St linll. coll. ll. al.a.32 (.
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xov 1t aide Lgov lews, dnep yep {oov dorey o évdpmnos. De subslantia quum prae-
dicatur, ro svuBefnxog numquam proprie (Sneg)*?) pracdicari polest. At substantia
potest. Cujus rei in causa est, quod (ut exemplo utar) A dacg B esse dicitur, si A
in B ul in genere suo inest®?), Itaque substantiae rursus substantia sola ita tribuetur,
illa ul Gneg éxetvo vel Snep fzetvo ve®) esse dicatur. Cf. Anal. Post. L 1. a. & sq.
a. 28 sq.  To ovuBelyxos igitur ab eo, quod Gaep 6w est, mirum quantum distat.
Phys. I, 8. 186. b. 33. adia 10 dnep ov e éorew uydevi cuuBeByros. b 17, & yap
wy Gneg ov te, supuPefnrore ésrer. — Neque vero aspernanda videntur, quae Phys.
l. I. paullo ante leguntur. Memorant enim 7oo ocvufBefyxoros adversarium jam
aliunde nobis cogpitum, quum modum gasg ¢» esse vel in dillerentiam specificam
transferant. “b. Uk 6ze d2 decnpeirae 10 Gnep Ov &g onep ov e @hlo, xal 16 Ioyw
.}rn;-c;}é]:_, oior o c’z'y{,"g)rg,rwg & forev b'n.s{) oV T a'}'(f;*:-n; xcel 10 Loov E.i'nzp oy Tt
gvae xal 10 dlnovr. & yag xrd. a. 26 sq.

Quaestio apud Aristolelem non semel agitata, numquid etiam de ocvuBeSpxore
praedicari possit. Ad quam divimendam rursus ejus exsistendi modus peculiaris quasi ar-
biter arcessitur, quum [ere sic disseratur., Non verius dici videtur: ,(hic) homo albus
est* cuam: ,(hoc) album homo est. CF Anal. Post. I, 22. 83, a, 1—4, Tamen harum
enunciationum ratio diversa est. Quum enim duotws of Aéyor elnidels @onep ta npd-
yuare®), 10 oupSeSnxos ne immerilo in oratione subjecti loco ponatur, timendum est.
Nam zo auuBeSnyxcs non per se (zed eurc) subsistit, sed ita vt ipsum simul alterum
quid (Erepor o) sit. Ad alterum hoc igitur pertinet, quidquid si rei speciem tantum sequa-
ris, cum 7¢) ovu/3. idem numero esse vides. Ita quum in priore exemplo, quod posuimus,
praedicatum ad id ipsum speclet, quod subjecto exprimitur, at in altero ad id re-
ferendum videtur, quod subjecto ipsi quasi subjectum alterum subest. Anal. Post.
L 1. 83. a. k. o1y gu_;j! ]'r.(‘gj r:; .A.ELI'}:{;]-‘ siveie rpc&‘ §1;)'.mg IE;TE Eé"}‘&‘.' 5-’: l:_; U[."ﬂ‘.'géjﬁq-
xe Aeuxp edvae Aoy ord. Insunt exemplo posteriori enunciationes duae: ,hic est homo*
et: ,hoc est album®; in priore nihil ejusmodi. Hic subjectum reale pro subjecto
grammatico ponitur; in illo sobjeclum grammaticum a reali discedit neque reale
omnino oratione tangitur. Rem ipsam sequilur, qui substantiam (aut cyuRefBnxds)
de substantia praedicat {xere groer hoc); at praeter naturam (naga grow) fieri vi-
detur, si quis cuufBeSnxcs aliquid substantiam esse dicit*?). Quid vero si ei rationi
adeo insistitur, ut ayyi.'?.s‘é?;'::-gﬁg de rrt,r.u‘.'?e‘.f?.:.axr;ra enuncietur? si , (hoc) album mu-
sicum est* audis? Ne id quidem omni veri specie carebit. Quidquid enim de sub-
stantia praedicatur, cui aliguid U SERnne: id etiam de hoe valebit, si l'luidcm sULL—
Befyxce una cum substantia acceperis*t), Tamen sublilius in hae re versandum est.
2vufeSnxos enim de oy, non valebit, nisi quum utrumque in substantiam eandem
conveneril; ea utrique pari modo subest; quare ad hanc utrumque referendum est.

"m} Alex, A|F|:I'. :|||_l'n1:. 11G. a. 23, =0 “L'-;-re{;“ m-‘r::; o0 m-(u'm; fatl ﬁrl;.:.:’ur:-xu':- B(]. ]‘hi!npm:, in

scholl. coll, p. 228 a. 19 sq. 37) Arist. Topic. I, 1. 116, a. 23. Cf, Waitz, I, 467, a8) Quid
intersit docet Philopon, . 1. 3 de interpr. c. Y. 19, a, 33. 40y Vide Philopon, ad Anal, Post.
1, 19. 81. b. 24. c. 22, 83, a. 36. Anal. Prior. 1, 27, 43. a, J5. Suamquum .'1.1‘i:i!|lil:]|C:i wev i Pooenn®
ubi 2'3705 graey et wape grow eo sensu dixerit, ut Philopon. ad 43. a, 35. tradit, nescio. 41) To-
|lIc._'r. 4. 133. b. 17. 76 yap dmdegor Ton & coufifnué te, zel 7o ovufefyrdre vmdpkee Aupfavopdye
METEE TOV Gy m-luai'f‘b"rp.x“-_

’
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Mot I, k. 1007. b. 2. 20 yap ovuBeSnxos ov ovupBeByxore cuuBelnxos, & uy ote
ﬁlmfm avuBéRnxe Tavie. Adyw & olov 1o Asuxoy moveweov, xel tovto Asuxov, ot
augw 19 aridgone cvuBéEnxey .. ovdé dy 1o Asuxep Frepov e Eiteee guufe-
Buyxoe, oioy 1o poveov' oviéy e yap pidiov touro éxelvp 3 Exeivo tovty cuu-
BéBnxev*®). — De substantia igitur nibil non praedicandum erit. lta quidquid prae-
dicatur, sive substantia sive quale, quantum cet., xe¥ cvro de subjecto praedicatur.
Eo enim sensu e avre homo non solum homo est?), verum etiam xed eveo albus,
in Lyceo sim., quippe quae cuncla de subjecto valeant re nulla tamquam conciliatrice
intercedente. Quin etiam praedicandi ratio una el nomine digna est, si de sub-
siantia praedicatur; sin de ocvuBe@yxore, aut omnino non praedicatur aul non sim-
pliciter, sed xare auu-’)'a-’a';;xcic ut ait Aristoteles. Mel. 4. 7. 1017, a. 22. xed
avre d: slved'?) gy e UU(!:JEO u.:_mm'ra. 16 oyt TS :rmp,ayugu’(c;. 000 {G8 ya
Agysra, Hm(*rr:r:,-rm:, 10 eivee ORLelYEL Apal. Posl. 1, 22, 83, a. 14 & rf'};s det vo-
podternoae, érwm 10 ovre Adysy xeayyopeivs 1o d Exelvos qroe .u.:'a(?rc,ur:jg RETYOQELY,
7 rocrgyoQely uEv w andog, xare cvufBeBnros dé xaryyopstvit).

k. Haec fere sunt, quibus Aristoleles substantine et adhaerentis cum naturam
diversam tum nexum illustravit. De nexu autem etiam distinctius agendum est. Quid
enim? Eodemne nexu adhaercns continebitur cum rebus singularibus (r@ xad’ Eacta)
substantiisque secundis alque cum rei forma et nolione (e/dog, 7o ¢ ¥ armﬁ Nonne
alia intercedet ratio inter adhaerens et zo wf Zore, alia inter ipsum et vo o yv &lvae?
Quae cuncta ab Aristolele substantias dici notum est. Ex iis igitur quae tandem est,
ad quam 7o ovuBefyxos ,accessisse” jure pulandum sit?

Ut paucis dijudicemus: nostra ovsia rei notio et essentia est. Ad eam
quidquid accessit, suufelfyxos est, et quidquid rei ouuBeSyrds vocatur, ab essentia
diversum quasi postea accessit. Ratio alia substantiae secundae, quae vocatur. Quae
quamquam adhaerentia in se excipit, sed non haec sola, quum et differentiae speci-
ficae ad eam accedant. Rursus in substantiis primis (Socrates, Kallias) z¢ suuBeBnyxara
jam ut perfeeta insunl, Denique adhaerens ad 7o =/ éore duplici modo se habebit.
Atque eodem quidem, quo ad z6 w/ #j» &lvar el eldog, ubicunque ro 7/ foze cum
his in idem redit; verum in 7 { Zore jam ineril, sicubi zo ¢/ Zore poliore vi
abdicala fere ad primam substantiam delabitur®). — Quae ut ex Aristotele muni-
amus primum. afferamus  locum egregium Phys. 1, 3. 186, a. 1%k ore de

. s o n : B | ar e ¥ - r i -~ (e, X
ljt{{(;}{{{ﬁ.{ 7] U.'EE? ay ELg Ur'iE:) OV TL GEAAD, HOL Jr’_-J ).".J;’f‘d (F.'rf]"f?f)l". ooy o0 ((T‘IJI'IJFLJ.TOG_-

5 oas L W ¥ r LR ) o " - L) »
EL frjrﬂr ONEQ OV 1L, QayRy xal 10 C@Ooy GREQ OV T &VaL ¥eel To dfnovy. &t

s W % a ) F aF n % i T r W ».l)} % .

)J-:‘c'{.: 11 J’a ONED OF Tiy CVUDELHRHOTE E0TGL ) OUV TG E(J’t);.'lma“ﬂ N Lehacg TIVE
5o lam ¥ ¥ : ¥ " - -~ " ey L I |

pnoreiuEve.  aik advvarov' cvuBsSnxos te yop Aéysrae tovro, 3 OV &V 1@ Auyp

e v - o 0 s FA D T r T Fat T S50 V4T B % 4

vRepyEe 10 6 suuBéSnuey (n fv @ o Aoyos vncpye @ oupBefnyrer)'), otov 1o upEv

42) Met. o, 7. c. 9. init. Anal. l’n.ct. I, 22. 83, a9, 36. Ll Phys. I, 5. 188. a, 33. \
43) Id quod forsitan conjeceris e Met. 4, 8. 1022, a, 32, &7z (s xu.’l arro dicitur) oi wy Loty mh’r:
alziov, 7ov ydo avdgwmoy wolld mrm o Lgov, o dimouvr, all’ Gpws el alrov avieumos o dv=
Gpumes forev, 44) Anal. Post, 19 81, b, 20, ... forw oty Ete rowire Gore zel avrd #uTyyo-

init, 224, a, 23,

getatas, 45) Qu.tc verba W .|1E.c 'I, 255 justo « cting aceepit (sc. ut xerpyoosioites idem sit ac o
el Tolvous xal Toy dayor AUTI 008 iodtar). Cf, §3. a. 1 sq. 46) Cf. !u*nti(‘](‘ilhuw das ro H1 slves
cle. in Museo Rhenano, [828. p. 476, 477. de anima p. 192, 47) Lt]‘nm"r‘nllu \Jilmlltil. quae uncis

g
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xadpodet @5 zwgz:{r},u_erﬂov. &v Je 10 ol z;fw;g;;‘ﬂ 6 Aoyos o THE Qvos f} PeepEy
avuBefnxeva to oeuov. Diserte ibi adhaerens voecatur, quidguid praeter genus et
differentiam (i, e. praeler ovaley, quam nos volumus) rei inest. Jam eandem ovolay
facile intelliges Anal. Post. I, 6. in. re dé xad avra vnapyovia aveyraic 1ois ngu-
yuaoy (& uev ;*r?;} v 1o 1l dotey vndpyer tois & avre &y 16 v forey vnagye
®ETYOPOVUEVOLS QUIGY . . .) Gy yr;g} 7 ovreg unagyce § xoavce oUUBESyXOS . TU
dé ovuBeSynore ovx aveyxaie. Hoc loco guae ab substantia distinguuntur, adhae-
rentia utriusque modi esse, etsi alter tantum verbo diserto nuncupatur, vix monen-
dom est. — Alias substantiae vel 2¢ z{ Zdore modus pragclarior wnus opponitur.
Mel. 4, 30. 1025

r r [ r 3 £ N * 3 i £ " . s
UTIGEDYEL EXGOTD xal) auto Uy € Iy r.:ur_sr'{x ovre. de anim. I, 1. in. f’:rt'_;.?.ir—

Ls 5 £ LY - ¥ e o
a, 30. ddyerar dr xal allws ovufefnxos, oiov  ooa

Tovpey 08 Dewpioae nal yvovar iy TE QUOY @uTig nel o ovalay, &Y Gou
supfepnne nepl aveny .. .. ibid, 402, b, 16, foxe & ov povor 1o tf éote yrave
£ONo oY Elven oS 1o Jewghcar 1o airies 16y svuBefyxdroy 1ais ovalaes
c.o. TaONS yap amodelicms agyn To Tl €oTev, Gore xad GOOUS THY GYILOUGY
urn cvuBalvee 1¢ cvuPefBnxira yywolisy ... — De adbaerenti naturae deterioris
agitur Topic. I, 5. in. Asxzéov de 7f ogog, ... 1{ yévogs (substantia secunda), =/
scupuBefBnxos. e & Ogos mEv Adyos ¢ 1o Tl v elvae oppalvor. 102, b k.
sy fBe :,u-:f_;s‘ dé dorey o L-!t.'_;.f.'h.gl’ ey TovTRY fotd, ‘m}!é 0008 +. s ,IH,:JF yévog, vacg-
yec 08 16 ngoyuate, et o Evdiyerar vndgyerr orgovy vl xal g evrg xal py
vnggeey. Sitn.

De natura universa roo cvufBeSnxorog hactenus. Nunc de modis agamus.

b, 7% ovufBefyxos ejusmodi esse diximus, ut natura sua ad rem alleram ac-
cedat, Deinde ovelew esse, cui ila concilietur. Quae si recte constittimus, modas
nterque fore ut e notione universa derivari explicarique possil, spes est.

Quid? nonne rei cujusque notio ipsa e gremio suo permulta gignit? Diversa
igitur haec a notione, tamen ipsi accedunl, quum per se existere non liceat. Notio-
nem ipsam usque comitantur, Quae ratio in rebus mathematicis potissimum locum
obtinet. Nec enim qualitas earum invenilur, quin ex essentia ipsa proficiscatur, hinc
ut intelligi demonstrarique non nequeat. Phys. Il, 7. init. 3 & w6 1! doter avayera
10 dea vi Eiyavoy év 1ol axwyios, oiov v 10l padiuacty (els opouoy yeQ tov
suiteos p ovuusigoy R ahdov 1wvos aveyerar doyeroy) . 4% de anim. I, 1. 202, b. 16.
Enixe 0 ov luriror‘ 1o 1f dore ;'r’c}‘rm z(?r,;r}r.ru.ru' Eivoce .'r;:m\y 0 r';‘H-J:n;:;r-.': TEG Oeries
roy supSelnxotoy tais ovoleg, wuncp &v tols pathjucee 1 1o vy ral seunuioy
7 1l yooppy xol Eninedov apos te xerdely ndoads oplals ai 10U TpcyBvou yovi:
{6eee ... Locus extremus imprimis memorabilis. Jam enim cwpBefSnxiree vocantur,
quac ad res e definitionibus accedant. Verum ratio ista non ad mathematica tantum
pertinet. Nam non minus in rebus naturalibus fit, ut rei notio habeat, quae ex ipsa
progenita insequantur. Phys. I, 2. 193. b, 26. — & yep 100 quoexod 10 «f éorer jjA0g

inclusimns, Desident enim post definitionem ov v zo layw vadpyee 70 & ovpfiédnzer. Ea vero Aristo-
I 1 PrEE TO & i o

telem ma;is olet. Cf. Anal. |me:t. L 6. in. rois & avre v T.u_; Tl EoTy :'.-.'r.':(a;.:u F!(E'!'JL;.EI(JOJ'IH."} 0L COTUY.

c. 22, 84, a. 13. Definilionem alteram qui adjecit, ad verba exempli év zeJ oo dmdpper o Adyos xrd.
¥ * 3 o i T ¥ i H TE.5 v . 3 -

magis aptare voluisse videlur,  48) CL Phys, VHI, L. fin, xel ydp 70 tofyonor fxee dvaly dpfeie dél

SR i o 3 Fa ey af gt - ¥ ¥ - ’ - ' u
ras ywvias ioas, ald 6pws éord Te Tie cudioryros Tavme Frepoy airior.
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y oedyry eldévar, 1oy d& supSefpxiter xal avte pundév, aronoy. Quamquam in
physicis quomodo adhaerentia e rei notione proficiscantar saepe difficilius cognitu est+?).
Hine jam intelligitur, quod seientiis in universum simuul cum rerum notionibus adhaerentia
quoque cognoscenda traduntur. de anim, L L b. 25, naens anodelbenc coyy 10 1
Jovev, Gote xal doove v Ogwoumy wy vvpBaivee e ovufeByxita yrogilaw,
aAdee ‘m;,r)' ELReuee nepl CUTO fa;_r.cfrgxé’_cn -:T-'E).O}' ort deerdextenos a'i:n?mu:. XLl XEVEOG
dnavres. Mel E. inil adoae abree (S¢. Encornued) nepl & ve xal yévog e nsprypapausvan
nepl rodrov npeyparedoviee. .. ai udv m.'riﬂ:;u'.sc nocjoacae avio diiov, ai &' ino-
Feoer Aafotiar 10 1l fatev, ovrw 16 xad avia ndpyovie 16 yéver nepl o &y

. . . » F hal r
anodExIUOUGEY 1) GVEYREOTEQOY ) Uedaroteguy *°),

E notione, inquam, ouuBeSnxoree quaedam procedunt, ila tamen ut nonnisi
juxta eam consistant. Rei notioni uni debentur, ubicungue ea, sicut in rebus mathe-
maticis, a materia abstinet. Sin vero, ul in rebus phyr-i[.‘l's. gdoe cum maleria coaluit, ad-
haerentium numerus mirum quantum augetur. Ac primum quidem ad rei naturam
veluti accuratius exprimendam talia accedunt, qnae quum causae utrinsque et formae
el maleriac  consensu atque opera gignantur non minoris exislimanda videntar.
Non enim sua sponte maleria in iis versatur. Causae viclrici morem geril, ul non
operctur nisi quid sibi illa voluerit. Concausae el matris munere [ungitur *%); &dog
vel in his leges scribit et auctor fere unus. **) Cujusmodi, ul exemplum singulare

. Y =y ~ 3 F - - o - e Al
afleram, sunt re f.-rr'r'}-.t,t THE WUENS CY@pLiie 17§ guuLng vAys ray ;.gf:tai' LR

Scd praeter hace syuBeBnxora Aristoteles quantopere id siuduit ne alia quo-
que agnoscere deberet! Debuil tamen. Etiamsi enim ul philosopho ei, sed non ut
physico dicere licuil, ovoucre uovoy el éyyus te tot uy drrog®') esse, quidquid ra-
tione alia ad rei essentiam accederet. Sunt ulique talia neque illum latebant. Nam
|luu|1l.u|n\'i5 id agerel, ul in rebus naturalibus formae uni En'inci]);ilum tribuerel, ma-
teriae potentiam illicitam opprimere non valuit. Etiam suo Marle materia permulia
parit tamgquam forma invita. Quo modo quae veluli spuria el clandestina ad res
accedanl, ea quum eliam magis ab essentia 1psa diflerant, quomodo Uultr‘fi'fﬂa?xdur
dicenda non erant? Ex hoc igitur maxime fonte modus deterior fluit, de quo Met.
E, 2 1027, a. 13. li‘gilm': GOTE 95 i;).?; Sotreee cutice .. 100 auluﬁe‘.‘?qzr;rog. Top. 1, 5.
oupBefnxos 0€ éotev 0.. uyie 0gos pirE oy e yévos, vndpye 0é 1@ :rg}é;’#{zu,
xcel 0 Evde yeton i};‘idpzﬂv OIEOvY EVi xal 16 a&rgﬁ »oel ;‘”} J;;&E{J;{ur. Anal. posL T,
k. 73. b. 3. duolws 02 xel éni 1dy ciley 1@ ottt éxdorows xad avia Afyo,
dua 0¢ wyderdpwg vnagye, cvpfefyxoie, oiov 16 movacxov 3 Aevxov 16 Loo.
Mel. K 8. in. dre uév ody ovdeuée tiv napadedoudvoy {neiyuay npayuarsverar
nege 0 EU‘([‘-.U‘F;QJJJI:(:E', d':}'lur ‘.. TIEQL 0 uuyﬂa,-?r;xr'; ya";:-' avty povy (5C. 3 coge-
Grens) AQayuaTEvETaL.

4y Cf. infea §. 11. 50) Met. &, I, 995. b. 18, imeoxention, nai worepoy mwepl Tds ovolus 3
Dewple udvoy foriv 3 xal mwepl Té cvnfsfyrdre xed eitd Taie ovelme. c. 2. 997, a. 18, xal ydp dv
amodsexrany ple mepl mavroy ey toy oopfsfrxoTwy, siTep mioe amodiexTixy) TEEE TE UMORELUSYOY
TEwpEr ree sed aire ﬂ'jl;gr'},ﬁi'ri":gr_;'rrc ix Ty xoevuy doSwy, T init. &, 1. in. Anal, Post. I, 10. 70. ‘{J- 2,
al) ovwrerrie, pyTnp {u]uilbus nominibus Phys. 1 9. 192, a, I3, materia prima desiznatur), 52 CL de
part, an, L 1. 640. b. 28 53) de an. 1, 1. fin, 54) Cf. Metaph. £ 2. 1026. b. 13. 21
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Hi sunt modi %), quibus 26 ocwwBSeByxss in rebus, quae sunt, vitam degil.
Commune utrique, quod ab ovsie rei differt et, quum sibi ipsum ad subsisten-
dum non sufficiat, nonnisi cum illa simul apparet. Ceterum nulla inter eos
similitudo. Unuos cum substanlia necessitudine arcta nunguam non conjunctus, alter
ejus vinculi semper expers. llle notioni aut uni aut ul causae potiori vitam ortumgue
debet; hic e fonte alio eoque quasi impuro emergil, ut rei notionem inguinet po-
tins quam exornet. Necessitate ille gaudel atque aeternitate; hic a tli laude tolo
coelo alienus. llle in numero eorum est, quae universalia (xeolov) dicuntur; hic
a rebus singulis non ascendit. Alter scientiae, quae proprie vocalur, curae non in-
fimae; tam volubilis alter tamque dissolotus, ut cognitionem accuratam fugiat et
eludat, — Jam de modo praeclariore disseramus.

6. Proficiscamur a Metaph., 4, 30. 1023 a. 30. Aidysice d¢ zal G AAme oupLfe-
Byros, ovioy doe vadoyer ixaorp xald avro uy v 1q ovelg ovie, ooy
10 tpcyave 10 duo ogdhas Eyewr... %)  ZwuBefnyxoc dicitur, quidquid, etsi non
in notione est, rei 11-!15.‘1”;: per se inest,

Plurimum Aristoteles illi xed evrd tribuisse videtur. Hine enim svufedyxsra
xad avea *7) vocavit, Anal. Post. 1, 7, 75. b 1, ra nedy xal 1 wall ovTe cup-
Bepnxora. Met. B, 1. 995. b, 19. z¢ ovufBeBnyxora xal avie taic ovelace. De
part. an. I, 3. 643. a. 27. Met. B, 2. 997, a, 20, 21, Quibus ra cuufeByrora
un #edd avra (adhaerentia modi alterius) opponuntur Anal. Post. L L a. 18, —
De part. an. 1, 5. 645, b, 1. evayzaiov d¢ npdrov 1a cuuBefyxire deedeiv nepl
xactov yéves, onee xalt avre ncow vaepye tois Looes, Ex quo loco perspicitur,
¢ xad avie vaagyorvre non alio sensu dici Anal. Post, 1, 10, 76, b, &. 5 éncoryjuy
dewpel ta vnepyovie xed evie. Met. I, in. 1o &v n ov xal rovip vnagyovia
xeeld avro. B, in. ra xed avie vacgpyovre 16 yévee. Neque magis dubiae sunt
dietiones {]li:l[L‘r‘i Met. K, 4. 1061 b, &, 1 {rJ'{;Ill:r_? (sc. 'n::}' f;:'u-_l ﬁyyﬁf;ﬁ;xdu; xeed Goow
éortv ov. etibid, a. 3k ra nady ta roviwy (SC. 10U nosol xal ouveyous) 1) nooa fotev

xal ouveyn. Vocantur quoque e nady xad evee Anal, Post I, 10. 76. b. 6. et

T nelh evre -:;rrﬂ-.-ﬁlu.(urc ib. 13, — Tamen Aristoteles vel in his s=alis inconstans
el incdutus, Nam ipsa verba xe$ avio saepissime desiderantur. Rbet. I, 2. 1355,

¢ ) < r ’ -5 S . ) 1 !
b. 30, ta osuvuBefnnora acdy rois meyédese. Similiter ke evre addendum est
Anal. Post, 1, 7. 75. b. . 7& 70is usyéieor svuBeBprora. de an. 1 1. £02. b. {8,
tay. supufBeSyxciov tais aveiaes. sq. ibid. inil. doa cvuBéBnxe. Mel. B, 2, 997, a.

35) Cf. Trendelenburg, de an, p. 188 sq. Waitz I, 302, Brandis, Handb, d. Gesch. d. griech.-
rom. Phil. LI, 1, 1. o) Simillime de part. anim. L 3. G43. a. 27, ¥re diarpsiv ypn 1ois £y 3
ovgine kel pn vois ovpfepnrove kel avrd, olov & Tis va oyypare dwegoln, ore T iy dvoly opitacs
» »r " » . [ 8 . N - . .
LS EyEL TS yorial, To dé swhelooe. ovpe e

.rlrri:; g'rép TL T r{n.;'r-:.--r:-; o droie n‘:”'l'qj',' O (':r":_“- TEs
;'tf!l‘l'd-';- : 37) Locutio brevior quam clarior. Duobium enim est, wtram explicanda sit, #ad aira
inesse za ovpfcinzore rebus swis an xed’ eitd res, |]IL'[[HI.‘: i:|.$-li||, in se L_‘}t'llkll'rl: ree (-r'l-f.fl.‘.l'-?,'}l_'-'!t-:rﬂ.
[51“!1!:[01" Met, Z, 2. 1030, b. 18, ov zare Erli.-'.'J'.'.i'?i 0F JE ovit :'; :;ruj_u'.'rl;:.' m‘f.l" r‘: u.llm:r.l;.-' sreeitoc 'H;n.'
dewoe, dhid xed avryy, verba xad’ wirgy num ad Giva an od #. %, et 3§ o. trahenda sint, incertum
{!Sl.] Nimirum qug fl,-}!ri.lfﬂ. modi IJH]H.': X |1.'||l1,L ek i:|]'|'.,1"| tulin sant, nt natura sua [n'['u’.k;‘.ll iis
rebus adbaereant, quibus adhaerent Tamen malim vocem zad aire ad subjecta relerre. Ut homo
wedt” airdr ot animal (genus) et bipes (differentia , sic linea quoque #ed’ airgy curva reclave est,
Tum vero ovefefinére nad’ aird eliam non satis accurate ab Arvist. dici in promtu est,




16

19. 24, 26. 33. K, 4 1061. b. 26. 28, Etiam negligentius e ravracs (int, rais
dévent) J-:(Fu:,fuvrrr dicitur ibid. a. 36.

ZuuBeflnxos nostrum, elsi xed avro rei competit, lamen non rei notione con-
tineri Met. o, 30. bene admonetur. Nam genus, differentia, omnino qmdrpndm defini-
tiong ponitur, non minus xed avre dicuntur®®), Ab iis igitur si T r.ru,u,uam;xma
diversa sunt, certe qualitates rerum singnlares expriment, attributa. Quae sint,
mox ecurabimus; nunc locos nonnullos inserere placet, quihns attributa notioni perpe-
Lo {:ppom magis quogue ;Ju-plualm de p:n'l. an, I, 3. 643, a, 27. £re drargely

yon 1ols &v 1l oduig xel wy Tols ovupef Byrdae xa® adre. Quummaxime illa oppo-
nuntur in llufmkh(mo ]IL’(IUL‘IJ[I‘-‘-II!]H wmegm' nept Te8 oUslus n Yeogin usvoy otly
y Heed !Em Te GULE )Et}l{r’”f“ xed) avre TCNS ovolaes Met. B, 1. 995. b. 18. Ph}
11, 2. 193, b. 26. & yrw Tou t"rU-Urr'P‘JL‘ 10 7 dorev HAwos 7 oedyvy edéver, Tdy dé
aU| Te| ,:;zr;mnr xad) ocvre f,u.gr]'ér gronov. — de an. I, 1. in, a;u._:;zr.:c:ut} dé Jew-
EHJG{'H. Vl"ff "!l"'J.F{H Tl'l'-" TE l"i'Uif.i-!V QUT.’HQ kai‘ np' UUUE(I]’ 5!'!)' ur}.-'.t UU“QE!JI}FE .-']’Eﬂf
L'.‘ff!JJ,rl ‘\IJI].

lam igitor qu.iuamm L;lmcn*lm uu::p’ﬁ,?rﬂna inter rerum attribula censenda sint.

In qun simul ot de xa® avrd, quod additor, et de nexu cum essentia edocebimnr.

_ Locus memorabilis exstat Anal, Post. 1. & 73. a. 3% xad oavra dé (Rc ).r’;,rm)
UI;(Z UJ{(UX{{ TE {]’ .'fr.l f{ -‘-E;T!'." F}IOJ" I?J’}’ﬁ)] L£7] }’nfr“l“r: ;C{I-F Jg’(‘-fl{n (}‘n;‘-‘.!?} {?j ;I-WQ
ot rﬁnrr v £x rou;m}' HF'H.. weel Ev 1m f:r;}'m Iﬁj )F}'m re T Eorey H'i.f.itro/fr:} ol
r}IJ‘H{-\- .’fr!}’ éiU;lﬁ'GfOVTﬁJ}' fof’J{i, RU!'{{ F?’ 'i'ﬁ'} .ﬁ}fjj’ff) Fi’U'!ffg)’fUUﬂ! il‘l] l'n‘ Frn I"j??)ﬂb'] TE,
.'J;ﬂ]’ T(_} E{HJU !h'[ﬂ'(),'-fa! }’Dt’(‘b‘{l?? Jff?t Iﬂ !Eﬂ!ffl‘fJLb, rfﬂ!'l FU HEPCI fO']" ?"1‘1! ﬁ'ﬂffr}]’ (!Ou}lum.
PF’H i'f'.; r”)f'.“".“’ x{?!. FH.-'] U"l.":"l"’)l' /ﬂl £LFf)-’Ef€U§JUT' Va{- f!fofjll[?;(?fﬁ' VCH, JE(CU{ ?DU?’O!3
H'u:r(-'-f.'l‘,r’uurul‘ ) .ﬂr;;,fm 1o 1 dore Adyovie Evda pév }’Q(?I-‘.r‘ui'a e O apuuos.
suolog 08 xal énl 16y alloy 16 ol ixdorows xeld evia Adyo... *’) Modi
duo describuntur ejus, quod e ewrd dicitur. Quorum prior LOI'E!i'Il(‘lH.’IILl] quid-
quid in rei definitione ponitar. Alter continetur iis, ad quae definienda ipsae res,
quibus insint, adhibeantur necesse est®?),

Modo secundo de adbaerentibus quibusdam agi jam exempla evdv, nepupepés
oet. pmdunl sed diserte docetur Phys. I, 3. 186. b. 18. svuBeBnxds 1& yap
;"&""E!!ii !’)UID\ ?’i‘ Ei EP(}E,’FT:’Y{ .U.-!'l’r{J/F[]’ Pfi!'.‘ If.{i? Uﬂﬂ?’l’éiy -‘]‘ OU t‘l" ?{:})G}fﬂ U}TR’J‘.{EI
m‘ m qU )m):rprnf l;? érco o )u}-ag u,mg),{u m (n,rmi’ehjﬁgr.sr) afov 10 péy xad?}udm
05 Xo0e Lousvor, €v 0 10 Gt undpyee o 30}’05‘ o n',f.‘ oLros 1) r,rfcl.tfjv aupeSeSn-
?El'-"” IU U!([U? -us fl ir‘J:.Iva TQ’L'TIEC TUUIUV -."!’Fﬂ IU}' I’QI‘)HI"JV xﬂ'i I(t} ai"l'}gmnfd o

S ot ey Srde
58) Met. o, 18. 1022, a. 25, &v piv ydo v avre To T g slvoe Exdorp. .. Ev 02 G0 £y To T

gariy v 'rrtt:;fc-l, ol oy ;r;m u- fLrH:‘rEJ:L #xa® avrov. Anal, Post. I, 4. 73. ‘31 sim, 311} J',“'I"I Post,
6. in. 'r:z a8 salt m rd a-nm;mm. avayxoie T -r(:-u'_} wooty (i .fté:l ;ﬂ{- & T T ”?‘”' UG PLEL,
A d u:-m £y 1o T foTer :-rr-:u_;r'-:, RTNy0GUUHEYOLS (727 £077) [ c. 23, 84, a, 12, fﬂL} m Ta 0 diTTae

Bm.c TE Jr-rLJ &y E}’EUOIG w:‘rau;ea tv Tr.u Té wn wal ol¢ muTe Ev Tm Tl LT I.IJ'I-!(J}'U!GH' ﬂl"rﬂtf
oioy TO f.!LJ“‘,}HIu 10 T¢pl!ru), 0 u'mpye; ey ﬂ{:nJJum Ma‘rr::r;xte d" airoc a ﬂ-Qh'},!m‘: &v 1w -’ﬂ,r‘m avTou,
stct] oy wisytos 4 70 deewpsToy fv z Adyw Tov dpeduon Mt"ru{?,cﬂ- 60) Yerba Aristotelis male inter-
pretali sunt et ].-u:s,t- phﬂobnplrlc des Arist, I, 230, et qui eum reprehendit ¥Wailz I, 313, Neque
SHESR odann wied zweitens dureh das Ansich auch diejenize Eizenschall |lf‘-’f'1L|J-1IC1) welche
einem Gezens lil](]l.. 50 Fang cl"CiLl[Jur!thh ist, dass dieser die U‘lelhﬁll derselben enthilt® (Biese)
neque ,dass diese die Definition desselben enthalte (W ailz), sed: ,dass die Delinition dersel-
ben den Begriff des Gegenstandes enthiilt.® Melins Waitz Il, 533, CL Brandis, 1 L
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BéByxe 10 Olnovy, eveywy yogwroy ever auio, Gore évdégorro @v wy dnovy
&reee 10V avdoonov B &v 16 Adye 19 tol dinodoc vévrac 6 Tob wvitpdaou Adyas.
Met. Z, 5. 1030. 'b. 16,  Adyw & oivy, &ore Gis xal ®OLAGTYS, %t oeuoTRs 10 &
1@ dvoiy Aeyopevor, 16 1ode &v TOE, xal ov xere cvuBeSnxos ye oUd W ot
rotps ovd 3 oquotns nados s Govde, arle xad aviny* ovd @ 10 devrov
Kediie 3 avdoonm ... &2h ws 10 ddgev 16 Lo zal 1o lboy 1 @ 700w xal nevd
ovee Asyeree xed avre vaceyewv. tavia o fotiv &y buowe vneEgyEe B 0 Avyos 7

» T oy ~ b r L) ’ s i X
Tovroue ., OV 0Tt Tovro o nados, xel up evdeéyetar dnlwoae yools. WOAEY TC

. . i a3 ’ A oy 2 " ~ 0 a PR
Aevnoy avev 100 avigonov vdéyerat, ald ov 10 Yv avev ol Loov.... & 08

[ . v el » b 5 \ ¥ - ’ L] ¥ .
27 deee o edvvarov sivec ednety To GLUoy VeV TOV payUaTos ou E0TL nteeidog xeeld

v #

avrg [£6Te yeag 1o auoy xotione &v gwl) ... dnpiov tolvuv ore uwovne e ovoles
oty © r;';:am,ur;s‘. &L ;N';(J »ed 1oV Aiow zceu';;w{urr;lf. r(lw?;*z:,é £x Hfmr;e?'.r’wr-x Nll’:‘f{,
vioy ToU Mool xal AEQULTOU" OV yag Gvey apuduot, oudé 10 iy avev Cpov®).

ltagne atiributa talia esse audivimus, ut nisi substantiae notione auxiliante de-
finiri nequeant. Quae ratio sane singularis habenda est, quum adhaerens substan-
tiae suae vix conjunclius esse posse videatur. Tamen alributum cur prae ceteris
¥ad’ vt inesse dicatur, nondum satis in aperlo est. Vel quinque termini sed
evro usus Met. A, 18. 1022, a. 25, sq. docentur; hinc vero, quem ad rem nostram
referas, dum definitionem illam respicias, frustra quaesiveris. Neec vero dictu [aci-
lins est, tanta ex adhaerentium turba quae landem sint, quibus definiendis substan-
tiae notio adeo desideretur. Rectum el curvum, impar et par unde fit ut lineae
numerique nolionibus plus lucis accipiant quam hominis notione album? Unde ut
has silere si velis, illa omnino non definias?

Mirum illud Phys. L 1. oiby 10 xa@fodeac éc yopddusvor. Adhaerens enim
quo sensu separabile dicitur? Sed sedere et hominem esse parum arcte sibi con-
juncta sunt. Potest homo etiam non sedere, sedere autem. vel alii animanti contingit.
Quare ut hominem non definimus notione sedendi, sic sessionem definientes homi-
nem non immiscemus. Cogitatione distinenda sunt, quae reapse salis inter sese
distant.  Quid vero? Nonne in adhaerentibus ea’ quoque sunt, quae substantiis suis
neque latius pateant neque unquam deficiant? nonne eadem ita inesse dicuntur, ut,
si subslantiae sint, deesse non possint, sin vero ipsa, vel illae exsistant? 7% e
dico, quum Topic. I, 5. 102. a. 18. legatur: ideor d' doriv & wy dyploi uév o vl
J;}I' .5:11’6'(:_. I(m'l’(p J° 'L}:'m:gzér. #eel r}ruzau,yr:ge?rr:f rou I.f_prc'_:*gmzo;‘.., r.a.g}:")-u‘g J'fé;;

374 ’ Ty r [ e > 3 i Fn G ¢ 4 gl et

ieov Aeyee 1o evdeyoueroy alio vnapyey, oiov 1o xadevdery aviloonm, ovd éw
'’ [} ar il - 5 ’ M i ' ’

TUYY XOTe Tove ypovor uove vag oy ... Gre 0f 10V Evdeyoudvay @Aip undp yecr

1) CE Soph. Elench, c. 13. 173. b. 5. — Trendelenburg, Kateg, p. 59, (Elem, log. Ar. ad § 58)
el Klll.'”rll.'l'.. iill:ll‘};i. necessitatis quam definitionem quemn fontem ultimum A. statuerit. Berol, 1853, e 46,
sq. verba anal. post. I, 4. I. I. de ,,nolionis ambita® dicta esse censuerunt, A quibus f]is!&t'ltiitr.
Primum offendit, quod A. pro speciernm exemplis non tam substantias quam rerum qualitates (evite,
aeperror) posuit. Deinde non video, si rerum species intelligendac essent, quomodo e, 6. in. TOIE .
zeryyopoudvos avemy dici posset; species enim de gencre non praedicantur (zaryyopsiof), J'lr;ca.‘ill_t.
quod c. 4. et 6. verba evroic, avra, avray spectare videntur ad substantiss, quae opponuntur gaali-
tatibus eorum. Sed imprimis Phys. et Met. 1. L repugnant, quum verba anal. post. I, 4. doore-dnioirre
ideln_'siguiﬁc;u_rc velle, quod of ¢y zg Adyw vadeyie 0 © ovufignxey el iy oooes vmagpte ¥ o'_.f.og*-_ic
5.-:‘701'!'0406-!- ov fotl Taito To Tadtos, nei pi dvdiyeras dphuioe: gwals, mihi quidem persuasum sit. CI
Simpl. ad Phys. 1. L et Pacium ad An. post. 1. 1. Vid. etiam §. 8.

a
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ovihéy aviaryyogeitat, ORAov: ov yap avayxeiov, & e xadevdst, eviponoy evac
Proprium vero quum ejusmodi sit, unde clarius cognoscetur quam e substantia?
Quid plura? Nihil differt inter adhaerentia ea, quibus definiendis res
ipsae adhibentur et ve {dea Logicam eorum Aristoteles rationem urgebat, quum
definitionem illam excuderet; in Topicis descripsit naturam realem. Nunc intelli-
gitur, w0 ouufefyxcs unde xed avrd suum receperil; quippe proprium xed cvrs
vei inest. Met. 4, 18, 1022 a. 35. (s¢. xad) avro Adyerad) voa uove vnapyee xcl
n movor®) °9).

Hic animadverte Aristotelem veluti sui immemorem. In Topicis prolixe de proprio
disputavit; ze suuBeByxdie »a® avra imprimis in Analylicis Posterioribus, Physicis,
Metaphysicis commemoravit: verum de necessitudine ac consensu nihil diserte prodit,
ut pacne fugisse eum videalur. Tamcn non dubitandum est. Jam Philoponus rem
perspexit quodammodo®). gpul rofvuy Gre dua () ey eyoelsior suuSeSyxoroy
Goopevos Undpyer wei kel 1 avtl gvoee xal ovdeue g &Aiy, tavta xadf
e z}.ar?;;;,:.sz &v éxefvors.  Celerum ex Aristotele ipso indicia certa accedunt.
Primum quod ut 7o cuuPefnros xad cveo ila proprium ab essentia graviter
segregatur %,  Deinde quum, quidquid praedicatur, aut definitio aut genus aut
proprium aut accidens sit®®), attributum, utpote quod neque in definitione nec in
genere neque in aceidenti ponere liceat, cui tandem praedicati modo adnumerare veli-
mus? Rursus nisi 1a owufBeByxora #ad’ ajre pro rerum proprietatibus habenda
essenl, re idee Avistoteles Anal, Post. I, & et 6. scientiae demonslrativae subduxisse
putandus esset; nihil autem scientiae alienum est nisi ro rdeyouevoy aidws Eyev.
Porro proprium non minus necessitate gaudet quam 10 t;r,alul-"}e,'i'r,a:-:r}g: xald cvto. ©)

62) Of Alex. Aphr, in scholl, eoll. p. 723. et Bonilz. — 63) Nescio an vel modus formulae
sl wiTd, Tli Met. I. 1, loco tertio enumeralur, ad proprium spectet. Ire d2 (sc. #aif aird Léyeres)
g ) TUY auTor Tevd, oior 7 .f:r.lrjr.a'r:t:m Leveny nelt avoiw, wel 0 o dv-

GFpwmmwos nad airdy. 9 yeo wepn wlpes e rov evdeumov, £y wpury TO Ly, #%ed weord rel inest,
quidquid res a se prima accepit. Ejusmodi vero proprium videtur, quum rei suae soli insit neque
latius pateat, [Neque fere gquidquum interest utrum rei ipsi primae an ejus parli alicul primae insit,
veluti corpori albitudo e planitie, parte ejus (cf. Met, Z, 2. 1028, b, 15.), vel homini vita ex anima.
Proprium est et rei tolius et partis, illius vero ser’ allo 7¢ (Topic., V, 8. 134. a. 18 sq)]. Itaque
Topic. V, 3. 131. b. 33  cf c. 8. 137. b. 18) , primam eolorari® zelvs amodedoudvoy 76 rije Emupaveine
ideor dicitur, — Inde Metaph, o, 18, modis ro# #a® «dérd tertio et quinto conjunclis proprium deseribi
conjicio, sic quidem, ul proprium nunc xe@' aird dicatur, quod rei suae primae, nunc quod ei soli
inest. Ad utramque rationem respi-itur in trianguli proprio solenni (e vpiteie fous Fyer) Anal, Post.
I 4.73. b. 30. sq. — Verba extrema c, I8, dilficillima sunt, Pro wover Bonitz pove recte suspicatus
est. Cetera nisi seribenda sunt di6 76 %6y pwauivor #ed wird (quod plenius dicendum erat: &
ro ['r{,rrfreu:'l AELOWE VO elvae %ol avro 4".'l'r=r{. !.-F: i‘.‘."er;.rn'.cr'r_{ ef, Al ﬂlllll‘.}, lect. \’lli_:. relinendam
esse. pulo sicque iJI|i‘l"lll'll.'|..-'L|:1l1:|Itl: oquare quod seclusum est (sc, a rebus aliis, quum uni rei tribuatur
i e 7d iiov) zad aire dicitur* Sed quum A, xeywpropdror alio sensu usurpare consueverit, se-
gpwopdror pracfero. tid) Scholl. coll, 204, a. 4, Sed veris falsa immiscoit. Nam el quae anteeedunt:
wal WIE yrwoepsde moie uiy ToY dyoplotwy ciufeSnaoTwy &5 Ty Opiopoy TAY UTuRstulvey dyeiiee
.‘J(t(.uf{j.-l’l_rl Sefveuitar {:l‘ LIS TOV fuTiy ;JlEJIH" £xetiiee frr.:(:{.:.}.rt.f.:_.j"r-:'r:u', moic 08 on ) et il]-‘sf‘l[lh-'ll[i:l: oow
82 up Sproudvas ol glos vwdpye, diid Sverar zed whelooey Urwdgriey, TRUTE AKEV dpEELOTE T, 00
Adysre xedt avrd Tols UoRsLeyoIe  vmapyseyy 18 T ayeg. Ea'lrtgi':l-?!,-xc;rﬁ mirum fquantum detor-
quentur, Nihil est eywp. e, praeler id of &v T ;],L;J-r:l vTheYEE TO (:: ougedefnne, Shllpiil’,‘. ad 186
b, 17. — E recentioribus consensum ntrinsque notionis imprimis Pacius (ad an. post. [, 4) vidit.
63) De illo Jocos supra adscripsimos; de hoe vide Top, II 5. 102, a. 18 ¢ 8 103 L 10 sim.
66) Quae l:r:uulfir.‘ul‘.m‘ulln series enarratur Top. I, 4, 100, b. 25. c, 8 103 b 5. c. 5 102, b. 4.

¥ oy £
& &P ﬂl'r‘l“

idexrae mpodre ?,
R

Quibus locis ré ovufedynis modi deterioris et ab eo, quod nunc curamus, diversum commemorari
viX monere opus est 67) 'I'.-In, V. 4, 133, a. 18, II. 5, 112, & 16. — Anal, Post, I, Gin, et 75,
8. 2N
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Denique legimus Met, o, 30, 1025, a, 32, de part. an 1, 3. 643. a 28. anal. post
I &.73 b. 30. sq. trigoni ouufBeByxos #ad¥ cvro esse, angulos aequales duobus rectis
habere; idem autem anal. post. . 1. 33 —38 ita describitur, ut justa proprii natura,
quae Topic. I, 8. explicatur, recusari ei nequeat. Quae quun ila sint, conjicimus,
Aristotelem, quomodo rerum proprietates definiendae essent, si disceptasset ( (reticuit
vero, quantum video, quuim definitioni substantiae et plurimum tribueret ol fere
curam omnem nn}mcmh\[e rei notionem delinitioni adhibendam esse pracceplurum
fuisse. Nam ypepuearenns dextezov eivew (hominis proprium solemue) °%) quomodo
absque hominis notione deliniri poterit?

8. Quid vero? Nonne Aristoteles 70 svudeBnxos @l avro juslto arclius con-
strinxit? Nam si xe) avro id solum adhaereat, cujus in definitione substantia po-
nitur, residebunt permu!lu, quae qua ratione insint, dubins haerebis. Trizono an-
gulos duobus rectis aequales habere x»«@ evrd inest; sed de triangulo aequicrurio
quomodo praedicabitur? Neque soli ei neque ut primo inest; quare neque
illius notio in definitione ponetur. Itaque nisi forte pro accidenti (cvuBednxos dico
quod inesse et non inesse potest) habere volueris, genus nullum praedicati patebit.
Quae ratio obtinebit, ubicunque adhaerens ad rem ex universaliore aliquo descendit
Adeo Aristoteles nos impedivit, quum xed evro formulae 7 evre aequaret. Anal,
post. 1, & 73. b. 28, 70 xad atro & wed 1) cvro reveor ... Quam difficultatem
ut tolleret jam Theophrasti schola (of nspl (‘){r;(f‘.cjfrfi'ﬂ_dl’:! xaed) evro latins patere vo-
Juit quam 5 cvro, ut angulos duobus reciis aequales habere aequicrurio, etsi non
) evro, saltem xed evrs inesse dicerent ). Mirum autem esset, nisi Aristoteles
ipse angustias sensisset et a se desciscere quam in definitione astrictiore formulae

¥
J

r.r'u,t.-li’)’ﬁ'?a,iw}; xeeldl cvro perseverare maluisset. Certe 7o ideor a sensu, quem Topie.
I, 5 exposuerat, admodum relaxavit, quum proprio ei, quod xed eavro™) el
andews ™) dicitur, modos alios adderet”). Tamen testimonia certa paene desunl
Forsitan de part. an. I, 5. 645, b. V. 7e cuuPefyxora nepl Ercorov yévos, Goc
2l ere neooy vadpyee toie C{oms laudare juval; nam suuBeBnroree cjusmodi
elsi zee® cvrd, sed non 7 edré competunt. Vocantur ea eliam e xowvy suufSey-
xoTe neee’) vel 1 wotra el opponuntur Toi¢ .:’rh’ot,‘”::.

Levius Aristoteles in re alia peccavil. Exempla, quibus Anal. Post. I, 4, modus
secundus xad e illustratur, suspicionem movent, riu.u,,'i’sf."}.-"r;:r;'rrr x2ad cure cuncla
ila comparala esse, ul duobus Lillmi[[uc Uill’rflﬁi[ir‘ contineatlur, Laudantur enim ze
sU0U el 10 nepupEpds (ranviov), 1o negurév el 1o wtov, 1o Agwroy el 1o G-
Yetov, 10 fociisvgoy el o fvegounxec™). Neque hoc fortuito factum est. Nam
Avistotelem, dum illa seriberet, de opposilis modo cogitasse demonstrant verba
6. 7h. b, 9. o :'J'r}.-;:)rw 10V avisegdvay avayxy vigpyey et ¢, b 73, b, 19,
te avixeiueve sq.  Sed subtilitatem nimiam ipse emendavit, quum Phys. 1, 3.
Met. Z, 5. cet, neque in definitione, gquam dedit, oppositionem desideraret, et
l‘\i‘l‘]l[‘iLl afferret. quae oppos silis carent, ut de nasu 7o m.‘uriia de lri."m;.;u]u unguln.u

(i8) Tnli, 1, b. () Phi]n‘l, in !,.1]|ul| oll, 205, a. 46 &1, i) rl‘ljil V. L 128, b. 34.
129 a: 23. 71) Ibid. I, 5. 102, 53 72) CI. mpnmu. Top. V, | 73) de part. an. L 1. 639, a. I8,
74) de part. an. I, fin, 75) \I.h- e "Ilo! Z 5. et M, 3. 1078, a. 6. 76 agper el 7o dyiv.
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duobus rectis aequales. Nimirum attributa generis illius rara sunt, ut praeler ea,
quae A. nuncupavit, vix alia inveniantur; pars major oppositis caret et substantiis
andes (anal, post. 1, 1, 73, b, 19.) inest, Quid vero quod Aristoteles de sententia
vitiosa, cui Anal. Post. 1. I, favebal, usque eo decessit, ut vel in contraria parte
laberetor? Nam tamquam si ¢@ @veexeiueve illa non essent in attribulis e avrd,
legitur de part. an. I, 3, 643. a. 27. & diaegelv yoy rois év 1y ovele xal wy wois
supfeByrooe need cre ..o el paullo post: ére 1ois @vrereiuevos ducupetv. dedgope
yap adiniow tevieluera, oiov... evdune xel routvAdre.

Verba de part. an. simul monent, ut de differentia specifica panca addamus. Se-
quentes imprimis Phys. I, 3. Anal. post. I, & 6. Categ. 5. differentiam rei a oup -
Bnxore modi ulriusque distare supra diximus, Sin vero a genere ad species de-
scenditur, cyufBeByxbre quae modo fuerant, fit ut pro differentiis ponantur. Quae
ratio maxime modi praeclarioris erit. Nisi enim arcliore vinculo illa substantiae
adhaereant, quid ad genera nova formanda valebunt? velutli album esse vel sedere
etsi in homine invenitur, tamen ,homo albus* vel ,homo sedens* magis ad individui
naturam quam ad speciem spectabit. Sed ne ex attributis quidem ea, quae per ge-
neris ambitum universum patent, differentiarum munere fungentur, Angulos duobus
rectis aequales habere si ad trianguli notionem adjicias, non conficitur trianguli spe-
cies. Hine aulem re drrecefusve quam idonea sint, perspicitur: opposilum utrum-
gque generi additum speciem constituit?®). Quae tamen ut rara sunt, unde speci-
rum abundantia exorietur, nisi re suuBeSyxira nad) cvre nolae levioris adjuvabunt?
Proprio igitur, non ei (1111(1.1‘.[11r r|110l| ciadoe el xed avre, sed quod .rr_{:r;g tddo
j'n;m‘,: #regov) dicitur, differentiarum pars maxima debebitur. Top. V, 1. 129, a. 6.
gote dé 1o ngos ciio Wy anvdovrae o Jiepogay sutEly 3 Ev anave xal ael 7 @8
£l to noiv xal &y roic nieloroce, oiov év diaeot [EY el el xru')n:;rz-p ro (;’J-’ﬂyr&finb
ideow :;{Jr);.‘ oy dve Oliour ...

9. His disputalis ceterae laudes, quibus Aristoteles attributa proprio sensu dicta
extulit, facile intelligentur. Ac primum quidem quum substantias suvas tanta fide
constantiaque usque comitentur, ut numguam non adsint, necessaria dicuntur.
Quoniam autem nihil inter necessitatem et inter aeternitatem interest”™), ne haec
lillil]t‘!]l denegatur. Anal. post, 1, 6, init, 1o O xeldh avre {};‘;(é{;zam{z r('j:(_(y)rrefa TOLG
r'HJ(;"”EI"J'U' -'.f'E IEC—II‘ *rr;ga £v 'u:; Tl Eorey ::'erf;;’;;;’éc‘ 1018 & evie v h;:; i Edover

VA EL »mcn,*'nmwtm'u.:; avray ..« ibid, 75, a. 28, dnel & & avayuxne vnapye
ngpl Exeoroy yEvos vor xad aute vitegyec. oo G k. inite — phys, VI 1. 252, b,
2. xeel :,Jrr'u 6 1oLy Vo .r-'_';f-sr dusiy -:;‘_{Jf}re?':: cel tag yovias was, add opwg ford
e s !ruhun,xruu. rr(un;u &epoy aleor. Metaph., 4, 30. fin, Adysrae 08 zal
iddws avuSe ni,.m.. 0iDY 00¢ VIaEyE Excotre kel auro um €v TN ousie ovie, olov
H:J 1{3(;’&”:’;? 70 dvo ug);)r:g Eyev. weel T Jn:u’-'i-' evdeyerae aidea evae... Quam
ad dignitatem 70 ovuBefyxis xa® evro evehitur, quod, ut rem suam deficiat (uy

a{rJ De part. an. I, 3. |, . — Quare in 'I'u]hi(E': To megerrdy saepius rr',.;.ui“um rj‘m.rfmr; (]n_][ur
I!, . il |‘I 123. a. YL i.:’. in. .‘:illl i7) De gen. (!l corr. Eodl; . b, 35, rd ‘,r:,:a 3
(f.il'.l"'l m; 2l au ﬂ.tlﬂ. (r _‘,'czp sive tr:rf:, wy mx oioy TE .“?.l' EfVLe, wur & dorey ‘-l‘f u:rx_:w,,s et{deoy rr::r't,
#ei & didioy, &8 v e,
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vnapyewv) et alio modo se habere possit (&vdéyendar drdme &yerv), sibi non con-
cedit™). Deinde quum ra cuuBeSnxoree xed’ avré rebus ex naturae indole insint
generisque ambitom totum expleant, inter universalia censenda sunt. Anal, post,
I, & 73. b. 26. :rrrf}‘dir’)v”'\ de )e'/m 0 @¥ Xerd neviog te umo,w xeed wald
avTo el l; e@vts .. 1o xadoiov URCpyEL TOTE, OTray £l Tov TUROVTIOS Hete .:fqutr;:;*"J.
decovvnrae. oiov 16 dvo dptas ey xri. . b, Tandem veluti summa honoris
accedit, quod scientia vere dicla umu;m; maminynm’.‘; circum  ea versatur.
L L e 6. in. & ovrv dorly J,a rr:-!-')f]'funzr,a .';w).-:a”cuf .L"-' avayxeimy rm;mi- (u }'rru
éndorarar, ov dvvearov diiwg E/HP, ¢ 0¢ xad atic vrw-’:/r’n*:rx evayrede 10is
n;;(qqurmw... t:r(:i"i‘f)-')i’ OTe & TOLOUTOY TeveYy 4y E“'l o ¢ mr}s:/;.r,'r_u. TUALD) !mu.m
ibid. fin. gavepor Gre nepl 16y xal avre viagyoviey al Entoryuovizet Gno-
detEete xel éx 16V TotvIOY EGiy ),

10.  Scientiae re svuBeByxita xad avre curae esse modo audivimus. Jam
igitur quaeritor, qua ratione cognoscantur. E causa scire cognitio perfecta est.  Quodsi
e notionis gremio attributa enascuntur, hinc maxime mentis cogilationi evolvenda et

lucem trahenda erunt®?). E notione ul rei accesserunt, sic cognitio accedere ea
jubebit, Hoc autem maxime loco cerni potest, Aristoteles quanto in rebus cogno-
scendis cautior ac prudentior fuerit quam qui tanto flatn nuper, quidquid inter coe-
lum et terram est, e ,meri essendi* notione vel etiam e ,nihilo“ suo evolvere nec
vero hominibus oculatis auritisque minus se sapere gloriarentur. Ille non sibi magis
rerum experientiam quam experientiae sese auctoritati subegit. Tlaque si imprimis ea
omiltis, quae de elementorum numero et qualitatibus in libris de Coelo et de
Gener. et Corr. disputavit, Aristotelem abstinuvisse dicendum est, ne . natu-
ralem suam philosophiam logicae suae mancipando inutilem et contentiosam red-
dervet“®). Elsi re vuufeSyxore unde fluerent certissimus erat, conquirere et desecris
bere quam ratiocinando ac fingendo arripere malebat. Sensuum lahore non super-
sedebat in ipsis iis, quorum radicem a sensibus longissime ahesse arbitrabatur.
Namque noverat Aristoteles, quod prius et notius natura (x5} gvaed) est, quantopere
differret ab eo, quod nobis prius est et cognitioni nostrae (ngae nuas).

Itaque rationi a notione cognoscendi in rebus m.ll.hr.-m.:m_|s"‘_. potissimum locum
concessit. Quod enim argumentis firmis aetati nostrae a Kantio persuasum est,
rerum mathematicarum mentem humanam adeo compotem esse, ut sensuum expe-
rientia paene omissa Marte suo nihil non cognoscere polleat, Stagirites, qua saga-
citate erat, mire <¢ucpicnmﬁ est ). Unde illud quoque factum est, ut in iis cognitionem
—hjj'l.n.ll post. I, 4. 73. b. 18 m 'rft(.il ezr'h‘x.rm [y VRAEYE 5 andos 3 Td avrislus Vet 0ol
peuuu 7o eoite ‘.r; Td .mu‘ru-!m seth gt 7d weguzToy 3 To dépreov, ¢, 0. inik rc-nu-;.ru.u % ovTWE

|""|'rt{af'{-; {'-l.. xad airo sive EJ&H.‘ sive I”U mado) 7 7 werr; Gup e -,..rfu. __ ru ae .;,t.n';" .:J,m;u. o .a”;:., wua:
"]L[ I J 1““] b.'28. o (cin:lncr.m' oU% PJ“'."{H’HJ’ whhms :-ru i

¥ 3
(g |I &LV i'JIlJ' FF TL m.ru F: I[léf -
)

#is, ovy ¥Ee otre te wal ovy ovrwe. CI dissert. nostram §§, 2 -5, 7 Met. o, 9. 1017, b, 35, ¢
xudodov xelt’ aird dwdgye. CL WWaitz I, 331. Trendelbg., Elem. Logic. Ar, §. 47. 8m CF
supra de Metaph, o, 18, HIJ Anal. post, c. 7. in. Met. B, 2. 047, a. I8 I, 1, init:
Locos alios supra adscripsimus, 82) Hue spectant, quae 11r.m|l.uc- |]|-[n:[c;l.ml Trendelenburgins, La-
gische Unters. XIX. (,,Die Ableitung ans dem Bearilf ele.t 83) Verba Baconis (Nov, Org. 1, 510
sunt, quae sic in sentenlinm contrarviam flectere Liliet, %1) De |1|||h|_|'1 cl. Brandis 11, 2. 184, sq

1. 7. sq. §53) CE. anal, I“"-‘st I, 12. 7%, b, 30, raiza & foeiv oo um.rpr Tf,n VOyFEL, — Brandis

I” 1. 11. . Den Ausdruck, reine Anschauung, zor Bezeichnongz der eizenthiimlichen Erkenntnisswweise
t]r'l' Mathematik, wirde Arist. sich ganz w ohl haben refallen lassen kisnnen ©
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a definitionibus proficisci: sexcenties contenderel®®. Deinde notionum et atiributorum
nexum non perspexit modo sed ipsis in mathematicis tam apertum esse censuit, hinc ut,
qualisne ille esset, demonstraturus exempla depromeret. Phys. II, 9. 200. a. 16.
énel 10 evdv 100l Eorev, avayxy vo tplywyov duvo opdais (tas Eyev ... wdd elys
ToUTo I!u"; orey, ovdd 1o ewdo forer. ibid. ¢ T. in, £ 10 TL forey f'c:l‘ar}’-f.fﬁ‘i 10 dia 1f
Zoyaror & wols axcvios, olov v Tois padyuacy (&5 opwuoy yep 10h eviéos 5
supudtpov 3 éldov tvos avayera éoyeror). De an. I, 1. 402, b. 16. (quem locum
mox adseribemus),

Jam attributorum ratio alia apparet. In mathemalicis enim quum nobis eadem
notissima el prima sint, quae sunt natura: quidquid praeler noliones cognoscitur, sy~
,-5’5;'5‘;;3(55 quum eo sensu erit, ut ad ipsas notiones accessisse dicatur, tom
alio eoque praeclariore. Etenim notiones causae sunt, unde attributa (ut cognitione
nostra sic reapse) lamquam effectus necessarii (avayxn 10 1pfyevoy xrd.) eduntur.
Quodsi verbum supuBadvery cum jam a Plalone ®7) tum ab Aristotele necessario
consequendi quoque potestate {requentabatur, infitiari nolo, vocem ovpufBeSyxds
de rebus mathematicis ab A., quum usus proprius apud eum inveteravisset, eo quogue
sensu diei potuisse, ut, temporis perfecti ratione neglecta, significaret ,,id quod necessario
consequitur® peque differret ab eo, quod anal. post. I, 2. 33. b. 18. & avayxys
suuBetvoy dicitur#7). Ejusmodi enim attributa mathematica censenda esse intellexit,
ut apparet e Phys, 1, 9. 200. a. 13. & vnoddvemg 0y 10 areyxaiov.. €61t ¢ 10
avayxeiov &v 16 10l madnuace.. énel yap 10 vV T0dl oy, aviyxy 10 1ply6o-
vay duo dgAéJ:tIg foas Eyev®s).

{1. Res aulem mathemalicae prae celeris praeclarae sunt. Notione nihil in iis
prius et est et cognoscitur. Hine cogitandi ratiocinandique lanta aucloritas est, ut,
quidquid sensus edocere possint, devitelur polius quam expetatur et admitlatur,
Quae ralio in nalurae cognilione quantum permutatur! Quamquam enim 3 wuyy 1a
Syre nws fote acvee, tamen rerum naturalium cognilionem e nobismet ipsis
generare non licel. In his sensuum experientia fere primas sibi partes deposcit.
Adverso enim cognoscendi cursu naturae invidia nos consirinxit ac quo ipsa crealrix
procedit. Rerum notiones quum ut generandi principia legesque vindicaret, adeo
occuluit, ut nobis tantum non quasi praemia conslilueret cognitionis perfectae. ha-
que attributorum quoque cognitio mire impeditur. Notione enim latente quomodo
16 ouuBeByxcia ) ovuPefyxéra perspicientur? Quid quod ipsa za cuuBeByxiie,
quum notio wisi in rebus singulis non sit, ad eam cognoscendam non parum vale-
bunt? Ita fit ut alterum altero collustretur, de anima I, 1. %02, b, 16. Zowxe 0" ov
Hovoy 1o 1l €01t yrowae x;u}mhmn' elvat J;.pr:_: 10 thempiice TS artias 1oV oul-

. r " oy o » - iy ! + A A LU e o= L
;‘36‘;9.‘!2{11&)1' TOELS OUGICEES o (-'JU.!E;.’J &V TS I"!'E:"'J".‘,l}\‘.l"’l‘)! T To Wty woel /_'I"(I".i'.fi,"f.l‘?i' U} (¥

86) Anal. post. I, 9. Met. £, 1. 1023. b. B Ko7, dn. 87) L. gr. Phaed. p. 80. B. &z weveon

T ;.r{,;”g;,h'u,r THOE i:.m_r ;L'r.r Jeedvee, ubi el Stallb, — Cl, Trendel. EL ]{Jg. Ar, ail ; 21, ﬁj;lj
Suspicor hane voe. oupgedyxos vim Aristoleli, si unquam, obversalam esse Mel. &, 4. 1061, b. 28
it onnfednzore 7 quocey xei v dpyds (el o, LIS, a. 14} dewped, 85) Itaque attributis ma-

themalicis necessitus ulraque tribuenda videtur, et absoluta (exics), qualenus, si per se spectantur,
aliter habere se non possuul, el & érodfgews (sc. molionis; of. Met. £, in.nd & (Emeoripat) v Geow
dafofewt 6 i faror) (uatenus cogitalione non possumus guin e notione assequamur. Similem ulrinsque
necessitalis amicitiom ostendimus dissert, pag. 20. Aristoteles hane rem non curasse videtur,
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'”-!'J-"HHHE wexl Enlnedoy 'l'{)r)‘n’.‘ T0 2Tty Aovees r;lijf}'rz? ot ToU 'rar""r'r5-! r‘JU ymu’m :'FI(-'.[‘
adda xal evanalo ta cvuBelnxore cvuBalierar uéye uqmg npos 10 edévae 10
'H‘ {‘;r”' ':t“{dﬁl’ J’Irf'} (,?0“{.6!' {,(,.J'(Jrj.r:fﬁr)? 2 J’E!’TFC T’;“’ ‘;(I"f'."fﬂ!l(r"”’ HFOJ ff-!]‘ ‘?i-’!h)n‘a)!{)kf}-
Ty r; nerroy ?’a TV nAel o, ToTE Hotd TEQL u‘,, oUales EEoey )5 ey xeeddore®).
Sed constat tandem rei notio. .]dm igitar quae rei r[u.lhmtes inter za
suufBefyxore censendae sint patebit. Tamen ne hic quidem tamquam extrinsecus
accessisse putanda sunt. Imo ex notionis ipsius natura quasi vinculum exsistit, quo
firmius muniantur.  Namque finis partes in plerisque- notio agit®®). Notio genera-
tioni leges scribit?!). Sin igitur naturae creatricis rationem cogitando in hune
modum imitaris, ut a fine veluti a principio et ¥noddoec ) profectus quomodo 7a
fvexa vov finis gratia gignantur perspicias, jam eadem fere atque in mathematicis
ratio obtinebit ?3).  Quippe ut res finem suum expleat, illa non ficri non poterunt,
ila ut ex necessitate consequantur. Unde fit, ut, (fuag rerom organicarum
qualitates, actiones, partes (opyave) rae cvuf. ». . constituunt, eae simul in numero
eorum habendae videantur, quae £& avayxns (i. o. 2k vnoddaeme linis cujusdam) ou—
Badverv®’) dicuntur, Phys, I, 9. 200. a, 15. &re d¢ 10 avayxaiov & e 1015 He-
Inuace xel &y tols xera Gy yevoudvors Todnov teve aapaniyoiog ... &v dé i
yevousrow Evenc tov avanador, & 10 téine Feron :} fote, xeed o F':m':;mm‘i'é.v gareee
5 éorer.. De part an, I, 1. 639. b. 24, 10 &' 2§ vnoddoeng (avayxaiov) xed toic
£V yevéoer naowy (Und@yse) xil.
Hactenus de iis, quae ovufe3yxire #ad evrd dicuntur. Celeras quaestionis
partes alio loco tractabimus.

80 CL de part. an. I, . 645, a. L !'Ju-‘,prc:n: d& mpmroy Td ovufcfyxore dishsiv mwepi nuoron
yivag, oae #eit o r:r. ‘rucrar a-mru ¢ Toie Lufoes, I-'Hrrr 43;—, TaUTH TS v’tJ'F.'l‘t'\- .rr;nu TE u..m..hq died v,
L 1. 640. a. 13. ) Phys. 11, 7. 198, a. 25. 76 7l fore %el v0 00 Evexe & fove sim 1) Met. o,
8 1050, a. B, doyy rti ot te.m, zov vékove O Evexe 3 yiveges sim. 99) l’hj- IL, 9. 200, a, ‘j'.!.
dpys =t avry (se. TO TéAos xal To ob Evear), ov THE woatems diid Too Aoyeopov,  Eth, Nie. 11,
1112, b, 15. éusror réloc Te. al‘m 93) QIHTiH{qt.un de part. an. I, 1, 640. a, 1, ¢ TEOTOE THE (ATo=
deifme xel H,.'.' rur( ne ETEpos & W Te THE fpraeys ol T ..r-urm;n"-u' e e Ty |]|:1iur. Interest id
tantum, E{Llﬂl| 7 «‘m}‘!, Toie uiv 7o uv rots 08 76 fagpevor (i, e, vd zélos cf. ibid. . G486, a, 93,
.‘rtf. d” sraw riws &l Tihe yevloswe ';’r #eel THE ovoles To yop Jorepu TH yevioss ‘.T;z:’ir.l_r"n! TRVt g
foTiy rui mwemtoy To T yerfuse tehevraion, Met, Z T 1032, . 15). M) Ea tamen dichio de

rebus naturalibus maxime sensu alio et fere contrario hﬂluml,,[;_“ e.gr. de part, an. IV, 3. 677. b. 21.
CI. diss. nostram §. 29. — Ceterum ralio quae 7o Fvexe rov et ro o ud, # evre intercedit, ab
Arist. negligitur, ifa ut vix alio loco tam clare quam Phys. II, 9. rnnnp!clalur

Eng. Pappenheim.
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