
DE BABRH MYTHIAMBIS

Ad Babrium cognoscendum, quem 'unum de postremis bonne notae scriptoribus'
esse Bentleius censuit, cum paucissima eaque incerta et ambigua aliorum con¬
férant testimonia, nunc qui dein in iis potissiinum rebus acquiescendum est, quae
vulgatis ipsius Babrii nomiue scriptis contineantur. Ñeque vero scriptorum. omnium
illorum una vel simplex fides est. non superstite enim iusto opere et incognito
auctoris consilio celebran laudarique coeperant mythiambi sive, quod usu venit fre-
quentius, choliambi Babriani undecunque partim conquisiti partim reficti vel etiam
conficti. Etenim ne confiugendi quidem negotium cessavit, postc|uam Thomas Tyr-
whittus, qua erat doctrina et investigandi solertia, Babrii eboliambos ex Aesopi
fabulis refjngi posse ostendit? Est autem inetri eins ea natura, ut, istud si agas,
satis multas sis apud omnis geueris scriptores inventurus sententias, quae aliquam
imitantes apologorum speciem, admissa praesertim vel lenissima quaque mutatione,
facile concédant in legem choliainborum. Hinc est, quod ante nostram inemoriam
fabulae Babrianae maximain partem fragmentorum titulo venierunt. Aliquot demum
abhinc annis Fors Fortuna ita nobis consultum voluit, ut ipse auctor quid sibi con-
silii in mythiamborum genere condénelo proposuerit, plenius certiusque aut cognosci
aut coniectura effici liceret. Rem paucis absolvam.

Ante septennium fere Abelus Villemain publicae in Gallia institu¬
tion! praefectus Menoiden Menan bominem genere Graecum literarumque
haud mediocriter gnarum in Graeciain miserat 'codices manu scriptos investi-
gaturum antiquitate insignes et integritate, inéditos praesertim, quos îiomen aucto¬
ris commendaret aut aetas aut argumentum'. Is ergo in bibliotheca Sanctae
Laurae montis Atho codicem invenit non solum temporis iniuria sed etiam in¬
curia hominum a conspectu paene oblitescentem, qui praeter alia scripta nonnulla
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Babrii uiythiambos continet numero centum viginti tres, xwcà úxoi,f_ttov disposi-
tos praetereaque düo prooemia, alterum a principio, alterum quo loco litera ¡i in-
cipit positum, quorum in hac scriptione praecipua babebitur ratio.

Huius inventi apographum effinxit Menas, quamquam non ea, ut videtur, qua
par fuit, diligentia negotio illo perfunctus. Nolo hoc a me ita dictum videri, quasi
aut omnino fidem illi derogare aut operam eius in malam suspicionem vocare susti-
nuerim, sed interest non nihil inter rei subiectae veritatem et probum hominis con¬
silium, quo decipi possis salva auctoris probitate, quod ne accidat, quantum fieri
potest, providendum est. Nam quae uteris cousignata sunt, recte dici possunt quo-
dammodo ortum deberé octilis, manibus, auribus, quarum partium ministerio quae
nata sunt sive suscepta, ad ea ponderanda ac propaganda non minus temporis mora
opus est quam ingenio et doctrina, scilicet 'velocitas procurrit in facinus', quam tu-
lit sententiam Palladius in simili causa. Erat antem, ut ipse fatetur auctor apo¬
graph^ non multum temporis concessum ad codicem exscribendum, in quo non de-
essent vocabula tain obliterata, ut divinaudi operam desiderarent.

Properatum igitur hoc apographum primus edidit Boissonadus anno 1844,
sed edidit infaustae obsecutus festinationi. Est sane ubi festinatio aliquam habeat
excusationem, sed in prima editione adornunda perinde atque in examinandis et
describendis codicibus prisoa manu exaratis, si festinaveris , ñeque veniae neque
excusationi locus est. Haec editio gallica gallico ornatu et pretio insignis cum
principis debeat honore censeri, nostris tarnen hominibus probari non potiiit. cum
magno igitur Babrii emolumento evenit, ut continuo apud Germanos principum in
omni literarum genere virorum studia ad augendum exornandumque renascentem
iambographum ilium concitarentur. Viri tutelares exstiterunt IBekkcrus CLach-
mannus GHermannus AMeinekius alii. 1) A quibus quidem qui cognoverit pa-
trocinium fuisse susceptum illud, is nimirum intelliget, quid sit, cur abstineatur hotí
loco a laudandi consilio. neque enim cuilibet concessum est magnos viros laudare,
sed hoc fieri licet, ut qua par est modestia dispicias, sicubi forte Babriana illi ipso
auctore videantur effccisse praestantiora, in quo ipsorum placitis obtemperabis vir-
tutem adeo, si sit dainnosa, recusantium. licet etiam paucis indicare, quid negotii
cura emendaudi illa exegerit.

Babrii mythiambi hanc tulerunt sortis iniquitatem, ut ab ipso ortu maligna
vel aemulatoruin vel imitatorum manu exciperentur, ut aliquanto post primam edi-
tionem quasi curis secundis vindicandi ab alieno ornatu viderentur, qua re non im-
probabile est accidisse, ut priniis i am temporibus, qui Babrii essent ct qui ad Ba¬
brii excmplum conformati, dubitaretur. Q,uae deiudc aucta dubitatio est, cum col-
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1) Babrii fabulae Aesopeae C Lachmannus et amici emendarunt. Bcrol. J 845.
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ligi coeperunt et in ordiues redigi pro sua cuiusque ingenio et consilio, si modo
dici possunt dubitasse, qui omnia sibi aliisque licerc in vacuam possessionem arbi-
trarentur. Universo enim apologorum generi quasi fato quodam videtur constitutum
fuisse, ut pro temporum rationibus hominumque usibus neglecto auctoris consilio
diversas induere formas ordinesque varios sequi cogerentur. Talium collectionum
uni alicui deberi videtur codex Athous. Is codex manifestissima prodit vestigia
librarii, cuius aegre statuas utrum negligentia an inscitia maior perniciosiorque eva-
serit. Sed ne boc quidein, qualis est, códice ipso uti licuit editoribus. apograph!
enim fides quam sit dubia, supra indicatum est. Hinc imposita Ulis fuit nécessitas,
ut in dispescendi, refingendi, transponendi, denique mutandi officio plus a se pas¬
sim impetrarent, quam ipsi fortasse admissuri fuissent in aliis scriptoribus iustisque
instructi praesidiis. Neque ad singula tantummodo vocabula singulasque dicendi
formulas, sed magis etiain opera illa ad earn pertinebat deliberationem, qua con-
textae orationis partes ad quandam spuria a genuinis dignoscendi legem exiguntur.

Haec igitur Babriani operis constitutio magna ex parte quasi vicaria est
neque spes deficit futurum esse, ut aliquando integrior ex aliquo librorum tbesauro
Babrius in lucem edatur. Quam spem cave dicas inanem. Nam septuaginta fere
abhinc annos Tyrwbittus non dubitarat in hune modum vaticinari: 'Observationes
etiam nonnullas adiieiam de collectionibus fabularum tarn editis quam ineditis eo
maxime consilio, ut spem meam eruditis approbem, multo plura operis Babriani
fragmenta in lucem protrahi posse ex codicibus mss. per varias Europae bibliothe-
cas putrescentibus'. At codex Athous etiam laetiora spondet.

Iam vero aggrediendum est, quod propositum nobis diximus, ut duo pro-
oemia illa primum emendemus, passim receptis, quae editores novissimi coniectura
probabili effecerunt, ') deinde exponere conemur, quae aut doceant nos illa de
auctoris consilio aut docere posse videantur. Quo autem facilius ipsi possent le-
gentes emendatum a mendoso dignoscere, exemplum exemplo conferre statuimus.

Prooemium primum
mendosum

Fsvsrj ôixaicov ?¡v to noiazov dvâ-Qconcov,
m Bqáyys tsxvov, t¡v xalovói %qvc¡sír¡v
tqíti¡ â' an' amdôv Ttjç êysv^xh] %afo.eít¡,
(isd* r(V ysvsG&ai (pa<Si &síav r¡Qiáav

emendatum

rsvsr¡ ômccîoùv r¡v to ttqcStov avd-oánoav
to Boúy%s Tsxvov, í¡v zalovGi %qvosít}V
scpvsT' sx yrjç navra (iijâtv aÏTOvdrjç,
■d-vt¡T(Sv ô' vn¡¡Q%e xaï -d-siSv ktaiQsír¡'

1) Reliquas quoque Ieetiones adiieiendas duxi, quae essent commeutarii instar, (iuorum ¡11
liis nomina virorum occurrent, scripturae compendiis signabuntur: A = apographum, B = Boissona-
dus, Br = Baiterus, D = Duebnerus, H = Hermannus, L = Lacbraannus, M = Meinekius, Scb =
Scbneidevvinus,S = Sauppius, c = coniectura.



l¡¿¡Mrti¡ ßiaijqä q'iÇa xaî ysvoç %îîçoj/. 5
inï xf¡c as . . Gt¡c xaî xà Xomà xmv 5»W
(f(üvr¡v svaq&qov sî%s xaî X.oyovç ijâsi'
âyoqaî âè xovxoov r¡oav sv fiêaaiç vXaiç'
èXaXst âè nêrqa xaî rà (pvXXa x^ç nsvxtjç'
sXáXsi âè novxioç ¡x&vç, Bqáy%s, vtji xaî

vavrrj 10
axqov&oî âè Gvvsxà nqôç yscoqyovçcofiiXovv '
scpvsx' èx yijç navra pijâèv aïxovûrjç'
d-vqxtäv â' vnr¡q%s xaî ■Q-smv sxaiqsiij'
[ia&oiç âr àv ovra ravx' £%0VTa xaî yvohjç
sx xov aotpov yêqovroç ^¡mSv Aîoionov 15
[tv&ovç (pqaGavroç rîjç sXsv$éqaç¡íovotjc'
ùûV vvv sxaCrov äv -9-siqç s¡ia¡ [ivrim,
(¿sXicirayêç dot, vm rà xr¡qíov -ayaco
mxQiäv lafißap tfxXqqà xcoXa -ihjXäffai..

tqíttj â' an' avxdSv xiç sysvi¡\h¡ %aXxsvr¡,
[isd* 7¡v ysvéd&ai cpaaî &äav tjqáonv
7ts[imi¡c (fiâqoa qt£a xaî ysvoç %sïqov
êrii TÍ¡c â' snsÇtjç xaî rà Xomà xév Qomv
(pa¡vr¡v èvaqd-qovsî%s xaî Xôyovç {¡âsf
âyoqaî âè xovxoov rfiav iv (lêoaiç iXaiç'

sXáXst, âè nêrqa xaî xà <pvXXa xrjç nsvxqç'
êXàXsi âè dvvvîç ày%i, vijï xaî vavxt¡'
tírqovdví âè ovvszà nqôç ysoaqyovç àfiiXovv.
[la&oiç â' àv ovra ravx' s%ovxa xaî yvoiqç
sx xov Gocpov yéqovxoç ^¡uSv Aîtimnov
[ivdovç (pqatiavxoçxîjç sXevdêqaçjiiovotyç.
toç vvv sxaCx' ccv sv&siqç i[ií¡ [iVij¡j,r¡,
[tsXiataysç (Sov va xà xr¡qíoV Syuco
mxqduV lafißmv o"xXr¡qa xtSXa xhjXvvaç.

Huius prooemii earn esse conditioncni, ut partes complures indigeant emen-
datione, manifesto apparet. Omittimus leviora, qualia vs. 4 ysvéa&aí <paöt, et vs. 5
¡.isfinx^, ubi de scitissima Lachmanni coniectura ñeque res ñeque usus serinonis du-
bitare sinit. iam a gravioribus ordiendum est.

Ac primum quidem versus 12 et 13 nescio quo casu in locum transiectî
sunt, quo tolerari non possunt. Illo enim, quod postremum posuerat auctor, férreo
saeculo nequc res nascuntur e terra nihil poscente nee iam inter déos ipsosquc
mortales prisca illa familiaritas interccdit. Hae res cadunt in témpora illa, quibus
[Ovid. Met. 1, 101. 107. 149]

ipsa quoque immunis rastroque intacta nee ullis
saucia vomeribus per se dabat omnia tellus

et

ver erat acternuin placidique tepentibus auris
mulcebant Zephyri natos sine semine flores

necdom

victa iacet Pietas et virgo caede madentes
ultima coelestum terras Astraea reliquit.

Ad haec nihil proditum eius generis est a Babrio in iis qnîdem mythiambis,
quibus hoc loco praefantem legimus. Ubi enim deorum utitur personis, non dogma
sequitur, sed usum fabularem, quo nostri quoque poetae deos fingunt actu conspi-
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cuos. ncc debent hue referri pvdvi Aïcânaioi, quales Nicostratus compasuisse per-
bibetur. Cfr. Schol. ad Hermog. p. 415 ed. Aid.

Quae cum ita sint, versus illi revocandi sunt in sedem ab initio tertiam et
quartain, quae ipsis debentur re flagitante. Sed hunc quoque ordinem sequent i
versus quintus amissain aliquam videtur partem arguere. Patet enim ab áureo sae-
culo praefantem nullo argentei indicio transiré ad aeneum, quae res notam sane
habet inconcinnitatis, sed ita tarnen, ut aut tollendae ant elevandae triplex quaedam
ratio suppetat. Primum enim videri potest opus esse emendandi pcriculo, quo in
genere apographi prave scriptum rtjç, unde rig elicuerunt, eo ducit, ut proclive sit
ex ccvx(Sv irjc refiugere âqyvQrjç. De métrica huius loci ratione dubitari posse vi¬
detur, sed causa nondum confeeta est. ubi enim de hoc potissimum choliambo-
rum corpore ab omni parte quod factum est, plene constiterit, tum demum tutius
arbitror ferri licebit de eo genere sententiam. Quamquam hoc ipsum âqyvQ^ç pro
depravationis indicio haberi debet, ut, sequente altera quadam leni mutatione, le-
gendum videatur

TQÍrij â' an' âqyvqov ysvédlr¡ %uh(£ÍT¡.

Haec scriptura praeter reduetam argenteam aetatem id quoque habere com-
mendationis videtur, quod sie quidem proximum ysvéa&ai a quadam vicinitatis mo¬
lestia liberatur. Atque âqyvqov ysvé&li¡vfacile poterat iambographus transferre ex
Homérica locutione [IL 2, 857] eamque in eum modum resolvere, quo soluta legi-
tur. Ñeque ano impedimento est, sequitur enim formulas, qualis est apud Herodo-
tum 17, 129 ano ösinvov ysvsö&cu 'ab ipsa coena', vel Hippocratea illa ¿no rov Giríov
nívsiv 'ab ipso eibi usu bibere'. Ceterum quae hoc commento efficitur brevitas di-
ctorum, duas illas quae hanc excipiunt aetates consideranti non poterit esse offensioni.
Sed tarnen atrocius si cui videatur hoc remedium ob causam metricam, altera iniri ra¬
tio potest quam, si recte memini, novissimi quique emendatores amplexi sunt. Statue-
runt enim unum alterumve versum excidisse inter illos, qui auream aeneamque re-
ferunt aetatem. Ac potest sane id eodem casu illo factum videri, quo probabile est
versus modo revocatos sedibus suis cessisse. Verumtamen subit tertio loco, ut sine
emendatione aut cladis suspicione ita removeas illam sive difficultatem sive dubita-
tionem, ut ponas, hoc sibi induisisse Babrium, ut ex antiquiorc orientalinm com-
putatione duas aetates, secundam et tertiam, hoc est argenteam et aeneam tanquam
coaevas unius nomine complecteretur. Id quo iure facturus fuerit, cognosci licet
ex illis, quae Goettlingius exposuit ad Hesiodi OD 109, doctissimam secutus Butt-
manni disputationem. Non omnino immunem fuisse Babrium eins discriminis, quo-
dammodo testatur initium alterius prooemii. Neque illud morabitur conciliantem,
quod ama sic quidem posit um sit pro êxtïvct. posse enim illam subesse vim, non est
cur exeinplis demonstretur. Dane igitur qui acceperit opinationem, cius erit fere
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interpretado : 'iani vero, quae tertia ab aurei saeculi rerurn conditione vocari con-
suevit, nata est aenea'.

Multum porro negotii exhibuit lacuna, quae est vs. 6. âè . . o%] XQvays D«
â' sní<it¡c L. â' ênsÇîjç c.

Dubnerianam coniecturam vere auream dixerunt Turicenses, ' ) ipso fortasse
vocabulo invitati, quibus tamen ego ut assentiar adduci non possum. Multo verius
certe, id quod auro est pretiosius, doctissimum Lacbuiauni counnentuin dici meretur.
Nam XQvtfc non solum Babrii consilio, sed ipsi adeo rei refragatur. Neque enim
áurea, sed, ut ita dicam, Aesopea aetate e fabulonis iudicio post bumanam indolent
reliquis quoque animantibus atque aliis etiam rebus potestas loquendi poetarum in¬
genio conciliata est. Unde apparet aptius illud effici Lacbmanni emendatione: 'hac
vero [férrea aetate], ex aequo reliqua quoque animantia vocem articulatam sortita
sunt' v hoc est, non solum homines loquendi facúltate praediti erant, sed etiam re¬
liqua animalia ratione carentia. Nihilominus in eo perstandum videbatur, quod
conieceram ante cognitam illam lectionem. Leve est, quo haec nititur conjectura,
sed est tamen aliquid debentque minima quaeque defendí, ubi in iudicandi discrimen
venitur. Igitur utrobique cogitatione repetendum est, quod verbis expressum non
est. id est autem tale quid: hominum ea est natura, ut voce articulata
utantur. id autem aliquanto facilius, ut videtur, ad xaî quam ad ènioijç repe-
titur. lonicam formam ut praeferrem, metri ratio suadebat, quia vis aspirantis non-
nihil impedit. Cfr. Tzetz. ad Lycophr. 424.

Qui decimus in apographo versus est, in depravatissimis est: iXáXsi âè nôv-
noç ï%d-vç VT¡1 xaî vavxi] 'vir d' [?]. xaî tïovtioç ï%dvç, Bçay^s, vi¡í xaî vavcr¡. B. [sed
excudi iussit sXáXsi âè âéXtpiç, Bqáy%s, vijî xaî vavty voluit etiam Tavry]' èXaXsi âè
7WVT0Ç, Bqáy%e vr¡í xaî vamr¡ S. Bgáyxs, novnoç î%dvç vr¡ívr¡ Ahrens. sXccXsi âè nôv-
toç, Bqáy%s, vi¡í xaî vavvr¡ HLM. èXaXsi âè -dvvvîç àyn vr¡í xaî vavrr¡ c.

Ne mirum videatur, quod tcovtoç placuit compluribus, patrocinio est fabula
71, ubi mare sermocinatur cum rustico

ijxovds â'- 7} dáXatída xaî yvvaixsk¡v
XaßovCa cpwvijv eins.

Sed omnes illae lectiones non satisfaciunt propterea, quod non docent, quo pacto
Ttavnoç î%d-i)ç illatus videri possit. Dicam quod sentio: coniecturae, quam proposui,
has habeo rationes. xhvvîç nomen piscis valde celebratum poetis aptissimum videri
iambograpbo poterat ex iis, quae enarravit Athenaeus VII 67. Sed librarius ali-
quis male doctus dubitari posse existimabat, %h)vvî<; porcus marinus sit an pi-
sciculus. poterat idem meminisse scriptum de thynnis aStrabonelll p. 215: slvai

1) Babrii fabulae iambicae, ed. Orellius et Baiterus. Turici 1845.
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jiuqetfraXávciovrà Çâov tovto, sive ut maliiit Casaubouus üaXáxxmv. Inde pro inter-
pretamento apposuit nóvxiog ïx&vç, ne quid de auo scilicet invidisse videretur.
iïvvvïç deinde et 1%9-vg alteri cuidam oscitabundo sonum reddebat satis similem, ut
omisso nomine genuino simpliciter scriberet nóvxiog iyßvg. Ñeque äyyi inepte Ba-
briiis posuit, qui meminisset scriptum ab Athenaeo VI 63: ?-cù &»s [isv äv sjjij ¡xixqà
xvrijiaxa, dvaaXooxog, öxav ôt [isiÇco ysvrjxai, ôià xov oÎGxqov àXiaxsxcuet 64 [Aristotele
auctore] xal xoïç nXoioig noXXáxig êfimuxovaiv. Ut autem ex äyyi Bqáy%s cffingerent
librarii, scripturae compendia nescio quae snadere facile potuerunt. Qui postea
Bqáy%s propagarunt, non satis videntur expendissc, quod iteratum nomen Branchi
non tarn meutern quam sensum legentis öffendat. Ceterum reote iam Boissonadus
persenscrat, iterato nomine non indigere sententiam et nôvxiov î%dvv glossematis in¬
star pro nomine piséis alicuius irrepsisse in contextam orationem, sed eo tarnen de-
ceptus, quod delpbinum maluit quam thynnulam recipere. Vs. 11 yscoqyoiiç] yswqyóv L.

Non minus laboris est in extrema prooemii parte. Molestum fateor non
minus scribenti quam legenti crebrius eadem verba iterari tum scriptione tum le-
ctione. sed earn vim vindico probationis, quae posita est in usu oculorum, nt, quae
per partes excussa loco distant, uno quasi conspectu relegas, iniquum praeterea
est vel mínimas res emendantium tacendo obscurare. Itaque partim ob hanc rem,
partim, ut negotio singula redarguendi etiam molestiore supersedere liceret, con-
textas subiicere varias lectiones non dubitavi.

D

B

<av vvv sxaörov äv dsk¡g s[if¡ [iv>j¡j/r¡
¡isXiaxayéç(Soi, via to xijqíov -d^ßa
mxqáSv tafißcov ßxXrjqa xcSXcc xhjXäßai,
¿Sv vvv îxctoxov äv ïva zi&r¡g sv xí¡ [ivr¡m,
[isXiGxayeg (Soi, Xmöxs, xtjqíov drpa,
mxQùùV la^ißoav CxXtjqà xwX' a(pt¡avvccg.
cog vvv sxaöxov äv -d-sitjc sv xij /Jbv¡jfit¡.

c cog vvv sxcuSx' äv sv&sír¡g sfijj fiví¡fu¡,
fisXiffxayég úov vm tó xr¡qíov d-rjGat
mxqmv la[iß(üv GxXrjqà xiSXa ■dr¡Xvvccg.

L av vßv sxaüxov, äv -9-éXijç, svl C>vr¡¡M¡
¡isXiGTctyég Coi vwvxi xqqíov dqGm,
mxqâv lafißav tíxXr¡qa xwXa -thjXvvag.

Menas proposuerat sv xsí¡ [ivfywj.
B pro -dTjXäöai maluit ■StjXáo'Gai, deinde idem cogitavit de fiaXd-áaasiv et dr¡Xvvai.
b cúv vvv sxaGxov S(pqa -dsiijç sv pvtjfifj (ishöraysg oí» va. idem oqpqa -d^g sv xíj (iv<r¡iM¡,

Iain primum wv sxaaiov, quod plerisque omnibus probatum fuit excepto Bois-
sonado, ideo vix potest ferri, quod praefantis consilio adversari videtur. Ñeque
enim potuit ñeque voluit Babrius cunetas Aesopi fabulas versibus concinnare, sed
delectum molitur, qualem sive casus intulerit sive eius opera, cuius se commodo
profitetur illas expositurum. Ad hanc rem ea dicendi ratio requiritur, qua aut in-
certum rei eventum aut fortuitam aliquam successionem enunciamus. cui rationi wg
respondet a Boissonado repositum. Sed ne sic quidem apographi oratio constat,
corruptionis origo latet in èxccoTov, quod homo aliquis suo obtemperans ingenio ad
ipsos ¡jLvdvvg retulit. Atqui scriptum baud diibie fuit a Babrio '¿xceßx' äv. Sunt
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autem êxadva argumenta illa, quae indicantur verbis ¡idd-otç d' &v ovzco ravr' ¿'/ora*,
quibus verbis non solum loquendi ilia potestas brutis quoque et aliis rebus con-
cessa involvitur, sed etiam omnis sapientia ac civilis prudentia, quae arte ilia sive
materia fabulari exponitur. Quod sequitur äv in sv transforinatum coniungi debet
cum &ebjç, ut sit svd-sUjç. Hoc autem èv9*ïvui xi [¿vrjfirj quid sit, docere possunt,
qualia sunt sv&étí&ea 0-v¡mS seu (pQsví, comparato usu, qui est apud Aristopbanem
Eq. 717¡ ™ f*v SXiyov èvndsZç. Ex bis similibusque effeceris: rem inducere i,n
memoriam sive memoriae subiicere, rei memoriam excitare. Iain de metro
dubitanti satisfecisse sibi videbatur editor Parisinus allatis aliquot exemplis, velut
f. 27, 7 tomvtop w — ^. 97, 2 TTQOçTtoujd-êiç — ^ -----. 103, 5 nQOçnoiqza— ^ — ^. Poterat
idem facilem huius licentiae excusationem adiicere. Etenim diphthongorum 01 et
« pars posterior eiusdein vocis vocali praevia capax est proclinationis, qua mitti
potest etiam cum sequente ita ut, metro postulante, svd-sír¡c quantitate nihil, pronun-
ciatione non multum différât ab sv&sr¡c, ipso t praesonante literae sequenti. Eadem
lege continetur, quod de mensura nominis yid-i¡vaíu>v ex Atticorum exemplo comico-
rum Meinekius monuit ad Scymnum Chium p. 57.

Qui sequitur versus, et ipse meudo foedatus est. Nam quod editum apo-
grapho est co» vm, cum plerisque improbetur, tuendo vix locum fecerit, quamquam
non déesse omnino videtur, quo utcunque muniatur. lam vero medicinain quaerenti
illud potissimum agendum est, ut scriptura vulgata cum dicentis consilio recte con-
cilietur. Lacbmanni emeudatio ut reliquis est lectior, ita magnam habet a litera-
rum figuris commendationem tollitque dnbitationem, si qua est de articulo tó. Ve¬
rum eadem tarnen hoc parit incommodi, quod cumulandi notione ilium, cui scri-
psisse putaudus est Babrius, non discipulum sive lecturum fabulas aliquem videa-
tur effecisse, sed fabularum coactorem, ipsi baud dubie auctori improbabilem. ñe¬
que äv xhéXriç quidem caret difficultate, si ipsius spectes scribentis conditionem.
Omnis ilia vitatur ambiguitas tioi mutato in gov, qua mutatione vco servatur, quo
aegre hie careas ad consilium praecipientis. Articulus autem to defendí potest
illis, quae subtilissime exposuit Kruegerus Synt. gr. p. 93, n. 4.

Denique xhr¡XciGai improbam scioli cuiuspiam manuin prodit. quamquam non
di}Xatíai scriptum in códice suspicor, sed -9-ijXävcci. quod qui scripsit, suum dun-
taxat iugenium Babrio largitus et consilium, mytbiambos illos, ne quid erres, pro
nutriculis habuit mellifluis, quae quasi mammam praeberent legentibus. Noverat
praeterea verbuin xh¡Xaíveiv, quod idem esset cum &i¡XáCeiv, unde effinxit dyX&vcu.
Reliqua praestabit Kustenis ad Hesychii -9<r¡XaVTO. hoc loco sufficiebat dubia illinc
repetisse in librarii censurain quippe hominis depravantis. Fuit ille autem ex eo-
rum uumero, quorum stilus non abhorreret ab hoc infinitivi usu, qualis placuit Ga-
briae sive Ignatio insulsissimo tetrastichorum torneutae, velut f. 15 [ed. Venet.]

•*r
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oöov yàq av ßXaxjjsiac, s%jQt¡om %á%a
ttqoç &v6íav c¡i[V sîç -d-sovç oívov ßXvGai.

Nihil opus fuit igitur Boissonadi artificio, ut ederet xhjXaööai,cum praesertim ne con-
stet quidem, quid codicis illius auctores de ultima choliambi sede cognitum perceptum-
quc habucrint. pertinet ergo hue, quod F AWolfius praeeepit ad Hesiodi Theog. 196:
'editoris esse, auetorum texta emendare, non glossarum fraudes corrigendo celare'.

Nimium ab apographi scriptura récedit Dubneri commentum xcoX' â(prjâvvaç
fingentis, iam earn ob causam minus utile, quia eodem fere redit, quo nostri edito¬
res conspirant propius ab elementorum similitudine coniieientes dr¡Xvvac^ quod mé¬
rito in textum reeepit Lachmannus. Hanc igitur prooemii partem hoc modo inter-
pretamur: 'lam ut singula quaeque in memoriam induxeris meam, singuli cuiusque
favum effingam mellifluum ingenio tuo subigendum, duris acrium iamborum colis
mitigatis subieeta materie fabulari'. Fortasse aliquantulum haec interpretado con-
firmabittir in altera huius scriptionis parte, ubi de ipso Babrii consilio quaeretur.

Prooemium alterum
mendosuin

Mvdvg pév, do nett ßaßdscoc AXeÇavôoov
2vq(ov naXauSv stínv svqs[i' avdqánav,
of nqív tcot' í¡Gav bu Nívov xs xaï BqXov.
JIqcùtoç ôè näöiv sine Ttccuûv 'EXXqvmv
Aïgcotioç o do(pdç' sîns xavAißvc, vivoç 5
Xóyov AißvGGtjc. AXX' syco vst¡ [iovGr¡
ôiâa>[u, xafhxQtiï y^qvGsm yaXiVtoGaç,
10V (ivdtaußov, (SçTISQ Ï71HOV 07tXÍTt¡V.
lYn' èfiov ôè tiqcótov rijc -9-vqijç avoi%$sí<íj¡c,
sïa^Xd-ov ccXXoi, xaï ûocpoùréoccç ¡iovGijç 10
yqUpoiç ofioiccç sxcpeoovGinovijosiç,
[la&ôvzsç ovôèv nXstov r¡ ¡.is yivoóGxsiv.
"Ey<à ôè Xovxîj fiv$iaÇo[icu q^Gsi,
xaï rciïv iafißouv tovç ôâovTccç dov ■drjyo).
AXX' sv nvqmdaç, sv ôè xéiroa TTQjjVvaç,
ht ôsviéqov Coi ir¡vos ßißXov asiôoi.

emendatum

Mvâoç (isv, ta nal ßaGiXsmg AXs^âvôqov,
2vqcúv naXauZv êanv svqsf/,' avaqúnmv,
oï ttqív not' ffîav snï Nívov re xaï Br\Xov.
7iq(Stoç ô' snátíSV sita naioïv lEXXi¡ vm
Aïtimnoç o do(fóc' sîns xaï Aißvg iptXovç
Xóyovg Aißvddr\g' âXX' syuï véj¡ (iovdt¡
ôlôcojii xaq%áqm Xvxm %a.XivwGaç *
TOV (JbV&icCfußoV (OÇ71SQ Ï7T710V OnXítf¡V.
vit èjjov ôè nqárov xr¡g &vqr¡g àvoiy$UGi\ç
eio*í¡X9ov àXXoi xaï cocpcuTsqag¡iovdi¡g
yqUpoiç ofioiaç sx(féqovGi noitjGsiç,
[ia-9-ôvTEç ovôèv nXsïov q[iè yivwGxsiv.
èycù ôè Xsvxrj ¡iv&iaÇoiiaiqr¡Gsi,
xaï tcov lajjißoov tovç oôôvrag ov &r¡yoo.
âXX' sv nvqcoGaç, sv ôè xévxqa nqqtvaç
êx ôsvtsqov cot xtjvds ßißXov asida).

° Ad legem metricam: i.vxu> diâu>/xi, xaç/âçu) /afortuGaç.

Vs. 2 naXamv\ naXaióv L. Vs. 4 nêatv] návtav B yaCiv Seh snäösv c.
Q,uod a Lachmanno receptum est (paaiv, durius hoc loco dictum videtur.

aegre enim per interstitein hanc collocationem verbum îllud suscipit sïns significa-
tione cognatum. id certe cavendnm est, ne voluisse Babrius videatur tanquam dubi-
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tanter poneré Aesopuni apud Graecos auctorem fabularum, quae in genere essent
apologoruin, ea enim res vulgo constabat, ñeque omnino eum spectat, qui primus in
Graecia usus sit apologis', quod si fecisset, aut Hesiodi aut aliorum uti debuit
exemplo, sed euni praedicat, qui primus solis nudisque apologis rectum,
boc est, prudentem vitae usum docere instituerit. is autem cominuni
omnium consensu fuit Aesopus, quare non tarn apte potuit ille dicere (pccatv,
quam snäösv, in quo si quis de augmenti apud Babrium usu ambigat, eum iubet
securum esse Knochius 1) p. 108. 117, quantumvis reclamante Boissonado p. 72.
252. 255. Iam qui snádovtíi ¡ivitovg, suavissime demulcent ánimos audientium,
hoc nomine diversi ab illis, qui simpliciter recitant ieiuna vel exilia aliorum in¬
venta, qui verbi usus ne a pedestri quidem oratione alienus est. est enim àâstv
suaviter narrare, enarrando demulcere apud Lucianum in Herodoto c. 1:
aywvufxi¡v ^OXv^iniatvnaqsïysv savxóv àôwv xàç Itíxoqíag xaï xrpMV xovç naqóvxag. Non
dubium est autem, quin hoc loco praecipuam illam laudem Phrygio fabulatori Ba-
brius conciliatum iverit. cui vero snäösv probatum fuerit, is faceré non poterit,
quin pro sîns legat sha, quod hic quidem abesse vix potest. Id agitur enim, ut
incrementa apologorum per temporum intervalla paucissimis quidem verbis, (nam
utrumque prooemium sententiarum brevitate insigne est), sed perspicue tarnen si-
gnata exponantur. Primi, ait, homines Syri auctores exstiterunt mythorum, sed
primus deinde apud Graecos Aesopus auxit id genus illorumque ad mores excoluit.

Vs. 5 Xißvg, xivog] AißvGxtvog D. hßvtixivoig Seh. Aißvg &ivog Br. Aißvg xpiXovg c.
Ut ipdovg scriberem, duae me causae permoverunt, primum ut Aißvg serva-

retur, deinde ut qui sequitur, (iv&ia[ißoc mgnsq ïnnog onlíxr¡g orationis figuram ha-
beret excusabilem. Atque Aißvg quidem ut muniatur, argumentum suadet, quod
memoriae prodidit Theon Aelius sophista Progymu. c. 3: xaXovvxai ôs [¡xvxhi] Al-
Gantioi xaï Aißvßnxol r¡ Svßaqixmoi xs xaï &qvyiot xaï KiXixioi xaï Kaqixoï xaï Aïyv-
nxtoi xaï Kvnqioi. xovxmv âè návxmv pía soxï ôiacpoqà xo nqogxsifisvov avxmv sxáoxov
ïâiov ysvoç, oïov Aïtfwnoç slnsv fj Aißvg àvrjq i¡ üvßaqixqg r¡ Kvnqía yvvr¡ xaï xov
avzov xqónov sni xmv ctXXmv. quae post oïov relata sunt, habenda videntur pro ver¬
bis conceptis, ut non recte diceretur sermone vulgari stns Aißvöxivog, sed sins Ai¬
ßvg âvijq sive Aißvg. Possunt cum his conciliari non solum quae Hesychius scripsit
v. Aißvxoi Xóyoi, sed etiam quod Theon deinceps retulit Kißvßaov sx Aißvtjg aucto¬
rem fabularum, quae essent Libyci coloris. Sed in Hesychii verbis mendum est.
scriptum enim legitur: Aißvxoi Xóyoi' Xa¡iaiXécov(pr¡cí, Aißvv xàv svqsív xovç Xdyovç
xovxovg. iam vero rov cum manifestum teneat indicium corruptions , alii coniecta-
runt xivá, alii xov svqóvxa. atqui credibilius videtur scriptum fuisse ab Hesychio:

I

1) Babrii fabulae et fabularum fragmenta ed. Knochius. 1835.
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XaficciXémv (pr¡aí, Aißvv tíqcStov evçsïv toiiç Xóyovg xovxovg. nam prior syllaba postea
aliquo casu evanuisse putanda est. itaquc Aißvg communi usu vocatur auctor fa-
bularum Libystiduui. cui rei non répugnât ille Kißvößog ex Aißvqg. KißvGdog enim
xvqîcûç, Aißvg autem sd-viiuüg dici consuerat.

Consulendum dcinde aiebam tw ¡jbvd-iaiißm wgnsq ïnnm 6nXívr¡, ne in hoc ge¬
nere insolentiori usus figura Babrius videatur. Potest sane baec dicendi figura ad
illam referri rationein, qua curruin dici poetis Naekius docuit ad Choerilum p. 109,
sed praestat ex ipsa argumentorum conditione aliquam repetere coinmendationcm. Iam
primuui ipiXàçXôyog est oratio pedestris, proinde rpiXoï Xóyoi sermones pede¬
stres, quibus videri potest Babrius significasse apólogos pedestri oratione conceptos,
qui opponerentur fabulis metro inclusis, quales a se efformatos gloriatur. Ñeque vero
in sola dicendi forma discrimen illud cernitur, sed potest rô tpiXov etiam designando
argumento insèrvire. quemadmoduin enim ol tpiXoï (yvpvoí, yv[ivi¡Tsc, yv[iví¡Tai), qui
i idem ävonXov dicuntur Herodoto IX 63, et genere sunt viliores et viliora sequun-
tur negotia, ita tpiXoî Xôyoi tanquam àvonXoi causam agunt levioris momenti. Dictî
autem videri possunt xpiXol Xóyoi apologi illi propterea, quod in argumentis versa-
rentur solam voluptatem spectantibus, quibus aut pueri aut mulierculae delectaren-
tur. His ergo quasi leviter militantibus in omni vitae usu sive âvônXoiç opponitur
[iv&iccfißoc (SçnsQ ïnnoç onXitqc, qui ad evincendas graviores vitae rationes contendat.
mérito autem id negotium huic praecipue militantium generi (rw tíTQantunxco yêvei)
datum esse non inficiabitur, quicunqne meminerit, quantum dignitatis obtinucrit if
*mr«ç. Confer, si tanti videtur, Wachsmutbi H. A. 1 p. 388. II p. 297.

Vs. 6 Xóyov Aißvoötic] yôvto s. yovoiç D. Xó%m [poetice 'de populo'] B. Xó¬
yovg XißvGöiv M Xóyovg Kißvööog H Sch. Xóyovg Rißvcröyc As. Xóyovg Aißvo'C^g c.

Syri antiquitus ¡j,v&ov invenerant, quae Babrii erat opinio, quo genere apparue-
rit ingenium et consuetudo orientalium. Aesopus deinde apólogos accinebat iuven-
tuti Graecorum, quod tarnen noli ita dictum putare a Babrio, quasi mera puerorum
ludiera tribuerit Aesopo, quum illo potius sensu dixisse existimandus sit, quo pueris
res gestas enarramus scribimusque viris demum intelligendas, ac, si fieri possit, aut
imi tandas aut refugiendas. A genuino fonte illo deflexerat genus levidense, cui
operam darent nutriculae hoc unum seetantes consilium, ut teinpus suaviter terere-
tur, cuius notae fuisse videntur, quae Aißvg AißvGGctig s. AißvGör\gludebat. Non
constat enim fides illorum, quae refert Isidorus Hispalensis I 39: 'Sunt autein fa-
bulae aut Aesopicae aut Libysticae. Aesopicae sunt, cum animalia muta inter se
serinocinasse finguntur, vel quae aniuiam non habent, ut urbes, montes, petrae,
ilumina. Libysticae autem, dum hominum cum bestiis aut bestiarum cum homini-
bus fingitur vocis esse commercium'. Sophistarum hae sunt captationes. Ceterum
baud inconsulto Aißvööai videntur positae iuxta naïâaç'EXXijvwp ad genera apólogo-
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' rum distinguenda, quae inexplorata reliquit Theon dicens zd nqocxiifisvov avxcSv ixá-
axov ïâwv yévoç. A reliquis ergo omnibus nv&ia(ißoc Babrianus discriminatur tan-
quam relator quidam causae gravioris aliquando virorum studia excitaturae.

Vs. 7 âiôwfM, xcc$ccQ(S %QU<Ssa)\%QVöiw B. (paXáqm "¿ovoém D. çda xexQVtpáXta
XQVGéwL. âiâcofii xccQxcxQía Ávxo¡ c.

Doctum scitumque fateare, quod scriptum a Lacbmanno est, sed paullo
longius abest a vulgatae lectionis similitudine praetereaque ornatum infert cum
hoc loco vix conciliaudum. Non negó sane ad poeticam paene in his landein
surgere iambographum, sed idem tarnen my thiamins praefatur certis naturam
eorum signis expositurus, quae suadebant rationes, ut scriberetur díaoofu xaQxáoca
Xvxca. Videntur autem verba illa hoc modo abisse in depravationem : minus perspi-
cue cum exaratum fuisset xccoxaom, librarius aliquis scriptum legebat xa&uqm. quod
quid sit cum alter quidam dubitaret, auri splendorem commentus est. Ñeque vero
incognita poetis erant aurea lupata, velut Martial. 1, 105, 4: 'mordebant aurea quod
lupata cervi', quorum facile meminisse poterat homo dubitator. ad postremum idem
accidit, quod prioris proocmii versu 12 exposuimus, ut vocabula genuina cédèrent
interpretamento, undo xa&ctQÛ>xqvösw, quod exbibet apograpbuin. De Xvxai autem
dubium esse non potest. Hesycbius: Xvxog — xctl xo sv xoïç %a!.ii>oïç tíia^qiov. Plu¬
tarch. S. Q,. 2, 8: Itctcovq Xvxoanádac ol fisv ana x(Sv x&XivcOv xtSv Xvxwv scpadav oh'o-
¡naad-ai, ôià to x)i\uoëidèç xai dv<íxá$sxiov ovxoo (SaxfQOVOvuévovç —. ñeque xaqxaqov
abludit, quod idem significare cum rqa%v vel ogv discimus ex Hesychii xáqxaqoi et
xaoyaqoi. simile est, quod legitur apud Oppian. de pise. 1: xai svèofh xao%aç>ov
'¿qxoç. Est autem figura illa ad Babrii mentem aptissima, utpote comparantis xôv
fivSitt(jßov cum ïtitto) onXíxy, qui per se quidem Xafißov promittit, quem proprie vo-
camus, quare addendum ab illo fuit, quo mitigaretur figura, quod non aptius fere
potuit fieri, quam frenis lupatis, bis enim acrior coercetur cquus et animosior,
quominus irruat insto ferocius. signatur autem xctoxáom Xvxm materia fabularis,
ducta a coerceudo seu mitigando similitudine. nam ea quidem re imprimis cautum
ille voluit, ne évadèrent carmina Archilochica sîve Hipponactea, quorum proprium
fuit ro lapßiieiv. denique his verbis apprime respondent xà xêvxqa, quae profitetur
a se auctor mitigata. Vs. 12 rj fis] JjfisLi. Vs. 13 Xovxfj] Xsvxfj B. Vs. 14. 6ov\ o«D.

Transeo ad alteram partem, qua utriusque prooemii argumenta sic expo-
nere institueram, ut appareret inde, quid consilii secutus esse Babrius videretur
in condendo mythiamborum genere.

Quicunque antiquitus commenti sunt de rerum primordiis, duplicem potissi-
îmun in prisca generis humani conditione definienda inierant rationem, per initia
quidem dissociabilem, sed in ipso fine ut videtur congruam: aut enim rudes primum
homines et incuria silvestri non uiultum a ferarum asperitate dissimiles memora-
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bant, quibus non is quo postea uti cucpernnt victus fucrit, sed qui sero dennim spe-
rarint de sulcis aliinoniam, aut ita fingebant exordium rerum et ipsius humanae ori-
ginis, ut aurea primuin saecula fuisse indeque natura per mctalla viliora degene-
rans ferro saecula postrema foedasse crederetur. Cfr. Macrob. Som. Sc. 2, 10.
Sed varia fuit ac diversa apud veteres et de numero illarum aetatum et de natura
singularum opinio. Quam Hesiodus exposuit OD 108—209, ea numerum comple-
ctitur quinarium, a quo numero discrepat Ovidius, cui quatuor placuerunt Met. 1,
89 —150, Aratus, cuius sunt tres Pbaen. 100, Virgilius Georg. 1, 125 coll. Aen.
S, 314 et Tibulliis 1, 3, 35, quibus dnae snfficiebant. Hesiodeae autem computa-
tionis, quam conflatam e pluribus coniicias, auctoritas plurima fuit, banc Babrius
tarn religiose secutus est, ut ipsa adeo verba illius pressisse videatur.

Iam pria generis humani depravatione ilia [Ovid. Met. 1, 128]
Protinus irruinpit venae peioris in aevum
omne nefas, fugere pudor verumque fidesque,
in quorum subiere locum fraudesquc dolique
insidiaeque et vis et amor sceleratus habendi.

His insigue vitiis ac notabile esse saeculum fcrreum communis invaluerat opinio,
ipsa humana indole testante commenta poetarum. hae improbae artes erant illae,
quaium atrocitates deinceps per témpora non solum ferro sed etiam auro foedata
aut arcere a se aut profligare aut inflectere vel mitigare aut denique aequo animo
sustiiiere cogerentur, si qui non ad inferendas sed ad ferendas iniurias nati vide-
rentur. depravatus ille rerum humanarum status tan quam fons exstitit ct iuiuria-
rum et maloruní inde nascentium, ex quo fonte suscipiemlis vitae consiliis aut mo-
duui repetere aut quasi quáedam pretia siiii quisque statuere coeperunt, bine ut
alus nocendo sibi considèrent iniuriosi, hiuc ut se suasque res ab iniuriis tueren-
tur fortunatis vadati. quid multa í férreo saeculo vis coepit et nequitia excitare
ingenia et acuere tarn in fraudes quam in tutandi ac defendendi pericula. quorum
aut res essent angustiores aut fortuna durior, illi videlicet usu experiri coeperunt,
quod non fuit fere nisi fabulonibus concessum fateri [Phacdr. 1, 6]

Contra potentes nemo est munitus satis.
si vero accessit consiliator maleficus,
vis et nequitia quidquid oppugnant, ruit.

Istud muniendi negotium ubi primum non potuit humana oratione transigi nisi cum
pei'iculo praesentissimo, bruta animantia in patrocinium vocata sunt, quae prima vi-
detur ac vera fuisse origo apologorum, eamquc secutus est Babrius. Non magno-
pere mihi probatur luliani opinio, qui (Or. VII) priinam ponit fabulam fuisse ex-



14

cogitatam xaîç xiZv ncciôicov yjv%ccïç, qua nutrices oblectarent párvulos, exinde inven-
tum apologum in usus virorum: xov as xoiovxov [xov [ivSov] Ttqoßaivovxogxaï naqà
xoXç "Ellrjöiv svôoxifiovvTog s'ílxvoav svxsv&sv oï Ttovt\xaï xov alvov, og xov ¡ivd-ov dia-
(péqst xm ¡vr¡ ttqoç mxïôaç, alla nqèç avôqaç 7isnov¡¡(Sd-aixaï ¡jut¡ ipvyaya^iav fióvov,
cilla xaï naqaivsöiv ïysiv xwá' ßovlsxai yàq smxqvnxó ¡isvoç naqaivsXv xs xaï
âidacfxsiv, ôxov o léyav xd ipccveotSç sînatv svXccß^xai xrjv necqà xâv
âxovovxoûV v(poQ<a[i£Voç ânê%d-£iciv. quippe tempore prior fuit sui cuiusque tu-
tandi cura quam puerilis institutions, sed postrema verba ad nostram causam
faciimt. ' )

Est autem fabula res ratione gesta a personatis sive brutis animantibus sive
rebus inanimis, qua re cogitata dicentis animique sensa aperiantur audientibus in-
terposita aliena opera, unde apparet, Hesychii interpretationem, cui ¡ivd-og est etiam
Myoç sïxaXdùV xr¡v àXq&sKxv, sic demum veram esse, si cogitatis illis animique sensis
verum contineatur. Tribuitur autem internunciis illis oratio bumana, ut aut pericu-
lum minuatur dicentis aut rei perspicuitas augeatur sive étiam voluptas audientis.
Pro hac igitur consiliorum diversitate diversae sunt causae, quibus impelli queas
ad inveniendos apólogos, aut enim consilium subest simpliciter docentis vel per-
suadentis [Liv. 2, 32] aut delectantis aut utrumque molientis aut denique castigan-
tis sive reprehendentis. unde tria nascuntur genera: didacticum, poeticum, repre-
hensorium. Quae consilia cum et carmine et prosa oratione persequi possis, con-
sentaneum est, ut ipso genere apólogos aeque ad poetas atque ad pedestris oratio-
nis scriptores pertinere statuas, praeter ipsos ergo proprie qui vocantur fabulones,
apologorum auctores exstiterint necesse est tum poetae tum omnis generis scripto¬
res pedestres, quocirca multifarie damnosa evasit solertia eorum, qui nimii fue-
runt in communibus apologorum auctoribus investigandis. cuius rei testimonio mul-
torum instar esse possunt qui de Arcbilocbi fabulis copióse disseruerunt. Ea enim
cum sit natura apologorum, ut iidem ad rem quidem verbis expositam similes, ipso
tarnen consilio esse possint diversi vimque habere diversam, facile fieri potest, ut
quemadmodum positi in imitatione propriam vim quandam assumunt a veri auctoris
invento, ita per ementitam auctoritatem eius, qui utitur, sententiam aut pervertant
aut corrumpant. Exemplo rem illustrabo. Fabula apud Babrium 32 de inustela est.
'Mustela virum adamarat insigni auctum pulcbritudine. cupientem Venus mutari si-
nit in feminam. captus deinde venustate uxorem ille ducere transformatam instituit.

1) Etiam. minus probaLilis est Huschkii explicatio, qui de fabulis Archilochi disserens 'vere,
ait, mihi videor adfirmare, origines fabulae ab antiquissimi saeculi opinione repetendas esse, quum lo-
qui animalia et rationis aliquem habere usum facile crederent homines inter bestias bestiarum more
passim vagantes. Quod quum animadverteret nescio quis ceteris ingenio pollentior, qui prodesse do-
cendo vellet, usus hac credulitate fecit fabulae fundamenta'.
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lam vero epulis dum accumbunt, praeterlabente musculo, sponsa stratis relictis fu-
gientem persequitur. Amor ridcns abut'. Haec res simpliciter narrata nihil aliud
quam docet: varium mulieris ingenium non emendari ascita venustate.
Sed eiusdem fabulae vim immutavit Iulianus epist. 59. Dionysio enim sycophantae
postquam vitaeante actae crimina ignaviae exprobravit, ita pergit: rov ¡ivSov âxqxoaç'
c yaXí¡ not' âvôqdç avnqsnovç iqcca&eZtía. xà es äXXa ex rov ßißliov [lavöaps. Ita vero
ipse locus efficit, eadem fabula ut animum legentis mordeat. hie auetor ipse alie-
num inventum voluit significatum effecitque, quod qui figúrate loquuntur. Contra
vero qui cum Huschkio [fab. Archil, p. 244] Babrium fecerit ab Archilocho mu-
tuantem vulpeculae ingenium, frustra erit: 'quaeeunque fabula vulpeculam ita re-
praesentat, ut desideretur to xeqôaXéov et nomí'kov ab Archilocho ei tributum, ea vel
spuria est vel interpolata'. Nempe Archilochia vulpécula tantum differt a Babriana,
quantum Babrii ingenium ab Archilocho distat. Diligentissima igitur cautio est ad-
liibenda in apologis a principe aliquo inventore derivandis. eaedem enim causae
cum eundein fere habeant effectum, consequens est, ut eadem res gesta personati
generis temporibus diversis a diversis hominibus aut simili aut diverso consilio in-
veniri potuerit. iniquissime autem negaveris fieri potuisse, ut eiusdem apologi
complures exstiterint auetores, ut neque nai'randi opportunitate neque usu literarum
opus fuerit ad propagandum in aliorum Cognitionen!. Nullum fuit omnino tempus,
quo Universum genus humanuin solis constiterit hominibus bardis, quorum non pa-
tuerint ingenia vel notationi naturae vel necessitati, efficacissimae artium magistrae.
Similis videtur Strabonis opinio fuisse, qui I p. 18 scripsit: — xai nqmov on tovç
[iVvfovç âveôê^aVTO ov% ol 7toir¡xal ¡lávov, ¿XXà xaï aï nôXeiç nolv nqótsqov xaï ol vo-
fno&éxai rov %qijGÎ(iovyáqiv. eodem illa redit occasio, qua celebratissima Menenii
Agrippae fabula inventa est a Livio commemorata.

Quod tarnen cum addubitasse videantur sophistae, quorum haud raro pluris
intererat novisse, quis dixerit, quam quid dictum sit, rectae apologorum co-
gniUoni, quam quidem auctam illos voluisse patet ut plurimum, plus nocuerunt quam
profuerunt. Melius certe rei consuluissent, si non tarn communem aliquem fabula-
rum auctorem quaesivissent, quam singuli cuiusque generis cum argumenta tum
consilia rationesque exposuissent. sed maluerunt illi partim in ambiguis acquie-
scere, partim abire in absurda, ambiguum est enim, quod Theon sophista, quocum
alii fere consentiunt, loco supra commemorato [Prooem. II, 5] retulit. omisit enim,
id quod praecipuum fuit, amplius docere, rd nqocxsífievovsxáarov ïdwv ysvoç in qui-
bus tandem rebus positum fuerit. sed plane absurdum est, quod Hermogenes com-
mentus est Prisciano interprete: 'Nominantur autem ab inventoribus fabularum aliae
Aesopiae, aliae Cypriae, aliae Libycae, aliae Sybariticae. omnes autem communiter
Aesopiae dicuntur, quoniam in conventibus frequenter solebat Aesopus

1
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fab ni i s uti'. lino vero, communiter dici Aesopiae consueverant non quia Aeso-
pus frequenter uti fabulis solitus esset in conventibus, quod ipsum insigne liario-
landi documentum est, sed quia vulgus sophistarum omnes promiscué apólogos
Aesopo tribuere quam suuin cuiusque generis auctorem investigare et con si lia
exeinplis demonstrare satius putaverunt. Cautius egit Quintilianus V 11, 9:
'Illae quoque fabulae quae etiamsi originem ab Aesopo acceperunt, nam videtur
earum primus auctor Hesiodus, nomine tamen Aesopi maxime celebrantur'. quocum
fere consentit Theon Prog. c. 3, p. 29. ceterum confer, si res tanti est, Isidoruin
Hisp. 1, 39. Vossii Inst. or. 2, 15, 2.

Aesopi fabulas comparantem cum iis rebus, quas partim Vitae aucto-
res, ') partim alii scriptores ad ipsum referunt, recta ratio docebit, Phrygium fabu-
latorem illum ex eorum fuisse hominum censu, quibus prudentia cum honore
ctiam fructum sapientiae largitur. Constat enim Aesopum in sapientum numero
censeri iam apud antiquos solitum et non solum ab Herodoto aliisque rerum scri-
ptoribus, sed ipsis adeo viris in philosophia principibus Piatone et Aristotele non
obscure hoc nomine laudatum fuisse. Quam tamen rem cave simpliciter dictum
accipias. aliter enim sapiunt homines ingenui et liberales, aliter servitia iiquc,
qui potentiorum dominationi arbitrioque obnoxii aut sunt aut esse sibi vidcntur.
A genuina sapientia, cuius pars praecipua in invicto veritatis studio posita est, dis¬
cerní debet imitatrix illa, quae non tarn recte quam circumspecte agendo vires as¬
surait, civilis ista comptiorque providentia, qua utimur, cum aut salvas aut fortuna-
tas res nostras cupimus, denique ambigua illa servilis ingenii sapientia, quam mé¬
rito dixeris prodigiosan^ si vulgarem eius proventum ad masculam virtutem ex-
cgeris. hanc ambiguam sapientiam homo Phrygius non mediocriter calluisse ex-
istimandus est.

Non defuerunt, qui Aesopum eundem fuisse cuín Locmano opinarentur [cf.
De Furiae Proleg. ad Aesopum p. XII], in qua opinione per se satis inepta illud
inesse verum videri potest, quod utrumque prae ceteris insignem reddidit. Ferunt
aut em Locmanum interrogatum a quodam, quo pacto ex humili conditione ad lae-
tiorem fortunae statum pervenerit, eo respondisse, quod didicisset vera dicere et
ea tacere, quae sibi prodesse non possent. Pulchre cum his conveniunt,
quae Aesopus suasisse Soloni dicitur, cum una essent apud Croesum regem Lydo-
rum. Solon enim in longiorem ingressus orationem apud regem ilium cum ea ute-
retur dicendi libértate, quae non multum abesse a periculo videretur, Aesopus, ut
homo prudens, qui satis diu scilicet vixisset inter áulicos homines cognitosque
haberet mores illorum neque ignoraret veritatis insolentiam, de cere admonebat

*•

1) Praeter Plauudeam dico illas, quas edidit Wcstermantius Brunsvigae 1845.
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cum regibus agere wç r¡xiGxa í¡ mç íjdiGxa. cui turn Solon, ut vir sapiens,
auctori tarn scito respondisse fertur: versandum utique esse cum rcgibus
àç r¡xtGxa îj cog àoiGxa. 1) quo praeccpto ac responso, a regibus si causam ad
communem vitae usum et consuetudinem transtuleris, luculenter apparct, in qua re
unuin et gravissiinum omnis ydonodaç momentum positum sit. Solon eniin ubique
obtemperandum recto veritatis studio, non facto rcrum hominumque discrimine,
Aesopus vero cum regibus quidem quam suavissime, cum reliquis autem bominibus
promiscué agendum censuit. nam erat idem ob insigne quondam ingenii acumen ad
reprehendendum deridendumque proclivis, unde apud Plutarcbum [Conv. S. 7] s?,ey-
xxixàç vocatur, cui studio scitissima apologomm argumenta debentur. derisorem
celebratissimum illud Aloánov ysXoTov testatur, quod passim detorsum est elç xà ncct-
dctQidaôeç, unde aut imperiti aut maligni scurrilitatem ei affinxerunt, quibus tarnen
non annumeraiidus est Lucianus buius generis iudex argutissimus , qui V. H. 2, 18
Aristippo et Epicuro Aesopum adiunxit risus auctorem: xovxm at oGa xai ysXw-
xonoiâ xqùSvtcu. est ibi enim ad partes eius, qui 'amara lento temperet risu', quo
sensu xà AÏGmnov ysXoTov ubique pensitandum est. Ceterum bene cordatus ille
fuit, 2) sed pro vitae statu suae cautus idem ac providus, qui praestare intellexis-
set apologis et facete deridendo vel emendare improborum mores vel reprebendere,
quam 'fortiter irascendo' ac frustra offendendo incurrere in odium invidiamque ad-
versariorum. 3) Haec animo complexus Aesopum babebis, qualein artifices effin-
xerunt apud Philostratum Imag. 3: yoix&Givol Mv$oi TTaqà xov AïGconov âya70ûvxeç
avxov, oxi avxdov ènifisXstxai. êfiéXijGe fisv yàq xai '0(jí¡qm ¡ív&ov xcà tHGiôout xai Aq%i-
Xôyv> TtQÔç Avxafiß^v, àXX' AiGumm navra xà xwv av&Qcáncov ex¡j.s[iv-9iaxai xctî Xôyov
Évsxa. nXsovs^iav xs yàg smxónxsi xai vßoiv èXuvvsi xai anáxi¡v xai xavxa Xéav xiç
avxm vnoxoivsxai xai âXwnrfê xai innoç vr¡ /tía, xai ovôè i¡ %sXtávr¡ aycovoç. V(p' av xà
naidia ¡la-thjxal yivovxai xûv xov ßiov Tigay^iáxcov. svdoxi¡xovvxsg ovv ol ¡iv&oi ôià xàv
AÏGmnov (fvntSxiv ênl xàç &voaç xov Gocfov xaiviaig avxov avaor¡Govxsgxai Gxecfavoa-
Govxsç avxov -daXXov GxscpávM.ó âè oî[iai xiva vyaívsi. [iv-9-ov. xà yào ¡isiôia}j,a
xov ttqoGwtiov xai ol 3(p-9-aX[jt,ol xaxà xijç yijç èaxmxsç xovxo dr¡XovGtv. oïôev
o Çayouifoç , ext al xcSv fivôtùV (poovxtôsç avsi¡iévtjc xr¡c tpvyjqç déovxai. GOífí'Qei ôè t¡
yQacpij xai xà xdov ¡jbvdwv Gíápaxa. 3i¡oía yào GvfißaXXovGa âvêgoonoiç nsQÚGir¡Gi%ooàv
xtâ Aîgcùtim ânà xtjç exsívov Gxr¡vi¡c GvfinXáGaGa. xogvípaía' ó¡ xov yv0Q0v r¡ aXüírcqC

1) Plutarch. Sol. 28.

2) Vit. ed. West. p. 58: ar/otfQcc iiyivtjg y£vó¡.avog rolg tqotïoiç. qui p. 7 i/r.v).óv ts Xai <Sttvbt>
jiqoç xaxovçykcy voluerunt, derisorem pro Iiomine nefario habuerunt.

3) In qua re excusatorem nactus est lulianum (Or. Vil): io yàç ô i'ófiog où tumâiâov nacq>¡-
<siag, rovTip nçogîixov ijv rc:g cvfißoXcig xai ninoiztXiiivag ytîoi'îj y.al yàovn naoaif íqiiv.
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yéyqamar %q^xav yàq avrfi o Aïownoç âiaxévta rwv nXsißrmv VTio-9-saswv,
(¡)Ç7tsQ r¡ xojjjicadía ra Jam.

Ex hoc ingenio quod proposuimus et quod auctor imaginis illius tribuisse
Aesopo videtur, definiendum est, quod Babrius Aesopum aotpov nominavit, hoc est
scitum prudentiae auctorem. ex eodem ingenio fabulae Aesopiae eum du-
xerunt colorem, quo pertinent ad genus reprehensorium. Sunt autem ouinino
reprehendendi rationes duae ipso genere inter se diversae, altera modesti ac pru-
dentis, altera immoderati et parum consulti. harum rationum alteram dici convenit
musicam sive venustam, alteram vero rusticam sive inelegantem, quaruin quae
Musis utitur auspicibus, earn secutus est Hesiodus, cuius se discipulum profitetur
Aesopus, ') altera, quae Satyrorum imitatur procacitatem, Archilochus et Hipponax
inclaruerunt praestantissimi iambographoruni , 2) inter quos primum locum tenuit
Archilochus teste Quintiliano X, 1, 59: 'ex tribus receptis Aristarchi iudicio scri-
ptoribus iamborum ad e§iv maxime pertinebit unus Archilochus. summa in hoc vis
elocutionis, cum validae turn breves vibrantesque scntentiae, plurimum sanguinis at-
que nervorum, adeo ut videatur quibusdam quod quoquam minor est, materiae
esse non ingenii vitium'. Ñeque vero in sola materia id positum est, quod hanc
iambicam poesin, quae musicae opponitur, genere secundariam dici convenit, 3) sed
etiam in tractandi ratione. In distinguendis autem his generibus ut habeas quo
firmiter insistas, locus repetendus est ex Aristotele, ubi docuit philosophus, 'natam
esse poeticam ex imitandi studio, ipsius autem imitationis causam exstitisse di-
scendi seu cognoscendi studium universo hominum generi innatum ipsamque illam
cognitionem per se esse iucundissimam non solum philosophis, sed etiam ceteris
hoininibus, quamquam his pro otii et consuetudinis diversitate aliam aliis iucundio-
rem. imitantium genera esse duo, alterum in laudando, alteram in re-
prehendendo occupatum. ad genus laudatorium pertinere ingenio ex-
celsiores gravioresque, ad genus reprehensorium humiliores viliores-
que. alteri generum illorum subiectam esse materiam pulchre et ho¬
neste factorum, alteri prave turpiterque factorum. ex altero genere

1

1) Plutarch. Conv. S, 14: ail' 'Hoiotfou pii> i¡j.oi doxa üixcuókqoi' Aïownoç afabv cinotfaivtiv
tua9-)¡TÍ]v t¡ 'Emfitviârjç ' tovtio yc<Q ü(>yr¡v Tijç xai.tjs ravT>¡g xaí not,xí).r¡g xaï nolvyiwoaov aorfiaç 6 tiqoç
tí¡u ctrjtíóva Xóyoc roí léçazoç naqéa¡[t¡xtv.

2) Tzetzes in proleg. ad Lycophroncm : ÙQmçtniïç ai ïc.fA§oyqa(foitqhç' 'Avûvioç, 'AqxHo/oc,
'Inn/aval-.

3) Cfr. Nackius ad Choeril. p. 195 et Hartungius in eo libro, qui inscriptus est: 'Lehren der
Alten über die Dichtkunst' p. 70.
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ortam esse primum epicam poesin et dcinde tragicam, ex altero pri-
muni iambicam ac deinde comicam'. 1)

Hinc apparet, iambicae poeseos materiam, cuius esse vitium Quintilianus
censuerat, si quoquam Archilochus minor sit, ad res pertinere pravc turpiterque
factas, quas qui dem duplici posse ratione reprehendí diximus, aut música aut iam-
bica. Musicam warn praeivit Hesiodus OD 274, quo loco fratrem ad iustitiam co-
lendam hortatur, sumpto a nativa hominis indole argumento:

^Q JIsQßrj, Gv âè xavta (isxcc (fQs&i ßuXlso (SrjpSi
•/.ai vv aíxr¡g snáxovs, ßhjg â' stuXtjOso náfinav.
tovas yccQ avd-qanoiui vófiov atétaos Kçovicav
ïyflvGi ¿isv xai &t¡QOi xal oîavoïç 7isrsr¡votg
sú&siv aXXr¡Xovc, snsl ov aíxt¡ stíilv sv avxoïg'
RvaQamoifo a' sâooxs aíxr¡v, r¡ noXXdv aqí(STr¡
yíyvsxai. si yÚQ riç y? sdêX<n xa âixai' âyoqsvsiv
yiyvcoaxcov, xm [isv %' o'Xßov âtâoï svQVona Zsvç'
oç as xs [iaQTVQÍr¡(íi éxc¿v stcíoqxovdfiódffag
ípsvtísxai, sv âè aíxr¡v ßXaipac vr¡xstíxov ¿atíSij,
xov as %' a¡j>avQoréQ7¡ ysvsr¡ ustómtifte Isksnttai,
dvÔQÔç â' svóqxov ysvsr¡ (ibtótíuS&sv a¡n,sív(úv.

Ea lege ferini quoque hominum mores quasi arte quadam música demul-
cendi putantur, si hoc pacto sint abituri. Videtur id sensisse Proclus, cum verba
illa sv as díxi¡v ßXmpag his voluit illustrata: xáXXióxaxó (ptXófíotpov fâoç, olóv stíxiv,
sins âià xovxav o JlXovxagyog at¡kov(fSvei. xov ¡j,èv líqyíXoyfiV xai ^Imxávaxxa ßla<S(pri{iiag
rívyyoáxpai xaxà x(Sv Xvnr¡Gávxo3V— âXXà xèv ovxaç ¡ioiidixàv 'Hoioâov [ii]âèv
xoiovxo nadsïv. 2 ) Hinc est, quod in praecipuo semper honore fuit poeta
Ascraeus apud omnes, qui suaviloquentiae laudem quacrerent, cum de Archilocho
licet et ipso poeta per ouinem antiquitatem celebratissimo in diversissima abierint
indicia pro suo quisque ingenio et viiae consilio. alii enim prorsus damnandum,
alii etiam Homero praeferendum existimarunt. lam quo magis fiat perspicuuni,
quid fuerit illud, quo compulsus videatur Babrius aid iambicam illam poesin matc-

1) Poet. IV, 7: autínúaO-i¡ di xaxà rà oixsïk r¡&r¡ i] noitjßic' oí /utv yccQ ctfivÓTíqoi ràç xci).è.ç
¿/.afiovvTo nqaÇuç xal rccç t<5v roiovriav, oí ai ívtiXíotíqoí tùç tiSv f/cevXeoy, tiqiStov xpiyovç noiovvrtc , ¿iç-
7TÍQ èTSQOi VUVOVÇ Xttl lyXÙtflltt.

2) Ne solus in hac parte Hesiodus videatur relictus, accédât Scliol. Aphthon. p. 18: od-ey
xal nollovç oQùifitv nqbg tnaiyov âtfyoiç , ov /.ir¡v xal ttqoç xpôyov , liç "0[ir¡qov xal niviïaçov. trinovç xov-
yavriov, (¿ç tov 'AnyiXo^ov.
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ría fabiilari mitigandam , ex magna de Archilocho testimoniorum multitudiue pauca
quacdam proponam, in quo, quantum fieri poterit, ipsis testantium verbis utar, quo
certior coustet fides dictorum. Est autem de Archilocho, qui unus propcmodum-
totius generis iamhici indolem praestat, copiosius exponendum, quam de Hippo-
nacte, qui non est nisi eius metri causa attingendus, quo usus est Babrius.

Archilochum a duriore fuisse fortuna profectum ad carmina pangenda, con¬
cepta animo acerbitate quadam et amantadine ideoque a grata Anacreontis facili¬
tate abhorruisse, auctor est Iulianus Misopogonem his verbis exorsus : Idvaxqéovxi
■ta nonjxîj noXXà snoiij9-i¡ ¡xéXij Cs¡j,va ¡tctï %aqísvxa. xqvcpäv yàq sXaysv sx Movdóáv. ZdX-
xaíixi â' ovxêxt, ovô' ld.q%iXo%u>'tc5 Ilaqm xfjv povöav sdcoxsv ô -9-sôç sic sv<pqoovvaçxal
qôovàç xqéipaf ¡x,o%&sXv yàq äXXoxs àXXwç avayxaCó¡jbsvoi xi¡ [lovoixy nqoç xovxo s%q(Zvto
xovífársQcc notovvxsç avzotç, öffa ô daipwv sâiâov, xr¡ sic xovç ââixovvxaç Xoiôoqia. Non
caret aliqua malignitatis suspicione imperatoria haec notatio, quae nolit fere nisi
in leniendo iniuriarum dolore positum videri iusectandi et conviciandi stadium, cum
tarnen vel sola possit indignatio factorum turpitudine excitata versum faceré, est
autem haec notandi ratio una ex iis artibus, quibus abutautur, qui in iustorum in¬
opia argumentorum invictas probatioues adhibita vuigi opiuione in malam partem
proclivi amoliri cupiunt. itaque cum ob haue tum ob alias causas imperatorias ali-
quanto severius in Parium poetam animadvertit. in illo enim fragmento, quod dubi-
tatur orationibus sit an epistolis accensendum, post verba [p. 529 ed. Pet.] ênsi
âè xov ísqaxixovßiov slvai %qt¡ xov noXixixov üí¡ivóxsqov,àxxsov snl xovxov xal âiâaxxéov,
quae verba satis aperte docent ipsius consilium, bis igitur aliisque nonnullis expo-
sitis p. 549 haec edixit: êÇsXaxsa xoívvv süxlv rßiZv navra xá sna%&r¡ axaififxaxa, nada
ôt aGsXyijç ofiiXia. xal onwç sïôévai e'%r¡c S ßovXo\iai <pqaÇeiv, Isqmvvfioç xiç fifts Idqyi-
Xo%ov âvayiyvoodxsxoû [iqxs cInnwvaxxa (mjxs äXXov xivà xtSv xavxa yqaípóvxmv. Hoc .edi-
ctum est vere imperatorium, cui multi obtemperarunt de Archilocho iudicantes.

Sed operae pretium est cognoscere, contra haec quid unus de ipso isqoovv-
fioop genere, auctor non spernendus, statuerit. Dio enim Chrysostomus [Or. Tars.
pr. p. 386 D] non dubitavit ita laudare iambographum, ut Archilochi nervös ab
illo Homericae venustati praelatos appareat. Kal ¡ir¡v ooto rô Xoiôoqsïv xal xr¡v aßsX-
■csqíav rr¡v sxáatov xal xt¡v novr¡qíav noisXv xqsXxxóv Iff« tov %aqÍCsddai âià Xóymv xal
xoïç èyxwpioiç -9-qvnxsiv xovç àxovovxaç, ov% ijxiGxa sxsX&sv siCsffOs. ovo yàq non¡xuv
ysyovóxmvIJ cinavxoc xov auSvoç, oîç ovôsva xcSv àXXcav iCvfißaXsXv àÇiov, 'Opijqov xe
xal ^dqxiXó-/ovxovxav "0¡ir¡qoc ¡j,èv ö%sdov návxa EV£xw¡iíaos xal tpvxà xal vâcaq xal yí¡v
xal onXa xal ïnnovç. xal ovdtv sad-' Sxov [ivtjG&slc xmqIç snaívov re xal xifi^ç, wç âv
¿ïnot, xiç, naqîjX&sv.sv yovv póvov l§ ànâvxwv s§Xatí<pr¡{i,T¡os , 0sqoín¡v, xal xovxov Xiyiiv
slvai (pqalv ayoqr¡xr¡v. liqxiXo%oç â' ¿ni xftv ívavúav r¡xsxo iptysiv ôqdov, olfiat, xovxov
fiàXXov ôtofiévovç xovç àvd-qwnovç — äo-9 1' oXcoç Xoiôoqsïv Ixavdç xal xa&á-

i
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nxsGÜ-at xal cpavsqà Xóym noisTv xa a[iaqxri[iaxa ôijXov o ci xosíxxmv ¿Gxî
xal TTQOxéxQ trat xoSv èrcaivovvrwv. Quem igitur damnaverat Inliaiiiis, eiindcui
Chrysostonius ipso Homero fuisse praestantiorem imlicavit, ut qui compertiiin ha-
buerit, plus valere ad mores emendandos censuram graviorem et castigationem, quam
audita suaviores rerum hominumque laudationes. Ad elevandam hanc iudiciorum di-
versitatem tertius acciundus testis est Lucianus, homo si quis alius iu bac re fide di¬
gnus, qui totuin, qualis fuit, Archiloclium paucis verbis repraesentavit, in Pseudologista
sic allocutus Timarchum: xo âè xov IdoyjXóypv èxsîvo ijôij aoi ?.éyw ôxt xéxvya xov nxs-
oov Gvvsilijcpaç, 1) êinso xivà noir¡xr¡v iafißoov âxovuç l>loyp.oyov JJáoiov to yévoç, av¬
oca xo(iiôri èlevd-eqov xaï jiaoqr¡GÍq Gvvóvxa [ir¡dtv oxvovvxa, sï xal on [iá-
?.iaxa Xvnr¡Gstv s [is?.?, s xovç tieoitcsxsïç ¿Gofiévovç xí¡ %oXí¡ xwv lafißwv avxov.

Propter libertateiii illam quam ipse confitetur his verbis: sv â' iníGxafiat
¡xsya, xov xaxojç xi ôqûvxa ôsivoîç avxa[ieißsG$-ai, non solum cum Hipponacte poetis,
qui vehementiores ingenio acrioresque essent, pro exemplo fuit,'-) sed etiam in
consciorum proverbium abiit. 3 ) Banc iambographi indolem comparanti cum placida
et mansueta Hesiodi mente OD 209:

céq?Qcavô' oç x' s&éloi noàç xqsiGGovaç âvxKpsqi^siv.
víxí¡c xs Gxêqsxai nqoç x' aïGyjBGiv ccXysa naGysf

non obscurum erit, unde viri vere inusici laudem invenerit Hesiodus et ob quam
causam Archilochus non solum proverbio illo male notante mulcatus, sed praeterea
etiam, ne nihil intentatum sit, in adulterii et ignaviae criminationem proiectus fuerit.
Sed admodum ego vereor, ne, qua lege Aesopo corporis deforniitatem et scurrili-
tatem et malediceutiain affinxerunt, eadem lege Archilocho illarum reruin, quas
Aelianus 10, 13 memoriae prodidit, maculas aspcrserint aut improbi calumniatores
aut homines dira credulitate tumentes, aut denique censores nimia morositate no-
tabiles, qualis exortus est Heraclitus, qui Oomcrum pariter atque Archilochum
a certaminis loco fuste arcendos censuit. Eius hand dissimiles evaserunt iudices
Lacedaemonii carmina Archilochi e sua civitatc ciicienda rati, 'quod eorum purum
vcrecundam ac pudicam lectionein arbitrarentur', teste Valerio Maximo VII c. 3.
Atque intempestivum illud verecundiae pudicitiaeqne Studium effecit, ut fragmenta
tantummotlo Archilochi ad nos pervenerint diversissimis scriplorum consiliis scrvata.

1) Ipse explicat: eíxátjav íavtov rtS témyi ó 'Aq)¡í).o)¡oc, if van ¡.tiv ).áli¡> Syii xal üvtu nvèç
àvàyxrjç, ànàiav ai xal rov nnqov lr¡tf&r¡, ycytavÓTiQoy ßouSyn.

2) Sext. Emp. c. M. 1. p. 282: oi âè ¿Qyikoi 'Imnávaxra xal l4f>-/i).oxov «).tinmç f/ovot Ttjç niol
«vtoÎiç xaxiaç.

3) Eustath. I. III p. 1084: r¡v y¿Q [Uqxûoxoç] ó ávr¡q foivoÇ vßQiCnv. '¿9-ev xal nuçoipiu Inl
tcùî/ ovT.i) cxwnntv tiifviàv' rov 'Aq^îIo^ov nsnÙTrjxaç, uîs ft nç sïnot axóqntov r¡ xaxr¡v äxuv&av.
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Hipponax, quem loci Hesiodei interpres alterum constituerat in parte non
mnsicorutn, si quid est, quod proprium sibi vindicet, illud est, quod ingenium magis
etiam quam reliqui iambographi acerbum violentumque prodidit, cui violentiae re-
spondet oratio plenior aculeorum ' ) et metrum satírico generi aptius, cui de auctore
nomen inditum est Hipponacteum. non potest enim quidquam excogitan ad sensum
legentis quasi distorquendum lacerandumve accommodatius, quam antispasticus ille
versuum exitus continuo ordine recurrens, in quo singulorum cola extrema non ob¬
scure clamât o^InrCiSva'^. Hoc usus metro est Babrius, qui, si consulto cum egisse
statuas, vel maxime illa re videri potest indicare voluisse, in reprebeiisorio se genere
versatum esse, quod genus Aesopi apologis mitigandum sibi sumpsisset. Diximus
quidem, Aesopi fabulas et ipsas vergere ad genus rcprehensorium , sed iidem ob-
servavimus, posse omnis apologi in imitatione positi vim immutari pro eorum, qui
eodem utuntur, aut ingenii aut consilii diversitate, quo fieri potest, ut apologus a
satírico homine inventus, ubi mitiori coepit ingenio serviré, tanquam mansuetiorem
aliquam naturam assuinpsisse videatur.

Ventum eo est, ut, quae hactenus a nobis singulatim disputata enarrataque
sunt, in unum cogenda videantur, unde perspicienti partes illas easquc in unum
quasi finem directas cum duobus prooemiis supra expositis comparanti eluceat,
Babrio, quod paucis verbis comprehendimus, id fuisse consilium in auspi-
canda poesi mythiambica, ut iambicae acerbitatem mitigaret adhi-
bita materie apologorum, ne non música illa videretur.

Progenuerat depravata liominuin natura poesin reprehcnsoriam, quae mature
videtur discrevisse in genus musicum et iambicum, in quo brevitatis causa liceat
dicamus satiram musicam et satiram iambicam. Música relicta erat et con-
cessa poetis pbilosophis, iambica autem, secretis sillorum sugillationibus, maneipata
fuit iainbographis. música ut erat tanquam in ditione urbanitatis, ita impar visa est
eius atrocitati, qui non 'eulturae patientem praebeat aurem', iambica cum in recto
incessendi studio non declinaret acerbitatem, in invidiam ineidit et odium lacsorum
indeque gliscentem infamiam, non cessante periculo, quemadmodum cxemplum do-
cuit Arcbilochi et Hipponactis. Tanquam in medio positus obtinuerat apologus,
utrique paratus generi, ab utroque dueturus colorem. Sunt autem blandimenta
quaedam apologorum et quasi lenocinia, quae imperitiores in ludiera puerilia de-
torserunt, quorum hoc loco nulla est ratio, doctiores partim ad temperanda varia
poeseos genera, partim ad causas suasorias adhibuerunt, alii rarius, alii toto ge¬
nere. Rariorem fecerunt usum, quos laudat Iulianus [Or. VII]: Homerus, Hesio-

1

1) Eustath. ad Od. XI p. 1G84: 84» ai axianTObjç rà nçiSra o ia/jßoc, dqkoí v.al o mxQoç °ín-
■nûval, Cfr. Welcker in Hipp. fr. p. 4.
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dus, Archilochiis,') Plato, Tliucydides, quorum agmen claudit Aesopus, cui '■navio.
ià tdùv âvO-QmTcwvèxiisnvdwTai\ Babrius vero ingenii Hcsiodci admirator ab eiusdem
discípulo Phryge pergit ad Parium castigatorem, atque ex Aesopi ¡ivâ-ay et Archi-
lochi iafißM condit ¡ivd-ia[jbßov, quem instruit Hipponactis %aXiaybßw.

àXX' syco vsi¡ ¡i>ovGr¡
Xvxon ôiâci)[M xaqyfÍQW '¿aXivwGaç
ràv ¡nivd-icijjbßov wgnso ïnnov onXhrjV.

Testimonio est, quod ab áurea aetate, qua omnis aberat iniuria, deorum interce¬
dente cum hominibus familiaritate ac praesente consuetudine, terraque, quae ad victum
cultumque essent necessaria, sponte subministrante, exorsus per gradus depravationum
contendit ad ea témpora, quibus aptum fuit homini músico dicere, ex Aesopi mythis

fisXiGvccysg gov voS rà xr¡oíov ■Srfîia
TUY.QÛV l«[ißmv GxXijqÙ xíSXcc Sr¡Xvvag

in quibus mxooî Xa^ßoi, iambicae poeseos acerbitatein et GxXyçà xtSXa rigi-
dum Hipponactis mctrum indicant.

Testimonio sunt verba:
èycd ôè Xsvxrj ¡iv&iáL,0(x,aiqr¡Gsi
xceï râv la[t,ß(uv rovç oôôvraç ov -fr^yca,
äXX' sv 7iVQ(¿<Sac,sv âè xsvtoa noqvvac
sx âsvrsoov Goi rijvâs ßißXov âsiôca.

Testimonio est ipsa apologorum natura et ratio, qualem in Aesopico genere
demonstravimus. Non meditatus est Babrius illas fabellas, quae ipsi 'priscorum
hominum Syrorum inventum' 2 ) dicuntur, non Libycas, quae in nutricum essent ob-
lectamentis, sed Aesopi apólogos, qui iuventuti Graecorum commendabiles videren-
tnr viris olim profuturi. Huius non omnes quidem mythos singulos, quod fieri non
potuit, sed totum ^enus aggressus est Babrius in usum ¡xovaix^ç rjdonodaç, cuius
speciem formamqnc acceperat ab Hesiodo. Proinde varios mythorum usus reetfe
exegeris ad hanc pro auctoriun diversitate positam rationem: Hesiodus docendo
leniter quasi reflectit, si quid illatum sit iniuriae, Aesopus ridendo
eludit prava hominum consilia, Archilochus et Hipponax graviter
irascendo insectantur 'omne nefas': [sv ô' sTtiGrctjiai, péya, ràv xaxwç %i
dqûivTct ôsivoïç avrafisißsGa-ai,'], Babrius novellam gravioris disciplinae
musam auget mytbiambo ab atraque parte temperato.

1) P. 388: fjiîvafiaru Tctvra [tiSv ¡utîOw] nctçà Ttjç notrjnxijg MovOijç i&oèxpuroxaï nuc¡i&r¡xeye
ctvToç ToÓTou /ánw, otkûç fitj ctXloyQÛfftoç Ttg, â).).à nonjTijç vo/¿i>g9-s¿>¡.

2).Niiii témpora et Beli ob earn videtur causam posuisse, quam perhibuit Macrobius Som.
Sc. 2, 10: 'supra Ninum — uihil praeclarum in libros relatum est'.
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Pro duplici illa consüii ratione, qua inythüm auctor conciliatum ibat cum
¡ambo, propositum habuerit necesse est, ut mythiambus utriusquc generis par-
tibus iis responderet, quae in utroque praecipuae iudicantur. Continentur auteni
praecipuae virtutes iliac cum argumenti simplicitate, quam brevitas
pariât cum perspicuitate, turn sermonis elegantia, quae sit immunis
ab ornatu poético.

Itanc vero factum, quaeris, a Babrio, ut factum sumpserim? Nescio, sed
credo, quia sic rei convenientissiinum reor. Non negó, fieri potuisse, ut Babrius
iu eorum fuerit numero, qui Aesopi fabulas aut in vilibus puerorum ludicris mulic-
rumve oblectationibus ponerent aut in cxercitationibus metricis, sed maxima pars
mythiamborum ingenium prodit a levioribus istis negotiis alienum. quamquam harum
fabularuin, quae Babrio tribuuntur, ea est conditio, ut fides non possit per omnia
certo constare, non desunt enim inter illas, quae nee legi respondeant supra consti-
tutae, neque aut Babrio aut ullo omni no bonac notae scriptore dignae videautur.
Huius generis est f. 34. 'Sacris Cerealibus, tauro deae immolato, mensas
circumstat turba rustica carnibus instructas. unus puerorum, qui in-
temperantius degustaverat, 'pingui tentus omaso' domum repetit con-
flictatus intestiuorum torminibus. ibi turn matrcni amplexus: hei mihi,
inquit, quid de me futurum est? misellus ego dispcrii. viscera enim
omnia nituntur exitum. Cui mater: bono sis animo, missa fac ista, neu
tu parcito. nam taurina sunt, non tua, quae vomiturus es. Si quis, bo¬
nis orphani consumptis, postmodum ilia laborat rependerc, adversus
ilium abuti possis bac fabula.' Ad haec Menas: '■BalsßQicccparaît avoir souf¬
fert de la part de son mouvais tuteur. Autrement il ne devait pas retreindre l'idée de
la fable dans cette seule circonstance que son affabulation désigne'. Hermannus versus
illos epimythios dclendos censet ob causam metricam, sed per argumenti tractatiouem
tota fabula cum affabulatione digna est, quae deleatur, aut enim rem commendat im-
probissimam aut gripho est siniilliina. Videtur ergo cum aliis compluribus pro-
fecta esse aut ab aliquo Babrii imitatore aut a librario, qui Babrianos mytbiambos
tcccrà Gtoiyiiov in uuum corpus conserere singulasque fabulas epimythiis tum prosis
tum cboliambicis augere instituerai. Ipse autem testatur Babrius, vulgatis a se
primo mythiambis continuo exortos esse imitatores, qui novum genus illud occiiparent;

in' i[iov ôè TXQiùtov xr¡q -9vqaç avoiyßeiGric.
slöifi&ov akloi xcà ffoqxarsQaç ¡iovCtjç
yqicpoiç Ofioiaç sxyecovGi not^ostç,
¿uxxhivreç ovôsv nXsZov ?¡(ie yivoáciy.ew.

Drogan.
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