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Uber das grammatische Genus.

Sichi man von den neueren Romanischen Sprachen ab, welche durch Abschleifung
charakteristischer Endungen eine Einbufse an einem ihrer Geschlechter erlitten
haben, von dessen fritherem Dasein nur noch einzelne Tritmmer Kunde geben, und
itherblikkt man die Genusverhiiltnisse der bekannteren Europaischen Sprachen: der
Griechischen und Lateinischen Zunge, sowie der Germanischen und Slawischen
Sprachfamilien (dass also auch nur etwa das Finnisch-Magyarische mit dem Tiirki-
schen und die Sprachreste einiger dem Untergange zueilender Vilkerschaften un-
betrachtet geblieben wiiren), so darf man der Vermutung Raum geben, dass eine
so weit verbreitete Erscheinung wie die Dreibeit der grammatischen Geschlechter
einen so tiefen in dem Wesen der menschlichen Sprache ruhenden Grund haben
miisse, dass man die Forderung solcher Geschlechtsunterscheidung mit Fug an jede
wenn nicht etwa ganz rohe Wildensprache stellen kénne.

Zwar mochte den Grammatikern ein Blikk in die Sprache Kanaans eine
solche Forderung bedenklich erscheinen lassen, in so fern jene, in Bezug auf
Sprachgeschlecht nur den Vorstellingen von minnlicher Kraft und weiblicher
Milde Ausdrukk leihend, dem unpersonlichen Neutrum keinen Ranm verginnte,
ohne darum dem Anspruch auf Geltung einer ausgebildeten Sprache zu entsagen;
dennoch mochte der Mangel des siichlichen, an sich unentschiedensten Geschlechtes
hier entweder — wie bei den Romanischen Sprachen — als Entartung eines friihe-
ren vollkommeneren Sprachzustandes, oder, wenn immerhin von Anfang an vor-
handen, nicht fir wichtig genug gehalten werden, um die Dringlichkeit der Annahme
zu schwiichen, welche in dem dreifachen grammatischen Geschlecht der Europiii-
schen Glieder das Gesetz in dem doppelten der Semitischen Sprachen aber Auf-
lehnung sah.

Seit mit der Wiederherstellung der Wissenschaften in Europa die beiden
classischen Sprachen in einer Ausdehnung und mit einer Griindlichkeit bearbeitet
worden, deren sich keine andere Sprache rithmte, begann die Lateinische Sprach-
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lehre die Usurpation des Ansehens einer Normalgrammatik, von der aus die
Eigentiimlichkeiten der iibrigen Sprachen verwertet wurden. Es hat aber jede
Sprache wie ihr eigenes Lieben, so ihren eigenen Wert, fiir welchen der Mafs-
stab nicht von einer individuell gebildeten Einzelsprache sondern nur von der aus
der Totalitit der Sprachen geschipften Sprachidee entnommen werden darf.
Denn die einzelne Sprache, ja selbst der einzelne Sprachstamm zeigt nur gewisse
der besonderen Sprache eigentiimliche Richtungen, nach welchen die allgemeine
Sprachidee wirksam war, ohne weder das All ihrer Thiitigkeit zu vergegenwiirtigen
noch sich auch immer in den reinen Griinzen des der Sprachidee notwendig Zuge-
gehorigen zu bewegen. Wenn z. B. die Lateinische Sprache den Aorist der Ver-
gangenheit in das Praes. perfectum, oder urspriingliche Optativiormen in den Con-
:i_um;.ﬁv aufgehen liisst, so muss — im Vergleich zu der glikklichen Sonderung
dieser Zieiten und Modi im Griechischen — eingestanden werden, dass in diesen
Punkten die Idee der Sprache aus dem Lateinischen allein nicht vollstindig er-
kanut werden kann. — Wenn andrerseits die Nordamerikanischen Indianersprachen
in ihrem iiberaus kinstlichen Conjugationssysteme jeden einzelnen Fall so concret
als moglich zu bezeichnen streben, so dass z. B. in der Tsirokisprache°) der Dualis
im Pronomen und Verbumn nicht nur bis zur ersten Person vordringt, sondern so-
gar eine besondere Form fiir dek und dis und eine andere fiir ¢ck wnd er hat,
oder wenn tékinaliiha heilst: ex bindet dich und mich (und zwar jeden einzeln),
tetifeinaliiha er bindet dich und mich (und zwar beide zusammen, und der Bin-
dende ist zugegen), teginaliéha er bindet dich und mich (und der Bindende ist
abwesend), so muss eine solche Fiille von Formen als ein Ueberschuss der Sprach-
kraft angesehen werden, der besser diirftiger ausgestatteten Teilen der Grammatik
wiite zugewiesen worden, und dessen daher andere Sprachen ohne Schaden ent-
raten kinnen.

.
§. 1. Logische und grammatische Kategorien.

Bei den Bestrebungen des achtzehnten Jahrhunderts um Hebung der Deut-
schen Sprache konnte es nicht ausbleiben, dass man anfing nachzulassen, jede

*) Die Erfindung einer Silbeénschrift durch den Eingeborenen Sequoyab ist cin glinzendes
Zeugnis fir die Geistesanlagen seines Stammes. Nach Auffindung eines Briefes bei einem gefangenen
Woifsen, den dieser verlas, war jenes Indianers Sinnen und Denken Tag und Nacht nur auf die geheim-
nisvolle Macht des redenden Blattes gewandt, bis er endlich aus tiefer Zurikkgezogenheit mit seiner
Erfindung hervortrat und seinen schinsten Lohn in der von Elias Boudinaot, einem Halbbliitigen,
herausgegebenen Zeitschrift in Englischer und Tsirokisprache, dem ,Cherokee Phonix® fand. Die
erste Nummer dieses Tsalalki tsulehisanihi (die mir glikklicher Weise zugiinglich geworden), erschien
»New Echota Thursday February 21, 1828.%




3

Sprache durch das Farbenglas — nicht der Sehiitzung, aber der ljhcrsuhiil.:mu;; —
classischen Altertums anzuschauen, wonach bisher die Deuntsche als ein nicht eben-
biirtiges Kind im viterlichen Hanse nur geduldet nicht geachtet und durch das
verwegene Herrschergeliiste der Fremden im Gange ihrer Entwikklung gehemmt
und beirrt worden war. Abeér womit man den einmal iiblichen Mafsstal der Spra-
chen zu berichtigen und zu verallgemeinern suclte, war ein neuer Missgriff zu dem
ersten, Denn indem man von der Ansicht ausging, dass die allgemeinen Denk-
formen, wie sie Grundlage alles Denkens seien, so auch die aller Sprache wiiren,
suchte man in der Sprache nach dem Ausdrukk fiir die logischen Kategorien,
den man in den Flexionsformen vollstiindig zu finden vermeinte, und entwikkelte
(als ob der denkende Geist zugleich der sprachbildende sei), in einer soge-
nannten ,,philosophischen Grammatik® statt einer Sprachwissenschaft eine Denk-
wissenschaft, von der noch bis auf die neuesten Zeiten die Vorstellungsweise so-
gar bedeutender Sprachlehrer sich nicht hat befreien kiénnen, und der doch in deér
Wirklichkeit nichts entspricht. Dass eine solche Ansicht so allgemeinen Beifall
fand und nicht auf grofsere Widerspriiche stiefs, als sich wirklich entgegenstellten,
lag einesteils an der (freilich ungeahnten) schwesterlichen Verwandtschaft der
Germanischen Dialekte mit den Griechisch-Romischen, andernteils aber daran,
dass der Indische Sprachstamm, dem sie alle angehéren, allerdings der Verwirk-
lichung der allgemeinen Sprachidee am niichsten gekommen ist und die Tafel der
logischen Kategorien auf eine ziemlich vollkommene Weise wiederspiegelt.

Die blofse Betrachtung der Chinesischen Sprache aber, welche in ihrer
vollstindigen Flexionslosigkeit die Vorstellungen ohne irgend eine andere Anden-
tung ihrer logischen Bezichungen als die einer strengen Wortfolge an einander
reiht, hiitte das ganze Gebiiude dieser subjectiven Meinungen stiirzen miissen, wenn
man die Sprache eines Volkes, fiir dessen Zustiinde ,,Stillstand, Beschrinktheit,
Halbenltur® lange beliebte Ausdriikke waren, einer Vergleichung gewiirdigt hiitte;
und wie etwaige Widerspriiche in den heimatlichen Sprachen beseitigt wurden,
lehrt uns das Wort eines berithmten Philologen®), welcher an der Sprache, wie an
jeder menschlichen Erfindung ihre Gebrechen haften lisst,

Beweist uns nun auch ein solcher Ausdrukk, wie befangen der Verfasser
in der alten Auffassungsweise der Sprache sei, so ist er doch in so fern von histo-
rischer Wichtigkeit, als damit eingestanden wird, dass jene ,,philosophische Gram-
matik® nnd die wirkliche Sprache nicht znsammenfallen, und leitet auf den Weg,
auf welchem an der Stelle subjectiven Fiirwahrhaltens, das Object sgelbst, die
Sprache, als die Quelle der Erkenntnis angesehen wird, einen Weg, wie er nach

*) G, Hermann, De emend. ration. Graee. gram.
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den Resultaten der Studien unsers Jacoeb Grimm sich als einen iberaus frucht-
baren und unumgiinglich notwendigen erwiesen hat.

Doch wird auch dieser Weg zu einer Quelle neuer Tiuschungen, wenn die
durch Betrachtung der Sprache gewonnenen Ergebnisse zu dem umgekehrten Pro-
cesse verwendet werden, nach welchem aus den Formen der Sprache das allein
richtige Schema der Denkformen reconstruirt werden soll, da die logischen
Kategorien eben so wenig alle Male eine entsprechende grammatische erzeugen, °)
als sie umgekehrt von der Zahl der grammatischen Kategorien nicht iiberboten
werden konnten,

Denn wenn den philosophischen Begriffen der Einheit, Mehrheit und
Allheit in der Sprache nur ein Singularis und Pluralis, aber kein Totalis
entspricht, so ist die grammatische Kategorie hinter der logischen zuriikkgeblieben,
wie sich andrerseits der Dualis und die Arabischen Collectivformen fir drei, vier
u. s, w. bis neun Gegenstiinde als Besonderheiten erweisen, welche von der Sprache
geschaffen aber von den Denkformen nicht geboten wurden.

Dasselle gi]t von der grammatischen l(;:'!egorii: des Guuus, fiir welcles
der Nachweis einer entsprechenden logischen nicht glilkkken kann. -Pennoch ent-
wikkelt — uneingedenk solcher Differenzen zwischen Logik und Grammatik — der
Verfasser einer nicht ohne Geist versuchten Sprachphilosophie, -aber ganz in deér
eben widerstrittenen Weise, aus dem grammatischen Geschlechte die logische Ka-
tegorie der Relation. ®%)

Sind die allgemeinen Denkformen Mitgift der Natur an die ganze Mensch-
heit, so erscheinen die grammatischen Formen als nur der Vilker Schipfungen.
Thre Gaben im Innern scheu verschlossen gehalten von den Einen durchblifzen als
prunkende Zier die Sprachpaliiste der Andern. In den hichsten Gegensiitzen hierin
stehen — was in der Folge erhellen wird — der den eigenen Lippen misstrauende,
kalt reflectirende Verstand des Chinesen und der iiberallhin in sinnlicher Fiille
kiinstlerisch bildende Siun des lebensvollen Griechen.

®) Dennoch halt M. Sehmidt in seiner sonst so trefflichen Abhandlung iiber den Infinitiv
diesen letzteren schon darum nicht fiir ein Mittelding zwischen Substantiv und Particip, ,,weil sich
logisch dafir gar kein Substrat finden lasse.

**) Vorliufige Grundlegung zu einer Sprachphilosophie von 5. Stern. ,Wenn man die Ge-
wSchlechtsbezeichnung darum nicht als (Flexions-) Form gelten lassen will, weil sie nicht eine in
;unserm Geiste begriindete Auffassungsweise der dufsern Erscheinung bezeichne, sondern nur in einer
»fiir diese zufilligen dufseren Erscheinung begriindet sei, so widerspricht dieser Behauptung die voll-
» kommene Ubereinstimmung aller (?) Sprachen in dieser Bezeichnungsform, welche die Sprache als so
»wesentlich anerkennt, dass sie nicht nur im Adjectivum, sondern sogar in vielen Formen des Verbums,
pdie darauf bezogen werden Kinnen, ihre entsprechende Form findet. Das Geschlecht ist also wesent-
olich und eine Form des Substantivs.




§. 2. Vorkommen des grammatischen Genus und Arten desselben.

Der Sprache nichts aufzureden, woven sie nichts weifs,) vermeiden wir
es, sie zu interpretiren. Uns ihrer Leitung anvertrauend, fragen wir, was sie uns
selber zeigen und lehren will,

1. Die schon oben angefiihrte Erscheinung des dreifachen Geschlechtes
in den meisten Europiischen Sprachen erklirt sich aus ihrem Abstammungs-
Verhiiltnisse von der gemeinsamen Asiatischen Mutter, dass sie also getrennt nur
fortgefiibrt haben, was vor der Zeit ihrer Trennung schon hestanden. Es findet
dieser dreifache Geschlechtsunterschied der Art statt, dass das minnliche und
weibliche Geschlecht der Wirter sich nicht ausschliefslich an die Namen belebter,
sexualunterschiedener Wesen, sondern auch an die einer grofsen Zahl lebloser
Dinge kettet, fiir welche — scheint es — das dritte, séichliche Geschlecht nicht
unpassend allein bestimmt worden wiire,

Was wir durch die Grammatik mit Genus commune und epicoenum
zu bezeichnen gewihnt sind, darf nicht als ein viertes und fiinftes Geschlecht an-
gesehen werden, sondern bezieht sich bei dem einen auf eine gleiche, weil
unentwikkelte Form fiir zwei geschlechtsverschiedene Wirter, die aber im bestimm-
ten Falle, der Construction nach, sich immer nur als miinnlich oder weiblich er-
weist, bei dem andern auf eine bestimmt miinnliche oder weibliche Form, die
nur durch einen ‘widernatiirlichen Process ihr urspriingliches Geschlecht zu ver-
laugnen gezwungen wird.

2. Jenseit des Mittelmeers, des Centrums frither, glikklicher 'Geistes-
entwikklung, treffen wir aof die Semitischen Sprachen, welche, wie schon an
den diesseitigen Kiisten dic Romanischen Téchter®), auf das Neutrum verzichten,
diese in Folge eines geschichtlich nachweisharen Verlustes, jene — wie es scheint —
aus niemals gefilhltem Bediirfnisse. Sie verteilen die leblosen Dinge unter die
bheiden personlichen Geschlechter und fithren also consequent durch, was die Indo-
Europiischen Stammsprachen nicht vollstindig wagten. Da sich iiberall die
Abstracta gern dem Femininum zuneigen, wiichst in diesen Sprachen die Klasse
der Feminina zu einer grifsern Ausdehnung an, als ihnen den Masculinis gegen-
ither sonst wol wiirde zugestanden worden sein.

°) Stidler’s Wissenschaft der Grammatik lehrt, dass sich avs natirlichen Grimnden ,zwar
in den Orientalischen () und in den Romanischen Sprachen nur die beiden positiven Geschlechter
finden, in den iibrigen () Sprachen dagegeén auch das sichliche, dem natirlichen entgegen und es
aufhebend.”

Protagoras, der zuerst das dreifache Geschlecht unterschieden haben soll, tadelt die Sprache
(Howers), welche z. B. ufis weiblich brauche. —

") Treffliche Ansichten finden sich in den beiden Schriften: Diefenbach, Uber die Roma-
nischen Schriftsprachen. Aug, Fuchs, Verhiltnis der Romanischen Sprachen zur Lateinischen,




3, Schreiten wir iiber das neue Mittelmeer, das Thal der Atlantis, zu
jenem neu entstandnen Schauplatze der Vilkerentwikklung, so begegnen wir den
iiberraschendsten Spracherscheinungen und zwar in Bezug auf unsern Gegenstand
der, dass sich dem sichlichen Geschlechte ein ungetrenntes Masculinofemi-
ninunm gcgcuﬁhcrstcllt. Fiir die Anschanungsweise der Indianer zerfillt die
ganze Natur in ein belebtes personliches und in ein todtes unpersonliches
Geschlecht, £r und sée wird nicht unterschieden und lautet-z. B, dem Delawaren
nekama® in beiden Fillen, Dagegen unterscheidet er das lebende Tier von dem
todten Werkzeuge und sagt: , Ikka shingiesh-zz n’dallemous®, da liegt (es) mein
Tier, aber ,ikka shingiesh-en n’tamahican, da liegt (es) mein Beil (Tomahawk).?)

Diese Unterscheidung von belebten und unbelebten Dingen geht so sehr
durch die ganze Sprachie, dass sie ihren Einfluss nicht nur auf verschiedene Wort-
arten, wovon spiter die Rede sein wird, sondern auch auf die Worthildung
anfsert, indem sich nach jener Unterscheidung sogar die Diminutivhildungen richten,
und z. B, von Zermo Mann: lenno-tit Minnchen, dagegen von wigwam Haus: wig-
wam -es Hiauschen abgeleitet wird. In ihnlicher Unterscheidung heifst in der
Sprache von Massachusetts®®) die Pluralform zu wosketomp Mann: wasketomp-aog,
aber zu menutcheg Hand: menuteheg-ash, wihrend in der Mexikanischen Sprache
die Mehrzahl belebter Gegenstiinde durch die Endungen me, tin oder gue, die der
unbelebten hingegen durch méec, viel ausgedriickt wird (z. B, éekeat! Schaf, Plur.
dekeame, maiti Hand, Pl. maitl miee), eine Bildungsart, wie sie sich ihnlicherweise
in fast allen Indianersprachen wiederholt.**")

4. Auf unserer Wanderung nach Westen kommen wir von der Amerika-
nischen Race und Sprache zu der der Mongolen in Asien, Im hichsten Norden,
auf den Eisfeldern des Behringsmeeres, stofsen beide Menschenschlige wmit ihren
Sprachen zusammen. Westwirts zieht sich iiber tausend Meilen die Mongolische
Race ) hin als Tungusen, Buriiiten, Kalmyken, Tataren, denen sogar die
Kaukasischen Magyaren und Tiirken sprachpflichtiz worden sind, Auf dem
weiten Gebiete von den T'schuktschen im #ufsersten Ostasien bis zu den Fin-
nischen Lappen und den Tirken am Adria-Meer findet sich kein Dialekt, der

®) Pickering, The Ind. lang. of America.

**) Eliot’s Grammar of the Massachusetts Indian language. 1666 Cambridge; abgedrukkt in
den Collections of the Massachusetts Historical Society. 1822,

%) Abyweichend von der im Amerikanischen allgemein iiblichen Teilung in ein persinliches
und siichliches Geschleeht zeigen die Pampassprachen (die Mbaya- und Abiponische Spr.,) die Zwei-
teilung in ein Masculinum und Femininum. — Uber die Betoisprache am Orinoco, welche zu diesen
zwei Geschlechtern auch noch: ein Neutrum hinzufiigen soll, und also die einzige unter den Indianer-
sprachen mit einem dreifachen Geschlechte wiire, sind mir die Quellen leider unzuginglich geblieben:

+) J. Klaproth, Asia polyglotta; nebst Sprachatlas.

W. Schott, Versuch iiber die:Tatarischen Sprachen.
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ein grammatisches Genus ausgebildet hiitte. Eine leise Andeutung von einer Un-
terscheidung belebter und unbelebter Gegenstinde, die in Amerika normal war,
findet sich vereinzelt bei den Mandschuren, insofern sie Namen belelbter Wesen
im Pluralis durch die Endungen sa (se, s7), ta (te) »¢ (z. B. wang Konig, Plur-
wangsa, den der jingere Bruder, Pl. deote, mafea Grofsvater, Grofsmutter, Pl. ma-
Jaré) kennzeichnen, die Plurale der Namen lebloser Gegenstiinde hingegen durch
Partikeln, die eine Menge angeben, wie tome, tumen, gemu (z. B. tumen dschaka,
alle Dinge — eigentlich 10000 Dinge —) ausdriikken. Indessen wird doch auch die
Mehrzahl belebter Wesen — da in den Mongolisch- Tatarischen Sprachen iiber-
haupt nicht von eigentlicher Flexion®) die Rede ist — durch Partikeln bhestimmt,
unter denen jedoch wieder sei und urse ausschliefslich den Namen der Menschen
beigefiigt zu werden scheinen. (Daher niyalma sei und niyabma tome alle Men-
schen, aber nur bhatschin tome ferguetschule ombi, alle diese Dinge sind wunderbar,)

Eine iihnliche Unterscheidung in der Pluralbildung bietet der Kalmykische
Dhialekt (7nar ner fir verniinftize Wesen, & oder s fiir andere Gegenstiinde,) und
auch wol noch andere Mundarten dar; immer aber nur als vereinzelte Erscheinun-
gen, welehe den allgemeinen Mangel des grammatischen Genus in diesem weitver-
breiteten Sprachstamme nicht verdekken kiénnen.*?) Daher heifst im Magyari-
schen tanéti Lehrer und Lehrerin, oroszlany Lowe und Léwin, und der Artikel
(@x), ein spiterer Luxus der Sprache, hat durchaus nichts mit einer Genusunter-
scheidung zu thun. Ebenso bedeutet im Tiirkischen 44 Gemahl und Gemahlin,
arslen Liowe und Lowin, und das Adjectivum bleibt ohne Flexion: bér ekber er,
ein grofser Mann, 4ir ekber awret cine grofse Frau, bir ekber balkan ein
grofses Gebirge.

5. Zu der Mongolischen Race gehirt auch das Volk der Chinesen, deren
Sprache indessen nicht nur von den ehen betrachteten Mongolisch - Tatarischen
bedentend abweicht, sondern auch mit allen iibrigen im grellsten Contraste stelit;
aber darin bleibt sie den Nordasiatischen Sprachen nahe, dass aueh sie anf eine
Angabe des grammatischen Genus vollstiindig Verzicht leistet, Gleicht diese Un<

“) Yergl De la Gabelentz, Grammaire Mandchoue.

“*) In einer von dem Russen Davidoff, wilrend seines Aufenthaltes bei den wenig bekannten
Bewobhnern der Kurilen und der Insel Sachélin veranstalteten Wirtersammlung steht fane angure
ery und fena mino go sie (fem.), welche Unterscheidung: also die. obige Auseinandersetzung  teilweise
zu widerlegen scheint. Eine genaue Durchsicht dieser Sammlung (die wie mir scheint nur mit grofser
Vorsicht gebraucht werden dacf) lisst mich glauben, dass feme der — beiden Geschlechtern gemein-
same — Pronominalstamm sei, wibrend: angura jedenfalls: eine Zusammiensetzung mit gure, Mensch,
Mann ist, mino-ge aber verbunden Frau bedeutet, so.dass also der Verfasser die Wortverbindungen
dieser: Mann) uni diese; Frau fiir, die Pron. en undi sie: gehalten-hat:

Ein dhnlicher Missverstand, herrsolit. in des Missionirs Trelkeld Specimens' of ! a Dialect of
the Aborigines of New South-Wales, wo newmwoak wvnd: bo-untoah fiv er und: sie ausgegeben werden:
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terlassung bei jenen Sprachen einer freiwilligen Entsagung, so wird sie in der
Chinesischen Sprache zur Notwendigkeit, Jeden Ausdrukk einer grammatischen
Beziehung verschmithend, hat sie sich auf dem Standpunkte wurzelhafter Einsil-
bigkeit erhalten, die es zur Unmiglichkeit macht, zum Zwekke der Genushezeich-
nung am Stamme eine Veriinderung vorzunehmen, ohne zugleich die Worthedeu-
tung zu vernichten. Auch mag eine Sprache, welche dem Hirer die viel schwie-
rigere Geistesarbeit der Synthesis der Yorstellungen zumutet, um so viel eher des
Luxus einer Geschlechtshezeichnuug entraten.

I Siiden der Wohnpliitze der Mongolen, jenseit des Himilaja und Hin-
dukuh, gelangen wir zu dem schonsten Blatte der Lotusblume, unter deren Form
dem Indier Asien erscheint, zum Ursprunge des Indo-Europiiischen Sprachstammes
und somit zum Ausgangspunkte unserer Betrachtung. Die wenig bekannten Sprachen
der Eingebornen Afrikas und der Siidseeinseln darf ich um so eher itbergehen, als
ihnen allen — wie es scheint — ein grammatisches Genus abgeht. )

Haben wir durch diese Erdumwanderung die gleichsam geographische
Verbreitung des Sprachgeschlechtes kennen gelernt, mit dem Erfahrungssatze zu-
ritkkkehrend, dass dasselbe kein notwendiges Moment der Sprache sei, son-
dern nur bei verhiiltnismiifsig wenigen Vilkerstimmen — zumal in der Bliite einer
dreifachen Gliederung — gefunden werde, so haben wir nun zu untersuchen:

§. 3. Welches der Umfang des Gebietes dieser Erscheinung innerhalb der
einzelnen Sprachen sei.

Als der eigentliche Sitz des Geschlechtes kann iiberall nur die Wortart
angesehen werden, welche die Dinge, als an denen das Geschlecht haftend ‘gedacht
wird, bezeichuet. Das sind die Substantiva. Zeigen sich Geschlechtsformen
auch noch an andern Redeteilen, so ist dies als eine Uebertragung der Erken-
nungszeichen zum Zwekke der Uebereinstimmung zwischen Substanz und Attribut
anzusehen, durch welche das Gebiet des Genus vergrifsert und seine Wirkung in
der Sprache gesteigert wird.

Zuvirderst fragen wir nach der in den verschiedenen Sprachen auch ver-
schiedentlich statthabenden Verteilung der Geschlechter unter die

Substantiva. Eine Tabelle, in welcher die Substantiva der Sprachen
ihrer Bedentung und Zahl nach geschlechtsvergleichend aufgeziihlt wiirden, miisste

®) In der Tongalischen Sprache der Freundschaftsinseln wird der Plur. belebter Wesenlzu-
weilen dorch can oder funga niher bestimmt. —

Die Angabe des Vorkommens eines miannlichen und weiblichen Artikels in der Sprache
der Neuseelinder will mir bedenklich erscheinen. — Der Artikel an sich kommt anch sonst noch
— 2. Bi auf Owaihi — vor. (Chamisso, Hawaische Sprache.)
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einen interessanten Blikk in die Auffassungsweise der Vilker gestatten. Doch ist
dabei zu erinnern, dass in den spiteren Epochen der Sprachen die Geschlechter
oft wechseln, oft sogar ganz verschwinden, ohne dass diese Umgestaltungen durch
eine veriinderte Vorstelluingsweise bedingt wiirden. ®) Es mag daher diese ohnehin
grofsenteils mechanische Arbeit anderen Kriiften iiberlassen bleiben, und nur
einige Andeutungen migen folgen.

Fiir die Amerikanischen Sprachen ist die angeregte Frage sehr leicht zu
erledigen, da Leben und Unbelebtheit der Einteilungsgrund fir die heiden
Geschlechter sind, Auch ist leicht einzusehen, dass das unpersinliche Geschlecht
bei der grofsen Zahl unbelebter Dinge das iiberwiegende sein werde. Wenn das
personliche Geschlecht in vielen Dialekten auch auf die Gestirne und grifseren
Gewichse Anwendung findet, so giebt ersteres einen interessanten Beleg, wie
sich der Indianer den Himmelsraum mit schikksallenkenden Wesen erfiillt denkts
die Ubertragung des persinlichen Geschleehts auf Baum und Strauch aber hat
denselben Grund, wie wenn in unsern Sprachen das Masculinum und Femininum
auch bei Sachen Platz greifen und die unverhiltnismifsige Ausdehnung des Neu-
trums zum Vorteil der Symmetrie beschrinken, Niiheres dariiber werden die
folgenden Abschnitte bringen,

Uberlegt man, dass die in den Sprachen mehr und mehr wachsende Zahl
der Abstracta sich einer sinnlich lebendigen Auffassung entziehen, so' erklirt
sich ihre Neigung zu dem weniger energischen Femininum und in ihrer hichsten
Potenz der Abstraction und Allgemeinheit zu dem schwiichsten Geschlechte, dem
Neutrum. (Man vergleiche: dée schwindende Schénheit und das unverging-
liche Schéne.)

Vergleichen wir genauer die Zahlenverhilltnisse des Genus fiir einige der
Indo- Europiischen und Semitischen Sprachen, so verhalten sich meiner Zihlung
nach die Geschlechter etwa folgendermafsen zueinander:

Masc. Fem. Neut. oder Mase. Fem. Neut,

Im. Sanskrit. . ...... . R =nah s 11
Im Griechischen ... .. 10 1242 » B
Im Lateinischen...... 10,2114

Im Gothischen....... 10 : 12

Im Althochdeutschen . 10 : 9

Im Neuhochdeutschen. 10 : 9:
9
i

ae

o OO0 =3 O O Q0

Im Russischen ....... 10 :
Im Lettischen........ 10 :

————

o O oon Ov O O O @
- &® g8 BR an
o W Wwwo

w1 S D = 0

°) In den Romanischen Sprachen ist das Neutrum meist zum Mase. geworden. Die Dinische
und Englische Sprache retteten wenig vom Sprachgeschlechte; die Neupersische liefs es ganz untergehen.

2
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Mase. Fem, Neut. oder’ Mase. Fem: Neut.

b Italischem ... oot 10 vt — Seanld cnsa
Im Spanischen ..... .. 10, 1250 iz s 6 b, 2
Im Feanzisisclien: . ... 10 2 Ty — Tigbugi—
T Hebraischen . ... .. 10 stoeifizi— Toeobin =
Lin Arabischen....... 10: 7T: — 7w 5=

Darnach hat noch das' Sanskrit die meisten Maseulina und die wenigsten
Feminina; das umgekehrte Verhiiltnis erstand im Griechisclen, Lateinischen
and € othischen,  Das reinste Ebenmafs hat das Griechische, Luteinische
and Gothische; dem Neuhochdeutschen und Russischen fellt es an
Neutra.

Unter den Sprachen mit eingebiifstem Neutrum hat die Italische wieder
schine Symmetrie hergestellt, Die andern Romanischien und ebenso die Liettischen
haben die fritheren Neutra zum' grifsern Theile dem Masculinnm zugewiesen. In
dem Werhiiltnisse von 7 :'5 stimmen auch die Semitischen Substantiva,

Aufser an “der Stammform des ‘Substantivs' zeigt sich das grammatische
Geonus auch in dew

Declination, welche fiir das Femininum breitere, voller tonende Endungen
liebt als fiir das Masculinnm und Neutrum, ein Umstand, der in dem desorganisirten
Zustande der lebenden Sprachen nur noch dunkel erkannt wird und schon im La-
teinischen nielit mehy iiberall zur Geltung kommt, deutlichier ‘aber aus dem Grie-
chischen wnd besonders' aus dem Sanskrit hervorgeht.  Man vergleiche zu dem
richtigen @ iw éneolii, incolié, ineoldm die erst spiiter eingetretene Kiirze des
weiblichen terri, terrdi, terrdm, welcher im Griechischen die gesetzmiissige Liinge
entspricht: yoo@, yolode, yvgar. Wihrend aber im Lateiischen das weibliche
siths, sétime wit' dem minnlichen JAoatds, Aostém (fi Aostim) zusammenfallt, md im
Griechischen gleichfalls sich' beide Geschlechter (z B. ndvtc-rdony mit rolic-rohiv)
vermischen, hilt das Sanskrit dagegen das minnliche patis (Gatte), Acc. patim
von dem weiblichen peri (= mdisc), Acc: purim streng auseimander. *)

Da indessen die Declination: eine eigentliche ‘Ausbildung nur in dem Indi-
schen Sprachstammre erfahren hat, dessen Peclinationsverhiiltnisse aber geniigend
ans dem Grieehischhen mnd Lateinischen: hekannt sind, so' kénnen' dieselben hier
iibergangen, die wichtigsten Punkte aber an’ geeigneter Stelle nachgeholt werden.

Pronemen. Im Indo-BEuropiiischen Sprachstamme wird urspriinglich in
keiner Person- das €enus unterschieden. Frithzeitiz jedoch ist das' Pronomen der

’ )" Withremd" i Sanskrit'die weiblichen a-Sthinme ilire Linge' wahreén, verkiirzen auch schon
in' dieser’ Spraciie eihige Femininw in' i (und sogar in u) ifiren Voeal.
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dritten  Person”) durch ein Demonstrativam verdriingt worden, das als ¢in Pron,
adjectivam allerdings «as Sprachgeschlecht annimmt wnd zwar; wofern sie sich
erhalten haben, in allen drei Numeri; nur dass in einigen Casus das Nentrnm mit
dem Masculinum (znweilen auch mit dem Femininum) *°). zusammenfiillt,

Der Pluralis zeigt in einigen Germanischen Dialekten (wie im Mittelhoch-
deutschen und Niederlindischen) nur zwei Formen fiir die drei Genera, wiihrend
diese -zwei Formen bei nns jetzt zn einer zusammengesunken sind. In der Letti-
schen Sprachfamilie, sowie in den Keltischen **°) und Romanisehen, ist das Neu-
frum vernichtet, im D¥inischen aber das Neontenm erhalten und das Femininum ein-
gebiifst worden, )

Hierher gehiren auch die wenigen Amerikanischen Sprachen, welehe. statt
des persinlichen. und unpersénlichen Gesehlechts ein Maseulinnin: und Femininum
wie die Mixtekasprache (f@ er, sie sie) oder die Arawakische (% oder &ikia er,
ti oder tiwela sie, es) aubweisen,

Uber zwei und zwar iber die zweite und dritte Person verbreitet finden
wir das Genus im Semitischen Stamme, der gleichsamn durch sinnvolle Mannig-
faltigkeit der Anwendung zu ersetzen sucht, was ihm an Zahl der Geschlechter
abgeht.

Aus vielleicht éhnlichem Drange schufen die Littanisehe und die Spa-
nische Sprache, die das Neutrnm verloren haben, wie zum Ersatz jene Formen,
durch welche das Genus anf die zweite und sogar auch auf dic erste Person
iitbertragen ward. So fern aber dem Indischen Sprachstamme solche Uebertragung
nicht eigentivmlich ist und von den iibrigen Gliedern auch nicht gekannt wird, so
miissen die Littauischen Dualformen mudde m. und smudve £, wir beide nnd geelee nr,
gauedvié £, ibr beide, sowie die Spanischen Plurale nesotros, nesotras und wosotros,
vosotras in ihrver geschlechtlichen Unterscheidung als unorganische Sprachschépfun-
gen eciner spitern Zeit angesehen werden,

) Spuren von jenem. geschlecheslosen Pronomen haben sich in allen hierher gehirigen Spra:
chen erhalten: im Sanskrit z. B. das indecl. swa-fam selbst, im Dorischen ggd-¢, im Lat. £-pse, (fir
i-spe aus i-sve, wie wir fiir agév); mit ausgestofsenem v (Digamma) in & of aus gps, agpoi, wobei ¢
zum Asper (wie ja lifiufig) geworden. | Ebenso im Lat. s, se, fiir svihi, sve; Goth. sks. sé-k, Dentsch
si-ch; mit vocalisictem ¥ in seews  Frang, son ete.

*2) Der Nom. und Ace. des Sanskritduals gleicht im Nentrum, denselben Casus des Fem. —
Ebenso im Zend.

=) Bopp, Uber die Keltischen Sprachen. — Pictet, De Paffinité des langues Celtiques avec
le Sanscrit.

+) Die Sprache der Albaner, iiber deren Verwandeschaft: mit den iibrigen Sprachstimmen die
Etymologen noch nicht' einig sind, zeigt — mitten unter Sprachen: ohne grammatisches Gonus ged
legen — ein dreifach unterschiedenes Geschlecht. (di er, dyud sie, dré esy Plur. dvé, dévo, dra). So
wird auch von: dieser Seite her ein gewichtiger Beleg fiir ibren Indischen Ursprumg gebrach.

f) e
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Noch ist auf eine merkwiirdige Erscheinung bei dem Interrogativum
aufmerksam zu machen, welches den Gegensatz eines persénlichen und unper-
sonlichen Geschlechts selbst in den allerverschiedensten Sprachen kund giebt.
Bekannt ist das Gr. wis, #f, das Lat. quds, quid, das Deutsche wer, was, welches
freilich in seinem frithsten (Gothischen) Zustande in den Formen Awas, Aws, hwa*)
die drei Geschlechter sondert, wiihrend sie schon im Althochdeutschen zu Awér
m, f,, Awax n, zusammenschmelzen, Denselben Gegensatz zeigt das Neupersische
und Armenische, die doch sonst ihr fritheres Genus ganz aufgegeben haben. Hebr.
9 und sy wird nicht nach Masc. und Fem. sondern nach Person und Sache ge-
sondert, ja selbst in den grammatisch-geschlechtslosen Tatarischen Sprachen (Mand.,
Mong., Georg., Tirk., Magyar,, Finn.) wird ein persénliches wer von einem unper-
sinlichen was unterschieden, ein Beweis, wie eindringlich dieser Gegensatz der
Schipfung auf Sinn und Vorstellung der Menschen wirkte,

Adjectivum qualitativum und quantitativum (Numerale). Die Indisch-
Europiiischen Sprachen lassen auch das Adject. mit den Geschlechtsendungen des
Substantivs congruiren, *°), Das Neudeutsche Adject. verzichtet zuweilen darauf
(niimlich wenn es praedicativ gebraucht wird), das Englische immer, — Von
den Keltischen Familien unterscheidet die Gaelische Sprache ihr zweifaches Ge-
schlecht nur an primitiven Adjectiven, z. B. dfu m., dhilu f. wahr.

Auch im Semitischen nimmt das Adjeet. Teil an der Motion, wie gleicher-
weise von den Amerikanischen Sprachen die schon erwithnten, ein Mascul, und
Femin. unterscheidenden Dialekte der Arawaken und Abiponen,

Die Zahlwirter, namentlich die ersten drei oder vier, im Semitischen
sogar die ersten zehn, ferner die Hunderte, die Ordinalia u. s w. wer-
den gleich den Adjectivis qualitativis in fast allen geschlechtsunterscheidenden
Sprachen movirt.

Verbum. Da die Pronomina personalia im Sanskritstamme, wie oben er-
withnt worden, geschlechtslos sind, und die Verbalflexion durch Suffigirung jener
Pronomina entstand, so bleibt auch das Verbum finitum ohne Geschlechtshezeich-
nung. Es ist leicht einzusehen, dass dies Gesetz nicht gefiilhrdet wird durch For-
men wie expugnata (us, wm,) est, wo das Mittelwort Eigenschaften des Adjectivs
participirt, oder durch Verbalformen analytischer Sprachen wie elle est occupée,
in welchen das Verbum finitum geschlechtslos ist und nur das Participium das hin-
zugetretene Pron. adjectivum das Genus verrit. **%)

*) Sanskrit; Las, kaé, Kim.

?) Zu den Indischen Sprachen ziehe ich auch das Albanische, dessen Adject. eine dreifache
Geschlechtsform hat, z B. juidde, duigene, ripidere gut, fudd, ludde, viudde grofs, oim, yinpe,
zér dein, (Xylander, Sprache der Albanesen.)

***) Wenn in einigen Slawischen Dialekten der Dualis zwei geschlechtsverschiedene Endungen
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Im Semitischen haben die Pronomina zweiter und dritter Person gramma-
tisches Genus, Es iibertriigt sich daher dasselbe durch die Pronomina afformativa
auch auf die Verbalflexion und zeigt sich aufser im Imperativ auch im Praeteri-
tum und Futurum, teils in einer teils in zwei Personen, teils nur in einem teils in
mehren Numeris.

Ganz anders in den Amerikanischen Sprachen. Da der Unterschied der
Personlichkeit und Siuchlichkeit (mit Ausnahme der oben erwihnten Diminutiv-
formen) nicht lautlich am Substantivum haftet, sondern sich nur in der Art von
den Dingen zu reden #ufsert, so zeigt sich jener Unterschied beim Verbum in
der Wahl derselben, indem z. B, im Delawarischen gesagt wird Jeano nevan
(Mann ich - sehe - ihn), tsckolens newaw (Vogel ich - sehe - ihn), dagegen von un-
belebten Dingen amochol nemen (Nachen ich -sehe - ihn), wigwam nemen (Hiitte
ich - sehe - sie).

Nur darin haben diese Verba einige Ahnlichkeit mit den Semitischen,
dass sich auch bei ihnen das Genus an affigirten Pronominen zeigt. So bezeichnet
in newaw und nemen u das personliche, en das unpersénliche Geschlecht, wie
dhnlicherweise in den oben angefiihrten Beispielen é#4a shingieshin und shin-
gieshen an dem Affixum #» und en das Geschlecht erkannt wird.

§. 4. Resultate der bisherigen Betrachtungen.

Will unsere Zeit nicht einer #hnlichen Beschriinktheit geziehen werden,
wie das classische Altertum, das ohne weiteres alle Nachbarsprachen barbarisch
nannte und zum unersetzlichen Schaden der Sprachwissenschaft keiner Kenntnis-
nahime wiirdigte *), und wollen wir die weitverbreiteten Sprachen der Tataren,
Chinesen, Indianer trotz mancher ihrer grofsen Vollkommenheiten **) nicht ro-
hes ,, Tiergeschrei“ nemnen, so erwachsen der allgemeinen Grammatik folgende
Erfahrungssiitze:

A. Logische und grammatische Kategorien fallen nicht zusammen.
B. Die grammatische Kategorie des Sprachgeschlechtes ist kein mnotwen-
diges Moment der Sprache.

zeigt oder das Praeteritum (om byl, one byla, one bylo er, sie, es war) am Verbum finitum alle drei
Genera ausdrilkke, so sind solche Formen als spitere unorganische Schilderungen einer Urform anzu-
sehen, die sich in den {ibrigen verwandten Familien in ihrer Einheit und Reinheit erhalten hat.

°) Ovid in seiner Verbannung in Tomi iiberliefert uns von den Gothen nichts als die Worte
matjam jak drigkam (essen und trinken wir), durch welche, wie er klagt, zechende Krieger seine
Muse verscheuchten,

*®) »The pride of civilization is reluctant to admit facts like these in their utmost extent, becanse
they shew how little philosophy and science hawe to do with the formation of language.* — P. Stephen
du Ponceau: The language of the Lenni Lenape.
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C. -Bs zeigt sich, wo es iberhaupt verkommt
I. als pevsimliches Geschlecht ) 1) als miinnliches Geschleeht,
(bei lebenden Wesen) ' 2) als weibliches Geschlecht,
Il. als unpersonlich. Geschl,
{bei leblosen Dingen)
D. Das persinliche @eschlecht greift auch bei leblosen Dingen Platz.
B, Sitz des Genus ist das Substantiv, Als Congruenzform erscheint es am
Pronomen, Adjectivum,, (Numerale,) und Verbum, i
F. Ohne alles Genus sind die Sprachen der Chinesen, Tataren, Afrikaner,
Australier.
Ein persinliches und unpersiénliches Geschlecht zeigen die Ame-
rikanischen Indianersprachen.

d, h. 3) als siichliches Geschlecht,

Nur personliches, aber in miinnliches und weibliches getrenntes
Geschlecht haben die Semitischen Sprachen,

Personliches (in miinnliches und weibliches getrenntes) und un-
persinliches Geschlecht ist das Eigentum des Sanskritstammes.

| B

Wie interessant auch schon die blofse Betrachtung der geschilderten Ver-
hiiltnisse ist, so kann jedoch die Sprachwissenschaft hierbei nicht stehen bleiben,
sondern muss versuchen, Rechenschaft von den Griinden zu geben, die hier nicht
einmal dem Unenthehrlichsten, den logischen Kategorien, in den Sprachformen
Ausdrukk verschafften, und dort von den Denkformen ungeforderte Sprachformen
verschwonderisch bildeten, Rechenschaft von den Grimden, die hier einen Luxus
der Sprache, wie eine ungehirige, rohe Pracht ibr flitterhaft aufhefteten und doxt
denselben ‘eng mit dem iihrigen Material verknipften und in ihrem Haushalte den
Anschein des Niitzlichen gaben.

Wie aber das blofse Aufstellen verschiedener Formationen keine Einsicht
in den Sprachbau verschafft, eben so wenig fithrt ein abstractes Raisonnement, ohne
durch wirklich nachweishare Thatsachen unterstiitzt zu werden, zn einem gewiinsch-
ten Ziele, Die Sprache in ihrem innersten Gedanken zu fassen, dem Schlage ihres
Herzens nachzuspiiren, wird sich die Empirie mit der Philosophie vereinen miissen.
So vielleicht migen wir, an der Hand der Sprache in das Dunkel der Zeiten, in
die Epoche der Sprachentstehung hinabsteigend die Arbeif des gprachbildenden
Geistes in seiner Werkstiitte zu belauschen, aus der Fiillle der Erscheinungen: das
allgemeine Gesetz erkennen,

Hier aber ist eine der vielen Schranken, an welcher die Natur dem Men-
schengeiste zuruft: Bis hierher und nicht weiter! Den mag man beglikkt nennen,
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dem ‘es nach redlichiem Milen, bei hoher Genialitit gelang, einen fliichtigen Blikk
dureh ' den geheimnisvollen Schleier zu thun, mit welchem sich — scheu vor den
rohen Blikken der unheilizen Menge — die Mysterien der zéugeiden Natur
verhiillen.

Wie vermichte ich; selber mich stiitzend auf die Arbeiten der Meister, beim
Beginn meiner Untersuchung derer nicht zu geédenken, denén die Gunst der Gotter
mit nicht irdischem Auge zu sehen vergonnte, wie mécht’ ich vor Allen des Man-
nes nicht gedenken, der unsere Deuntsche Philologie geschaffen®), seit er durch
éine meisterhafte historische Entfaltung der Germanischen Dinlekte das Verstindnis
unserer heuntigen Sprache durch die ilteste schriftlich aufgezeichnete Mundart wi-
gerer Vorfahren, der christlichen Westgothen, vermittelte, und der Germanisclien
Vilker Ursprung viikkwiirts bis auf die dunkle Zeit ihres Auszngs' aus: Asiei
verfolgte. )

Auf halbeém Wege begegnéten sich seine und die trefilichien Untersuchuris
gen Bopps®™), der von Tndien aus die Kinder der gemeinsamen Mutter aof iliren
Zitgen nach dem Abendlande verfolgte, den Blikk von dem beschriinkten Kreise
der Griechischen und Lateinischen Spraclie tiber den ganzen Indisclen Stamm
Ienkte und die Vilker Europas, ilires Ursprungs linigst vergessen, sich ald’ Ges
seliwister erkentien fehrte: Unter ewig heitrem Himmel hatte die' Eine' ihre Tempel
i edelsten Mafsen mit lantrem Sinn fiir alles Hehre und Sehone gebaut, Streng
uud miichtig herrschte die iltere Rémische Schwester, bis der miindig gewordene
Genmane ihren Thron zerbrack, aber ihver dberlegenien Bildung sich fiigte. Auf
den Triimmern ibrer Herrscliuft erhob sich der Glanz Germanischer mid Rod
manischer Reiche. Als Nachgeborene ersehienen und verkiimivierten Letten und
Preufsen, ) Mit jugendlichier Kraft driingt und wiiehst der Jiingste des Stammes,
der Slawe. Aber wer sind die diirftigen Bewohner der Alpenhiinge und des
mitterniichtigen Kymeriens? Briider sind es, Erstgeborene, untergegangen in
Hilflosigkeit, die zu friith an Jahren, zu jung an Kriiften aus dem Wunderlande
Fidien den Wanderstah i das' dirfige ,,dunkle® Buropa gesetat!

So dekkte die Sprache den Zusatiimenhang der Enropiischen Vilker, dem
di¢ Geschichte vergessen, von neuem anf und ward zowy DPemantring, an dem die
Britder sich wiedererknmnten!

?} J. Grimm, Dentsche Grammatik.

) Y. Grimm, Geschichte der Deutséhen Sprache.

Y Fr. Bopp, Vergleichetide Gram. des’ Sanshirit. Naol Einfilbiving d6r 'Ssnskritsprathe in
Euwropa durch die Englinder Wilkins und'Jones verdanken wir Fr. v, Sohlegel iliren Anhau unter
den Gelehrten Deutschlands (Sprache und Weisheit der Inder; Indische Bibl), dessen Arbeiten aber
allerdings nun durch Bopp’s Forschungen in den Hintergrund getreten sind.

1) Vater, Die Sprache der alten Preufsen.
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Doch noch seiner muss ich gedenken, des Mannes, den die Wissenschaft
zu ihren schonsten Zierden zithlte, der er zu frith entrissen ward: Wilhelm
von Hiumbeldts, der uns in seinem letzten Werke die hichsten Resultate
einer das ganze Sprachgebiet beriihrenden Forschung hinterlassen!

Durch solcher Miinner, zumal des Letzteren Arbeiten — gleich Evangelien
der Wissenschaft — lernen wir erkennen, was lingst das Christentum gepredigt,
dass wir Menschen Briider sind, und unsere Heimat ist, so weit dic Menschen-
zunge klingt, dass uns verwandt ist, wer in seinen Lauten sagen kam: ,,Liebet
euch untereinander,® Worte, von unsern Aposteln — wiihrend im eigenen Erdteile
die Siohne sich befeinden — als eine frohe Botschaft des himmlischen Friedens
selbst nach den entferntesten Gestaden zu den einsamen Inseln des stillen
Meeres getragen!

Durch die Verbreitung des Christentums und Uebersetzung unserer heiligen
Biicher in die Sprachen der entferntesten Vilker und Horden haben die Eigentiim-
lichkeiten dieser Sprachen auf die bisher als unantastbar gegoltenen Siitze der phi-
Josophischen Grammatik ganz aufserordentlich modificirend wirken miissen, und der
unermiidliche Fleifs und der geniale Blikk einzelner Ménner der Neuzeit hat mit
der Bearbeitung fremder Sprachen eine neue Zeit oder besser die Zeit fiir eine
wahre Sprachwissenschaft herbeigefiibrt, durch welche eine Menge von grammati-
schen Axiomen als haltlose erkannt und somit aufgegeben oder berichtigt werden
mussten,

Nach diesen einleitenden Worten, welche nichts mehr und nichts weniger
bezwekkten, als den befangenen Blikk vom classischen Athen und Rom iiber die
Sprachen der ganzen Erde hinwegschweifen zu lassen, geh’ ich znr Begriindung
des gramm. Geschl, aus der Entwikklung der Sprache iiber.

§. 1. Ursprung der Sprache. Wurzelbildung.

Das Jabrhundert des Streites iiber den Ursprung der Sprache, bei
welchem' sich die Plattheiten des Raisonnements (zumal in Maupertuis’, des Priisi-
denten der Berliner Akademie, ungliikkklichen Versuchen ) zu iiberbieten schienen,
haben wir glikklich hinter uns, Die Ansicht von einer Anerschaffung der Sprache
war derjenigen von einer Erfindung derselben gewichen; Herders Preisschrift und
Adelungs Ansichten sind bekannt; von Erfindung sprach noch Gottfr. Hermann,

Der Mensch erzeugte sie, ist der Ausdrukk der neuern Zeit, aber iiber
das Wie der Erzeugung sind die Ansichten nicht im Einklang, Die Sprache von
allgemeinen Begriffen, von ,, Thitigkeits- und Seinsbegriffen® vom ,Es“ u s w.

*) ‘Académie des sciences. 1754
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ausgehend zu denken, lisst sich nicht billigen, sofern dadurch der Menschheit eine
Hihe geistiger Entwikklung und Uberlegungskraft fiir die Urzeit unterstellt wird,
welche erst — und zwar durch die Sprache den spitesten Epochen vorbehalten
war, ) Naturgemiifser diinkt mir der entgegengesetzte Weg, wo der Mensch nur
mit den Anlagen zur Entwikklung ausgeriistet, Stufe um Stufe Gedanken und
Sprache entfaltet, und zuletzt da aufhirt, wo die Gegner ihn beginnen lassen.

W. von Humboldt fasst die Sprache als ,die sich ewig wiederholende
Arbeit des Geistes, den articulirten Laut zum Ausdrukk des Gedankens fihig zu
machen und zeigt sie uns somit als ein fort und fort werdendes, niemals abge-
schlossenes Werk. **)  Und natiirlich, mit der Entwikklung der Menschheit zum
Selbstbewusstsein, mit welcher Hegel die Geschichte identificirt, muss die
Sprache als der unmittelbare Ausdrukk des selbsthewussten Geistes parallel lans
fen, und ihr Begriff sich avs den Momenten eines gradweisen Anfsteigens von
einem Minimum der Geistes- und Sprachhildung des Menschen zur relativen Hihe
derselben zusammensetzen.

Ist unter den menschlichen Vermégen die Empfindung — als die unterste
seiner Seelenthiitigkeiten — in den Uranfingen des Menschengeschlechtes die vor-
herrschende, so geniigt zu ihrem Ausdrukke der Vocallaut, hochstens diphthon-
girt oder aspirirt; a, an, hu, ach u. dgl. sind die Sprachténe der Empfindung.

Bald tritt die Nachahmung der Schillle der Natur hinzu, und es beginnt
das Spiel der Sprachorgane, die hald den Consonanten erzengen. Auf menschlichen
Lippen veredelt sich' der nachgeahmte Schall, und nur erst iiber den frithsten
Naturstand hinweggeriikkt, verschmiht der Mensch die reine Nachahmung tieri-
scher Laute und vergeistigt seine Sprachgebilde zum menschlichen Ausdrukke sei-
ner Wahrnehmungen. **%)

Chaotisch schweben die Erscheinungen vor ihm her, und nur den sinnlich
eindringlichsten kann die Aufmerksamkeit folgen. Aber indem er ihnen nachein-
ander Namen giebt, sondert er sie, erfasst sie, priigt sie sich ein.  Nicht mit
Uberlegung wihlt er die Namen, sondern jeder lehendige Eindrukk erzeugt wie
von selbst bei' dem sinnlich regen Naturmenschen sogleich seinen Ausdrukk, und
der rege Sprachtrieb producirt fort und fort, sich der eigenen Kraft und seiner
Schépfungen freuend,

Noch sind die Sprachgebilde nur Ausdriikke einer ungetheilten Anschauung;
nicht Namen fiic' die einzelnen Dinge und fiir ihr jeweiliges Verhalten, sondern

°) F. Bekker's Ausfilhrliche Sprachlebre; ferner Organism d. Sprache,

Schmitthenner’s Ursprachlehre.

“®) W. v. Humbolde, Uber die Verschiedenheit des mensechlichen Sprachbaus.

**") Sonach erscheinen die Schnalztine der Bosjesmans und das schlangengezisch-gleiche x der
Mexikaner als ein Uberrest eines Urzustandes ibrer Sprache.
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Namen fir den Complex dieser beiden Vorstellungsarten, die im Geiste noch nicht
getrennt gedacht werden und folglich auch nur als Einheit in der Sprache erschei-
nen konnen. ®?) Man nennt diese Sprachgebilde sehr bezeichnend Wurzeln. Wie
aus der ecinfachen Anschanung sich der auseinandergelegte Gedanke entfaltet, so
entwiichst der Sprachwurzel der gegliederte Satz, Mit der Wurzel FLV bezeichnete
der Naturmensch die gesammte Erscheinung eines Flusses mit seinem Fliefsen,
erst spiiter entfaltet sich daraus fw.vins und flu-ere. Ebenso bezeichnet die Wur-
zel CAN den Singer mit dem Singen; der Nominalbegriff Healn (durch Lautver-
schiebung aus Can) und der Verbalbegriff casn-ere sind spiitere Seheidungen,

Wenn nun auch die blofse Nachahmung der hiérbaren Natur den Ausgangs-
punkt der Sprachwurzeln bildet, so ist doch leicht einzusehen, dass noch etwas
anderes hinzutreten: miisse, wenn nicht die grofse Zahl der lautlosen Erscheinun-
gen unbezeichnet bleiben, soll. Das nun ist die Einbildungskraft, welche die
Eindrilkkke der andern Sinne in verwandte Empfindungen des Gehirs iibertrigt und
fiir Sonnenschein und Farbenschmelz Lautverbindungen wiihlt, die dem Wiederklang
von Saiten iihneln, welche durch das Gehir iberkommene Einwirkungen erzittern
machen. **) Je ferner dem Uranfang der Sprachhildung, um so mehr schwindet die
Nachahmung, um so stiirker wird in der Entwikklungsperiode der Sprache die
Einbildungskraft schipferisch gestaltend.

Analog dem Reichtum der umgebenden Natur, der Energie der Eindrilkke
und der lebhaften Empfiinglichkeit der Volker, aber auch der Stirke ihrer Sprach-
anlage ist der Reichtum und die Entwikklungsfithigkeit ihrer Wurzelformen,

Energisch genug muss allen Vilkern der Sexualunterschied entgegen ge-
treten sein, der wenigstens bei Menschen und' den grifseren Haustieren kaum ir-
gendwo der Sprache entgangen zu sein scheint und natiirlich seinen Einfluss: auch
auf die. Wurzelbildung, geiufsert hat, Mean und Fraw, Fater und Mutter,
Stier und, K/ und ihnliche Namen, finden sich. wol in. allen, Sprachen als wurzel-
haft verschiedene. So. stehen sich. gegeniiber im Sanskrit péftr und: mdatr; im
Griechischen 7mawge und: psege, im Lateinischen pater und mdter w. s f. in
den . iibrigen Sprachen dieses Stammes, Ebenso im. Hebriiischen sy und oy —
Aber auch. in Sprachen, die kein Masculinum, und Femininum untel:scheiden, wie
die Amerikanischen, findet sich derselbe Unterschied; z. B. im Omagua papa,
mang; im, Mexikanischen fatléi, nantli; im. Gronlindischen atatale, ananaf., Ja
selbst. der. Mongolisch - Tatarische Sprachstamm; der: das Génus nicht kennt,

®*) Dr. K. Heyse, Lehrbuch der Deutschen Sprache. 1838,

*®) ,,Alle Eindrilkke sind mit einer Bewegung des-ganien: Sensoriums werbunden., — Daher
kinnen Empfindungen des Gesichts,. Gefiihls, Geschmakks, Geruchs gleichsam: ithersetzt werden in
Empfindungen. des Gehors.” — Poggel, Das Verhiltnis| zwischen ([Form unl’ Bedeutung in der
Sprache.
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unterscheidet doeh das sexuale Geschlecht; z. B. im Tirkischen baba, ana,
Magyarisch atya, anya, Mandsch. ama, enya etc., und auch die Chinesischo
Sprache hat ihr % und mi zum Ausdrokke des wahrgenommenen natiirlichen
Geschlechtes,

Bruder und Schwester sind gleichfalls meist geschieden, nicht aber so
durchgingig Sohn und Tochter, die zuweilen mit einem gemeinsumen Ausdrukke
(Kind) bezeichnet werden, °)

Diejenigen Sprachen, welche kein grammatisches Genus haben, schei-
nen dafiic an: solechen wurzelhaft verschiedenen Bezeichnungen reicher zu sein als
die andern.. Withrend z. B. das Hehriiische ning, Schwester nur eine Ablei-
tung von my, Bruder, das Lateinische (und Deutsche) galline (Henne) eine ehen
solche von gallws (Hahn) ist, unterscheidet das Tirkische sogar die Schwester
des Vaters, ehalu; wurzelhaft von der Schwester der Mutter, tejése, und
ehoros, Hahn, von tawufe, Henne.

Wenn so auffillige Gegensiitze wie Stier wund Kule, Lat. taurus, vacea,
Gaelisch taréh, bo, Tivk, bogha, inek, Mandsch. edsche, unijen nicht in der Sprache
wiedergegeben werden, so muss man fast glauben, dass einem solchen Yolke Ieh-
hafte Empfinglichkeit und Aufmerksamkeit fehle, Bei niederen Tieren, oder
iiberall da, wo sich der Sexualunterschied einer leichten Beobachtung entzieht, las-
sen alle Sprachen die Geschlechtsverhiiltnisse unbeachtet.

§. 2. Stammbildung.

Sobald der menschliche Geist die Anschauungen in seine einzelnen Vor-
stellingen zu zerlegen gereift war und den Fluss von seinem Fliefsen, die
Krithe vom Krihen zu sondern begann, musste auch die Sprachwurzel sich zer-
legen; aus der Warzel FLU entfalteten sich dic Stiimme FLU-vi(us) und FLU-¢(re),
aus JHT: HHT-pe und THT-vv(us).

So erstehen aus gemeinsamer Wurzel in schwesterlicher Verwandtschaft
Nomen und Verbum, des Aristoteles dvouc und 0fper, nur dess im Verlavf der Zei-
ten oft jenes, oft dieses verloren geht, wie z. B. von der Wurzel CAN im Deut.
schen nur das Nomen (Ha(h)n), im Lat. nur das Verbur: (canere) erhalten ist.

°) w1l 0’y a en Malai qu'un seul mot pour exprimer frére et soevr (slidaze), un seul mot pour
fils et fille (Anag), un seul ot pour gar¢on ec fille (biidag). — Les Malais s'expriment: ¥le dnag
lakilaki il (est) Venfant mile, Y anag perampdwez: elle {est) I'enfant femelle.* — Schleie; macher,
De T'influence de I'écriture.

In einigen unentwikkelten Sprachen sind selbst nicht einmal die Begriffe Vater und Muiter
durch Wurzelwiirter unterschieden. Auf Otahaiti: mefora tane und metua vahine Vater und }Iutrer;
ebensolche Umschreibung auf Owaihi: makua kane und makua vakhine.
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Gingen alle Sprachen bis zur Wurzelbildung denselben Weg, so beginnen
bei der Stammbildung die groisen Verschiedenheiten, aus deren Darlegung auch
die Genusverhiiltnisse ihre Erklirung finden.

Der eben beriihrten Zerspaltung der gemeinsamen Wurzel in Nominal- und
Verbalstamm folgen vor allen die Indisch-Europiischen Sprachen, zu welchen
das Verfahren der Chinesischen grell absticht. Ein Volk mit so hohem Abs-
tractionsvermigen, wie das Chinesische, musste sehr bald die innere Zerlegung
des Gedankens in seine Vorstellungen beginnen, aber es entfaltete nicht den
zerlegten Gedankenteilen analoge Sprachteile, und die Wurzelgestalt musste

_zugleich als Nominal- und als Verbalstamm gelten, so dass also z. B. se/s Schrift

und schreiben, zd Begier und begehren, fscAt Geltung und gelten heifsen kann,
und allein die Stellung im Satze die jedesmalige Bedeutung verstiindigt. ©)

ﬂ'i.-erlcgt man nun, dass das Chinesische Lautsystem bedeutende Unvoll-
kommenheiten hat (das » z. B. ist dem Chinesen unaussprechbar), dass Umfang
und Mannigfaltigkeit des Lautstoffs der Wurzeln sehr beschriinkt sind, wonach im
Anlaut aufser ts und tsch nur ein einfacher Consonant (also kein dr, bl, sp,
str u, s, w.) stehen kann, der Auslant aber nur Vocale (diphthongirte und triphthon-
girte) und aufserdem einen dem Franzésischen Nasal ihnlichen Consonanten ge-
stattet, so dass das Schema der Wurzeln durch die Formeln ¢, 4é, Aia, hino, hiang
erschopft ist, so springt eine gewisse Schwiiche der Sprachanlage zu sehr in die
Augen, als dass man sie von der Chinesischen Nation abwehren kénnte.

Wiihrend daher nun der Indische Stamm von der Wurzelbildung durch
Lautanfiigung zur Stammbildung aufsteigt, bleibt die Chinesische Sprache auf
der ersten Stufe stehen, woraus zugleich folgt, dass ihr auch die dritte Stufe, die
Bildung der bestimmten Wortform zu ersteigen versagt ist. Es fehlt ihr daher
nicht nur die Sonderung der Redeteile, wonach Adn Kiilte und kalt, séén vor-
hergehen und vorher bedeuten kann, sondern es fallen anch Wurzel ER, Stamm
ERR -0r und Wortform ERR -¢7-em im Chinesischen in ein einfaches Zwd
zusammen. ) :

Bei solcher Scheu vor Schmukk und Reichtum des Lautgewandes schreitet
der Gedanke, wie aller Materie entkleidet, um so freier einher, und die fast
nakkt an einander gestellten Vorstellungen miissen auf den Leser keinen andern
als einen grofsen, erhabenen Eindrukk hervorbringen.

Fiir unsere specielle Untersuchung ‘wird es klar, dass bei einer solchen

®) Hilfe gewihrt auch der Umstand, dass viele Wurzeln nur im Nominal-, viele andere nur
im Verbalsinne iiblich geworden sind.

*) ,Les grammaires des autres langues ont une partie étymologique et une partie syntactique;
Ia grammaire Chinoise ne connait que cette derniére.” . de Humb. Lettre a Mr. Abel-Rémusat,
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Abneigung, dem Gedanken einen adiquaten Leib zu geben, die Bezeichnung des
von den Denkformen nicht einmal geforderten grammatischen Geschlechtes eine
Siinde wider den Geist der Chinesischen Sprache sein wiirde. Aber welche Mittel
wollte sie auch wol zur Bezeichnung desselben anwenden? Bei der oben beriihrten
lautlichen Sparsamkeit reicht die gestattete Combination der Laute nicht einmal
hin, um den nitigen Worthedarf zu schaffen, und die kleinste Niiancirung, selbst
der Wechsel des Accents ist sogleich von Einfluss auf die Bedeutung. So bhe-
deutet z. B.

i Kleidung, kleiden, Jener. Ich; sich freuen. Gesetz, Muster, zwei. Ver-
lassen, iibrigens. Heilen. Erniihren.
Verschieden, Verschiedenheif, scheiden. Bewundern, bewundernswert. Rich-
tig, Gerechtigkeit; verniinftig, allgemein. Schwarz.
i1 Gebrauchen; mit; aus; weil; dass. Stiitzen. Vergleichen; betrachten; he-
stimmen. Sitz, Ruohe; ruhig,
Eins. Dorf. Auch. Friede. 100,000. Traurigkeit. Grinze. Ziehen; rau-
ben. Hell. Lachen, Begegnen; unangenehm, °)
Welch eine Armut des Lautstoffs zu der Fiille der Bedeutungen, ohne derer zu
gedenken, die mir wol entzangen sind.

Somit verzichtet die Chinesische Sprache auf Bezeichnung des grammati-

=

schen Genus und macht, consequent an ihren Gesetzen festhaltend, anch nicht den
leisesten Versuch dazu, withrend andere Sprachen einen Teil ihrer Kraft zu
solchem Streben vergeuden und zuletzt doch, bei nicht ausreichenden Mitteln, mit
misslungenen Versuchen aufhiren, welche die Sprache mehr storen als zieren. *°)

Im Gegensatz zu der einsilbigen Sprache Chinas hiitte der mehrsilbige
Mongolisch-Tatarische Sprachstamm das grammatische Geschlecht lautlich
bezeichnen konnen, und dennoch vermissen wir es an ihm bis auf die oben ange-
fihrten vereinzelten Pluralformen fir lebende Wesen. Der Grund davon -darf
nicht, so wenig wie bei der Chinesischen Sprache, einseitig in dem' Lautsystem
gesucht werden, sondern liegt zugleich in der Auffassungsweise der Nation ver-
borgen. Wiire sie nur lebendig genug von den Geschlechtsverhiiltnissen afficirt
worden, so wiirde sie auch den Ausdrukk dafir erméglicht haben, eben so guf, wie
die Indischen Sprachen frither unbeachtet gebliebenen Geschlechtsverschiedenheiten

®) Viele der genannten Bedeutungen unterscheiden sich in der Schrift, und sie wird oft bei
dialektischen - Verschiedenheitén (die sich hiufiz auf den Accent beziehen,) das beste Verstindi-
gungsmittel. 2 . j

*) ,La langue Chinoise différe de toutes les langues imparfaites par la conséquence et la régu-
larité avec lesquelles elle fait valoir le systéme qu'elle a adopté, tandisque les langues des peuples bar-
bares ou s'arrbtent & moitié chemin, ou manquent le but qu'elles se proposent.”” — . de Humb. Lettre
@ Mr, A.:Rémusat,
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bei der Stammbildung nachtriiglich Ausdrukk zu verschaffen wussten in Formen
wie zcmpog-#empewe; cervas — cervay Witwe — Witwer. °)

Halten wir uns aber auch nur an die Sprache selbst, so glaube ich aus ihe

den Mangel der Genusbezeichnung geniigend erkliiren zu kinnen,
' Zuvirderst bedenken wir, dass die Mongolisch-Tatarischen Sprachen agglu-
tinirende sind, d. h. dass sie zum Zwekk des Ausdrukks logischer Kategorien an
den Stamm Laute und Silben fiigen, aber so lokker, dass die beiden Theile nicht
zu einer Einheit verschmelzen, sondern jeder, iihnlich denen unserer blofsen Zn-
sammensetzungen, in seiner eigenen Bedeutung gefiihlt wird, In dem Worte d»dof
Manne haftet die Dativendung so eng an dem Stamme, dass sie gar nicht anders
als kinstlich yon ihm getrennt werden kann, Nicht minder einheitlich gedacht sind
die Pluralformen &»dgsg, @vdocdor, Ganz anders im Tirkischen. Die Casus-
endungen sind Postpositionen, die mit leichter Miithe durch andere zwischengescho-
bene Agglutinationsbildungen abgelist werden kiinnen. Z. B. das e des Dativs er-e
(dem Manne) hiingt nur lose am Stammj Jen ist die charakteristische Silbe des Plu-
rals und schiebt sich zwischen Stamm und Casusendung: erler = dvdosg, erler-e
— avdpcor. Auf gleiche Weise bilden sich die Formen: baba-den patre, baba-lar-den
patribus, baba-iari-nis-den patribus vestris ete,

Dieselbe lokkere Anfiigung bedeutsamer Lante nud Silben zeigt das Verbum,
welches besonders lehrreich fiir die Erkenntnis des agglutinirenden Sprachbaus ist,
Zeichen des Infinitivs ist im Mandschu die Silbe me; aber sie haftet durchaus
nicht fest am Stamm und kann durch eine Menge anderer Agglutinationen ver-
driingt werden, So heifst oméme trinken, omi-tscha-me zusammen trinken, omé-
na-me anfangen zu trinken, ¢mé-dschi-me kommen um zu trinken, Ahnlich ist
¢beme vorschreiten, ¢be-sche-me langsam vorschreiten, Die Tirkische Sprache
dritkkt durch solche Agglutination Schattirungen aus, welche unsern Flexionsbe-
griffen widerstreben wiirden und umschrieben werden miissen. Vom Infinitiv alysc/-
mak nehmen bildet sieh elysel-ma-mak nieht nehmen, alysek-amea-mak nicht
nehmen konnen; alysch-dur-mak nehmen lassen, alyzel- dur -ma-mak nicht neh-
men. lassen kinncn, und eine grofse Zahl anderer Formen ihres auf solche Weise
gebildeten Factitivs, Reflexivs, Negativs, Impossihilis ete:

Bei einem solchen Mangel an Energie dieser Sprachen, durch welchen es

) Bas Deutsche Wart FFibwer zeigt, mit wie wenig Mitteln die Sprache dem Ausdrukke des
Genue Rechnung zu tragen weils, * Sansk. widkaw? (Goth. viduvd, Prenfs. widdews, Lat. vidua) ist
ans @i (== unserm -, sige) und dhawe Mann componirt und bedeutet also: ohne Mann, die
Mannizce. Als im Verlauf der Zeiten die urspriingliche Bedentung vergessen war, bildets man von.
Analorien der Sprache geleitet F7E-fwer, was eigentlich nun ein Mannfoser. ist.  Dennoch ist diese
Bildung immer noch sprachgemifser als das Wort Witmann, welches als eine blofse. Ubersetziung
von Fi-twe (fwe aus dhaws Mann) erscheint und also das Gegenteil von dem bedentet, was be-
zwekke wird,
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nicht gelang, zwei nebeneinandergestellte zusammengehirige Stitkke zu einer voll-
kommenen Einheit zu schmelzen, wiire jedes Wort, an welches eine Genussilbe ge-
treten wiire, im Geiste des Horers in zwei Teile auseinandergefallen, und statt
einer Motion wie cervus, cerva wire eine Zusamniensetzung wie im Deutschen
Hirsck-bokk und Hirsch-%Luk entstanden; und das freilich vermdgen alle, und
auch die Tatarischen Sprachen, z. B. dem Magyarischen A¢rdly Konig steht Lérd-
yno Konigin (eig. Konigsfrau), dem oreszliny Liwen, ndstény orossliny Liowin
zir Seite. ;

Man konnte sagen, es hiitte sich noch immer das Geschlecht anf andere
Weise, nicht durch eine Silbe, aber durch einen eng anschliefsenden Consonan-
ten ausdritkken lassen. Abgesehen aber davon, dass der schwere Consonant weni-
ger als der leicht hinténende Vocal zur Bezeichnung einer solchen Schattirung
am' Stamme geeignet erscheint, so wiire e¢ine solche Anfiigung an die Wurzel,
nachdem einmal die Epoche der Bildung einsilbiger Wurzelformen voriiber war,
gegen den Gang der Entwikklung gewesen; auch hiitte bei dem Grundgesetze der
Euphonie in den Tatarischen Sprachen, wonach Consonantenhiufung vermieden
wird, bei allen consonantisch schliefsenden Wurzeln doch noch ein Vocal hinzu-
genommen werden miissen, wodurch wir dann wieder auf den ersten Fall einer
agglufinirten Silbe kiimen,

Aber auch kein Vocal hiitte, wie im Indo-Germanischen der Fall, zur
Motion verwandt werden konnen. Demn da, abermals nach einem euphonischen
Gesetze, diese Sprachen die Vocale der Agglutionen zum Zwekke einer Vocal-
harmonie nach dem Vocal der Wurzelsilbe umstimmen (z. B, Mand. wang, Plur.
wangsa, dichui, Plir. dschuise, khekhe, Plur. Lhekhest), so konnte keiner zu be-
bestimmten Geschlechtsangaben ausschliefslich verwandt werden.

Wie in den Amerikanischen Sprachen das Genus zur Geltung kommt,
ist' schon' oben erwiilint worden. Nicht am Substantivum selbst, sondern an den
darauf beziiglichen' Wortern, (Pronominen, Verben und Diminutivformen) erkennt
nian' die geschlechtliche Scheidung in belebfe und unbelebie Gegenstinde. Alle
Kraft der Sprache driingt nach dem Verb, dem alle tibrizen Wortarten dienstbar
sind, und dem Nomen ward keine Entwikklung. Wihrend das Nomen weder Nu-
merus noch Casus hat, finden sich am Verb Tempus, Modus, Actio und eine
reiche Fille von Formen fir das Reflexivum, Causativum, fir den Ausdrukk
positiver, negativer, relativer, adverbialer Bedeutung u. s. w. Jedes Wort
kann zum Verb verwandt werden, und so’ entsteht z B. n'matschi ich gehe nich
Haiese ; w’damochol ich habe einen Kalkn, eweniliia (von auwen, welcher) welcher
ich bin, #’dappin ich bin dort u.s, w. Bei einem solchen Verfahren' der Sprache,
in alle einfachen und zusammengesetzten Wirter: leicht einen verbalen Siom' hinein-
zulegen, kann auch eine Form wie n'shingiwipoma, ick'esse nicht gern mit ihm,
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nicht Wunder nehmen. Es ist eben der eigentiimliche Bau dieser Sprachen, alle,
in andern Sprachen als getrennte Beziehungen erscheinenden Satztheile in das
Verbum aufzunehmen, weshalh Du Ponceau diesen ganzen Sprachstanm den
polysynthetischen und W, vy, Humboldt den einverleibenden genannt hat,
Wiihrend in den Tatarischen Sprachen die Teile auseinanderfallen, liuft hier alles
zusammen, Dieser einverleibende Charakter der Sprache zeigt sich in der Wort-
bildung so auffillig und absonderlich, dass man ihr Verfahren fast ein rohes Zer-
schlagen der Sprachstiikke zu neuer mosaikartiger Zusammensetzung nennen michte,
Nach Du Ponceau’s Angabe besteht das Delawarische Wort Auligatschis, gieb
dein hiibsches Pfitchen, aus den Theilen £’ (dein), wulét (hithsch), wichgat (Pfote),
sckis (klein, Diminutivendung). Ebenso ist in pélape Jingling entbalten: pilsit
(unschuldig), Zendpe (Mann), ©)

In diesem polysynthetischen Bau der Amerikanischen Sprachen erblikke ich
den Grund der mangelnden Bezeichnungsweise des Genus am Nomen, Das Verb
hat alle Kraft der Bildung verzehrt und driilkkt die Casus und das Geschlecht des
Substantivs an sich selber aus*®’), und bei einem, scheinbar so willkiirlichen, Zer-
triimmern der Wirter zum Zwekke neuer Schipfungen wire die Genusbezeichnung
am Nomen verloren gegangen oder hinderlich gewesen. Klarer noch wiirde die
Einsicht iiber diesen Gegenstand werden, wenn sich die Amerikanischen Sprachen
erst einer nur etwas wissenschaftlicheren Bearbeitung erfreuten.

So kommen wir denn endlich zu den Semitischen und Sanskritani-
schen Vilkern, welche von jeher die Lenker der Geschichte gewesen, sei es, dass
die Kaukasische Race schon in der Anlage die bevorzugtere ist, oder sei es
eine giinstigere geographische Lage, welche namentlich die Indisch-Europiiischen
Vilker zu den Herren der Erde bestimmt zu haben scheint.*”?) In der Stufenleiter
der Sprachen bilden die Semitischen und Indischen eine Spitze, in so fern hihere
Sprachanlagen eine vollkommenere Rede entwikkelten, die dann wieder riikkwiirts
belebend und entziindend auf die Gedankenentwikklung influirten, 4)

Hier ist die eigentliche Sphire des grammatischen Geschlechts, denn nur
an diesen beider Sprachstimmen erhebt sich das Genus zur grammatischen
Kategorie der Motion, d. h. einer Veriinderung am Stamme bhehufs des Aus-

®) Grammar of the language of the Lenni Lenape or Delaware.

*%) In dem Delawarischen n'dakoala ich liebe — ihn, liegt das Object in der Endung lu; in
at'dehoaluk er — licht mich, liegt das Subject in der Endung Zud; %’ ist das Zeichen der 1. Person und
bedentet im ersten Beispiel den Nom. éef, im zweiten den Ace. mich.

***) In fast ganz Europa herrscht Indische Zunge, und die Stimmen Germanischer und Roma-
nischer Tichter durchhallen ganz Amerika und die Kisten der andern Erdteile. —

1) ,Die Aufserung des Geistes ist nicht fiberall gleichmiifsig in dem menschlichen Geschlechte:
cinzelne Vilker erscheinen geeigneter als andere die Triiger geistiger Offenbarung zu werden. Hifer,
Beitrige zur vergleichenden Grammatik,
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drukks des grammatischen Geschlechtes, und es darf nicht als zufillig erscheinen, dass
gerade die beiden vollkommensten Sprachbaue eine grammatische Kategorie pro-
ducirten, zu welcher die andern Sprachen nur Anliiufe nahmen, Dieser an sich
iiberfliifsige Schmukk ist hier durch eine beginstigte Ausbildung zn einem in dem
Mechanismus der Sprache nun notwendigen Rade geworden; von einem leeren Be-
hange ist solcher Schmukk zu einer wesentlichen Stiitze des Sprachbaues geworden,
durch welche, mit Grimms Worten, Verschlingungen der Satzglieder, wie wir sie
im Griechischen und Lateinischen bewundern, sich nicht wol gedenken liefsen und
wodurch iiber sonst todte und abgezogene Begriffe ein die ganze Sprache durch-
ziehender Reiz von Bewegung und zugleich bindender Verkniipfung der Redeglieder
unyermerkt ausgegossen wird,

Die Synthesis der Satz- und Wortglieder, welche im Chinesischen giinzlich
fehlte, im Tatarisehen nicht energisch genug, endlich in den Indianersprachen Ame-
rikas iiber das Mafs hinaus, die verschiedensten Teile mit einander vermengend,
wirkte, hat im Indischen und Semitischen hinreichende Kraft und hesonnenes Mafs,
Vollstindige Trennung der Satzglieder, vollstiindige Verschmelzung der Wort-
glieder, Die an dem einzelnen Worte ausgedriikkte Beziehung des Casus, des Nu-
merus, der Person u. s, w. haftet so fest an ihm, dass herausgerissen aus dem
Satzverbande ihm seine frithere Beziehung zum Ganzen bleibt, Solche Verschmel-
zung des Stammes mit seiner Beziehungsform bildet im Gegensatz zu der frither
erwithnten loseren Agglutination das Wesen der Flexion, welche allein den
in Rede stehenden beiden Sprachstimmen eigentiimlich ist,®)

Bei einer solchen Ubereinstimmung des Semitischen und Indischen Sprach-
baues und bei einem solchen Gegensatz dieser beiden zu allen iibrigen Sprachen
kann man sich durchaus nicht des Gedankens erwehren, dass die Semitischen
Vilker, wie sie es an Race sind, anch an Sprache den Indischen verwandt seien,
zumal sie in frithesten Zeiten so hart aneinander wohnten, ")

‘) »Das Erste und Wesentlichste ist, dass der Geist von der Sprache verlangt, dass sie nicht
Sache und Form mit einander vermenge. So wie sie auch ihn an diese Vermengung gewihnt, oder ihm
die Absonderung erschwert, lihmt und verfilscht sie sein ganzes inneres Wirken. — — Dass nur die
grammatisch gebildeten Sprachen vollkommene Angemessenheit zur Ideenentwikklung besitzen, ist un-
laugbar. — W. v. Humboldt, Akadem. Abhdl. 1823.

In der Einleitung zur Kawisprache warnt aber der Verfasser vor der Schlussfolge, dass
eine Sprache dem menschlichen Geiste zur absoluten Schranke werden kinne, und sieht ein Verdam-
mungsuorteil iiber irgend eine Sprache, auch der rohesten Vélker, als die Menschheit in ihren eigen-
tiimlichsten Anlagen entywiirdigend und durch Nachdenken und Erfabrung iiber die Sprachen nicht ge-
rechtfertigt an.

*) Als der hauptsichlichste Einwnrf gegen ihre Verwandtschaft wird bekanntlich die Ver.
schiedenheit der Wurzeln aufgestellt. Die Indianersprachen Amerikas aber sind fast alle, scheinbar,
wurzelhaft von einander verschieden; dennoch zwingt der gleiche grammatische Ban aller, Ver.
wandtschaft zwischen ibnen anzuerkennen. Auch hat W. v, Humboldt lingst ausgesprochen, dass
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Es ist hier der Ort nicht, solche Verwandtschaft zu beweisen oder abzu-
wehren, fiir unsere Untersuchung ist nur das von Interesse, dass neben der sonstigen
Ubereinstimmung dieser Sprachen, beide auch in der Entwikklung einer iber die
Forderungen der Denkformen hinausgehenden Kategorie des grammatischen
G enus zusammenkommen, was nach der bisherigen Darstellung als ein nicht un-
wichtiger Beleg fir Verwandtschaft beider Sprachen erscheinen muss.

Aus ehen dieser Darstellung erhellet, dass das grammatische Genus, als am
Stamme haftend, spiteren Ursprungs als die Wurzelbildung sein miisse. Diese er-
scheint als der Imhalt jener frithen Sprachepoche, in welcher der Menschengeist
mit frischer Lebendigkeit und iibersprudelnder Kraft schipferisch Liaut und Waur-
zel unbewusst gestaltete. Die Stammbildung dagegen, hervorgegangen aus Abs-
traction, ist das Product einer bewussten, reflectirenden und darum gelihmten
Schipfungskraft. Wie aber eine Pflanze an etlichen Stellen noch knospet, und an
anderen schon blithet, wilhrend an einer dritten die Blitter wieder welken, so be-
ginnt auch in der organischen Sprache die Entfaltung aller Orten und entwikkelt
mitten in der Wurzelschépfung einzelne Stimme, sogar an éinzelnen derselben schon
wieder zu einer neuen Stufe vorschreitend. Die Sprache in ihrer Entwikklung
gleichet einem Gebiiude, fiir welches der Plan fest entworfen, an welchem aber die
Arbeiter hier fleifsiger dort langsamer bauen, so dass der Bau zwar iiberall voi
unten begiunt, aber an einigen Punkten schueller wiichst als an anderen.

Wo nun die Bildungsperioden der Wurzel- und Stammfornien sich beriilir-
ten, wo also die natiiliche Sehopfungskraft der Sprache eben so’ allmilich erlosch
als das reflectirende Bewusstsein erstarkte, musste zwischen beiden ¢in Kampf er-
stehen, in welchem jene sich nur noch an der Stammbildung bethiitigen konnte,
wiilirend dieses sechon zu einer neuen Richtung, zur Flexionshildung forteilte.

Entdekkte in der Periode der Stammbildung die geiibtere Unterscheidungs-
kraft der Menschen Geschlechtsunterschiede, welche bei der Wurzelbildung noch
unerkannt geblieben waren, so konnte der hervorgerufene Eindrukk immer noch durch
eine Modification des Stammes seinen Ausdrukk finden. Es war das etzte Ver-

aniichtnis der schopferischen Phantasie, welche mit einem schonen Andenken von

dieser Stufe der Stammbildung schied.
Aber auf welche Weise wird das grammatische Geschlecht bezeichnet? Auf
eine einfache und sinnreiche Weise. Dem durch Héemmung und Stemmung

fiir Verwandtschafe der Sprachen weniger der Wurzelfond als der grammatische Bau mafsgebend sein
miisse. Das jetzt geltende Gesetz der Semit. Sprachen, welches drei Consonanten als Wurzel er-
heischt, muss ein der Sprache erst spiter aufgezwungenes sein, weil auf der Stufe der Wurzel-
schipfung ein solches Gebilde wnaussprechbar gewesen wire, Die Voeale Kinnen also nicht von
Anfang an nur der Flexion gedient haben, da diese jedenfalls eine spitere Schipfung der Sprache ise
als die Wurzelformen. '
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der Sprachwerkzeuge heryorgebrachten schwereren Consonanten wohnt die Bedeu-
tung bei; er modificict den Begriff, Aber der leichte Voeal, der Ausdrukk der
Empfindung, ohne den der Consonant iiberhaupt nicht ausgesprochen werden ®), der
kaum eine neue anwachsende Bildung genannt werden kann, eignet sich vortrefflich
zum Stamm- und Geschlechtszeichen. Zugleich erleichtert er das Antreten
neuer consonantischer Bildungen.

Halten wir uns vorzugsweise an das Sanskrit, welches diese Verhiiltnisse
in grosser Reinheit zeigt, so finden wir als Stammbildner des Nomens die Urvocale
a, u, %, welche durch Dehnung zum Ausdrukke des Femininums gestempelt werden.
,Das Femininum liebt iippigere Vocalfille.* Masculinum und Neutram fallen dem
Stamme nach znsammen: Wir finden also urspriinglich am Sanskritstamme nur die-
selbe Scheidung, welche das Semitische fiir immer bewahrt hat, wnd dirfen die
Vermutung wagen, dass, wenn der Unterschied dieser beiden Sprachstimme durch
eine sehr frilhe Trennung hervorgerufen ward, dieselbe in jener Epoche stattgefun-
den haben miisse, in weleher die Wurzelschopfung zu erléschen und die Stamm-
bildung ihre ersten Keime zu entfalten begann. Ein langer Vocal ist auch im
Semitischen, sowol im Sg. wie im Pl Hauptkennzeichen des weiblichen Geschlechts,
teilweis ohne jeden weitern Zusatz (z. B. das ¢ der 2. Pers. Futuri und Impera-
tivi), teils mit Unterstitzung eines n (n), worither in der Folge noch einige Be-
merkungen am rechten Orte sein werden.

Beim ersten Auftreten des grammatischen Geschlechts waren es die Haus-
genossen, die gezilinten Tiere, auch wol die Gottheiten, an deren Namen die
Phantasie ihre Wirkung zeigte und das aufgefundene Geschlecht am Stamme nach-
triiglich auszudrilkken geschiiftig war, Hieher gehiorven Formen wie serows-serva
(geschwiicht aus servd), 7 juvencus, me juvenca. Von ihnen schweifte der Blikk
ither Sonne und Mond, Baum umi‘Eerg, sie alle personificirend, denen im
Strome der Analogie die ibrigen Worter folgten, da sie bei der Stammbildung
auf die vorhandenen Mittel derselben und somit wie von selbst auf einen Geschlechts-
ausdrukk gefilhrt wurden. War die Phantasie rege (und wiire sie es in der Sprache
Kanaans und dem Lande der Mihrchen, Arabien, nicht?) und blieb die Sprache
in der eingeschlagenen Richtung consequent, so mussten sich die Nominalstimme
in dem Ausdrukke der beiden natiiclichen Geschlechter forthewegen, selbst dieje-
nigen, welehe nur durch die Construction gezwungen wurden, sich einem Geschlechte
muzuwenden, weshalb denn auch solche oft zwischen Masc. und Fem, schwanken, wie
z. B. nyy Geist, wy Feuer etc

Waltete aber die Phantasie der Reflexion gegeniiber weniger lebendig (man

*) Unsere wissenschaftliche Trennung der Sille in ihren Consonanten und Vocal ist eine sehr
kimstliche Trennung, Vergh Lepsius’ Palaeographie. ?
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denke an die Veda’s, Menu's Gesetzbuch, Zend-Avesta), und gelang es ihr nicht
vollstindig, das leblose Ding mit dem Leibe der Personlichkeit zu bekleiden, da
musste neben dem Masculinum und Femininum jenes Zwittergeschipf entstehen,
welches wir Neutrum, oddézepor, und die Indischen Grammatiker Aliwa (d. h,
Eunuch) nennen, und spiiter in der Declination bald mit dem Masculinum bald mit
dem Femininum (s. oben) zusammenfiillt,

§. 3. Nominalflexion.

Die Epoche der Stammbildung ist nur ein Durchgangspunkt von der Wur-
zel zur Flexion. An die Stelle neuer Schépfungen tritt die Synthesis des schon
Geschaffenen und namentlich im Indischen Stamme eine so energische, dass aus den
beiden aneinandertretenden Sprachteilen ein neues, einheitlich gedachtes Product
resultirt.

Vollkommen verschieden von den bisher betrachteten Stof fwurzeln sind die
formalen Pronominalwurzeln, welche nicht Ausdrukk sinnlicher Anschauungen
sondern Ausdrukk der Beziehungen sind, unter welchen das Subject sich jene
verkniipft denkt, Bei der Betrachtung der anderen Wurzeln sind die Pronominal-
wurzeln iibergangen worden, weil sie die Aufmerksamkeit von der Hauptsache ab-
gelenkt hiitten; hier muss ihrer gedacht werden. Ihrem urspriinglichen Zwekke
nach sind sie scharf deutender Natur; ortlich und zeitlich weisen sie in die Niihe
oder Ferne, z. B. kéc, hier; tunc, tum, da! und auch die Personalia deuten ja
nur den Ort an, welchen der Sprechende in der Rede einnimmt,

So lange diese Beziehungen abgesondert von den Redegliedern, an welchen
sie haftend gedacht werden, einhergehen, fehlt immer noch die bestimmte Angabe,
dass diese Beziehungen auch wirklich zu jenen Teilen gedacht werden sollen.
Diese Synthesis kann aber lautlich @iberhaupt nicht ausgedriikkt sondern nur
symbolisch durch Vereinigung der Stoffwirter mit den Bezichungsformen ange-
deutet werden. Geschieht diese Vereinigung nicht so lose wie in den Tatarischen
sondern tritt so vollkommen wie in den Indischen Sprachen ein, da wird aus dem
antretenden Pronominalstamme eine Flexionssilbe., So entstehen Formen wie
iodque, ioeyoe, énguam, in welchen die Endung nur noch dunkel als vom Personal-
pronomen ausgegangen gefithlt wird. Auf ihnliche Weise entsteht die Casusflexion,
von welchen fiir unsern Zwekk nur der Nominativ in Betracht kommt.

Subject und Object zu unterscheiden, mussten verschiedene Pronominal-
stimme dem Nominalstamme suffigirt werden. In den Semitischen Sprachen ist
von Casusflexion nicht die Rede und es stehen diese somit an Vollkommenheit den
Indischen nach, wie denn iiberhaupt die oft nur lose Anfiigung der Pronominal-
suffixe an Nominal- und Verbalstimme den Semitischen Sprachen in der Stufen-
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leiter der Sprachen ihren Platz zwischen' dem Mongolisch-Tatarischen und dem
Sanskritstamm anweist,

Dem Subjectscasus des Mascul. und Femin. gebithrt im Sanskrit’ der Pro-
nominalstamm sa, f. s& (Goth. sa, sb, Griech, ¢, 7), der als Nominalsuffix frithzeitig
den Voeal verlor und nun um so fester am Nomen haftend nur das lebensvolle,
tonende s bewahrte. Daher die Sanskrit-Nominative Zawés m. der Dichter, bkis £,
die Furcht, bkdnus m. die Sonne, wadhiss f. das Weib; Adxoc m., gnyoc f. (mit
verkiirztem Stamm), eques m., seges f. — Im Objectscasus wird der Pronominal-
stamm ma, mé suffigict, von welchem nach Verlust des Vocals nur das fir den
Casus des leidenden Objects sehr bezeichnende dumpfe m iibrig bleibt, das im
Griechischen zu » geschwiicht und in der 3. Decl. ganz abgefallen ist. Vergleiche
Qupem, Mirov; Svyarépu(v) = Saunskrit dukitaram.

Das Neutrum, welches, wie wir gesehen haben, dem Stamme nach mit dem
Masculinum zusammenfillt, erfihrt seine Sonderung vom Masculinum auf eine drei-
fache Weise. 1. Da der Nominativ des Masc. durch das antretende s vom Stamm
desselben unterschieden wird, so kann der reine Stamm ohne jenes s zum matteren
Neutrum verwandt werden. Von dieser Art ist Sanskr. wdri, das Meer; ebenso
mare, facile, moiv; (s im Neutrum, wie in prudens, capaz ist eine unorganische
Bildung). 2. Jener Pronominalstamm ma, der zum Zeichen des Accusatives ward,
tritt im Gegensatze zu dem lebendigen s des Masculinums und Femininums an
den Nominativ des Neutrums, Hierher gehiren die Sanskritformen der a-Stimme,
denen die Griechische und Lateinische 2. Declination entspricht. (Sanskr. *séwam,
glitkklich; fellum, Eviow) 3. In der Declination des Pronomens sa, si fritt in
allen Casus aufser dem Nomin. Sing. fiir jenes energische s das schwiichere ¢
ein, wie ja auch im Griechischen dieses Pronomen nur im Nominativ den Asper
(aus s enfstanden), in den iibrigen Casus aber ein v zeigt, welches im Plural
zwar durch den Asper (in of, und «f) verdringt wird, aber durch die Dorischen
Formen 7o, zai als das Urspriinglichere erwiesen wird. Dieser schwiichere Pro-
nominalstamm #e dient dem Masculinum s¢ und Femininum s@ zum Neutrum und
ehenso tritt zur Bezeichnung des Neutrums an gewisse Pronominalstimme, wie
jenes sa, @ an die anderen Geschlechter sich anschliefst. So stehen sich gegen-
iiber das Masculinum yas und das Neutrum yef, Lateinisch guis und quid, is
und ¢d, wo ¢ zu d herabgesunken ist. Da im Griechischen v nicht enden kann,
so kommen solche Neutra dort nicht vor, und einem <ig, dc entspricht nur ein
sitchliches i, d.

Diesem #-Laut begegnen wir in dem n der Semitischen Feminina wieder.
Wie es dort das schwiichste Geschlecht, das Neutrum bezeichnet, so hier das
schwiichste der beiden Geschlechter, das Femininum, Wo es geschiitzt war (vor
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Suffixen, im Status Constr.) bat es sich als 5 erhalten, ungeschiitzt entartete eq
zo 1 (%) }
Uberall sahen wir das Masculinum als das' Erstere, Energischere; das Fe-
mininum erscheint als das Ahgeleitete, Mildere; das Neatrum ist ein unentwilkeltes
Geschlecht,; ohne Charakter, und schmolz in vielen Sprachen zu geringem Umfang
zusammen wie im Deutschen und Russischen, oder ging ganz verloren wie in den
llum'nmchun Sprachen.

Der heschriinkte Raum gebot mir iiberall, nur Andeutungen statt ausfithrs

licher Entwikklung des reichen Stoffs zu geben, Nur flichtig darf ich noch beriih-

ren, welche Gesichtspunkte der Vollendung der Untersuchung vorzuhalten wiiren,

Diec Feminina der &-Stimme und die abgeleiteten i-Stimme enthehren
schon im Sanskrit des schliefsenden s, sei es nun, dass der volle, lange 4 -Vocal,
der ja hinreichend das Femininum charakterisirte, nicht noch durch jenen Zuwachs
beschwert werden sollte, oder sei es, was mir wahrscheinlicher ist, dass er in der
Epoche der beginnenden Desorganisation das schliefsende s ablegte. Denn das
muss erinnert werden, dass sobald die Sprache irgendwo auf eine Stufe der Voll-
kommenheit gestiegzen, anch alsbald Verfall und Welken beginnt, weil der Geist,
ann, mit der Ubung des Ausdrukks erstarkt, nicht mehr auf ingstliche Lautgenanig-
keit. hiilt und den sinnlichen Teil der Sprache in demselben Mafse vernachlissigt,
als die innere Sprachkraft wiichst, bis sie zuletzt nach Ablegung aller charakteri-
stischen Endungen auf den Punkt anlangt, wo. sie, gleich der Chinesischen Sprache,
nakkte Wurzelformen in der Rede verwendet, und sich scheinbar wieder dem
Ausgangspunkt ihrer Entwikklung niihert.

Bei solcher Desorganisation durch Vers.tuunm.llmg und Missbrauch der For-
men gehen die Vilker oft erschrekklich mit der Sprache um ®), d. h. in lautlicher
Beziehung, da sie dieselbe ihrer eigentlichen Bestimmung zum reinen Gedanken-
augdrukke, durch Schmiilerung ihres sinnlichen Leibes, niiher filbren, Eine grofse
Zahl von Flexionen geht verloren (Medimm, Pual u, s. w.), Geschlechter werden
eingebiifst (im Dinischen, Englischen), oder gehen in einander iiber, weil ihre ur-
spriingliche Form und Bedeutung verkannt wird (Ahd, sétzz m,, jetzt Sitte f., Lat,
TOmMus m., Franz. la rame),

‘Win! auf dieser Stufe ein neuer Geschlechtsunterschied bemerkt, der sich
frither den Blikken entzogen, wie z. B. bei aquila, corvus, das Reh, Wirter, die ohne

“) So entsteht z. B, aus sadtewusy (molta die Erde) Maulwurf, ans Sénflxot (Sin heilst iiberall)
Sundflut, avs efnbar und zwiber (was Einer und was Zweie tragen, von Jeran tragen) Himer und
Zuber, aus Sablathstagr Samstag, aus wer-alti (eig. Menschenalter, dann iiberhaupt das Universum)
Welt, Engl. world. v, s, w.; Franz, ils vont vom Lat, vadunt, comme aus quomodo, parblew, parbicis
ans par, dien  etc.

ml......l"J
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Riikksicht auf ihr sexuales Geschlecht unter die grammatischen Genera verteilt
worden sind, so bleibt bei solchen nichts anderes iibrig, da die Periode der Sprach-
schépfung abgelaufen, als zu einer Umschreibung Zuflucht zu nehmen. So entstehen
die Epicoena, als die letzten und jiingsten Geschlechtshildungen, welche nicht
nur im Sapskritstamme sondern in allen Sprachen vorkommen: z, B. Lat. corvus
Jemina, Span. cuervo hembra, Deutsch Rehbofkk, Din. hunfisk (Rogener), Engl.
bitehfox, Magyar. juldsz-nd Schiferin, und alle die mit den Wirtern fiir Mann,

Praw, Vater, Mutter zusammengesetzten Epicoena der Amerikanischen, Tatari-
schen und Ostasiatischen Sprachen,

¥F. Hermes.
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