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Rede

gehalten bei der Vorfeier des Geburtsfe'stes

Seiner Majestdt des Kaisers. -

Hochverehrte Giiste, liebe Amtsgenossen, liebe Schiiler! *

Wie alljiihrlich um diese Zeit, so riistet sich auch heute wieder unser Volk den
Geburtstag seines Kaisers festlich zu begehen. Uberall regen sich die Hinde, um dem
Tage schon #ukerlich durch Fahnenschmuck und Lichterglanz ein festlicheres Geprélge
zu geben; liberall im Deutschen Reiche, in Stadt und Land, in allen Stinden, in allen
Berufsarten, ja nicht nur im Deutschen Reiche, sondern iiberall, wo Deutsche zusammen-
wohnen, treten einzelne oder ganze Korperschaften, in kleineren oder gréfieren Kreisen
zusammen, um bei Festschmiusen und Festtriinken ihres Kaisers an diesem Tage zu
gedenken, das Geliibde der Treue zu erneuern und den Segen des Himmels auf den
Kaiser und das Kaiserliche Haus herabzuflehen.

Firwahr ein erhebendes Fest, ein grokiartiges, erhebendes Schauspiel, so ein ganzes
Volk an diesem Tage in dem Gefiilhl herzlicher Hingabe an seinen Kaiser vereinigt
zu sehen! Ein Fest, das uns recht deutlich erkennen lift, wie tief unser Volk noch von
der hohen Bedeutung des Kaisertums durchdrungen ist, wie froh es ist, daf ihm nach
der langen kaiserlosen Zeit, nach den Zeiten innerer Zerrissenheit und schmiithlicher
Ohnmacht nach aukien, endlich wieder gewiihrt ist, wonach es sich so lange gesehnt hatte,
wovon seine Dichter so oft gesungen: ein michtiges, deutsches Kaiserreich !

Noch gibt es viele unter uns, die jene Zeiten der Sehnsucht, jene Zeiten des inneren
Zwistes, der Biirgerkriege miterlebt haben und noch Zeugen sind des Jubels, mit dem
iberall im deutschen Lande die Wiedererrichtung des Kaiserreichs an jenem 18. Januar
des Jahres 1871 begrift wurde; aber — ein groler Bruchteil unseres Volkes erinnert

* In der wirklich gehaltenen Rede wurden, weil die Zeit dringte, teils anch memoriae vitio einige Siitze

ausgelassen, die hier nachzufiigen der Verf, sich berechtigt glaubte. Auch sind fiir einzelne Behanptungen, vor
allem fiir die Darlegnng der Ansicht des Aristoteles, die Belegstellen in Anmerkungen am Ende der Rede hinzngefagt.
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sich dieser Zeiten nicht mehr, und immer mehr nimmt die Zahl derjenigen zu, flr die
der Bestand des deutschen Reiches schon etwas Selbstverstiindliches geworden ist und
die — wie ja die Menschen im allgemeinen das, was sie besitzen, nicht so zu schiitzen
pflegen, wie das, was sie nicht besitzen — schon nicht mehr das volle Verstindnis dafiir
haben, ein wie wertvolles Gut das deutsche Kaisertum fiir uns ist.

Auch Thr, liebe Schiller, habt jene Zeiten der Wiedererrichtung des Reichs nicht
miterlebt. Gewifi feiert auch Ihr Kaisers Geburistag frohen Herzens mit, wenn auch
zum Teil, ohne tiefer dariiber nachgedacht zu haben, weshalb fiir unser Volk gerade
dieser Tag ein so hoher Festtag ist. lhr seht Vater und Mutter, Eure Verwandte und
andere, die Euch lieb sind, dieses Fest feiern, und das geniigt Euch. Und doch ist es
notig, dafi auch Ihr Euch der hohen Errungenschaft, die wir in unserm Kaisertum
besitzen, recht deutlich bewufit seid, damit auch Ihr dereinst, wenn Ihr erwachsen seid,
jeder nach seinen Kriften, mit daraufhinwirkt, daf unserm Volk dieses so schwer
errungene Gut nicht wieder verloren geht, und damit Thr gewappnet seid denen entge-
genzutreten, die es versuchen sollten, es unserm Volke wieder zu rauben. Dieses
Bewubtsein in Euch zu wecken und zu vertiefen, dazu ist aber neben Euren Eltern —
denn die Einwirkung in der Familie ist natiirlich immer die wichtigste und wirksamste
— auch die Schule berufen.

Freilich — kann die Schule, die Ihr besucht, kann das Gymnasium diese Aufgabe
auch leisten ?

Was mich bestimmt, diese Frage aufzuwerfen, ist jene allbekannte Aufierung, mit
der der Begriinder unseres Reiches, Fiirst Bismarck, seine Gedanken und Erinnerungen
einleitet. Er sagt dort: ,Als normales Produlkt unseres staatlichen Unterrichts verliefi ich
Ostern 1832 die Schule — wenn nicht als Republitaner (denn das verhinderte, wie First
Bismarck etwas spiter hervorhebt, die Stirke der ihm angeborenen preussisch —
monarchischen Gefithle), so doch mit der Uberzeugung, dab die Republik die verniinftigste
Staatsform sei, und mit Nachdenken ilber die Ursachen, welche Millionen von Menschen
bestimmen konnten, Einem davernd zu gehorchen, wihvend ich von Erwachsenen manche
bittere und geringschitzige Kritik iiber die Herrscher hiren konnte.”

Ist das wirklich das normale Ergebnis des Unterrichts auf den Gymnasien? Muk
dieser Unterricht mit Notwendigkeit dazu fiihren, daf die Mehrzahl der Schiller das
Gymnasium mit der Uberzeugung verlift, die verniinftigste Staatsform sei die Republik ?
Wire das der Fall, so hitten wir die Berechtigung verloren Kaisers Geburtstag mit-
zufeiern, so wire es Heuchelei, wenn ich Euch nachher auffordere in das Hoch anf
unsern Kaiser mit einzustimmen; und es scheint mir deshalb eine nicht nur niitzliche,
sondern durchaus notwendige Untersuchung, einmal festzustellen, ob wirklich der Unter-
richt, den Thr geniefit, Euch, soweit nicht Familieneinfliisse das hindern, zu Republikanern
machen muk,



e B

Freilich, ein Bismarck hat diese Aufierung getan, und ein Zeugnis aus diesem
Munde wiegt schwer.

Von vornherein miissen wir auch zugeben, da auch zahlreich andere gewichtige
Zeugnisse dies bestiitigen, daf zu der Zeit, da Bismarck die Schule verliei, tatsiichlich
die Mehrzahl der Schiller, die vom Gymnasium abgingen, republikanische Gesinnung
hegten.

Und das ist auch nicht zu verwundern. Aus zwei Griinden,

Zuniéichst: Unser Volk befand sich zu der Zeit, als Bismarck das Gymnasium
verliei, in seiner staatlichen Entwicklung in einem Ubergangszeitalter, Die Zeiten des
mittelalterlichen Lehnstaats, und ebenso die Zeiten der unumschrinkten Konigsgewalt,
selbst der aufgeklirten Despotie, waren, wie auch First Bismarck es wiederholt in
seinen (Gedanken und Erinnerungen, wie in seinen Reden ausgesprochen hat, fiir unser
Volk voriiber. Die ﬁher:r.euguug, daf auch dem Volk in dieser oder jener Form ein
Anteil an der Regierung des Staates gegeben werden milsse, war mehr oder weniger in
allen Schichten unseres Volks verbreitet und verlangte mit immer wachsender Stirke
Beriicksichtigung. Wie der grifite Denker auf dem Gebiete der Staatswissenschaft im
Altertum und ihr eigentlicher Begriinder, Aristoteles, es fir alle Zeiten endgiltig festge-
stellt hat, und wie auch Bismarck es einmal aussprach, gibt es keine Verfassung, die
einem Volk in allen Abschnitten seiner Entwicklung in gleicher Weise angemessen
wiire, i‘inderuugen in seiner Zusammensetzung, in dem Bildungszustande seiner einzelnen
Teile, in der Bedeutung dieser Teile fiir die Erhaltung wie fir die innere und #fuBere
Kraftentwicklung des Gesamtstaates werden mit der Notwendigkeit eines Naturgesetzes
iiber kurz oder lang auch kleinere oder grokere Verdnderungen in seiner Verfassung
zur Folge haben. Und solche Anderungen hatten in unserm Volk stattgefunden. Teile
unseres Volkes, die durch ihre Bildung, ihre Waffentilchtigkeit, ihren Besitz in den
dlteren Zeiten der Geschichte unseres Volkes ausschlietlich, spéiter hauptsiichlich die
Triger des Staats oder der einzelnen Staaten gewesen waren, hatten allmihlich an
Bedeutung verloren; wiihrend andere Teile, die in fritheren Zeiten wenig Einfluk besessen
hatten, durch Verbreitung einer gréferen geistigen und wirtschaftlichen Bildung, durch
Hebung ihres Wohlstands und damit zusammenhiingend durch Anwachsen ihrer Zahl
von immer hoher steigender Bedeutung nicht blog fiir die geistige und wirtschaftliche
Kraft ihres Volkes, sondern auch fir seine Wehrkraft wurden. Diese Verinderung hatte
schon frither mit dazu beigetragen, daf in einzelnen Teilen unseres Vaterlandes das
frither stindisch begrenzte Firstentum in ein unbeschrinktes ibergehen konnte, das in
dem Schutz und der Férderung, die es den minder berechtigten Stiinden zu teil werden
lieli, seine Berechtigung wie seinen Halt hatte. Aber diese Veriinderung in der Staats-
form geniigte nicht, vor allem, da nicht immer und nicht iiberall so tichtige Fiirsten
wie der grofie Kurfiirst, Friedrich Wilhelm L, wie der grofe Friedrich die unumschriinkte
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Herrschergewalt ausiibten. Immer mehr nahm die Bedeutung der emporsteigenden
Schichten unsers Volkes zu; und seit der Beendigung der Freiheitskriege waren sie,
zumal ihre Bestrebungen in den Ereignissen in Frankreich immer neuen Amsporn und
Nahrung fanden, mit dem Schutze, den sie in dem unbeschrinkten Firstentum fanden,
nicht nur nicht mehr zufrieden, sondern verlangten immer dringender selbst Anteil an
der Regierung des Staates. Diese Forderungen wurden, wie Ihr aus der Geschichte wikt,
nicht sofort erfiillt; und das hatte zurFolge, daf die Leidenschaft, mit der sie aulgestellt
wurden, nur wuchs, und dafi diese Bestrebungen, da sie in ihrem berechtigten Kern
nicht beriicksichtigt wurden, iber das Ziel, das sie urspriinglich anstrebten, hinausgingen,
nicht melir nur mit einer Beteiligung des Volkes an der Regierung zufrieden waren,
sondern vielfach vollige Beseitigung der bisherigen Regierungsform, der Monarchie, und
Einfithrung der Republik verlangten. Weit verbreitet war in der Zeit, als Bismarck die
Schule verlie, dieser Wunsch, vor allem in den gebildeteren Schichten unsers Volkes;
und leicht erkliirlich ist es, daf, schon durch den Einflub der Umgebung, in der sie
aufwuchs, durch den Einfluk von Verwandten, #lterer Freunde u. s. w,, republikanische
Gesinnung auch in der Jugend auf den Gymnasien geweckt und gefordert wurde; leicht
erklirlich, da auch viele Lehrer an den Gymmasien die republikanischen Regungen
ihrer Zeit teilten und in diesem Sinn, bewukit oder unbewubt, auf die Jugend einwirkten.

Aber so unleugbar es ist, daf diese allgemeine Richtung der Zeit zu der Verbreitung
republikanischer Gesinnung unter der damaligen gymnasialen Jugend viel beigetragen
hat, so erklirt sie die Tatsache, dak gerade die gymnasiale Jugend besonders lebhaft
von ihr erfullt war, und vor allem die Tatsache, dafi Bismarck die republikanische
Gesinnung als das normale ,Produkt* des Unterrichts auf dem Gymnasium bezeichnete,
doch noch nicht geniigend. Der Grund lag tiefer.

Ihr alle wikt, wie seit dem Wiederaufleben der klassischen Sprachen bis in den Anfang
des letzten Jahrhunderts diese und besonders die lateinische Sprache das fast einzige
Bildungsmittel in den hoheren Schulen waren. Wurde doch z. B., wie viele unter Euch
aus dem Leben Schillers wissen, in der Lateinschule in Ludwigsburg, die Schiller von
seinem 7.—14. Jahre besuchte, der deutschen Sprache nur der Freitag gewidmet,
wiihrend die ibrige Zeit auf die Beschiftigung mit den alten Sprachen, vor allem mit
der lateinischen verwendet wurde, fast als hitten sich diejenigen, die diese Einteilung
des Unterrichts bestimmt hatten, das Verhiltnis der deutschen Sprache zu den alten
Sprachen gleich dem der Fastenspeise zu den Fleischspeisen gedacht. Und wir
konnen uns dariiber nicht wundern. Hatte doch das deutsche Volk damals in seinem
eigenen Schrifttum wenig, was es den Geistesschiitzen der griechischen und lateinischen
Schriften zur Seite stellen konnte. Gingen doch damals alle Vélker Europas in viel
hoherem Mafe, als es jetzt noch der Fall ist, bei den Alten in die Schule, und zwar
aunf allen (Gebieten der Geisteswissenschaften. Thr wikt aus der Literaturgeschichte,




welchen Einfluf die griechischen und lateinischen Dichter auf die Entwicklung unserer
Dichtung gehabt haben, wie alle unsere Klassiker, im besonderen auch Goethe und
Schiller, sich an den alt-klassischen Mustern herangebildet haben. Nicht in gleichem
Mabe ist es KEuch bekannt, wie auch auf allen Gebieten der Geisteswissenschaften, in
allen Zweigen der Philosophie, der Staatswissenschaften, der Rechtswissenschaft, der
(Geschichtswissenschaft u. s. w. die Werke der Alten den unerschopflichen Born bildeten,
aus dem die Schriftsteller ihre Gedanken schopften, in wie hohem Make iberhaupt alle
Schriftsteller jener Zeit von den Alten abhiingiz waren. Ihr habt auch schon davon
gehort, dak nicht blok die Gelehrten, sondern auch Minner der Tat in den Werken der
Alten lebten und webten, dak z. B. Friedrich d. Gr. Ciceros Werke auf seinen Feldziigen
stets mit sich fihrte, und Ihr werdet Euch deshalb nicht wundern, dag auch die Jugend,
zumal sie infolge der fast ausschlieflichen Beschiiftigung mit den alten Sprachen und
des Iritheren Beginns des Unterrichts diese Sprachen in ganz anderer Weise beherrschte
als heute, — gewik habt Ihr mit Staunen bei der Erzihlung von Schillers Leben gehart,
oder werdet es noch horen, mit welcher Gewandtheit bereits der 12jihrige Schiller
lateinische Gedichte verfalite — voller Begeisterung sich in die alten Schriftsteller
versenkte. Wo hiitten sie auch, um nur dies anzufithren, in ihrer eigenen Zeit Reden von
s0 hinreifiender Kraft und solcher Gedankenfiille kennen lernen kénnen, wie sie ihnen
in den Werken Ciceros und des Demosthenes vorgefithrt wurden. Solche Redner gab es
damals nicht und konnte es nicht geben, da die Redekunst — abgesehen wvon der
Kanzelrednerkunst — bei der geringen Entwicklung des offentlichen IT.ebens noeh in
den Windeln lag. Ist doch noch kiirzlich von einem bedeutenden Kenner des Altertums ?)
nachgewiesen worden, in welch’' iiberraschendem Umfange alle Redner der franzosischen
Revolution — inshesondere der glinzendste unter ihnen, Mirabeau — nicht blof in der
Form ihrer Reden, sondern auch in ihrem Gedankeninhalt sich an die Muster der Alten,
vor allem an Cicero anlehnten, wie bald die eatilinarischen Reden, bald die Miloniana.
bald die philippischen Reden u. s, w. ihnen den Stoff und die Form fiir ihre donnernden
Reden boten.

Fast alle diese glinzenden Redner, Philosophen, Geschichtschreiber, Dichter des
Altertums, deren Werke die Jugend in den Gymnasien mit Begeisterung las, lebten aber
in Republiken. Republiken zum grofiten Teil waren es, die so unsterbliche Werke auf
dem Gebiete der Kunst schufen, wie sie das Altertum in der Bildhauerkunst, in dem
Kunstbau hervorgebracht hat, eine Republik, die ein so gewaltiges und so kunstvoll
gefiigtes Reich gegrindet hatte, wie es das romische Reich war: ist es da zu verwundern,
dak die Jugend mehr oder weniger auf den Gedanken kam, nur in einer Republik
konnte so herrliches, so grofies geschaffen werden, und diese Staatsform auch fiir die
Gegenwart fur die beste zu halten geneigt war ?

Wirken diese von mir besprochenen Griinde, die es uns erkliren, da die gymnasiale
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Jugend in der Zeit, in der Bismarck das Gymnasium besuchte, republikanisch gesinnt
war, nicht aunch in demselben Sinne noch in der Gegenwart ?

Nein! denn vieles hat sich seitdem geéindert.

Zuniichst ist das Streben des Volkes nach einem Anteil an der Lenkung des Staates
inzwischen befriedigt worden. In fast allen Staaten Deutschlands, im Reiche sogar durch
die Bewilligung des allgemeinen Stimmrechts in weiterem Umfange als in den andern
Staaten BEuropas, ist allen Schichten des Volkes die Miglichkeit gegeben, auf die
Gesetzgebung und die Verwaltung Einfiuk zu ithben, iiberall ist ihnen das Recht gewihrt
worden in einem gewissen Umfange auch in der Rechtsprechung mitzuwirken. Ganz
nach der Lehre des Aristoteles, *) daf man bei dem Entwurf einer Verfassung nicht
dieses oder jenes vermeintliche Idealbild einer Verfassung zu verwirklichen streben,
sondern entsprechend der Bedeutung, die die einzelnen Glieder des Volkes in dem
betreffenden Zeitpunkt seiner Entwicklung tafsdchlich fir die Erhaltung und die Macht-
entwicklung des ganzen Staates hiitten, entsprechend den Machtverhiltnissen, wie sie
tatsdchlich zwischen ihnen bestinden, die Regierungsgewalt und die Moglichkeit eines
Finflusses auf die Lenkung des Staates unter sie verteilen miisse, ist auch bei uns die
Regierungsgewalt sowohl in den FEinzelstaaten zwischen Firstentum, den friher matkge-
benden und jetzt bedeutungsvoller gewordenen Schichten des Volkes, wie im Reiche in
der von Bismarck geschaffenen Verfassung zwischen Kaiser, Bundesstaaten und dem
Volke der wirklichen Bedeutung dieser Teile und ihrer Macht entsprechend verteilt
worden.

Da so der berechtigte Kern des Strebens nach einem Anteil an der Regierung
befriedigt wurde, ist man von den weitergehenden Bestrebungen, dem Streben nach
Einfihrung einer Republik, zuriickgekommen, zumal es unserm Volk, besonders in der
glinzenden Zeit der Regierung Kaiser Wilhelns 1. und seines gewaltigen Kanzlers recht
deutlich zum Bewufitsein gebracht wurde, wie wertvoll und wie notwendig die monarchische
Spitze unserem Volke, sowohl in den Einzelstaaten wie in dem ganzen Reiche noch
jmmer ist. Und dieser Wandel in den politischen Anschauungen wirkte, durch Eltern,
Lehrer u. s. w. vermittelt, natirlich auch auf die Gymnasialjugend ein.

Aber davon abgesehen hat sich auch in unserer Beurteilung der staatlichen
Bildungen des Altertums seit der Jugendzeit Bismarcks ein groker Umschwung vollzogen
und macht sich im Unterricht geltend. Zur Zeit, als Bismarck das Giymnasium besuchte,
hatte die deutsche Geschichtswissenschaft und vor allem die Geschichtschreibung eben
begonnen sich aus dem Tiefstand, ¥ in dem sie sich noch um die Mitte des 18. Jahr-
hunderts befunden hatte, zu der glinzenden Hohe zu erheben, die sie im Laufe des
19. Jahrhunderts durch die Arbeiten Niebuhrs, Rankes, Gtiesebrechts, Sybels, Hiussers,
Droysens, Mommsens, Curtius, Nitzsch und so wvieler anderer erreichen sollte. Bis zur
Mitte des 18. Jahrhunderts hatte sie sich tiberhaupt noch keine selbstiindige Stellung in
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Deutschland errungen, sondern blieb im Dienste anderer Wissenschaften, war die Magd
nteils der Theologie, teils der Jurisprudenz, teils der humaniora® 4). Uber die Geschichts-
werke selbst der tiichtigsten Geschichtsprofessoren ihrer Zeit, die um die Mitte des
18. Jahrhunderts — oder vielmehr noch spiter — erschienen, wird geurteilt %), dak die
Geschichte in ihnen fast nur als eine zufdllige Anhaufung einzelner Handlungen wund
Begebenheiten erscheine, die nur nach dufierlichen Gesichtspunkten beurteilt wiirden.* 5
Eine geistige Durchdringung des gewaltigen Stoffs, den man angesammelt hatte, fehlte
noch. Die Geschichte erschien in den Werken jener Zeit mehr oder weniger noch als
eine rudis indigestaque moles; von einer Erfassung des ursichlichen Zusammenhangs
der Ereignisse, der Wirkung der Verhiltnisse auf die groBen in der Geschichte auftre-
tenden Perstnlichkeiten und umgekehrt von der Riickwirkung dieser Personlichkeiten
auf die Verhiiltnisse war in ihnen noch wenig zu spiiren. Erst kurz vor der Zeit, in der
Bismarck das Gymnasinm verligh — nachdem das Muster wenigstens einer kinstlerischen
Darstellung der Geschichte, wie Thr wifit, allerdings schon frither von Schiller gegeben
war — hatte Ranke seine schopferische Titigkeit begonnen, war durch Niebuhrs grund-
legende rémische Geschichte, deren letzter Band erst in dem Jahre erschien, in welchem
Bismarck das Gymnasium verliefi, war aufierdem durch Boeckh's pStaatshaushalt der
Athener®, dessen letater Band erst 1840 vertffentlicht ist, eine neue Methode der
Geschichtsforsehung und im besonderen eine verstindnisvollere Auffassung des Altertums
angebahnt worden.

Diesem Stande der Geschichtswissenschaft entsprechend, lag natiirlich auch der
Geschichtsunterricht auf den Gymnasien sehr im argen. Kinen Unterricht in der Geschichte,
wie Ihr ihn heute erhaltet, gab es nicht. Einen Geschichtsunterricht, der mit einem
Gesamtilberblick iiber die Entwicklung der einzelnen Violker eine Darlegung des inneren
Zusammenhangs aller Ereignisse verband, die innere Entwicklung ebenso beriicksichtigte
wie die dufere, gab es nicht und konnte es nicht geben, da die wissenschaftliche
Vorarbeit fehlte. Es war schon ein Fortschritt, dat iberhaupt ein besonderer Unterricht in
der Geschichte erteilt wurde. Die erste Instruktion iiber den geschichtlich-geographischen
Unterricht, die es sich zum Ziel setzte, diesen Unterricht planmiiiiger zu gestalten, und
die ihrer Zeit ein grofies Aufsehen erregte, auch iduferst fruchtbar wirkte, wurde erst im
Jahre 1830 und nur fiir die Provinz Westphalen herausgegeben; erst 2 Jahre spiiter, im
Jahre 1832, also in dem Jahre, in dem Bismarck das Gymnasium verliek, folgte ihr ein Plan
fiir den Geschichtsunterricht auf den oberen Klassen des Gymnasiums in Preussen.*

Dak bei dieser Beschaffenheit des (GGeschichtsunterrichts itberhaupt, auch von der
Geschichte des Altertums keine zusammenhiingende Darstellung gegeben wurde, die die
Anfinge der Entwicklung der alten Staaten und ihren Ausgang ebenso beriicksichtigte
wie den Hohepunkt ihrer Entwicklung, die unparteiisch Licht- und Schattenseiten in
der Entwicklung der alten Volker hervorhob, ist selbstverstindlich. Im wesentlichen
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erfuhren die Schiiler damals an den Gymnasien von der alten Geschichte nur das, was
in den von ihnen gelesenen Schriftstellern stand. ®) Mit Demosthenes trauerten sie lber
den Untergang der Freiheit Griechenlands in der Schlacht bei Chaeronea und sahen in
Philipp nur den riinkevollen, ehrgeizigen Vernichter dieser Freiheit. Mit den rémischen
Sehriftstellern lernten sie alle Tyrannen hassen und sich fiir die republikanische Herr-
lichkeit des romischen Staates begeistern. Die romische Kaisergeschichte wurde ihnen
im wesentlichen nur aus Tacitus bekannt, und die rémischen Kaiser erschienen ihnen
deshalb im grofen und ganzen als eine Reihe wahnwitziger Wiiteriche. Von dem
Zusammenhang der griechischen Kunst mit der orientalischen hatten sie noch keine,
von ihrer allmihlichen Entwicklung nur sehr unbestimmte Vorstellungen. Wie Athene
aus dem Haupte des Zeus, schien ihnen die Bildhauer- und Baukunst in dem perikleischen
Athen entsprungen zu sein.

Wie hat sich das alles gesindert! Ihr wibt, dak es geschichtliche Notwendigkeit und
ein Segen nicht nur fir die Entwicklung der Menschheit, sondern in gewissem Sinn
auch fiir Griechenland selbst war, dat es an Philipp seine Freiheit verlor, damit,
gestiitzt auf die geistigen und kriegerischen Hiilfskrifte Griechenlands, Alexander der
Grofie den Osten unterwerfen konnte und so einerseits der griechischen Kultur ein
neues gewaltiges Gebiet eroffnet wurde, iiber das sie sich verbreiten konnte, und
andererseits die griechische Kultur selbst, durch den ihr aus dem Osten zugefthrten
reichen Wissensstoff und die jetzt ermoglichte, noch ndhere Bekanntschaft mit der alten
dgyptischen und babylonischen Kultur, neu befruchtet wurde. Thr wikt, dak die griechische

Kunst ihre glinzende Entfaltung durchaus nicht allein — wie man frither zu glauben
geneigt war — der republikanischen Staatsform zu verdanken hat, so viel die hohere

Schwungkraft, die das Bewufitsein der Freiheit dem griechischen Geiste gab, zu ihrer
Entwicklung beigetragen haben mag, sondern dafi zur Entwicklung der ersten schon
sehr bedeutenden aus dem despotisch regierten Osten gekommenen Anfinge vielerorts
gerade Tyrannen viel beigetragen haben und daf selbst in dem perikleischen Athen
die Kunst nur deshalb einen so besonders glinzenden Aufschwung nehmen konnte, weil
ihr Perikles, trotz des Widerspruchs eines grofien Teils der Bevolkerung so grofie Mittel
zur Verftigung stellen konnte, denn Ihr wifit es ja aus Thucydides: éyfyvevo Aoym pdv
dnpoxparic, ¥y 92 vmo wov meuTov avdpos aoy) pdie Volksregierung war nur ein Schein;
in Wirklichkeit bestand die Herrschaft eines einzigen Mannes.“ Ihr kennt heute auch
die andern, teils in den klimatischen und Bodenverhiltnissen Griechenlands, teils in den
gottesdienstlichen Gebriuchen, in der Einrichtung der fur alle Griechen gemeinsamen
Spiele, in dem Wetteifer, der zwischen den einzelnen Staaten bestand, liegenden Griinde,
die den grogartigen Aufschwung der griechischen Kunst ermoglichten und herbeifiihrten.
Ihr lernt ferner in dem Geschichtsunterricht neben ihren grolien und gliinzenden Seiten,
die auch heute nicht geleugnet werden, auch die tiefen Schatten der republikanischen
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Verfassung kennen. Thr wifit, wie sehr auch in den griechischen Republiken die Gleich-
heit und selbst vielfach die Freiheit nur ein Schein war, wie oft auch in den Republiken
oder vielmehr gerade in den Republiken die riicksichtsloseste und selbstsiichtigste
Klassenherrschaft bald der unteren Schichten der Bevilkerung, bald der oberen bestand.
Auch seid Thr darauf aufmerksam gemacht, dag die allgemeine, gleichmiikige Beteiligung
aller Biirger an der Gesetzgebung wie an der richterlichen Tiitigkeit, wie sie z. B. in
Athen der Fall war, nur deshalb moglich wurde, weil die Grundlage des freien Biirger-
tums eine die wirtschaftlichen Geschifte besorgende Sklavenbevilkerung bildete, wie z. B.
im Jahre 309 in Athen einer Zahl von 21 000 Biirgern, also — wenn man das Verhiiltnis
der erwachsenen Minner zu den iibrigen Familiengliedern wie 1 zu 4 /g annimmt — einer
bilrgerlichen Gesamtbevilkerung von rund 100000 Kopfen 400 000 Sklaven gegenitber-
standen, 7) so dat man auch die am reinsten ausgebildete griechische Demokratie
eigentlich als eine aristokratische Verfassung bezeichnen miibte. Auch wikt Ihr,
dafi man in gefihrlichen Zeiten, in denen miichtige Feinde drohten, auch in den
griechischen Freistaaten notgedrungen ven dem republikanischen Grundsatze abwich und
einem hervorragenden Manne, in Athen z. B. einem Miltiades, einem Themistocles, Pericles
die Leitung des Staates anvertraute, und wo es nicht geschah, der Staat an dem Mangel
einer einheitlichen Leitung zu Grunde ging, wie die schliefliche Niederlage Athens im
pelopornmesischen Kriege hauptsiichlich diesem Mangel an einer einheitlichen Leitung
zugeschrieben werden mufi; und ebenso ist es Euch bekannt, dat schlieflich die Sehn-
sucht nach einer monarchischen Gewalt, die der inneren Zerrissenheit Griechenlands,
sowohl den Kiampfen zwischen den einzelnen Staaten wie den stitndigen Verfassungs-
kdmpfen innerhalb der Staaten ein Ende machte, und Griechenland den fiir seine
wirtschaftliche Entwicklung durchaus notigen inneren Frieden gibe, immer weitere
Kreise in Griechenland, selbst in Athen, ergriff und es verstindlich macht, dak Philipp
und Alexander Griechenland verhiltnismikig so leicht an sich ketten konnten.

Wie iiber die griechische Staatenbildung, so lernt Ihr jetzt auch iiber die rémische
in vieler Hinsicht anders urteilen, und zwar ist das in erster Linie das Verdienst eines
Mannes, der schon als Gymnasiast eifriger Republikaner, sich voller Liebe der Geschichte
der alten Republiken zuwandte und im Laufe seiner Forschungen zu der Uberzeugung
kam, daf die republikanische Verfassung fiir Rom schlieflich ein Ungliick war, dat Rom
bei einer lingeren Fortdauer dieser Verfassung schon friiber hiitte zu Grunde gehen
miissen und daf nur das Kaisertum den Staat rettete: das Verdienst Mommsens. Keiner
hat die Schattenseiten der rémischen Republik greller geschildert, keiner ist ein begeisterterer
Lobredner Csesars gewesen, des Mannes, der der rimischen Ropublf]{ ein Ende machte,
als Mommsen,

GewiB bewundern wir auch jetzt noch die Weisheit und Festigkeit, mit denen in
den Anfingen der rémischen Republik, bis zu dem Zeitpunkt, wo dieser Staat iiber die
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Grenzen Italiens hinauszugreifen begann, der Senat im Verein mit der Birgerschaft Roms,
deren Kern damals noch die Bauernschaft bildete, die #uferen Angelegenheiten dieses
Staates leitete; bewundern auch wir das Geschick, mit dem nach dem Grundsatze divide
et impera die Bande, die die unterworfenen Volkerschaften friiher zusammengehalten
hatten, zerschnitten und die einzelnen Glieder dann um so fester an Rom gekettet wurden
die Klugheit, mit der nach dem Mafstabe ihrer groteren und geringeren VerliGlichkeit
den einzelnen Gliedern des Staatenbundes, den das roémische Reich bildete — denn kein
besiegtes Volk wurde als unterworfenes behandelt, sondern stets in der Form von Bundes-
Vertrigen an den Hauptstaat gekettet — grofere oder geringere Vorrechte verlichen wurden,
so daB jeder Bundesgenosse hoffen durfte, wenn er sich treu zeigte, ein giinstigeres
Bundesverhilinis erringen zu konnen, dagegen fiirchten muftite, hinabgedriickt zu werden,
falls er sich nicht zuverlissig zeigte; die Mikigung endlich, mit der die romische Republik
keinem besiegten Volk Tribut auferlegte, auch dem am schlechtesten gestellten Bundes-
genossen alle Rechte und Freiheit lief, die es ihm ohne Schaden fir das Staatsganze
gewiihren konnte, so dali keiner die Herrschaft eines fremden Staates der romischen
vorziehen konnte, weshalb denn auch wie Mommsen sagt, dieser scheinbar so locker gefigte
Staatenbund den idukeren Feinden, einem Pyrrhus, lange Zeit auch einem Hannibal gegen-
iber, zusammenhielt, wie eine Mauer aus Felsstiicken; zeugt in gewisser Hinsicht doch
dieser Staatsbau von derselben Weisheit, mit der auch unser deutscher Staat won
Bismarck gefiigt worden ist. Aber: Ihr wikt auch, von welch’ furchtbaren Kémpfen, die
den Staat bis in seine tiefsten Grundlagen erschiitterten, die romische Republik in ihren
Anfiingen heimgesucht wurde, weil die Plebejer nach der Vertreibung der Konige in der
Republik nicht mehr den Schutz und die Beriicksichtigung fanden, die ihnen unter den
Kénigen zuteil geworden war, und sich die Gleichstellung erst mithevoll erkimpfen mukten.
Ihr wikt ferner, dak so oft eine grifere Gefahr eintrat, auch in den Zeiten der Bliite der
Republik, die republikanische Verfassung voriibergehend aufgehoben und Diktatoren ernannt
wurden, da auch die Romer sich iiberzeugen mubten, da in gefihrlichen Zeiten eine einheit-
liche Leitung durchaus erforderlich sei. Ihr wifit endlich, wie erschreckend rasch nach Been-
digung des 2. punischen Krieges der Staat infolge seiner republikanischen Verfassung der
volligen Auflosung entgegenging: die Provinzen in der schmachvollsten Weise von den
Beamten und Grokkapitalisten ausgesogen, der Bauernstand, der doch den Kern des Staates
gebildet und ihn geschaffen, in den Kriegen mit Pyrrhus und Hannibal ihn gerettet hatte,
riicksichtslos gegeniiber den Forderungen der Grofikapitalisten geopfert wurde, das
Heerwesen in Verfall geriet, infolge dessen jeder dufiere Krieg zunichst mit Niederlagen
begann, wie das Rechtswesen untergraben, die Beamten bestechlich waren, auf
dem Forum sich immer wiederholende Kniippelschlachten stattfanden, das Meer von
Seerdubern, die Landstrafien durch entflohene Sklaven unsicher gemacht wurden und in
der Hauptstadt selbst eine Unsicherheit herrschte, die aller Beschreibung spottet. Nicht
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treffender kann man den Zustand in Rom selbst schildern als mit den Worten Mommsens -
wMan versuche, sich ein London zu denken mit der Sklavenbevilkerung von New-Orleans,
mit der Polizei von Konstantinopel, mit der Industrielosigkeit des heutigen Roms und bewegt
von einer Politik nach dem Muster der Pariser im Jahre 1848, und man wird eine ungefihre
Vorstellung gewinnen von der republikanischen Herrlichkeit, deren Untergang Cicero und
seine Genossen betrauern.* — Kein Wunder, daf bei solchen Zustinden die Sehnsucht
nach einem Manne, der dem Staat endlich die fiir sein wirtschaftliches Gedeihen so
nétige Sicherheit, Ruhe und Stetigkeit der Verhiltnisse giibe, in den letzten Zeiten der
Republik immer mehr zunahm, daf nach dem Untergang der Gracchen das Volk bald
in diesem, bald in jenem bedeutenden Manne, bald in Marius, bald in Pompeius u. s. w.
den Retter erhoffte und ihm Machtbefugnisse tbertrug, wie sie friher unerhért gewesen
waren, bis endlich nach gewaltigen Wehen, nach einer Reihe fiirchterlicher Biirgerkriege
und nach entsetzlichem Gemetzel das Kaiserreich geboren wurde, Caesar der Republik
ein Ende machte. — Bekanntlich versuchten zwar noch einmal leidenschaftliche Anhénger
der alten Staatsform durch Ermordung Caesars die alte republikanische Verfassung
wiederherzustellen; aber die Bediirfnisse der Zeit waren méchtiger als sie. Es handelte
sich jetzt nur darum, wem die Erbschaft Caesars zufallen wiirde; und nach einer neuen
Folge schrecklicher Kriege, die noch einmal das romische Reich in seinen Grundfesten
erschiitterten, wurde wvon August die Selbstherrschaft eines Mannes, wenn auch in
versdhnlicheren, dem Senat einen Anteil an der Herrschaft gewiihrenden Formen
wieder hergestellt, und nie wieder, selbst nicht nach dem Tode villig unféhiger, ja
wahnsinniger Kaiser vermochte die Senatspartei, wenn sie auch voriibergehend daran
dachte, die Republik zuriickzufiihren. Es steht fest, wie gliicklich — abgesehen von den
Vertretern der friiher herrschenden republikanischen Familien — sich die Bevilkerung,
vor allem in den Provinzen unter der Herrschaft Augusts fithlte, wie Handel und
Wandel nach der entsetzlichen Unsicherheit, die vorher geherrscht hatte, unter der den
Frieden im Innern sicher stellenden Regierung der Kaiser wieder auflebten, und selbst
der Ackerbau sich — wenigstens eine Zeitlang — wieder hob. Rithrend ist es zu sehen,
wie das Volk Augustus sowohl wie seinen Nachfolgern seinen Dank fiir diese Wohltaten
zum Ausdruck zu bringen suchte. Wie das Volk schon Caesar gleich nach seiner
Ermordung einen Altar errichtete und ihm gottliche Ehren erwies und sogar der Senat
sich gendtigt sah durch feierlichen Beschluf Caesar als divus Julius in die Reihe der
Gottheiten des rémischen Staates aufzunehmen, so konnten weder Augustus, trotzdem er
selbst die Erweisung gottlicher Ehren, wenigstens in Rom, entschieden zuriickwies, noch
seine Nachfolger, von denen namentlich Tiberius ein entschiedener Gegner dieser
Vergotterung war, es verhindern, daf ihnen in der Provinz, ja selbst in Italien Tempel
errichtet, dak ihre Bildnisse in den Hauskapellen unter den Bildnissen der andern
Gotter aufgestellt und ihnen gbttliche Ehren erwiesen wurden.
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Mit Recht ist von einem bedeutenden Theologen ¢ hervorgehoben worden, dak es
durchaus verkehrt wiire, diesen Kaiserkult nur als ein Zeichen zn betrachten, wie weit
sich die menschliche Torheit verirren kinne, ihn blof zu verspotten und zu verlachen.
Er war ein Zeichen, wie unbeschreiblich dankbar, vor allem in den Provinzen, das
Volk seinem Herrscher dafiir war, daf endlich Sicherheit der Personen, des Besitzes
und des Verkehrs durch die Kaiser wieder herbeigefiihrt wurde. Wie heute, feierte man
schon damals Kaisersgeburtstag und auberdem den Tag des Regierungsantritts jedes
Kaisers; und besonders in den Provinzen gestaltete sich das Kaiserfest zu den glinzend-
sten aller Feste, zu einem wahren Volksfest, das mit Opfern, Spielen und festlichen
Umziigen gefeiert wurde. Selbst schlechten Kaisern zollte das Volk diese Ehre, weil
das Kaisertum an und fiir sich, ganz abgesehen von der Persinlichkeit des Trigers dieser
Wirde, ein Segen flir das Reich war, die kaiserliche Beamtenschaft auch unter
unfahigen Kaisern fiir die Gffentliche Sicherheit und iiberhaupt fiir die Beobachtung der
Gesetze sorgte, auf jeden Fall besser sorgte, als es in den Zeiten der Republik der Fall
gewesen war, so schwer die Herrschaft eines Caligula, eines Nero, eines Domitian auch
auf ihre unmittelbare Umgebung in Rom lastete. Erwiihnt doch Plinius voll Bitterkeit,
dak selbst unter einem Domitian die auf das Capitol fithrende Strafie nicht breit genug
war flir die Herden der Opfertiere, die dort fortwithrend hinaufgefiihrt wurden, um, wie
Plinius sich ausdriickt, die scheuflichen Bilder der Despotie mit so viel Blut zu verehren,
wie der Despot selbst Menschenblut vergossen hatte,

Aber nicht nur im Volk, auch in den héheren Stiinden mufte man sich tiberzeugen,
wie notwendig die Errichtung des Kaisertums geworden war. Den besten Beweis bieten
die HEuch aus dem Unterricht bekannten Schriftsteller Horaz und Tacitus, von
denen Horaz, trotzdem er selbst mit zu denen gehérte, die bei Philippi zum letzten
Male fiir die Aufrechterhaltung der Republik gefochten hatten, und trotzdem er auch
spiterhin, so sehr Augustus sich bemiihte, ihn in seine unmittelbare Umgebung zu ziehen,
dem Herrscher gegeniiber zuriickhaltend sich bewies, trotzdem nicht umhin konnte, die
groien Verdienste des Augustus um das Reich anzuerkennen und zu feiern. Wie innig
klingt schon in der 2. Ode des 1. Buchs die Anrede an August:

serus in coelum redeas diuque
laetus intersis populo Quirini
neque te nostris vitiis iniquum
ocior aura

tollat, hic magnos potius triumphos
hic ames dici pater atque princeps
neu sinas Medos equitare inultos
te duce Caesar.




Ferner in der 2. Ode des IV Buchs:
quo nihil maius meliusve terris
fata donavere bonique divi
nec dabunt quamvis redeant in aurum
tempora priscum
und wie warm feiert er es in der 15. Ode des IV. Buchs, daf Augustus der Welt den
Frieden, Fruchtbarkeit den Ackern zuriickgegeben habe.

Und Tacitus, der uns in den schwiirzesten Farben die Regierung eines Nero, eines
Tiberius schildert, der die Zeit eines Domitian miterlebte, mufi trotzdem bekennen, daf
das Kaisertum fiir Rom eine Notwendigkeit geworden sei.

Die alte Gieschichte lehrt uns also durchaus nicht, daé die Republik unter allen
Umstiinden die verniinftigste Staatsform sei, sie lehrt uns nur, daf unter bestimmiten
Umstiinden ein Volk sich eine Zeitlang unter einer republikanischen Verfassung glicklich
fithlen und grofes leisten kann.

Diesen geschichtlichen Tatsachen entsprechen auch die Ansichten, die die Dichter,
Philosophen und Staatsmiinner der Griechen und Romer itber die einzelnen Verfassungen
gedubert haben.

An der Spitze steht Homer mit dem bekannten Urteil I1. 11, 204 oix dyadoy mrodvxoipeviy;
slc xolpevos ¥orw el Peaoiieve, ,nicht gut ist die Herrschaft vieler; einer soll Herr sein,
einer Konig.* Derselben Ansicht ist Herodot, der im 80 Kap. des 3. Buchs die
persischen Grofien in ihrer Beratung iiber die beste Verfassungsform die Erfahrungen
aussprechen likt, welche man bisher, d. h. welche die griechischen Staaten mit den einzelnen
Verfassungen gemacht hatten. Bekanntlich kamen die persischen Groken zu der Ansicht,
dat die Herrschaft eines Mannes die beste sei, da es einerseits nichts Unverniinftigeres
und Ubermiitigeres giibe als die Herrschaft der unverstindigen Menge, andererseits,
wenn wenige, die besten Minner, die Herrschaft ausiibten, Eifersucht und in Folge davon
perstnliche Feindschaft unter ihnen entstinde, die schliefilich die Zerriittung des Staates
herbeifiihrten, und weil drittens die Erfahrung lehre, da schliefilich alle andern Ver-
fassungen in die Alleinherrschaft tibergingen.

Sehr bemerkenswert sind auch die Ausfithrungen des bekannten von Cicero so
hochgeriihmten Redners und élteren Zeitgenossen des Demosthenes, Isocrates, der, obwohl
Athener, oder vielmehr, gerade weil er als Athener die Schattenseiten der republikanischen
Verfassung am besten kennen gelernt hatte, in seinen Sechriften Nixoxdrs ¥ Kompeor und
mpoc Nixoxiéee fiir die Vorzlige der Monarchie einen besonders scharfen Blick zeigt. 9
So weist, um nur einiges hervorzuheben, Isocrates in dem Nicocles darauf hin, dag
ein Hauptvorzug der Alleinherrschaft darin bestiinde, daf in der Monarchie die Beamten,
weil sie stindig ihrem Amte vorstinden, sich eine ganz andere Erfahrung in der Fihrung
thres Amtes aneignen konnten als die so hiufig wechselnden Beamten in der Republik;
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dak in der Monarchie, weil alle sich gemeinsam unter dem Herrscher beugten, weit eher
ein eintrdchtiges Wirken zum Besten des Staates moglich sei als in der Republik, in der
notwendig durch den Ehrgeiz und die Eifersucht der hervorragendsten Minner hervor-
gerufene Streitigkeiten die Offentliche Tétigkeit hemmten; daf in der Monarchie dieselben
Staatsmdnner, die eine Makregel vorschliigen, sie auch ausfithren miifiten und fir den Erfolg
verantwortlich wéren, infolgedessen genitigt seien sich die Mafiregel grimdlicher zu iiberlegen
als die Beamten in einer Republik, in denen sehr oft ein Staatsmann ein Unternehmen,
eine Mafiregel vorschliige, deren Ausfilhrung seinem Nachfolger anheimfiele, weil er selbst
inzwischen sein Amt schon niedergelegt habe. In der Republik hitten gewohnlich die besten
Volksredner den gréfiten Einfluk, in einer Monarchie diejenigen, die am besten zu handeln
verstdnden. In Kriegen konne in einer Monarchie schnelier und den Umstinden entsprechender
gehandelt werden als in einer Republik u.s. w. Allerdings miisse der Konig, so setzt
Isocrates in der Schrift mgoc Nixoxdée 1°) dem Konig von Cypern Nicocles auseinander,
auch die Pflichten erfiillen, die dem Konige obligen, deren erste und wichtigste die 1)
sei, die niederen Schichten der Bevilkerung gegen Unterdriickung durch die oberen zu
schiitzen, anderseits aber auch die unteren Volksklassen nicht zu ziigellos und iibermiitig
werden zu lassen. (cf. Schiller Jungfrau von Orleans; ,der den Schwachen beisteht und den
Biisen schreckt — denn der Tron der Konige, der von Gold schimmert, ist ein Obdach
der Verlassenen), sodann dafilr zu sorgen, daf die Erwerbstiitigkeit der Untertanen eine
gewinnbringende fiir sie sei ') (Schiller: ,der den heiligen Pflug beschiitzt, der die Trift
beschiitzt und fruchtbar macht die Erde, — der die Stiidte freudig stellt um seinen
Tron), auterdem jedem soviel Ehre zukommen zu lassen, als ihm gebithre, itberhaupt
die strengste Gerechtigkeit walten zu lassen (Schiller: ,es zittert der Schuldige, vertrauend
naht sich der Gerechte und ‘scherzet mit den Léwen um den Tron“). Besonders wichtig
sei, daf sich der Konig mit voller Liebe seinem Berufe hingiibe und ein menschen-
freundliches Herz besitze %) (Sehiller: ,der ein Mensch ist und ein Engel der Erbarmung
auf dieser feindseligen Erde*).

Auch Plato hélt die Monarchie fiir die beste Verfassung, freilich nur fiir den Fall,
dafi der Alleinherrscher ein weiser Mann sei, der sich an die Gesetze halte.

danz tiberrascht ist man, unter den Lobrednern des Kénigtums auch Cicero in seinem
Buche ,itber das Staatswesen® zu finden, diesen letzten entschiedendsten und tapfersten
Verteidiger der rémischen Republik gegen Antonius. Leider ist uns, wie so vieles in dieser
Schrift, auch die Stelle, wo er iber das Konigtum spricht, nur lickenhaft iiberliefert;
aber auch in dem uns erhaltenen Bruchstiick liift er es Scipio, dem er seine Ansicht in den
Mund legt, wiederholt aussprechen, dak er, wenn er unter einer Demokratie, einer Optimaten-
herrschaft und dem Koénigtum zu wahlen habe, das Kénigtum, trotz der Vorziige, die auch
die andern Verfassungen hiitten '4), beiweitem vorziehen wiirde 15 denn wie das Weltall
von einem Willen gelenkt wiirde, wie in uns selbst {iber die mannigfaltigen Begierden
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der Verstand herrschen miisse, wie in jedem Haushalt ein Wille gebieten, in einem Schifie
einem die Lenkung iibertragen werden miisse, wie man sich in einer Krankheit am
besten einem Arzte anvertraue, so sei es auch im Staat das beste, wenn einer gebiete.
Freilich miisse dieser ein MEE]]H sein, der sich selbst im Zaum zu halten verstehe, da
sonst die Kénigsherrschatt in Gew tzltherrat.}mit iberginge. Weil die Konige dies aber nicht
immer vermdchten, so wire — und darin folgt er dem Polybius, der schon vor ihm
dieselbe Ansicht entwickelt hatte (Polyb. VI, cap. 3) — das Muster einer Verfassung
diejenige, die eine Mischung der kiniglichen, aristokratischen und demokratischen Ver-
fassung darstelle, die zwar eine monarchische Spitze habe, in der aber die Gewalt des
Konigs durch Rechte, die einerseits dem Volke, andererseits den besten, tiichtigsten
Biirgern erteilt wiirden, eingeschriinkt wire. Ihr seht, dafi eine Verfassung, wie wir sie
haben, schon Polybius und Cicero als die beste erschien.

Am treffendsten urteilt Aristoteles iiber den Wert der Verfassungen, — Aristoteles
stellt nicht, wie schon friher hervorgehoben, eine Verfassung als die wunfer
allen Umstinden beste Verfassung hin, %) sondern ist der Ansicht, dak die Ent-
scheidung dariiber, welche Verfassung sich fiir ein bestimmtes Volk eigne, davon
abhinge, in welche Stdnde und Berufsarten das betreffende Volk sich gliedere, !7) ob
!’:u«c-’!h’tfﬂ'swr?,ir:!mﬂe iiberwdgen, ob alle Biir ‘ger demselben Volk beziehungsweise Stamme
oder ob ein Teil einem fremden Volksstamme angehire, %) welches der Bildungsgrad 17)
der einzelnen Bestandteile des Volkes sei, in welechem Mabe sie zu dem Gesamtwohl des
Staates beitriigen, %) ob alle oder nur ein betimmter 7%il des Volkes die T Waffen trage 29)
welches das Zahlenverhdiltnis zwischen den Armen und Reichen sei, ') in welcher Lﬂye
sich der betreffende Staat nach aufien befinde, von welchen N, mftbam er umgeben sei, 1)
schliefilich, und nicht zum wenigsten, von dem Charalter *) der betreffenden Bevélkerung.
Fande eine Verschiebung in diesen Verhiltnissen statt, nilhme die Bedeutung oder die Zahl
gewisser Teile des Volkes zu, oder dndere sich der Charakter, so habe das naturgemif
auch eine Anderung der Verfassung zur Folge. ) Alle diese Behauptungen beweist
Aristoteles durch eine Fiille von Beispielen; war er doch in der gliicklichen Lage seine
Untersuchungen in staatswissenschaftlicher Hinsicht auf Grund eines =o reichen Erfah-
rungsstoffs anstellen zu kénnen, wie er seitdem wohl nie wieder einem Forscher Vorge-
legen hat, denn eine solche Mannigfaltigkeit an Verfassungen, wie sie in Griechenland
und den griechischen Kolonien vorhanden war, und einen solchen Wechsel der Ver-
fassungsformen in den einzelnen Staaten hat es, vor allem nicht in einem so engen
Umkreise, nicht wiedergegeben.

Auf Grund dieser Erfahrungstatsachen hilt Aristoteles demokratische Verfassungen
nur dann fiir méglich, oder unter Umstinden notwendig, wenn die mittleren und unteren
Schichten des Volks, also der dfjues, einmal an Zahl die oberen Schichten ibertriifen,
besonders aber dann, wenn der Bildungsgrad der Mehrheit des Volkes im grofien und
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ganzen der gleiche, wenn die egew), die divamus molinay, also die fiir die Bildung, Lenkung,
und Erhaltung eines Staates nétigen Fihigkeiten und Bigenschaften, wenigstens die
kriegerischen, Gemeingut des Volkes, auf jeden Fall der mittleren Schichten geworden
wiiren, und auch in den Besitzverhdltnissen nicht zu grote Unterschiede vorhanden seien,
wenn also der Mittelstand das Ubergewicht habe, *) wie Aristoteles iiberhaupt auf den
Mittelstand in der Verfassungsfrage das grofite Gewicht legt, keine %9 Verfassung fiir
dauerhaft erkliart, die nicht den Wilnschen und Bedirfnissen des Mittelstands Rechnung
trage, falls ein solcher iiherhaupt vorhanden wire. #) %) — Wenn dagegen in einem Staate
ein einzelnes Geschlecht durch seine Verdienste, die es sich um den Staat erworben habe,
oder durch seine Macht zu sehr hervorrage, oder wenn ein einzelner, sei es wegen
seiner eigenen Tiichtigkeit oder wegen seines Reichtums, seiner Volksbeliebtheit oder
sonst aus einem Grunde eine so ibermdchtige Stellung einnehme, dak es den iibrigen
nicht gelinge, dieses Gieschlecht oder den einzelnen aus dem Staate auszustofien — und
das wiire zu bedauern, da dem Staate auf diese Weise tiichtige Kriifte verloren gingen
— oder wenn ,mehrere als einer“ alle anderen so iberragten, so wiirden naturgemdf
dieses (ieschlecht oder der einzelne oder die ,mehreren als einer“ sich die Herrschaft
aneignen, und es wiirde licherlich sein, sich dagegen -zu striiuben, wenn man
nicht die Rolle der Hasen spielen wolle, die in einer Tierversammlung sich dariiber
beschwerten, daf die Liiwen herrschten, und gleiche Rechte mit ihnen verlangten, und
wenn man nicht dieselbe Antwort davontragen wolle, welche die Hasen erhielten. ®7)

Jede dieser Verfassungen, die in einem bestimmten Augenblick seiner Entwicklung
fir einen Staat infolge seiner Lage, seiner Zusammensetzung oder des Charakters
seiner Biirger eine Notwendighkeit werden konnte, die demokratische Verfassung sowohl,
wie die Herrschaft eines Mannes oder eines ganzen Geschlechts und ebenso die Herr-
schaft der ,mehreren als einer® konne gut oder schlecht sein, je nachdem diejenigen,
die auf Grund der befreffenden Verfassung die Gewalt ausiibten, in ihrer Lenkung des
Staats den allgemeinen Nutzen, das Gesamtwohl des Staates oder nur die Sonderwiinsche
eines bestimmten Teils der Bevolkerung im Auge hitten. Wie der einzelne Mensch glicklich
sei, wenn seine Anlagen und Fihigkeiten dem, in einen jeden von der Natur gelegten,
Entwicklungsgesetz entsprechend ungehindert zur eintrichtigen Entfaltung kimen, so
kénne man auch nur den Staat glicklich nennen, in dem alle Fihigkeiten und Krdfte, wie
sie sich in den einzelnen Gliedern des Staats, seinen Standen und Berufen, verkorperten,
zum Besten des Ganzen nach Mabigabe der Bedeutung, die jedes einzelne Glied fiir die von
dem Staate zu erfilllende Aufgabe habe, zur vollen, sich gegenseitiz nicht hemmenden
sondern fordernden Betitizung gelangten. 25

Diese Aufgabe zu erfiillen, hilt Aristoteles unter den beiden Arten der Allein-
herrschaft, dem Konigtum und der Tyrannis (der Gewaltherrschaft), nur das Konigtum
fir befihigt, das er im Gegensatz zu der Tyrannis als die Herrschaft eines Mannes
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iber ,freiwillig ihm gehorchende“ bezeichnet, wihrend Tyrannen iiber  widerstrebende®
herrschten, weshalb denn auch die Leibwache der Kimige ihre Untertanen bildeten, die
Leibwache der Tyrannen dagegen ,Stldner.* *) Von den verschiedenen ‘Arten der Herr-
schaft ,mehrerer als eines* geniigt ibr nach Aristoteles Ansicht nur die von ihm so
genannte Aristokratie, unter die er die Herrschaft der in Wahrheit ttichtigsten (epiovor)
versteht, nicht etwa die Herrschaft der nur wegen ihrer edlen Abkunft, ihres Reichtums
U. 8. W. sogenannten oo, *) Von diesen beiden guten Verfassungen erklirt er das
Koénigtum im 2. Kapitel des 4. Buchs als die erste und giittlichste *) (mpuey und Setorer),
allerdings nur fiir den Fall, dat der Inhaber der Kénigsherrschaft an Tiichtigkeit
hervorrage, *) withrend er sonst offenbar die Aristokratie vorzieht, sie auf jeden Fall
als gleichwertig mit dem Konigtum hinstellt. )

Unter den Verfassungen, in demen die Herrschaft in der Hand der Mehrheit des
Volks liege, also unter den demokratischen Verfassungsformen ist es nach Aristoteles nur
der von ihm im engeren Sinne sogenannten molzsicey, d. h. der Verfassungsform, in der
der Mittelstand an Zahl und tatséichlichem Einfluf im Staate vorherrsche und in der

die Mehrheit der Biirger — was nach Aristoteles Ansicht allerdings selten %) der Fall
ist, — in den Besitz der agew gelangt sei, mbglich, das Gesamtwohl des Staates gegen-

liber den Sonderwiinschen zur Geltung zu bringen,

Kinigtum, Avistokratie und die im engeren Sinne so genannte srolizsie sind also fiir
Aristoteles gute Verfassungen (modirsiat dpdaf); alle ubrigen Verfassungen dagegen, sowohl
die verschiedenen Formen der Oligarchie, in der die Reichen vorherrschten, wie die
tibrigen demokratischen Verfassungen, in denen die Armen das Ubergewicht hiitten,
sowie die schon oben besprochene Tyrannis nennt er, so unabwendbar sie auch in
einem bestimmten Augenblick der Entwicklung eines Volkes infolge seiner Zusammen-
setzung und seiner besonderen Beschaffenheit wiren, [ehlerhafte Verfassungen, mepex-
pagais ,Ausschreitungen®, weil es in ihnen am schwersten sei, das Gesamtwohl des Staates
mehr zu beriicksichtigen als die in diesen Verfassungen besonders stark auftretenden
Sonderwiinsche, %) Naturnotwendig werde man auferdem in den demokratischen Ver-
fassungen, und zwar selbst in der sonst guten nolireie, um die Grundbedingung der
Aufrechterhaltung dieser Verfassungen, die miglichste Gleichheit aller, zu erfiillen, alle
besonders hervorragenden Minner, wie es in Athen und Argos durch das Scherbengericht
geschah, zu beseitigen suchen miissen %) und 50, anstatt alle Kriifte zum Besten des
Staats zu verwenden, besonders tiichtige Kriifte aus dem Staate ausstolien. Ebenso %)
siihen sich hierzu die Oligarchien und die Tyrannen gendtigt. — Die Tyrannis und die
Oligarchie erklirt Aristoteles fiir die schlechtesten Verfassungen *7), weil sich der Eigen-
nutz, dort der Tyrannen, hier der Reichen, in ihnen am abstofendsten zeige; ihnen gleich
stellt er aber offenbar die #uBerste Demokratie, in der die Selbstsucht der untersten
Klassen am zigellosesten hervortriite, denn er nennt sie eine vielkipfige Tyrannis %%
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und findef auch sonst zwischen dieser Form der Demokratie und der Tyrannis groke
Ahnlichkeit, weist z. B, darauf hin, daf in gleicher Weise, wie die Tyrannen gewdéhnlich
Schmeichler um sich hiitten, so auch das Volk in der 4ubersten Demokratie seine
Schmeichler in den Volksfithrern, den dyueywyoi, habe. %)

Die Tyrannis sei nur dann ertriiglich, wenn der Tyrann sich gleich dem Kénig als
guten Hausvater seines Volkes zu erweisen suche %), Denn, dak ein Kinig bestrebt sei,
viiterlich fiir sein Volk zu sorgen, vor allem dariiber zu wachen, daf weder den Besitz-
enden Unrecht geschihe noch den Armeren, das steht fiir Aristoteles fest 41). Bekanntlich
hat diese Ansicht noch vor kurzem eine Bestiitigung von einer Seite erhalten, von der
man es nicht erwarten sollte, von Seiten Bebels, der in Amsterdam erklirte, dak in
einer Monarchie der Konig den Klassen unparteiischer gegeniiber stiinde als der Priisident
einer Republik *%). Leider hat es Aristoteles in seiner Politik, wenigstens in der Gestalt,
in der sie uns vorliegt, nicht niher begriindet, weshalb er der Ansicht ist, dak ein Kénig
naturgemiils bestrebt sei, in gleicher Weise fiir das Wohl aller Teile seines Volks zu
sorgen. Vielleicht war diese Begrindung von ihm gegeben, und sie ist nur in den
Handschriften, in denen uns seine Politik iiberliefert ist, ausgefallen. Denn, daf der
Teil der Politik, in dem Aristofeles eine Untersuchung dariiber anstellt, ob es fiir ein
Land zum Heile sei, von einem Kionige beherrscht zu werden, uns nicht vollstiindig so
iberliefert ist, wie Aristoteles ihn geschrieben hat, dafiic sprechen viele Griinde.
Vielleicht leitete Aristoteles diesen Vorzug des Konigtums u. a. auch aus der Entstehung
des Konigtums her, denn mit Recht hebt er hervor, dak das Kénigtum auf Verdiensten
bernhe, die entweder der einzelne Kinig oder sein ganzes Geschlecht sich um das
betreffende Volk erworben hiitten, aulierdem allerdings auch auf seiner Macht. Alle, die
zu dieser Wirde gelangt wiiren, hiitten diese erhalten, weil sie threm Volke Wohltaten
erwiesen oder wenigstens die Macht dazu gehabt hiitten, die einen, indem sie von ihrem
Volke Unterjochung und Sklaverei abwehrten, die andern, indem sie ihr Vaterland
befreiten, andere, weil sie den Staat gegriindet, andere, weil sie ihn durch Landerwerb
vergrifiert hitten 4%). Aus diesem Grunde ist Aristoteles auch der Ansicht, dak das
Konigtum eine sehr dauerhafte ) Verfassung sei, im Gegensatz zu den oligarchischen
und tyrannischen Verfassungsformen, die er fiir die kurzlebigsten aller Verfassungen
erkliirt 4%). | Das Kinigtum erhalte sich durch seine Freunde®, wiahrend die Tyrannen
gerade ihren Freunden am meisten mibtrauten ) u. 7). Zu seiner Zeit, stellt Aristoteles
fest, konnten allerdings Konigsherrschaften nicht mehr entstehen, sondern wenn es zu
einer Alleinherrschaft kiime, so wire es eine Tyrannis, weil die Zahl ,der einander
gleichen® zu groB sei und niemand mehr so sehr iiber die iibrigen hervorragen kinne,
daf er fiir eine so erhabene Stellung das n&tige Ansehen zu haben schiene und die
andern bereit wiiren sich ihm freiwillig zu unterwerfen 43),

Also, so wenig wie die Geschichte des Altertums, sprechen die Ansichten, die seine
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Denker tiber den Wert der einzelnen Staatsformen entwickelt haben, dafiir, dat die
Republik unter allen Umstdnden die verninftigste Staatsform sei; im Gegenteil, wenn
iberhaupt filr eine bestimmte Verfassung, treten sie mit iiberraschender Einmiitigkeit
filr das Konigtum ein.

Was lehrt uns nun die (Geschichte unseres eigemen Volkes ilber die Staatsform, die
fiir unser Volk am besten palt?

Aristoteles sagt, dal die Verfassung, die fiir ein Volk geeignet sei, unter anderm
von dem Charakier des betreffenden Volkes abhinge. Was ist nun der hervorstechendste
Charakterzug unseres Volkes?

Héren wir daritber zuniichst eine Bemerkung des griliten Kenners der deutschen
Volksseele, des Fiirsten Bismarck, in seinen Gedanken und Erinnerungen 4%).

.Deutscher Patriotismus“, sagt er, ,bedarf in der Regel, um fdtig und wirksam zu
werden, der Vermittlung dynastischer Anhdnglichkeit: unabhingig von letzterer kommt
er praktisch nur in seltenen Fiillen zur Hebung, wenn auch theoretisch tiglich in
*arlamenten, Zeitungen und Versammlungen. In prawxi bedarf der Deutsche einer Dynastie,
der er anhingt, oder einer Reizung, die in ihm den Zorn weckt, der zu Taten treibt.“

Ein Urteil, das bekanntlich 1870 durch die zornige Aufwallung, mit der das
preufiische und nicht blok das preubische, sondern das ganze deutsche Volk zu dea
Waffen griff, als es von der Zumutung erfuhr, die Kénig Wilhelm in Ems gemacht war,
aufs glinzenste bestitigt wurde.

Bismarck fahrt fort:

.Die deutsche Vaterlandsliebe bedarf eines Firsten, auf den sich ihre Anhdnglichkeit
Fronzentriert. Wenn man den Zustand fingierte, daf sdmtliche deutschen Dynastien plitzlich
beseitigt wdren, so wire es nicht wahrscheinlich, daf das deutsche Nationalgefiihl alle
Deutschen in den Reibungen europiiischer Politik vilkerrechtlich zusammenhalten wiirde;
die Deutschen wilrden fester geschmiedeten Nationen zur Beufe fallen, wenn ihnen das
Bindemittel verloren ginge, welches in dem gemeinsamen Standesgefithl der Fiirsten
liegt. Die anderen europiischen Volker bedirften einer solchen Vermittlung fiir ihren
Patriotismus und ihr Nationalgefiihl nichi. Polen, Ungarn, Italiener, Spanier, Franzosen
wilrden, unter jeder Dynastie oder ganz ohne eine solche ihren einheitlichen Zusammen-
hang als Nation wahren.*

Einen wie tiefen Blick hat da nicht wieder Bismarck in die deutsche Volksseele
getan! Im allgemeinen ist ja in jedem Menschen neben dem Trieb nach Selbststdndigkeit
und Unabhdngigkeit, auch das Bediirfnis, nicht nur jemanden von Herzen lieb zu haben ),
sondern auch das Bediirfnis in freier Verehrung sich jemandem hinzugeben, den man dieser
Verehrung fiir wirdig hiilt; aber in dem Deutschen ist dieses Bediirfnis besonders stark.
So miinnlich die Deutschen sind — bekanntlich teilt Bismarck die Vilker in miinnliche
und weibliche — so minnlich, da sie, wie Bismarck sagt ), fur sich allein unregierbar
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sind, jeder seine Eigenart will, dak sie bei 12 Kipfen sicher auch 12 Meinungen haben 52),
8o stark zeigt sich von ihrem ersten Auftreten in der Geschichte an ihr Bediirfnis nach
trewer Hingabe an einen selbstgewihlien Herrn. Daher die Einrichtung der Gefolgschaft,
die wir schon bei den alten Germanen finden, die Treue gegen den Gefolgsherrn bis in
den Tod, der andererseits die Treue des Gefolgsherrn gegen die Mannen gegeniibersteht,
eine Einrichtung, die wir in dieser Schirfe bei keinem andern Volk ausgeprigt finden
und die der ganzen deutschen Geschichte ihren Stempel anfgedriickt hat, baut sich doch
auf dieser Einrichtung der Gefolgschaft die ganze Lehnsverfassung des Mittelalters auf.
pErincipes pro victoria pugnant, comites pro principe* sagt Tacitus von dem deutschen
Gefolge. ,Die Gefolgsherren kiimpfen um den Sieg, die Gefolgsmannen fiir den Gefolgsherrn.
Wie hat die Geschichte, vor allem leider auch in den Bruderkriegen, dieses Urteil des
alten Romers bestiitigt !

Die Deutschen kiimpften fiir ihren Fiirsten; worum es sich in dem Kampfe handelte,
das war Sache des Fiirsten, sie hielten ihm die Treue. Daher auch der Deutsche kein
grotieres Vergehen kennt als den Treubruch und keine Tugend héher schiitzt als die
Trene. Wie spiegelt sich dieser Charakterzug unseres Volkes so deuilich in unseren
Dichterwerken wieder! Fafite doch der alte siichsische Verfasser des Heliand selbst das
Verhiiltnis Christi zu seinen Jiingern als das eines Gefolgsherrn zu seinen Gefolgsmannen
auf! Und wie ergreifend kommt dieses Treuverhiltnis zwischen Gefolgsherrn und Mannen
im Nibelungenlied, dem hohen Lied der Treue, wie man es mit Recht genannt hat,
zum Ausdruck! Und dak auch in unserer Zeit dieser Geist treuer Hingabe in unserem
Volk noch nicht erloschen ist, dafiir zeugt der Heldenmut und die nicht genug zu
bewundernde Ausdauer, mit der gerade in dieser Zeit unsere Krieger in Siidwestafrika
den furchtbarsten Entbehrungen, Hunger und Durst und der glithendsten Hitze Trotz
bieten und unter den schwierigsten Verhiiltnissen die Fahne ihres Kaisers zum Siege
fiilhren; dafiir zeugt das donnernde Hoch auf den deutschen Kaiser, mit dem die Mann-
schaft der #lteren Iltis in die Fluten sank, und der Heldenkampf, den die jingere Iltis
unter ihrem tapferen Kapitiin Lanz vor den Takuforts bestand.

Gewil ist der Deutsche weit entfernt von sklavischer Hingebung an seinen Herrn.
Auch ihm gegeniiber behilt er seine Meinung: nur die Tat gehtrt dem Herrn. Offen und
ehrlich, wenn auch in der Form vielleicht rauh und schroff, spricht er, wie Hagen Gunther,
wie in der Schillerschen Jungfrau von Orleans Dunois Karl dem VII, auch dem Firsten
seine Meinung aus und erteilt ihm seinen Rat: aber ist die Entscheidung gefallen, so
folgt er dem Herrn.,

Fiir einen Mann, wie ich bin, ist es eine Pflicht, selbst an hichster Stelle seine M einung
frei heraus zu sagen. Ein guter Minister soll micht auf das Stirnrunzeln des Monarchen
schauen, dem er dient, sondern er soll ihm frei seine Meinung sagen® sagt Bismark einmal, *¥)
und in einem Brief an Kaiser Wilhelm I. schreibt er: %)
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wBuer Majestiit habe ich bei meinem Eintritt in das Ministerium zu erkliren mir
erlaubt, dab ich meine Stellung nicht als lkonstitutioneller Minister in der iblichen Re-
deutung des Worts, sondern als Euer Majestdt Diener auffasse und Allerhéchst dero Befehle
in letzter Instanz befolge, wenn dieselben meinen persinlichen Anschauungen auch nicht
entsprechen. Ich stehe auch heute auf demselben Standpunkt; dech darf mich derselbe
nicht abhalten, Euer Majestit meine Ansicht mit der Offenheit darzulegen, welche ich Aller-
hiichst denselben und den Landesinteressen schulde.*

Das ist deutsche Eigenart. Dieser Grundzug unsers Volkes erklart es, weshalb der
Kern unsers Volkes durch und durch monarchisch gesinnt ist, und weshalb, solange dieses
Bediirfnis treuer Hingabe fiir unser Volk kennzeichnend bleibt, keine andere Verfassung
sich fir unser Volk so eignet, wie die monarchische. —

Aristotelles sagt weiter:

nDas Kinigtum beruht auf Verdienst und Wiirdigkeit, entweder auf eigener Tiichtig-
keit des Konigs oder der seines Geschlechts, entweder griindet es sich auf erwiesene
Wohltaten oder zugleich auf diese Wohltaten und auf seine Macht. Denn alle diejenigen,
welche zu dieser Wiirde gelangten, erhielten sie, weil sie ihren Stidten bezw. Viélkern
Wohltaten erwiesen hatten oder doch die Macht besafien, sie ihnen zu erweisen, die
einen, indem sie im Kriege Unterjochung abwehrten, die andern, in dem sie ihr Vater-
land aus der Unterjochung befreiten, andere, indem sie es griindeten, andere indem sie
es durch Liindererwerb vergroBerten® und erklirt es auf diese Weise, weshalb das
Konigtum eine besonders dauerhafte Verfassung sei.

Auf welches Herrschergeschlecht trifft diese Behauptung des Aristoteles wohl mehr
zu als auf unser Kaisergeschlecht! von dessen Vorfahren man mit Recht behaupten kann,
dal sie zwei mal den preukiischen Staat neu gegriindet haben: zum ersten Mal, als der
Burggraf von Niirnberg, der spitere Kurfiirst Friedrich I von Hohenzollern, die vollstindig
zerriittete und verwilderte Mark Brandenburg unter seine Obhut nahm, den Trotz des
mérkischen Adels brach und wieder Sicherheit und Ordnung in das Land zuriickfithrte,
und zum zweiten Mal, als nach den entsetzlichen Verheerungen des 30jihrigen Krieges der
grofie Kurfiirst seine vollig ausgesogenen und fast menschenleer gewordenen Linder vor
der vélligen Vernichtung bewahrte und durch seine unermiidliche Fiirsorge und seine
weisen Mafiregeln in wunderbar kurzer Zeit sich wieder einen blithenden, michtigen
Staat schuf. Auf welches Herrschergeschlecht pafit es wohl mehr als auf unser Kaiser-
haus, zu dessen Vorfahren Ménner gehoren wie Friedrich Wilhelm I, und Friedrich der
Grofie, deren Nennung geniigt, um uns sofort daran zu erinnern, wie wviele Wohltaten
ihnen das deutsche Volk verdankt; dessen Vorfahren nicht einmal sondern wiederholt ihr
Land vor Unterjochung bewahrt, vom Feinde befreit haben, die vor allem das grobe
Verdienst sich erwarben, den heifiesten Wunsch ihrer Volksgenossen zu erfiillen, ein
neu geeintes deutsches Reich wiederherzustellen und die einst verlorenen Kinder des
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Reiches im Norden wie im Siidwesten, Schleswig-Holstein und Elsaf-Lothringen zuriick-
zugewinnen; ein Geschlecht, das auch schon in der verhiiltnismiibig kurzen Zeit, in der
es an der Spitze des ganzen deutschen Volkes steht, diesem Volk eine Fille segens-
reicher Einrichtungen geschaffen hat und im besondern die erhabene Pflicht aller Konige
so treu erfilllt hat, ein Schutz zu sein, sowohl den Armen gegen die Wohlhabenden,
wie den Wohlhabenden gegen die Armen. Firwahr, solche Wohltaten vergifit ein Volk
nicht! Ein Geschlecht, das so grohes geleistet hat, wurzell fest im Herzen des Volkes;
und keine Macht der Erde vermag es aus demselben herauszureifien! Und gerade darin
besteht der grofite Nutzen, den das Kénigtum fiir uns hat. Napoleon soll einst — wenigstens
dem Sinne nach, des Wortlauts erinnere ich mich nicht genau — gesagt haben: ich mag
noch so viel Siege iiber Ostreich und Preufien erringen, mag noch so grolie Teile ihres
Landes von ihnen losreifen; das o¢streichische und preufiische Volk, auch in den losge-
rissenen Teilen, hillt fest an seinen angestammten Herrscher; ich dagegen brauche nur
eine Schlacht zu verlieren, und mein Thron geriit ins Wanken. Diese Auierung — mag
sie wahr sein oder nicht — ist bezeichnend; sie zeigt recht deutlich, wie die treue
Anhdnglichkeit eines Volkes an seinen Fiirsten die beste Biirgschaft fir seine eigene
Fortdauwer ist, denn in erster Linie diese Anhinglichkeit hat Preuken und Ostreich
damals - gerettet, und diese Anhiinglichkeit wird hoffentlich auch in Zukunft, sollten
wieder einmal schwere Zeiten ftiber unser Volk hereinbrechen, es siegreich hindurch-
fihren und ihm die Kraft geben, sich seine Unabhiéingigkeit in allen Stiirmen zu
bewahren.

Deshalb laBt uns festhalten an dem wertvollen Gute, das uns in dem Kaisertum
geschenkt ist. Wir.wissen alle, in wie getiihrlicher Lage sich unser Volk befindet! Feinde
ringsum! Kein Volk so mit Mifigunst, so mit Eifersucht betrachtet wie das unsrige!
Darum sollten wir alles, wie Fiirst Bismarck im Reichstag einmal mahnte: ,was bei
uns nmiet- und nagelfest ist, was festsieht, was wie eine Burg aussieht, schonen und pflegen,*
und eine solche Burg ist vor allem wnser Kaisertum.

Deshalb froh dariiber und stolz darauf, dat wir noch ein Konig- und Kaisertum
besitzen — denn einmal beseitigt, ist es nicht wieder zuriickzubringen — stolz darauf,
das wir an der Spitze unseres Reiches ein (Geschlecht haben, das die ihm auferlegten
Herrscherpflichten von jeher hesonders ernst auffafite und gewissenhaft erfiillte, stolz
darauf, dak dieses Geschlecht noch in voller Blite und Kraft an der Spitze unseres
Reiches steht, dak 6 stattliche Sohne unsern Kaiser umgeben und unser Herrscher-
geschlecht in der in Kiirze bevorstehenden Vermihlung unsers Kronprinzen im Begrift
steht neue Wurzeln zu treiben, fordere ich Sie auf mit mir einzustimmen in den Ruf:
Seine Majestiit der Kaiser und das ganze Kaiserliche Haus lebe hoch!
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Anmerkungen.

Yozu 8, 7. Zielinski,  Cicero im Wandel der Jahrhunderte®* 8. 47,
*) zu §. 8. Die Belegstellen fir diese Ansicht des Aristoteles werden 8. 26 Anm. 17 bis Anm, 22 gegeben werden,

") zn 8.8, vgl. Friedrich des Gr. Urteil fiber den tichtigsten Geschichtsforacher jener Zeit, Mascou (de la litt.
Allem. ceuvr., VII, 93) si je repasse les hisforiems, je ne tronve gue Phistoire d'Allemagne do professenr Mascon,
que je puisse citer comme la moins défectueuse (cf. von Wegerle Gesch, d. disch, Historiogr, 8. 675), ferner das
Urteil Lessings in den Briefen _die neneste Literatur betr, :*  Mit Threr Ursache, warim 1wir so wenige oder auch
wohl gar keine vortrefflichen Geschichtsschreiber aufsuweisen haben, mag es vielleicht seine Richtigkeit
haben. Unsere schomen Geister sind selten Gelehrte, und unsere Gelebrten selten schéne Geister. Jene wollen gar
nicht lesen, gar nicht nachschlagen, gar nicht sammeln, kurz gar nicht arbeiten: und diese wollen nichts als das.
Jenen mangelt es am Stoffe, nnd diesen an der Geschicklichkeit, ihrem Stoffe eine Gestalt zu geben. Unterdessen
ist es im ganzen recht gut, dab jeme sich gar picht damit abgeben und daf sie sich in ihrem wohlgemeinten
Fleiie nicht stiren lassen. Denn so haben jene am Ende doch nichts verdorben, und dicse haben wenigstens
niitzliche Magazine angelegt wnd filr wunsere Linftigen Livios wnd Tacitps Kall: geliisoht und Steine
gebrochen u. s. w.* — Belbstverstindlich will ich nicht lengnen, daf in der Ansammlung des Stoffes — wie
auch Lessing hervorhebt — auch in jener Zeit Tichtiges geleistet wurde. Bekanntlich heben die Kenner der
Geschichtsschreibg. jener Zeiten hervor, dab emsiger Fleifi, griimdliche Forschung, strenge Wahrheitsliebe und
Unparteilichkeit schon damals ein Vorzug der deuntschen Geschichisschreiber war (z. B. Giesebrecht Entwicklg, d.
dtsch. Geschichtswissenschaft, in Sybels Ztschr. Bd. I 8. 4); aber gerade Giesebrecht fillt aunch die oben
angefithrten Urteile,

Y zn 8. 8. Giesebrecht a. &, 0. 8. 8.

¥ zn 8. 9. Giesebrecht a. a. (. Giesebrecht meint die Werke Gatterers und Hiberlins, Uber Hiberlins _nm-
stiindliche Heichshistorie® urteilt er: -nmstindlich ohne Frage, aber zugleich ungeheuerlich in jeder Beziehung*,

) zu 8. 10. Dafi patiivlich der Umfang und der Gehalt der anf den Gymmasien den Sehiilern iibermittelten
Kenntnisse in der alten Geschichte je nach den Kenntnissen, den Neigungen und dem Lehrgeschick der betreffenden
Lehrer in der Geschichte und in den klassischen Sprachen auf den verschiedenen Anstalten ein verschiedener war,
dafi anch schon damals auf ecinzelnen Gymnasien verhiiltnismiifig tiichtiges geleistet wurde, will ich selbstver-
stindlich nicht lengnen; aber auch die thchtigsten Lehrer blieben natiirlich von dem damaligen Stande der
Wissenschaften, von den Anschauungen, die in ihrer Zeit in der Wissenschaft die herrschenden waren, abhiingig,

7 za 8. 11, vgl, Gilbert Handb. d. griech. Staatsaltert. 8. 168 u. 175. Ein fihnliches Verhiltnis nimmt Gilbert
fiir das 4. u. 5. Jahrhdt. an.

¥} zn 8. 14, Dhlhorn, der Kampf des Christentnms mit dem Heidentum, Seite 47,
%) zu 8. 15. Cap. 29 § 14 bis cap. 82 § 27 (Didot'sche Ansg. der oratores Attici).
10) za 8. 16. Cap. 17 § 15 £

") zu 8. 18, xeedwe de dypeywyrioec dav uipd vfeitew wov ayhov dge i 1 faldpuevor epoogs allc

OHOTT]G, ortwe of fédniaror udv Tees TS Egovowy of &' deddol pydiv adingovie, Tevte yao grogysia mpwte

xeel PEYIOTE FONOTNG TToAEles iy,

') zn 8. 16. Tac péy oyeeoiac avrois xeedior xepdedde.
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19 za 8. 16. mrp0s de zovrows (uigyvdommor siven JeT xei quAomoliy, ovte yap Enmoy ovre xurey olr
avdomy otr &llov modymeros oidevos eibvie xelws coyew Ev ) TS yeion tovine @y aviov del
aotelodal iy Emudieer.

14) zu 8, 16. ita cerifate nos capiunt reges, consilio optimates, libertate populi. Leider ist die Stelle, in der

Cicero es begriindet, weshalb die Konige uns carifate capiunt bis anf die ,Worte oceurrit sowen quasi patrinm
regis, wl ex se nalis ita consulentis civibus et cos conservantis studiosins® ansgefallen.

15) zu 8. 16, de rep. I Cap. 85 § 54 sed si unnm ac simplex est probandum, regium probem ; 1 Cap. 45 § 69
quod ita cum sit ex tribus primis generibus lomge praesfai mea sententia reginm de rep. II Cap. 23 § 43
nam ipsum regele genus civitatis non modo non est reprehendendum, sed haud scio an reliquis simplicibus
longe anteponendwm, si nllum probem simplex veipublicae genus.

16) zu 8. 17. Mit dieser Behauptung steht nicht in Widerspruch, daf Aristoteles im VII (IV) und VILI (V)
Buche seiner Politik eine Musterverfassung aufstellt, denn diese ist nicht fiie die sodrkldch bestehenden Staaten,
sondern nur far ecinen Staat berechmet, dessen Lage, GroBe und natiirliche Beschaffenheit eine solche wire, wie
er sie als am meisten wilnschenswert halte, und dessen Bevilkerung auberdem so geartet und gegliedert sei,
wie es ihm als Ideal vorschwebe. cf. Arst. Pol. IV (VI) Cap. 1, Cap. 11 u. a. St.

17y zn 8. 17. Als besonders bezeichnend unter den vielen Belegstellen fithre ich den Wortlaut der folgenden

an (ich bezeichne die Stellew nach der ed. Acad. Bor., die in Kigmmern stehenden Buch-, Kapitel- und
§-Begzeichnungen sind der Susemihl’schen Ausg. entnommen): ed Acad. Bor. 1286® IV, Cap. 12 (VI, Cap. 10).
wic 2 molivefee wim xed motee woloe cougdost, gouevoy éont 1wy sipnusvmy disddely. dymzéov 0y mpwrov
el Trewy xedodov ravtoy delycp xgeiroy siven 1o Roviousvor pEgos s mnkens wov wy FovlopEvoy
usvery iy molueiey. fou de mece ok E e ToD metop zei wocev. Afyw di ooy pév sleviegicey
(Freiheitsdrang vgl. VII (IV) Cap. 7 (6) 13284 mhoveov seadeior evyéveiar, mogoy dé Ty Tor mALdovs
DIEQOYTY « + . . . DOV WV 0Dy UTEEE T TwY emipwy A0S wpy sgnuéryy aveioylay, évtevde
méquxer sivea dpozpericr, xei Exeorov didos dyuoeguries xeeve vy dsgoyyy Tov dijov éxdarov, oiov
dav v 1o oy yemeywy vmsotslvy mAndos, 1wy mpwryy dnuoxpaticr, fev i 10 vwy Seveicwy xci
o Sagrodveny, 1y wehsvtaday, ouolne I8 xei ves Ehdas o ekt Tovroy” Grov di 10 1Y ebmogwy xei

: c ~ i - A . v o= oaw 5 5 3 s
FrimgiiLm VITENTEVED Tan T0L 1] AELTETCL Ty TTOTH evreenite dé odiyaoyiar, xel s oliyaoyies 10V auioy

tootor Examroy gdos xeve vy pmegoyy Tov 0Myapyixov whidovs' omov d2 w0 twv pEowy viTEQTEVEL
ﬂ.-"'.:;{}z-r r": TUVEUPOTEG Y T .-:'z'xgrrn' aa- xeei Jeersgov Im,:rm' Evren e evdeyerer molireiey (d. h. die von
Aristoteles im engeren Sinne s. g. olirefe vel. 8. 19 dieser Abhdlg.) efve novipoy of. anfierdem IV Cap. 3 12900
(VI) r'rl'cc}'xrrfm' f?ﬂﬂ.’ TEOATEl S siven FOG T Hﬂ‘r,rfrrf_‘ﬂ rr?;frr; HOTC TES -.-'rF{J-‘JI;fEE,' FLOL x0el %OCTEE TOC Jr(:y’.og&g
v popimy, ferner IV (VI) Cap. 1, 3, 4; (IV (V1) Cap, 4 gibt Arist. einen Uherblick fiber sdmiliche Teile des
Staats), Buch V (VII) Cap. 3 S. 1308 guter Vergleich: wie im Krieg das Durchwaten eines Kanals, wenn er
auch noch so klein ist, die Phalangen anseinanderreifit, so fiihrt amch jeder Unterschied zwischen den Birgern
zu einer Spaltung.

%) zn 8. 17. & 1281s B. I Cap. 9 (5) didmeo oom ovpfeliovea mheiotoy &S )y voieityy xomvarvicy,
F - # 3 & o % - - % a W i o 5 A
TOUTOIS THE OIS ETEGTE TrAeiov 7] Tois xeere piv Elsvidepiay xai yeves ioms 1) peiloot xeve dé my
a . ' \ o ey i o % T y 3 . o 5
'-'!'Hf.“’l’?ﬂ‘.'il' COETHY el'iToig i:: TOIC XCETE TTAODTOV :";Tégi‘:;fm?ﬂ-‘ XL CQETY d DITEDEOILEV DG,
. . e A . - N ‘. A 2 » 8 . 2 - ‘ I # :
) zu 8, 17, S. 13033 B. V (VIII) Cap. 3. cracionxoy & xei 10 15 6poquioy, fws v Guumrelen) Gomep
yag ovd’ €x tor twyovies whidove mokis yiyveren, ovrwms ovd €y Tp TvOVIL Joovip . s W
M) zm 8. 17. VII (IV) Cap. 9 (8) 8. 1329+ O yap Tow OrAmY 2UOIOC Xe WEVEY T T LEVEY 2UDI0L THY
mrodizefeer, IV (VI) Cap. 3 8. 1289% (in alten Zeiten alle Staaten, deren Macht in der Reiterei bestand, naturgemib
Oligarchien, denn nur die Reichen konnten Pferde ziichten), besonders auch IV (VI) Cap. 13" (10}, 1207,

b |

fn 8



2) zu 8, 17, VII (IV) Cap. 2 § 10 8. 18252, xai toveo wns vopodenxne gony ey &y wves vdoyway
YEITWWIVTES, TEOiC TTOOS TIOlOVS (T-.a‘x:;,re'm' 7, e Toic xedrxovol mpoc Exaorovs yonerdov; V (VI Cap. 10
(8 § 18) 8. 1312v: ¥V (VII[) Cap. 7 (8) Schlufi 8. 1307,

%) gu 8. 17. V (VII) Cap. 1 8. 1337, 70 yeto 7 Foc vijc mokivelas Excorne 10 olxeiov xci guidrray ewde
TV ToAlTEley 2o xad ooy €5 f?gxm:-g._ nioy 7o [ay !’Fi‘hftt.!xg'!(ﬂm‘jl' dipoxoeticey, To ' odayecoyxar oAiyaoyier,
el 02 10 pélnoy r_‘f Fog fedriovec citioy meodizefees ; S, 1288 III Cap. 17 (11) ﬁuﬂ‘ii&f'i’d:‘ ey OnY 10 TOlOUTOY

)

. g o 3 $ E « i y » . v o - - 3 . 5
EOTE TAT 02, 0 TEEQURE (PEOELY YEVOC DITEQEYOV Xt (EOETTY FI00C T YEUOVIGEY TEOALTIXTY, COOTOXpEt 201 o
fi e B = i i U () - 9

- - R r . = 3 . ¥ 2 -t R . c - . . .
}'fif"-y'l'.i-'_i 0 JTEgUKE pEGERY TRV Ty EJ.!-I"JEQEIJJ' CgyTy LT T Rt RETHY J‘-}‘-T-IHE.IJ'IXUJI' rgoc .THJ-"JI'!XI‘.I'

ceoyny, modirizoy Ji Tr}'.i;#a-'_: £v o TTEQUREY yyivead e Ay dtos modewor, Soréusvor coyay xed ceoyeoda
xere: vouoy oy xer elley dievénovie tois evmopos tes coyee, VII (IV) Cap. 7 1327 u, 1328 IV (V)
Cap. 11 (§ 5) 1285°; VII (LV) Cap. 2, 1324 u. 13242,

#) gu 8, 17. V (VIID) Cap. 3 (2 § 7) 1802° n. 1308, yiyvovren 0t xei 0’ apSnoy iy mage w0 evaioyoy
_r!{s'rfrl.fnl{ri‘ .'fr;I' :rr:}'.,rum;i" :':;:'J-':-HQ ]m"g Jcali.tr.’c £ ‘!!.ﬁyﬂ;l' FII"'}"RH'UIE seel ded !'é;;-TEl'&Gﬂm -:;l‘c;ﬁ'.nyrn', ?'m Ifl'é'l'::'-
i ovuueoie, & 08 i, gdelperen, Gray. . . . . éviots di xav sic Ghlov Leov pevefalio popyry, e uy
HOVOY 2ETE TO TOGOV GAAE Xal XTE TO OOV GUEGVOITO Tlage T0 GVEloyoy, 0vTw xai TOMS GUyxela
& peowy, @y molddaxic devdaver u epEaousyor, olov 10 Twy amogen wAndos &y raic druoxpecticic xei
woMTEis . . . . . coufaive 0t xci toveo £v taic dppexgatias Terov 08 whedvey yap & oy evndgmy
pvopsvay 1§ 1wy ovainy cofevopsvay petefaellovaty s olyagyiac xai Jvvegrsiec, ferner Cap. 4 S, 1304
nerefealiova 08 xel efc r}.ﬁ.nyugx&:r xeel Ele d'?},mu' aeel £lc mrolireicy ¢ top H"-‘.Tux{m;mu' Tl :’: {’gg:x(;?ur ;1:
ooy 'n:.'_: modswe n. 5. w., ferner Cap. 7 8. 1306° u. 1307~

24) gu 8. 18. IV (VD) Cap. 12 (10} 5. 1296® vgl. 8. 26 Anm, 17 dieser Abhdlg, Buch III Cap. 17 (11) 8. 1288=
hd & vow slpnuivay v qavegov, ws & pdv Tols opoloic xal fooic ovte quugooy fodiv ovre dixaov Ere
x00LOY elveet mreevewy: of. T Cap. 16 (11) 8. 1287 dexel J¢ nov opdd xcerce qfn-:m- shet 1o xUOLOY £V
wavioy oy aokitoy Eve, 0mov ovVETTIxey £ Opoiwy 1 MOAIST TOIC yep 0uoioS @UoE TO aite dixcaioy
@vayxeior xadl TRy wpmy efley xete guon elved, wor e xed 1o foyy Egew tove avicovs Toogny 0l
.g-'a'.’):-_::-:'f; p’}.fgﬁegr}r TOiC (fr-?]rmr;rrl', OUTOIE EEl xegh TEE rEDi Teee -n,qu-g JH;;H{: ovdervee iur‘z_.d',ﬂ,mr
;’:'gx@”- ::' g?;_};{n*.r.'h:: Jixector . . ... tovro r]"';:'d'rI rri_r.!r:.;T ;‘ }J(Eg rrE;inj: i-n'lung: IV (V1) Cap. 11 (9) 8. 1296
J‘,"fu:ﬁ..‘-f e d€ ye !:. OIS EE Tamy sveer xe o peofey it uechiore, roven d pacoyst pelicre roic nEgois . . . . .
dikov &pe Bu xai § zovenie 1) moltax aplon) 1) die ey pEowy xai tas toiettas fvdéysral s moktrer-
solen modeic, €v wic 0 wodv o pEoov xed xgelvrov paliore pdv cugoiv, & de i, Serspov pspovs
poCTL FEUEVOY yep Troisi domny xed xwider yivecSe vec Sveviies vmeplodas. diomep eprvgice usylory
Tovs olasvopsvovs ovaley Exay psony xal lxeriy, wic Omov of (v molle agidoe xéxipren of 02 unddv,
;’; ;}'_-;-.m;._: Eoyceros yhvew :1"‘ t:-if;frrgixi'rr r?x{):rm-_: _-:,' TUOCEIVIC di r‘rlﬂg’m'&'g-lm_: Teec f?rr&{lp'ﬁir’f';' o l'rl‘: pEan
Feldrlary qevepoy povny yep oreoiuotos” omov yep wolv 10 dic péooy, TroTe CUGTEOES Xl dleoTEaES
yivoveea ; 111, Cap. 15 (10) 8. 1287° Emrel 0 gvveeave yiveadar mollove ojtolove mooe {}Qeu:;i' oUxET VITEULEV O
Al e’;’::-zmlr xoLvoro xed molireley xedMoreaey 110, Cap. 18 (12) 1288 grei d& rpsic (felLey stvee TeeC E’I'Qufa‘t;g'
roAiTEles, tovtoy 08 avayxaiov cgicryy evar ThY Vo ToY apioty ofxovopovndviy, vy & doiv &v
aqupSednxey r:,' free e GURTAEVTOY T, YEVOS 0AOY '.':rl A oc vITEQE KoY glvat xar’ apsrry of. 11, Cap. 7 (5)
5, 1279% vel. anch die oben Ammn. 22 angefithrte Stelle 1T Cap. 17 (11).

) zn 8. 18. IV (VI) Cap. 12 8. 1206" dei O’ aci voy vouoSsoyy &y wy; mwolisice mpogheufevay tovc péooe,
Gy TE yep Ohyaoyxovs Tovs vouovs wlly, oroyelsodal yor twy ufowy, ey TE dyUoXpETIX0VC, TO0GE-

yEqiheel TOIC VOUOIS TOUTOVS.




TP -

) zu 8. 18, Sehr lehrreich ist es, wie Aristoteles seine dorch die Erfahvungen der Geschichte, besonders der
rémischen, bestiitigte Ansicht begriindet, dalk unter den verschiedenen Arten der Demokratie diefenige die dauer-
feafteste sei, in der die Mehrheit des Volkes vom Landbau oder von der Viehzucht lebe VI (VII) Cap. 4 (2)
1318, 1319%; IV (VI) Cap. 6 (5) 12924,

*7) zu 8. 18. Polit. IIT, Cap. 13 (8) 1284* & J¢ wls fonv sl vosovToy dicegépwy xar’ ageric. Hmsgfodry
i mhefovs pdv évoc py pgvror dvverol mwhvpwie mogsyeoda wokewe, Gore w) copdinary elve Y Ty
addany cgeviy mevewy pndé vy dovequy coray iy molimany weos iy Exstva, sl wistovs & d'sis, ovxEn
Jersoy TovTovs psgus modsws, adimoorien yag ckwiuerol Ty iowy, Gricol ToGoUToY Xt GOSTEY GVTES
xeld vy wolimxny dpvey noTEo yeo Feov &y avdownos lxoc sivar v TotovToy oder didoy Ou xai
1 ?“i' rouodEgicey a rz}'xre.'m siveu "rEQ!' IOt‘..‘ foove xei ‘l,'rr, YEVEL xeel nl dma’uﬂ, xeerce 08 TwY TOMOUTWY m:-x
Eomt i'ullw-_. et ol )ffr,g £t rrmn. (fiir solche Leunte g]ht es kein Gesetz, denn sie sind selbst Gesetz) el }-rm
yeholos icv &l vopodersly s magwsvos xar ovrwv. Afyowey yeo &y lowe cerep Avaedérne {g‘i T00g
Adovras dyunyogotviey twy dasvaodoy xai 1o ooy eftovviay mevies Sy, 06 xed tidevier wy nln'(ux—

xanoy i dypoxgerovusvar modas dic Ty TotevTny ety et ymw di) doxover didxsey v (oot

i
H{Tﬁfﬂ‘lff "Tﬂ]"fﬁ?l' I'.IJETI.‘# H’Hl-\. i'lﬂxﬂl” Ts l_ '_I'q"gﬁxf'fl' d‘l'l(ﬂll—i d.‘ff.’ ‘,Tf'}i.ﬂ‘l,-'l'ﬂi i 'fﬂ}['l’;ffffdl ! (A4 ﬁ'}..]] 3 'H)ﬁf‘[fx?‘,l'

tr'.l',f!ll' t.-rmgmuhm xeel uedhioreearey Ex n.- TEOAEWS ;-:Qmm.l.__ n}g{ﬂ'ﬁé]u[r&, u. 5 W, S. 12847 p’.s!.?.ml' JEy Upl'
8 o e ] a - 5 (24 5 - - I oa 3 N -
OV vouodeTny EE .rrg;(r‘:._. ovTm m.'rmﬁ.rrm try aolireley wore wy) defoda TOLOEVTNG lecrpeles el Emi T8
3 . - - --on ) e i1 - i- ¥ ~ L . T 3 £ #
agione moheins Ega oddyy amogley ov xove wy cldwy ayedov oy drsooyy olov loydos xei mhovrov
5 - A Boaom n " Aty 5 ; : 3 a3 AL b " ~ 3 . o . n_ -
Xl .-'rG..".r‘gr.i.!'m_.‘,, ceAlee ey TS }'H-';-i»tm r:frnr;.iegmi XOET {gg._cn",-j? T KOy TEOLELY , DUyED dr‘. et &Y el r}'gu.

exfaddey xed pethoravar w0y towveoy elia ppy ovd’ doyey e v TotobToy (weoaniimoy yip xév &
Aog n:axm' ckwoiney) peolfovies tas ngxr.c,. Asirreven woivy, Omep xei Foixe mequxdved, meldea e Ty
mmmm v rccme: 08, WFTE ,-}rzmhm. Elved Tops rototTons cidiovs v tedc mrodsaty. cf. II, Cap. 17 (11) 1258“
oray o0v 1) yévos Blov 1 xei v dilwy Eva uve ovudy] diegioovie yevéadar xer COETTY TOTODTOY DO
VITEQEELY Y Exeivon 't‘!}_.‘ T cedhmy EvEmy wore dixcaov wo yévos elved Tovto Beeotdinoy xei xvprov ey
xel Jeotdée vov Eye ovroy .. ... ... - 00T yag xielvay 1) guyedeven ovd ootocxitay oy tov toovroy
PETTOY 0Ty 1. 5. W

*) zu S.18. a. a. 0 IV (VI) Cap. 11 (9) 1295 eiycp xalws &v vols rJ;xm..M[wuxe 70 Tov vdednove p’wv
elven 10V xeet' GgeTny evepmodioron, I![Eﬂ‘ﬂnirrr ok iy aperiy, Tov uar:m-fxm}-xmm stven. fiov félniror, mic
ExceaTole El:fﬁ,(r)ﬂ-‘-l.i‘., TUyELY !!H’J’l’ﬂi 10, TONC @UTONE TOVTOUC Gﬂuu-,, t:::t'tx}'xmm shvet 2o TTOLENC .",COET?'I-.. xeel
xoenioes xad mrodiaeices, Mycee molisiee Jloc tic son mwokswe vgl. VII (IV) Cap. 13 (12) besonders 18310 dio 2oriy &y
oic yivetat 16 £ mao, rovtow d Eotiv Ev pdv év T TOV G070 xeladen xed 10 16405 Twy modtsay dpdwc,
& di res oog 10 1EA0S gegovoes odkas evploxay Svdéyeran yep Tevre xai diegwysly b dijhots xai Gupig-
Yelv . L, érrel 0& 10 goxslpsvor éout vy cplariy molaveiey idsiv ety d'éoti xad Ty Eoor’ &y molizedoro,
agurie & @y nolirevowo xed v eudeuovely piliore évdéygerar vy mod. 13320 dloy Hul ey svdeapoviey
deb vl éour, py; Aeeveivery. gauey 92 zai dimgiopedte &v oic 1 Huxols, sin rwy Iiyoy exelvan ngae.lm, Evépysioy
stven xei ;.-'m ey remn‘.., tedeleer u. 5. w. vgl. ferner VIL (IV) Cap. 1 firpoxefe o TOGOVTOY, 0TI fioc udv cororos
x0el I“"’"‘- EACTIOV % %01VY, Tais TOAEGY 6 IETa GOETTC KELOOTYNUEVTS Eti TOGOVTOV, WOTE METEYEY TWY
xeet pETIY "TQRE-FD”' Cap. 3 8. 1326 4} yap evdeapovie ‘TQN’-‘E- 8. 1825" @l sl vavre Méysian xehms ety
t'cfrrmui'rr:i Eal‘r.r}u;mrl GETEOV xeel x00VY] TTCEOS FTOAEWS Y &) 'y neel 2 Exeoror a colorns Biog i monxnixog.
) z2u 8.19. a.a, O IIL Cap. 14 (9) 1285* oiyap modirar puicrrovowy brhos tovs Bavlsis, ove dd
TUQEVIOVS ESvinor, OF UiV yep xere vouov xei Exoviwy o d dxdveey cpyovory wod ol udv meoe oV
molirwv, of &' éni 1ovs mokives Eyovor Ty gudaxiy. of. IV (VI) Cap. 10 1295
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") zu 8. 19. IV (VI) Cap. 8, S. 1293b, ferner IV (VI) Cap. 8, S; 1294+ COITTOXOCTs 2y Yep ggﬂn_: GOt
adtyeoyics 98 mlovroc,

) zu 8. 19. IV (VI) Cap. 2 8. 1289,
H)zn 319, IV (V1) Cap. 2, 8. 1289 mjy 02 Baordelar avayxaiov i wivopa povov igay ovx odoey 1
dice roldapy Drspoymy elven Tov Fuaidsvovrog ferner TII, Cap, 17.

) zu B, 18, IV (VI) Cap. 2 (12893) u. a. St. besonders III Cap. 156 u. Cap. 16,

M) zu 8. 19. TI Cap. 7 (5) S. 1279 &vee pdv yao diwgsosy xar aperiy 1 oliyovs Evdéyevar. mhsiovs

d 1y yekenoy izoifucde npic mecey doerry alia pdhiore Ty OAENAT Y.

¥) zu 8. 19, IV (VD) Cap. 2, 1289* &mei d& &y ay; mpway pedodp oy molirsmy disthousde tosic piv
s opdas molisins, fuctlslar, coretoxpaticr, molirsiay, Tosls dé tas 0lTOY T gER PUEOELS, TVPEVYVide 1éy
faaidsias, oMyagyicv 0d coworoxgerias, dypoxgaicy dé molwsias.

*) zu 8. 19. vgl. die 8. 28 dieser Abhandlung angefithrte Beweisstelle ITI Cap. 13 (8) 12848, Als Beweis, daft auch
Tyrannen sich zur Austobung der tiichtigsten Minner genotigt sihen, wird an derselben Stelle die Geschichte
von dem Rat erzihlt, den Peréander einem andern Tyrannen erteilte, indem er den Boten desselben durch ein
Kornfeld fihrte und auf dem Wege alle hervorragenden Ahren abhieh, cine Geschichte, auf die Aristoteles
V (VI Cap. 10 (8) 13114 noch einmal hinweist; ebenfalls behauptet er Il Cap. 13, dab auck die Oligarchien
dieses Hiilfsmittel anwenden miifiten und angewendet hitten.

#) zu 8. 19. IV (VI) Cap. 2 128390,

) gu 5. 19. ¥V (VIII) Cap. 10 13120,

) zu 8.20. V (VIII) Cap. 11; IV (VI) Cap. 4, 1293a,

) zu 8. 20. V (VIID Cap. 11; 1315" 6 yep oxomos gevepos, bu d&b py) tvocyvixoy @hd 0ixovouoy xei
Baatixoy elven geiveaen voic a@yopugvoie. Ferner VI (VI) Cap. 11 (9) 13149 wie es einer der Wege sei, anf
denen das Kionigtnm zn Grunde gehen kinne, wenn die Eonige ihre Herrschaft in tyrannischer Weise ausiibten,
8o sei es umgekehrt ein Mittel aur Erhaltung der Tyrannenherrschaft, wenn der Tyrann wie ein Kinig
=1 regieren suche, indem er sich den Anschein gibe, fir den Staatshaushalt tren zu sorgen, z. B. nur, wenn
es der Staatshanshalt nitig mache, Steuern zu erheben, iiber Ansgaben und Einnahmen Bechnnng abzulegen u. s. w.
val. III Cap. 14, 1285® rﬂm‘r.ﬁ.g yeo 1 olxovopuxy featlele wis ofxies éoriv, 0vrwe a:- feoidetee modsws xci
Ervove évos v adeover olxovouie.

1) zu 8. 20. V (VIH) Cap. 10 (8) 13112 Boileren di o Pedthsvs Elvee .;m?,i_fc:‘g o mwe o HEV RELTYUEVDL
T Ovaies pundéy ddixov maoymow, 6 i dnpoc uy 1Bl prdiy.

) zu 8. 20. Man vgl. die Worte des jingeren Primrose im Vicar of Wakefield, er habe die Beobachtung
gemacht, dali es den Armen in der Monarchie und den Reichen in der Republik am besten ergehe,

) zu 8. 20. V (VII) Cap. 10 (8) 1310k,

) zu 5. 20. V (VIII) Cap. 10 /8) 1313a Jeoileic 4’1o fEr Ty Esw e E-rxirnrx peiosra, dio xoi
molvyeovios sony.

%) zn 8. 20. V (VIID) Cap. 12 (9) 13150,

“) zu B.20. V (VIID) Cap. 11 (9) 1313" xei 9 ndv Saorlele Urrfgsr'm diee oy @ilov, toowyvixoy di

70 pekior emiareiy 10is @ldos; vgl. die friher angefiihrte Stelle, dafi die Leibwache der Kinige Biirger
hildeten, die Leibwache der Tyrannen Saldner.




— 30 —

47y zu 8. 20, Bemerkenswert ist es, daf schon Aristoteles behauptet, die Tyrannen griffen, um sich in ihrer
Stellung zu behaupten, unter anderem gerne awch zu deme Mittel, stdndig Krieg zu fithren, weil ihre Untertanen
dureh die Kriege beschiiftigt gehalten wiirden und im Kriege einen Fiihrer nitig hitten V (VII1) Cap. 11 (9) 1313%,

48
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FAL

FAY

Zn

) zm

) zm

“n

MY gzn

S.20. ¥V (VILD) Cap. 10 (8) 1513,

8. 21. Gedanken nnd Erinnernngen. 1. 8, 2890,

5. 21, vgl. Aristoteles Politik VII (IV) Cap. 7 1328s,

8. 21, vgl. z. B, Dehn, Bismarck als Erzieher 3. 204, B. iéinkerte diesen Gedanken aber auch ronst oft.
8. 21, Debn & a. 0. 8. 205,

8. 22. Deln a. a. 0. 8. 183,

5. 22. Anhang zu den Gedanken u. Erinnerungen I (Kaiser Wilhelm u. Bismarck) 8. 86 (91 Brief, 1, 12, 1863).







47 zn 8. 20. Bemu
Stellung zu behaupten,
durch die Kriege besc

20.
. Geda
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8. 22, Anhan

V(v

TWFFEN Gray Scale
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iptet, die Tyrannen griffen, um sich in ihrer
dndig Krieg =u fiikren, weil ihre Untertanen
| Fiihrer notig hiitten V (VILE) Cap. 11 (%) 1313¢,

iinkerte diesen Gedanken aber anch wonst oft.

ilhelm u. Bismarck) S. 86 (91 Brief, 1, 12, 1863).
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