AR T ECL B 2"
De la Peinture a Lencauftique.

La caducité de la peinture & de-
trempe, que l'eau qui aidoit &
faire pouvoit également détruire, que
Ihumidité méme alteroit, diit neces-
{airement inquieter les grecs , &
finir par leur déplaire. Ils pouvoint
bien dans ce genre faire des peintu-
res riantes agréables & méme pré-
tieufes, mais ils ne pouvoint faire
aucuns monuments {olides ; pour peu
fur tout quils duflent étre éxpofés
aux injures de l'air. Les tableaux
méme particuliers devoint salterer
afiés promptement, & Tleléve qui
voioit paffer & ternir les ouvrages de




fon maitre craignoit avec raifon que
les fiens neprouvaflent le méme
fort.

L’humidité étantla principale caufe
de la deftruétion des tableaux & dé-
trempe , les grecs fages & bien avi-
{és chercherent 4 y pourvoir en pei-
gnant 4 la cire. Cette matiere im-
penétrablea I'humidité, 4 la fraicheur
& a toutes les intemperies de lair
¢toit ¢fectivement plus propre qu'au-
cune autre a communiquer a la dé-
trempe la folidité qui lui manquoit 3
la reflource diit couter des réflexions
& ne réuffir 4 la fin qu'aprés bien des
tentatives.

Il fallt apprendre a la cire a obeir
au pinceau , & louvrage exécuté le
feu y mit la derniere main : fon fe-
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cours fondit les cires & en fit un tout
qui devint des plus folides.

Ce fut l'action du feu néceflaire &
la perfection de la peinture qui lui
fit donner le nom dencauftigue qui
dans le langage des premiers auteurs
de ce genre de peindre fignifie pro-
prement brul¢, Pline, & leur exem-
ple, emploie le méme terme, & dit
tabellom inurere: il eft clair & hors de
doute , que le mot wrere ne fignifie
point ici bruler , ou reduire en cen-
dres comme des pailles fur un champ;
quoique Virgil I'emploie dansce fens,
atquelevem flipulom crepitantibus urere
Sflammis. * Pline n'entend & ne peut
entendre autre chofe que I'aétion du

feu qui fait fondre les cires; le méme
* Georg.l. 1. v, 85.




i3

25
auteur dit en parlant des toiles qu'on
peignoit en Egipte, aduflae veftes €.
ces mots fignifient vifiblement dgs
toiles peintes & chaud. *

Cette expreflion en parlant de pein-
ture a été emploiée par Ovide qui par
conféquent 4 connil 1éncauftique. Le
jurisconfulte Gott-froid dans fa note
letre T. fur laloix 17. au liv. 33. du
digefte tit. 7. raporte fans le citer un

endroit de ce poéte qui dit, zatulns-

que coloribus wris: ce dernier mot eft
pris néceffairement dans le fens que
je viens d’expliquer; lelangage alle-
mand en fournit un exemple dans le
mot brenmen, qui fignifie proprement
bruler , & malgré cela on I'emploie

E * Fois Pline 1. 35. chap. 1o.
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indiftinétement pour tout ce qu'on fait
obeir a I'aide de la chaleur du feu.

, Cétoit 12 la derniere operation qut
regardoit 4 peine le peintre , {a fon-
&ion étoit de peindre avec des cires,
ceris pingere. La découverte eft heu-
reufe & va par un chemin bien feur
droit 4 la folidité qui étoit fon bit.
L’expedient eft admirable mais com-
ment I'emploioit'on? ceftce que Pline
nous laiffe ignorer. On concluroit
volontiers, du laconisme dont il en
parle , que le fecret n’en étoit point;
pas mémeune chofe affés intereffante
pour meriter un éclairciffement. Mr.
le Cte de Cailus qui a fait de cet au-
teur entre autres une étude des plus
profondes , setonne & avec raifon,
que Pline qui ne tait, qui ne neglige

(t

t



aucune circonftance, aucun détail en
fait de peinture , ne dife abfolument
rien de la facon de peindre avec ces
cires. Il entretient fon leéteur de
tout ce qui peut concerner cet art,
donneles noms, les prix des couleurs,
enfeigne les lieux d'ou on les tire, &
les moiens de s'en procurer de bon-
nes ; il fait mention , il cite, il décrit
méme amplement les tableaux qui de
fon temps ont fait quelque bruit : il
en décrit 4 la détrempe , il en décrit
a encauftique qui étoint dabord pe-
ints avec des cires, & ne parle pas
plus de ces cires pour encauftique
que de I'eau pour la détrempe.

Si ces préparatifs ou I'emploi de
ces cires Iui euffent été inconnus , i
eut fait a leur égard I'aveu qu’il fai
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{ur Porigine de cette peinture, il dé-
clare en ignorer le premier auteur, &
dit : *ceris pingere & pitturam inurere,
qui primus excogitaverit son conflat,
Sil eut efi quelques foupgons quel-
ques demi-conjectures fur ces cires
avec les quels on peignoit, il eut pro-
bablement {uivi la méme metode.
Dans le temps qu'il déclare qu'on ne
{ait point au jufte qui imagina le pre-
mier de peindre avec des cires & de
pafler le tableau au feu ; il 4 {oin de
nous dire que quelques uns en attri-
buent linvention 4 Ariftides, la per-
fection a Praxiteles: que felon d’au-
tres les peintures de ce genre font
plus anciennes, & qu’il yen a eude
Polignote , de Nicanor , & d’Arcefi-
* BliniL a5« ch. 11
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laus peintres de Paros : Lifipe, dit il
au méme endroit, écrivit dans {a lan-
gue fur les tableaux d’Egine évéxcv-
ey : qui fignifie 4/ o brulé {ans doute
comme de nos jours pinxit. Cette
infcription démontre bien que I'en-

cauftique étoit déja connu & qu’ Egine

avoit peint dans ce genre. Le méme
hiftorien , toujours cité par Mr. le
Cte de Cailus contintie & dit d’Apel-
les, qu’il n'avoit jamais peint 4 I'en-
cauftique , mais qu’il avoit imaginé
un vernis qui rehauffoit fa détrempe
& que perfonne ne put imiter : Pam-
phile fon maitre, peignit non feule-
ment a 'encauftique , mais I'enfeigna

# auffi 2 Paufias de Sicione le premier

qui fe diftingua dans ce genre.
Cette peinture a I'encauftique ne
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fic point tomber la détrempe, celle-
ci fe foutint malgré fon peu de durée
& toutes deux furent par la plus part
des grands maitres exercées indiftin-
¢tement & font cités de méme par
les auteurs. Cet exercice indiftinét
femble du premier coup d'oeil prou-
ver moins égalité de mérite que rai-
fon réciproque de facilité & d'emba-
ras, quidevenoit un contre-poids a
la fragilité de la détrempe, & 4 la
{olidité de l'encauftique ; au point
de les faire marcher de front & de les
tenir en équilibre.

Les hommes ayant penfé de tout
temps comme ils penfent mainte-
nant, on eft tenté de croire que les
grecs raifonnerent & agirent avec
Vencauftique & la d'étrempe comme
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nous faifons avec I'émail & la migna-
ture ; on’aimeroit la premiere , fi
elle étoit moins couteufe ; le peintre
en feroit volontiers, {i elle étoit moins
dificile ; 1a derniere eft differente tant
pour le peintre que pour I'amateur
& devient plus 4 la portée de celui-ci
& plus du gout de celui-14.

Ce railonnement tout plaufible
quil eft pourroit bien n'étre pas ju-
fte : car l'encauftique devoit étre
moins different de la détrempe , que

Temail ne V'eft de la mignature, fi on

en excepte le plus de durée. L’ope-
ration devoit étre J]a méme ou avoir
peu de difference : il eft certain au
moins que l'encauftique fe peignoit
a la détrempe ; celle-ci étoit l'uni-
que moien de peindre conuil de ce
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temps 14, on ne piit donc en emple-
jer d'autre. Dailleurs, Pline qui parle
de cet art d'une facon {i circonftan-
ciée n'affigne entre ces deux peintu-
vesdautres differences que lemoiendu
feu. Si le méme auteur écrivoit denos
jours ilindiqueroit affurément,il expli-
queroit méme fort aulong ladifferen-
ce de procédure entre 'email & la Mi-
gnature. Concluonsde fon filence fur
Tencauftique qu’il étoit tout a fait du
méme mécanisme que ladétrempe, &
a peuprés aufli facile.L'ufage qu’il éxi-
goit guon fit de la cire nous le fait
croire plus dificile, par la raifon peut-
étre que nous n'en connoiffons pas le
miftére : accoutumnés a peindre ou a
voir peindre 4 'eau avec facilité nous
wimaginons pas que la cire ait pil

Fa=nd
———
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fe prétter avec la méme aifance, fur-
tout en lifant Mr. de Cailus. En ob-
fervant la conduite que Pline tient a
ce jujet, en méditant fur la facon dont
il s'explique, lors méme qu’il n’en fait
aucun détail, nous penfons différem-
ment : {auf la peined'emplofer le feu,
la mécanique devoit étre la méme
dans ces deuxgenres qu’on pratiquoit
&citoit indifféremment,

Mr. le Cte de Cailus occupé des di-
ficultés de l'encauftique en cherche
une preuve dans le Digefte : on a re-
gardé , dit il , en parlant des anciens
jurisconfultes, les meubles utiles d’up
peintre comme une chofe bien inte-
reflante & bien prétieufe, car on en
a fait une loi; un de ces auteurs dit -
pittoris inftrumento legato, cerae colp~

G
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res fimiliaque horum legato cedunt *
Latelier dun peintre étant lEgué con
prend les cires , les coulenrs & tout ce
qui en dépend. Nr. de Cailus con-
clut de 14 que ces mémes meubles
devoint étre ou fort multipliés ou
d’un trés grand prix. La conféquen-
ce paroit un peu precipitée : sil eut
achevé 1a méme loi, il eut trouvé
immediatement aprés : itenm peniculi
cauteria & conchae. On comprend de
méme les pinceaus, les véchaux & les
coquilles. A cette derniere circonftance
on reconnoit moins le prix & la va-
leur des choles que l'exaétitude du
legislateur qui n'a rien oublié. Les
coquilles citées de niveau avec les
pinceaux & les réchaux laiffent au

# Narcianus tit. de fund. inft, L. xviL
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moins foupconner que ceux-ci pou-
voint bien n'étre pas d'un fi grand
prix quon I'imagine.  Mr. le Cte de
Cailus cite une autre loi qui ajoute
au couten( de la premiere: zempe-
sandorum colorumuvafon.” Celt A dire on
comprend auffi les pots a préparer les
couleurs.Cette {econde loi pourroit bien
ne pas prouver mieux la confidera-
tion diie aux meubles du peintre que
fa premiere , du moins a en juger
par {a détrempe de nos jours. Ceux
qui travaillent au théatre , par ex-
emple , ont un grand nombre de
pots & ces pots ne font pas d'une
grande valeur.

Le refultat de toutes ces obferva-
tions eft que 'Encauftique ne devoit

* Julius Paulus L. vir & fequent.
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pas étre jadis auffi dificile & d'une
exécution auffi compliquée quon le
croiroit dabord. Sl en étoit ainfi
pourquoi donc, moienant fon incom-
parable folidité, ne l'emporta til pas
{ur ladétrempe au point d’en fairefu-
primer I'exércice? La raifon doit étre,
que la détrempe avoit plus déclat&
quelle devenoit par confequent plus
attraiante.

L’encauftique qui devoit fe faire 4
d’étrempe & étre fondu aprés par le
feu, prenoit néceflairement un ton
trifte & fombre amefure qu’il perdoit
lerude qu'il devoit avoir au fortir des
mains du peintre: ce rude panche, &
la verité, vers la fecherefle; mais il
aide 4 I'éclat: chaque petit grumelot
faitun ombre &un jour pour {oia part;
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eet éffet réiteré danstout le tablau y
porte du brillant: les grumelots fon-
dus le font difparoitre. En outre les ci-
res en fe fondant s'incorporoint dans
les eouleurs &leur faifoient un efpéce
de vernis, qui quoique transparant
les terniffoit & faifoit fur les cou-
leurs brillantes auparavant I'éffet d’u-
ne glace de Venife qui obfcurcit une
mignature au lieu de 'embellir: toute
prétieufe que puiffe étre une glace
obfcure elle nuit au tableau 4 mefure
quil eft parfait. Il en étoit de mé-
me de l'encauftique; le ton que le
peintre luiavoit donné exigeoit quon
le confervat dans toute fa juftefie, la
cire fondué devoit en déranger quel-
que chofe, ou l'artifte devoit prévoir
le dérangement &le prévenir; ce qui
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faifoit une étude défagreable que la
détrempe n'exigeoit point.

Celle-ci qui en genéral eftéclatante
confirme cette opinion. Qu'on léxami-
ne de prés: grande ou petite, elle eft
toujoursdune fuperficierude & féche;
une glace trés claire eft lefeul remede
qu'on puifle porter a fa fragilit¢ {i on
veut quelle garde fon éclat: le vernis
le plus beau ne fauroit la conferver
{ans la ternir.

Quoi qu'il en foit des raifonsquiont
foutenti la détrempe acoté de la pein-
ture 4 I'encauftique, celle-cia été long-
temps pratiquée & n'adi ceffer del'é-

tre que quandelles’eft trouvée enfeve-
lie fous les ruines del'Empire Romain.
. Lesveftiges quenous en trouvonsdans
le Digefte montrent qu’elle étoit com-

il
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nué & pratiquée du temps méme de
Juftinien: fans quoion auroit fupprimé
ce quen avoit dit Marcian. Le droit
francois ne fait aucune mention des
elclaves, ne donne point de loi qui
les concerne, le Roiaume n’en con-
noiffant plus. Juftinien en eflit fait
de méme des cires & des réchaux de-
{tinées 4 I'encauftique, {i ce genre de
peinture de fon temps eut été perdil.

Il eft vrai-femblable qu’il ne tarda
pas a I'étre & qu’il périt avec tous les
beaux arts au méme temps quel'Em-
pire Romain fut détruit par les bar-
bares. La nouvelle enfance commu-
ne a l'architeéture, a la peinture, &
a la fculpture de ces temps, dont les
productions enfantines préfentent le
genie au berceau, date incontinent
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aprés cette époque fatale. Dans cette
ruine genérale périt pour feurla pein-
ture a I'encauftique, peut-étre avec
elle fa foeure la détrempe des grecs:
la notre pourroit bien ne pas remon-
ter plus haut, & n'étre point celle
que ces fameux anciens ont pratiqué;
{i tant eft pourtant qu’il y ait de quoi
ou {fe méprendre ou varier.

AR LG Ll JIL

De la Peinture en Huile.

La détrémpe que nous connoiffons
fous quel nom que ce puifle étre,
elt elle ]a méme quont. pratiqué les
grecs, eftelle différente? Ceft cequiil
neft pas aifé de décider & qu’il im-
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