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©olange die Philojophie in der Sdule bon den Lehrplinen
noch nicht ald jelbitindiges Untervichtdiac) wiedberhergejtellt morden
ift, mufp jie fih mit dem Gajtvecht, dad anbdere Lelrgegenitinde
ihr getvdfren, begniigen. ©3 entjpricht der allgemeinen Pragis,
paf ihr innerhalb des Deutjdhen nicdht eine beftimmte, abgegrenste
Seit eingerdumt tvird, jonbern baf fie dba zur Sprade fommt,
wo fid) die Gelegenbheit dDazu bietet, und dieje bietet jich im Deutjchen
auf der Prima eigentlich iiberall. Wo jic) diefe Gelegenheit nod
jonjt bietet, daviiber joll hier nicht gehandelt werben. Philojophie
ijt {ibevall da, jagt einmal WeiBenfeld jehr trefjend, ,wo man das3
Wefentliche gur Hauptjadhe madht” 2). Philojophie ift auf der Schule
nidht eine nad) dem Vorbilbe der Univerfitdt3philojophie der Schule
nod) oben aujgejebte neue Wifjenjdhajt, jondern ertwadyjen und jich
naturgemdp ergebend aus den Bediirfnijfjen der Sdhulivijfjenjchajten
jelbit ift jie eine die Cingeltvijjenjchajten durchdringende und deren
NRefultate 3u einem einbeitlichen Bilde bverarbeitende Vetrach-
tungsmeije ).

Bejcdhranfen wir und hier alfo auj dbad Deutjche. Unter den
aegebenen Verhdltnijjen, die der ‘Philojophie ben Eharafter des
. Gelegentlichen aujdriicen, fann i) in einem Kurjud der Logif
und ‘Piychologie, mwie er frither allgemein {iblich war und in
Ofterveich — unter anderen BVerhiltniflen ald bei und — Heute iiblid)
ijt, nidht den Sdywerpunit der philojophijchen Anregungen, die
unjre preufijche Schule Yeute zu geben imjtande ift, evblicen.
Dazu wdren dieje BVelehrungen in der Logif und LRiydologie ent-
eder ju berftreut und zu bereingelt, oder jujammenldngend jhite-
matijc) Dbetrieben iviitben fie den Gang des Dbdeutjdhen Unter-
richtd jtorend unterbredhen. Jn Dder Lage, i Dder fic) bei

) O Weigenjelsd: Die phifojophijdhen Clemente unjerer Hajjijden
Qitteraturperiobe nad) ihrer Verwendbarleit filr die Sdule. Das
humaniftijhe Gymnajium. 13. Jabrg. 1902, &. 19.

2) Dieje uffajjung ift am iibersengenditen bertreten von A. Raujd:
‘Lhilojophijdye Propadeutil. JIm Handbud) fiiv Lehrer hioherer Schulen,
bet Feubner 1906 und ,Clemente ber Philojophie, ein Lehrbud) auj
Grund der Sdjulwijjenidhajten”. Halle 1909,
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und der Unterridht bejindet, jind die Bediirjnijje des deutjden
Untervid)td hier in erfter Qinie zu beviidjichtigen, und man iwird,
ofjne andere Dinge ungebithrlich zu verfiivzen, nur jdwerlid) itber
ein 3iemlich bejchrdanttes Maf hHinaudgehen fonuen. Jd) jehe gav
feinen Grund ein, dieje duavch unjre Orvganifation ded Unterrichts
qebotene Bejdyranfung in der Logit und Piydjologie zu bedauern
wnd etiva eine Grweiterung fitv ‘winjchensivert zu Halten. Kann
man dod) aug inneren pidagogijhen und philojophijhen Grimbden
ben Wert der formalen Logif und empivijhen Piydhologie Fum
Bwede der Crwedung desd philojophijchen Dentens jehr beziveifeln ?).

Die etjte Ginfithrung in die Logif wird jid) am jived-
miéfigjten an die Grammatif anlehnen mit dem Hiniveis, daf die
Gefebe ded Denfend analog find den Gefehen der Ausdrucsjorm
ped Denfens, aljo den Gejepen der Spradhe. BVegrifisbejtinumungen
und -einteilungen, logifhe BVeziehungen und BVedingungen von
Urteilen werden jelbjtverftindlich durchgenomnten und geiibt werden
mitffert, joweit jie zur Auffafjung und Gliederung eines Aujjab-
themas notig jind. Aber man verjchone die Sdyule mit dem , unniiben
Plunder der jyllogiftifchen Figuren” (Sant) ).

Was die PRiypchologie betrifit, jo liegen die erfenntnis-
theovetijchen Fragen, mit denen die Piydjologie getwdhnlid) beginnt,
weniger im  BVorbergrunde der im Deutjden 3u behanbdelnden
Dinge; vielmelhr jind e3 durdyiveq Probleme ethijcher und dfthetijdyer

3) Wor einer lberjdhipung der jormalen Qoqif warnte jdon WHLliq:
{iber pen Unierricht in bev philof. Propadeutit. Dad Humanijtijdye
Gymnajinm 1895, ©. 133, nod) entjdjiedener J. Rebhm fe: Die
philo]. Propidbeutif als Untervidhtdiad) in der Prima unjever hoheren
Gdulen. Monatdjdrijt f. §.- Sd). 1902, &. 245, ber aber mit jeinem
Borjdhlag ded lnterrichts der Gejdjichte der Philojophie wohl twenig
Anflang qefunden hat. Bal. ferner Weifenfeld: Die Philojophie
auf bem Gymuajium. Beitjdyr. jiir dad Gymnajialivejen 1899, Ferd.
SYafob ©@dmidt: Die Bhilojophie auf den H5h. Sculen. Preuf.
Sahrhither Bd. 109, 1902, ©. 478 |. [Schmibdt dhldgt bor, den philo-
jophifchen Sehulunterricht an eine jdlichte und elementar gehaltene Dat-
jtelling der Philojophie Kantd anjulehnen. Die Bebenten, die Raufd)
(Verhandl. . Direftorenverjammiung d. Broving Sadyjen 1903, &. 156)
aegent den BVorjdhlag SdHmibi3 erhebt, fann id) nidyt teilen.] Hads:
Tber den Unterricht in ber philo]. Propdbdeutii bejondbers an ber-
vealjdyulen. Beitidr. fitv lateinlofe Hoh. Sdulen 1904, &. 117 1.
Maurer: Die Einleitung in bdic Philojophie. Monatdjdrift 1.
H. Gd). 1905, ©.129f. Vaihinger: Die Philojobhie in der Staals-
priifung BVerlin 1906, ©. 130 §. — Bei aller BVerjdjiedenbeit ihrer
Reformvorjdhldge find die genaunten BWerfajjer einig in ifrem Proteit
%Segeu pen jdhulmagig-jojtematijden Betrieb der formalen Logik.

4) Bgl. Leitfaty X VI de3 Mitbericht3 in den BVerhandlungen der Direftoren-
perjammimg in Bommrern 1903, S. 48. , Die Lehre von den foge-
nannten Sdlufiiquren ijt nicht durcdhzunehmen ober dod) nur in
Dijtorijhem Guterefje und als abjdredenbes Beijpiel filr eine wifjen-
idaftliche Verknocherung fur ju jtreijen.”
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Art, die jotvohl in den Dichtungen alé aud in den Fritijdyen Schrijten
Leffingd und Schillexrd den Schitlexn begeanen. Die erften Unter-
weijungen werden jich weniger mit der Entjtehung und dem BVerlauj
per Borftellungen bejchiftigen, al3 bielmehr mit den Cridheinungen
pe3 Gefithla- und Willenslebens. Aud) hier wird ed jid) zunddit
nue um die Klarheit ber Grundbeqrifje handen. Die Schiiler jollen
mit jo Ddujig vorfommenden Worten ivie Wille, Leidbenjchait,
Rhantajie, Charatter, Trieb, Inftinit, Ajjeft, Motib, Handlhimg ujiv,
eine flare WVorjtellung verbinben.

Damit Hhitten die Schiiler ein notbiirjtiges Werkzeuq in Handen;
aber fiir eine Belebung des philojophijchen Stnes ift damit noch
heralich weniq geleiftet. Wenn Logif und Piychologie, die gerwvdhnlic
al8 bie Deiden Gegenjtinde der philojophijchen Propadeutif genannt
twerden, auj died ungefihr umjdyriebene geringe IMaf bejchrantt
blieben, jo bleiben die philojophijdhen Untermwei-
jungenebenteinedmwegsauj ¥ogiftund Piydo-
[ogie bejdyrviantt. Fiv eine jtarfere Beriidjichtigung der
Gthif jind Laulfen und Geper eingetreten, fitr die Afthetif Frany
Sern mit jeinem Buche , Lehrjtoff fiiv den deutjchen lUnterricht in
per Prima'.

ber alle dieje und noch) andere philojobhijche Dijziplinen
bleiben vereingelt, wenn nidht ein geiftiger Mittelpuntt gegeben
it durd) dad verfniipjende Vand einer grofien Perjonlichieit.
Wahren Einjithrungdunterricht empjangen twir immer nur durd)
vie Gedanfenivelt eined NMeijters. jchvpferijchen Denfens. Der
Philojoph) aber, der und auj der Prima im Deutjchen auj Schritt
und Fritt beqeqnet, ift Sdyillers).

5) Ral. Kiihnemannd Emleitung zu jeiner Ausgabe von  Sdyillers
philojophijchen Sdriften. Philoj. Bibl. Bd, 103. 2. Aufl. Lpz. 1910.
sithnemann hat durd) jeine Arbeiten ein neues und tieferes Verjtindnis
Sdillerd begrimdet. — , Die Kantijfen Studbien Sdillerd und bdie
Sompojition ded LWallenjtem.” Marburq 1889, — , Schiller.” Miinchen
1905. — JFerner von fleineren Arbeifen bex Verfajjers: ,Sdillers
philojophijche Sdriften im Sdulunterricht.” ~ Monatsjdyrijt fiiv Hhih.
Sdyulen. 1903, &. 508 f. und die Nusgabe von Sdyillers philo.
Gedidhten ald 11. Bh. ter Hausbiicherei ber Deutjden Didyiergedad)inis-
Cliflung. Hamburg-Gropborjtel 1905, - Ein Vorgdnger Kithnemanns
in piefer Hinjidt war Friedrid) Albert Lange J[n bex
LGeididte ded Matevialidmug” (2. Aufl. 1873—75) Hat er an bielen
Gtellen jeiner llberseugung von dem unverganglichen Werte der Sdhiller-
jhen Jdeendichtung Ausdrud verliehen. Der Tod hinderte ihn an dex
Auefiihrung eined geplanten Werfes iiber Schillers Philojophie. Ellifjen
hat aus jeinem Nadylafy Herandgeqeben: Cinleitung und Kommentar
1 Sdillerd philof. Gedidten von F. A. Lange. Bielejeld 1897. [
hebe aud ber Flut der Schillerlitteratur hier nur die Scriften diejer
beiben allez andere iiberragenden ‘Perfinlichfeiten herbor.
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Selbjt twenn ivit von jeinen Abhandiungen abjehen, fait
jebes Gedicht jeiner Gedantenlyrif, dad aufj der Prima befhanbelt
fird, verfept und mitten Hinein in die Kantijde Bhilofophie, und
per Angelpuntt, wm den jich alles dreht, ift die Jdee der Freibeit,
die man wohl {iberhaupt ald den Schlitfjel um Vevjtindnis Sdillers
bezeidhmen fann. Hier fiegt die Notwendigleit des philojophijchen
Unterrichts am deutlichjten auf der Hand, hier aber tritt aud), gerave
wegen der Wnumgdnalichfeit, die Schivierigleit am deutlichiten u
Tage: Die Yuseinanderfefung mit Kant. Dap jie notwendig
ijt, beaweifelt niemand; aber fie mup aud) etwas Jnac) der
Quieffe jchmecen”’ (Lefjing), wenn etwad Gyejchmactoolles und
Brauchbares herausfommten joll, und nicht ein Herimreden bom
Unaefébr.

Iie oll Der Lefrer bei der Darbietung vberfahren? Die dret
fritijhen Hauptjchrijten Kants fam  ex jelbjtberjtandlich nicht
fefen lajfen. Goll er zu jefundiven Quellen greijen? Eine wirklich
abjofut zutrefjende populire Darjtellung qibt es nicht; auch ber
treffliche Rronenberg befriedigt nicht rejtlod. — Dex einzige Weg
ift ber, irgendivelche Schriften Kants ber Bejprechung Fugrunde
au Tegen. Dazu find die ,Prolegomena” porgejchlagen, gewif mit
Recht. Aber tm Hinblict auj Schiller jcheint miv eine Sdyrift dex
praftijchen Rhilojophie fajt nod) wichtiger, und da ift feine anbere
befer qeeignet, ald die ,@rundlegung zur Metaphyiif dev Sitten” ©).
Sn derjelben TWeife, wie die ,*Prolegoniena” twegen ihrer leichteren
Taflichfeit und roegen ihrer Freiheit von der das Lerjtinding nur
erjhiwerenden Gyjtematif zur erften Einjiihrung vent BVorzug ver-
ienert bor der Sritif der reinen Vernunit, jo — und in nod) Hihevem
Grade — ift Der Rritif der braftijhen BVernunjt die GSrundlegung
ber Metaphpiif der Sitten vorzuzichen. Man leje nur einmal das
njangsfapitel: , {lbergang von der gemeinen jittlichen Vernunjt-
erfermtnia jur philojophijchen.” Jch twiifite in der gejamten philo-
jophifchen Litteratur nichts, was bei anndhernd gleicher Tiefqriindig-
feit Der Ginjachheit und Schlichtheit diefer Ausfithrungen fjid) an
die Seite ftellen liefle. Sollte man einmal dbuvd) Eriveiterung ber
aur Verfitqung ftehenden Beit und Durchbildung der philofophijchen
Qefirmethode fiinftig in der Lage jeim, Sant auj der Schule 3u
fefen, jo fime zuerft die Grundlegung der Metaphyfit der Sitten

e L

=

% Baihinger a. a. 0., €. 162 und Pauljen in Reind Handbud
per Pébagogif (Bbd. 6, S. R0H) haben bereits auj die BVermwendbarfeit
diefer Sdyrift gum philof. Schulunterridht Hingemwiefen.
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in Befracht, in jweiter Linie die Prolegomena?). — Borlaufig
aber — wm feine Suiunjtdmufif su treiben — dente i) miv diefe
beiven Schriften in der Hand des Lehrers, der, wenn et aud) por
Jeiten mit Beifem Bemiihen jeinen Sant durchjtudiert hat, gut
tut, jich nicht auf ungefdhre Reminidzenzen ju perlajjen, jondern
{o oft ald mglich die Quelle felbjt etnzujehen. Auch in der Kritif
ver reinen BWernunft finden fich viele Stellen, die — mdgen fie
Sdhilfer bewuft vorgejdywebl haben oder nidit — geetqnet find,
flared Qicht iiber Gedanfen in Sdillexs Lyt u vexbreiten 8).

Nicht inmter und nicht auj allen Anitalten werden Sdyillerd
philojophijche Abhandlungen in  Ddev Rlajfe gelejen. Lel-
atann ieift dacauf Hin, wie die Schitler ,die fiir fie wejentlidyen
Glemente der Gedanfenwelt Sdillerd faft jamtlich aud feinen
Gedichten getwinnen fonnen, wenn fie die geeignete Erlduterung
jeitend bed Qefrerd erhalten”?). Mod) weiter geht Qange: Sdhiller
fjei in jeinen ®edidhten in hiherem Grade Philojoph alg in feinen
bhandlungen, in denen er nidyt immer die Grenze sivijdyen Jpee
und Wirklichteit fo jharf fefthalte wie in den Gedichten ). Ja
bas Jbeal und dad Leben” fonne bet ridhtiger Behandlung fait
einen volljtdndigen propdabdeutijhen Kurjud erjesen.

©o twill ich denn eimmal Schilferd Proja gdnzlid) beijette
fafjen und nue jeine Dichtungen ur Antnitpfung ves philojophijchen
Unterrichts veriverten. 3 braucht aber nicht bejitrchtet zu fv exder,
af; der boetijche Reiy dev Gedichte durd langatmige philojophijde
Grildnimgen gefdhddigt fetden {funte. Die Darbietung der Ge-
didhte ald foldhe ift eine Sadye fite fich) und jéllt auperhalb des Rahmens

7) S Franfeeich ijt man bereits joweit. Jn den franzdjijdjen LSehrplinen
ift in ber Qijte der fiir den philof. Unterricht zur Audwahl geftellten
Yutoren bejeichuenderiveije unjer Philojoplh mit 3wei Sdhriften ver-
treten: Kant: Fondements de la métaphysique des moeurs. —
Prolégomenes. Mitgeteilt bei iertmann: Die Philojophie im
fiheren Sdulunterricht mit bejonderer Beviidjidhtigung der Dber-
tealfchule. ‘Brogramm Steglit 1906.

&) in neues voraitgliched Mittel, um dad Vorurteil von per Unverjtandlidy-
feit Rant3 zu zerjtdren, ijt bas Bud) ,Santd populire Sdyriften” unter
Mitwirfung der Kantgejelljdhajt Herausq. von Menzer. Berlin 1911.
Jusbejondere fat der Peraudgeber durd) den Abbrud jlweier Schviften
fid) ein BVerdienft erworben, die bisher in Cimgelandgaben jdywer ju-
giinglic) waren: ,Beobadytungen iber 208 Gejiihl bed Schinen und
rhabenen” und ,Jdeen ju einer allgemeinen Gejdidyte in weltbitrger-
licher Abficht".

9 R Lehmann: Der deutjde Unterricht. 3. Aujl. BVeulin 1909,
©. 334. %

Wy Qange: Cinl u Kommentar. . 21 und Gejd). v. Materialidmus,
2, Aufl. B, II, ©. 62.
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biefer Betrachtung. Wenn aber nad) einigen philojophijchen Unter-
vidhtaftunden die Gedidite nun mit tieferem Verjtdndnis ded Gehalta
ihrer Gedanfen erjafit werben, dann Hat dex philojophijdhe Unter-
vicht Dem Ddeutjchen einen jdyiendiverten Dienjt eriviefen.

IL.

Lon Schilfer Her wird der Primaner zit Kant gefiihet. Die
erfte Jrage wdre nun: wird es zum Verjtindnis der philojophijcden
Gedichte Sdhillerd nottvendig fjein, den Sdiiler mit Kants G-
fenntnidlehre befannt 3u maden?  Mit einigen Hauptpuniten
sweijellod; denn Sdillerd Rejignation al3 Vorjtuje jeines mova-
lijchen Jdealimus liefie jid) blof aus der Perjinlichfeit ded Dichters
e unguteichend und unvolljtindig evfldven. it allen Beftann-
teilen ber Erfenntnistheorie ficher nicht — gang abaejehen bon der
Sdhierigfeit —, tweil es nuv eintge Hauptgrundidbe daraus jind,
bie Schiller jich angeeigret Hat. Man tird hier in fnapper Stizze
— ofne jich) in da3 Labyrinth der Gejchichte der Philojophie weit
ineinloden 3u lajjen —, fhervorheben, wie es eine neue Fat tvar,
nicht bon der Natur des Cem , fondexrn bon den notivendigen Oranﬁ-
lagen de3 Erfennend ausd hen Beretch menjdhlichen Wifjens 3u
purchdringen. Sn alfen thren Teilen den Unterjuchungen der Ber-
nunjtfritif nadjzugehen, dad wittde tveit itber bie Aujgabe und
Miglichfeit der Schule hHinausgehen und ijt su unjevm Jived aud)
gar nicht nitig.

Man toith bieled pon Kantd BVegritndung des ‘Binnumes
nalismus, von der Lehre von Raum und Zeit und vom Ding an
jich iibergehen fonnen, zumal dieje Gedanfen feinen Niederjdhlag
in Gdillers Dichtungen bewirft haben. Ebenjo wird man mit der
gangen Sategorientafel die Schitler verjdhonen fonnen und mit
Wingehung der Syjtematif nur die widytigite der Kategovien, die
KRaufalitdt, ald notivendige Form ded Berjtandes flarlegen
milffen. Denn hier ift ein notivendiges Glied per Gebanfen-
reifle, Schifler ald den Philojophen des Jdeals zu erfafjer. Die
Sdee ift bet fant und Sdiller ein fiir den blof theovetijhen Berjtand
Unerreichbares. Daf, die Berftandesurteile ihren Geltungsbeveid)
nie auf das Neich der Jdeen ausbehnen fonnen, gehort mit gu der

—
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Bejtimmung der Jdee, und jo wirtd man nidt gany an dexr Frage
poriibergefen fonnen: iworauj gritnden jid) denn unjre Verjtandes-
urteile?

Wer aber weifs, wie Schiler jid) die Ergebnijfje der Rritif
au eigen gemacht Hat, der fuird fehr bald auj einen erjdhiverenven
Mmjtand fiofen. Die Schwierigfeit lu‘qf parin, dafy Sdyilfer da3
SHauptrejultat dex \Irmf per reinen Lernunjt — Einjcdhranfung
beo theoretijchen Verjtandesgebraud)d auf Dinge mibglicher Er-
jahrung und mithin Unerveichbarfeit ded Crfenntnisieles — ohne
foeiteres bon fant afzeptiert hat. ©Soll man bdies, wasd jo haujig
in jeinen ®edichten anflingt, nun den Sdhiilern einjac) als etivas
Geqebenes vorjeBen, da3 jie eben hinnelhmen miifjen? Wire dasd
nicht Dogmatidmus jhlimmiter Aet! Da3 hiepe Philojophie ver-
jiljchen. ©ellen anderjeits jolde Worte ivie

hren Sdyfeier Hebt feine jterbliche Hanb,

eir fonnen nur raten und meinen.”
pder Ndber bin ich nicht dem Biel . . .“

,Und dag Dort ift niemald hiev!”
nur a8 jchone poetijche Redendarten angejehen tverden, tvdlrend
jie doch tatjachlich Fritchte tiefiten Studiumsz jind? Dad epe
fviederum die Didhtung verfdaljchen.

Auj bem Gebiete ber Erfenntnislehre ift Sdhiller rein rezeptib,
ja ev fteeijt in jeiner Gedanfentvelf nur emen Teil diejes (Jebietes.
Der Frage nach der Moglichfeit der Criafhrung in jo jubtiler Wetje
nachzugehen, wie ed Kant angevegt durch den Humejhen Jveifel
tiefjchirfend tat, dad jdheint ein fremder Tropjen in jeinemt Blute.
Mit dem qanzen Feuer jeirner WVervedjamfeit reipt er und mitten
in Sant hinein; aber {iber dad Jujtandefommen der LVorausjeungen
icheigt er qang und gar. $Hier mui; der Lefrer ald Jntevpret heljend
unbd evgdnzend eingreijer.

Wenn zur Crildvung Schillerd die Crienntnislelhre Santd mit
foenigen qroben ©frichen jfizziert wird, jo fommt leicht ein vecht
ichiejes Bild dabet herausd. Man tut auc) Kant Getalt an, fwenn
man bon ihm einiges wenige entnimmt, wad man zur Crilarvung
©dhillerd brauchen fann, und diejed wenige tiihn ald ,den Kern
jeiner Qelre, von Einjeitigfeiten und Jretiimern Dbefreit” M) aus-
qibt.  Qieber jollte man gar nicht mit dem Anjpruch, ikl
JStantijche” Crfenntnislelre davzubieten, aujtveten.

) Qange: Eml u. Kommeniar. &. 3.
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Sant wollte philojophieven lehren, nicht Philojophie lehren 2).
Diefenn Trieb ded Suchens jollen i aud) auj dev Sdyule pilegen
und nicht Shiteme dogieren. Da aber Schiller fic) gar nicht itber
pad Grfenntnidproblem afd jolched audjpricht, jondern nur das Cr-
qebnid Desjelben ungefdhr im SKantijhen Sinne borausjebt, jo
jind wir ald Lefrer durchaus nicht verpjlichtet, uns an die Form
ber Lijung ded Problems, die Kant gibt, zu Dalten. Eine propa-
beutijthe Schulunterieijung, die jaft nichts vorausjeben fann, id,
indem fie jich dem BVerjtindnisd der Schiiler anzupajjen jucht, nicht
umbin fnnen, manched unberiihet gu lajjen, twas jivar ju etnent
Ttherblict itber die Santijche Rhilojophie afd joldhe notwendig gehoren
wiitde, tvas aber nicht notiwendig gur Anbahnung des philojophijdyen
Verjtindnifjes fiberhaupt gehisrt und am allevivenigjten gur BVer-
tiefung i ©dilferd Gedanfentvelt auj Santijcher  Grundlage.
Smmerhin witd man gut tun, hiev etwas eiter ausuholen, als
es toohl meiftend gejchehen ijt.

e denfe mir einen Weg, den dev lnterricht nehmen fanw,
eltva nady folgender Sfizze.

Der Vater aller Selbjtbejinmung ift der Btweifel. Daf die
fiinliche Wabhmehmung und nicht das twahre Bild dev Welt qibt,
ijt leicht einzujefen. Der Uugenjdhein tdujcht, das Auge nimmt
jeiner Organijation gemdf nur die Erjdeinung taly, und Ddie
Berjtandesitberlequng dectt die Sinnestaujdyung auf. Dev Verjtand
befibigt und — jo nehmen wir jiirs erjte an —, den twabhren Su-
fammnienhang und auch die Urjache der Taujdjung eingujehen. Bet-
iniele aus der PhHyjif und der mathematijchen Geograbhie werden
died leicht anjchaulich machen.

Dabei madht man jedoch jhon immer eine geivijje Gejep-
mifigteit de3 Gejchehens jur Vorausjehung, und die allgemeinite
Sorm diefes Gejetses ijt bie notwendige Annabhme, dap alfe3, was
qejchient, eine Urjache Dat, aus der es gejdhieht. Betjpiele dajitv
ftromen in Fitlle aus allen Criahrungswifjenjdajten bon jelbit 3u.
Sa man fann e3 wohl ald das Chavafteriftijche des modernen He-
triebes vieler Schulwijienjchajten begeichnen, dbaf jie von der blogen
Befchreibung Fur Crldrung jortgeichritten jind.

12) Qritit Der veinen BVermunft. S. 632. [Jch gebe bie Seitengahlen bei
fant nach ven Reclam-Audgaben an.]  Dazu bgl. Sdhiller:
,Weldhe wohl bleibt von allen den Philojophien? Qdy weif nidyt.
ber die Rhilofophie, Hojf’ id, foll ewig bejtehi.”
1nd am Anfang der Prolegomena fpricht Kant 1m Tone der Jronie
pon den Gelehrien, denen Ddie Gejdjichie der Philojophie jelbjt hre
Philojophie 1jt.
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Unter Sdhillerd Dichtungen getvdhet nadit den philojophijchen
Gedichten der Wallenftein die reichite Ausbeute an philojophijchen
Gedanfen. ©3 ift aufjallend, daf Schiller gerade im Wallenjtein
biters bon der faufalen Bertnitpfung alles Gejchehens jpricht, auf-
falfend unb dod) Jehr natitelich. Jch meine nicht, weil die BVorarbeiten
aum Wallenftein zeitlich auf die bhilojophijdhen Studien Sdillers
jolgen. Sunere Momente jprechen mit. Kaufalitdt ift die Kehrjeite
der Freifjeit, und der fonjequentefte Realift unter ©dhillers Ddich-
terijtjen Gejtalten iveifs, wie ed in der Welt dev Tatjachen, wo
hart im Raume jich die Sachen ftoBen, ausjieht. Cr tweip es nidht nur,
fondern er jpricht e3 aus, inbem er die Welt dev Tatjachen einer-
{eitd verteidigen mup gegen die idealiftijche Weltanjchauung (May),
anderjeits qegen jlache Alltagdnatuven (Jllo und Terzty) 12). &3
qibt feinen Bujall.” Sein andres Wort vermag jo ivie diejes Wort
Wallenjteind die erjte Regung um philojophijden Nachdenten i
etinem jungen Menjcdhen ju eviveden.

Mnd doch fann man dad Wort ,ufdllig” gebraudhen, ofne
dabei irgendivie gegen die Giiltigfeit dber Kaujalitdt zu betjtofen;
aber det es qebraucht, muf danm wiffen, daf damit nicyt die Negation
ciner Urjache, fondern da3 Fehlen eined erfennbaven Jiveds ges
meint ift. So jagt an anderer Stelle Wallenjtein jelbit: ,&8 var
ein bijer Jufall” 14). Bujdllig erjheint und ein Umitand, den foit
nicht mit in Rechnung gezogen Haben.

Sn die Rette der Kaujalitit ift alles Gejdehen eingejdlofjen,

und o der Menjch feine Mjadhe fieht, fest ex jie notwendig voraus.

Naturgemdp twitd die notwendige Bedingtheit des Gejchehens
bei Gehiller vor alfem in den Dichtungen beviifret jein, die jich mit
ber Jbee bes Scidjald bejdhdjtigen, jo in der Braut bon Meejjina.

,Gin qrofies Lebendiges ift bie Matur,
Und alles ift Frucht, und allesd ijt Samen.”

Doch bleiben tiv zunddit bei den einfacjjten Fdllen des
Saujalzujanmenhanges.  Hier febt der Humejde Jiweifel e, mit
welchemt Medhte wic itberhaupt von dem Erfermen einer rjadhe
veden fonnen. Wie vorfer die Giiltigeit der jinnliden Wahr-
nefmung, fo witd jeht die des Verftandesurteild vem priiffenden
rweijel untergogen. Hume fordert die Vernunjt auf, ,ihnt Jeoe
und ntivort u geben, mit weldhem Redhte jie jich dente, daf etiwad

13) Walfenjteind Tod, A 2, Szene 2 und 3.

1) Walleniteing Tod. Al 1, Szene 3.
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jo bejchafien jein fonne, daf, wenn e3d gejebt ijt, dadurd) aud) etwasd
andered notivendig gefebt werden miijje” 19).

3 wire faum moglih und aud) unter den gegebenen Ver-
Déltniflen faum exjprieflich, auj Kants Nachweis der Moglichfeit
jynthetijcher Urteile a priori eingugehen. €3 ijt ein jdharf wmjtrittenes
Feld der Kantijchen Rhilojophie, und auperdem iviitde eine Er-
prterung itber die apriorijhe Getvifheit und Notwendigeit der
Santijchen Denfjormen und teitadb von unjerm Thema fithren.
Wiirde e3 aber fiiv den Jwed ber Schule, um Nacdydentfen anzu-
reqgent — der Jwed, Schiller verjtehen zu lehren, ijt ja dod) wieder
Mittel zu jenem Hoheren Bed —, nicht genitgen, wenn man jid)
in diefem Punfte mit Hume Dbegniigte? €8 wdre fein jchlechter
Gyerwdhrdmann, auj den fviv und jtigten und bon dem Kant jelbit
ftetd mit Den Ausdritden gropter Hochachtung jprac). Mag aud)
Sant mit feinem Grqebnid tweit {tber Hume hinausgehen, in dem
einen, forauf es jiiv und anfommt, ijt er mit ihm einig: daf nuv
burd die Wedjelwicvfung bon Anjdavung und
Denfen Crfenntnid moglicd it odber mit anderen
Worten: daf nur durd) die jinnlihe Anjdhauung ein Gegenjtand
pe3 Crfennens gegeben ijt f).

G3 ijt Sdiller nie eingefallen, das Kantijche fhnthetijche Nrteil
a priori jum Mafjtab der Moglichfeit einer Metaphyjit Ju machen.
War doch Kant auj diefen Weq der Unterjuchung Hhauptjachlich durc)
fein Bemiihen gefommen, dag Anjefen der Mathematif al3 Wijjen-
jchajt vor Dem NRidhterjtuhle jeines im Grunde genommenen jtreng
rationaliftijc) gerichteten Denfend zu retten, ein Gedanfe, Dder
Sdhilfer bollftindig fern legt. €8 geniigt zum Verjtdnonis Sdillers
bie Fejtitellung, dap unjre Verftandederfenntnisd auj dad Empirijche
bejchriinft bleibt, twie teit auch die iiberjdhwengliche Vernunjt thre
Jliigel ausipannen mag. Mag man mit Hume dag Urteilen fiir
eine durd) ,®ewohnfeit” ertworbene inmmanente Funftion des
Geifted, oder mit Kant die Kategorien fitr die apriorijhen Fovmen
ped reinen Verjtandesd Halten, in beiden Fdllen witd man it dem
(Srgebnid fommen, dafj die Verjtanbdestdtigieit mur in Antvendung
aujf dad3 Mannigjaltige der njdhawmung Crjahrungen evmiglicht.
Beqriffe nhne Anjdhauvungen find leer. Unjre

15) MWyplegomena. &. 31.

16) Hunme: Gine Unterfudyung fiber den menjdhlichen BVerjtand, deutjd
pon Raoul Ricdpter. Philof. Bibl. Bd. 35. Lpi. 1907, wo man eine
Menge trveffender uud flaver Schulbeijpiele findet. Vgl fermer
Sohring: David Humes ,Steptizismus”, ein Weg sur Bhilojopbhic.
Progr. Syineberg 1907, . 23.
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Verftandedurteile bejchrinten fich darvauj, die in der Siunlichfeit
qeqebenen Vorjtellungen zu deuten und in dem Wannigialtigen
ber Grjcheinungen durch) Verfnitpfung Einbeiten Hevzujtellen, wm,
wie Sant faqt, jie ald Crjahrungen lefen ju fonnen.

So jdheint mir ein Umieg itber Hume in ber Tat ein Ab-
fiiraungdweq, den der Scyulunterricht einjchlagen fann und der an
mancher jteilen Beratwand porbeifithrt, die fiiv unjre bejdheidenen
Verfhiltnijje als unerfteiglich gilt. Jeder gebildete Kantianer wird
hier manched vermifjen, jo vor allem wad Kant unter jmnlicher
njchauung verjteht, jerner die Vebeutung ded a priori und die
Untexjcheidung ziwijchen Wahrnehmungsdurteilen und Erjahrings-
urteifen. Aber ich meine, twiv fonnen e3 jiiv den Anfang mifjen,
it bittfen die Feftung nicht gleic) beim erjten Anlauj exjtiivmen
fuolfen, wenn und nicht der gevedhte Vortourf gemacht werden jolf,

daf toic iiber Duf’ Btel Hinausjchiefen. Syjtematijch-Kantijche
‘,].Itfmupim ift eg fretlich nicht, wad dabet Hevausfommt, und joll
aud) vor Schitlern um Himmels wilfen nicht ald jolde ausgegeben
werden. Warum foll der Schitler nicht auch emmal ein Gefiih!
babon befommen, dafs da im Hinterqrunde nody viele Dinge liegen,
bie feine Sdhuliveizheit noc) nicht u ergriinden berujen ijt? — —

Wie Kant in den ,Trvdumen eined Geijterjeherd” jeinen
unbarmbersigen Spott audgiept itber die Trdume der Metavhjit,
jo tut e8 aud) Sdyiller Hiujig in jeinen Gedichten, und mit dem
Spott pcmrt jich bet ifhm bdie Nejignation. Gedichte wie ,dev
Metaphyjiter” und ,menjcdhlidhes Wijjen” fonnen
Dem NLl]hl'l'[Dllt-; ber Sdyitler nabegebracht werden, aucd) wird
man Hier unbedenflich ,die Grofe der Welt" einjlechten,
pbaleich) Diejes Gedicht Der Jugendzeit des Didyterd angelort.
Weniger 3 empfehlen mwave pie Weltweijen”, denn die
Spibiindigleiten der Logif, die darin berjpottet twerdem, Fonnen
pem Gditler tuhiq unbefannt bleiben. ,SKajjandra”, bdie
Reinip in diejem Jujammenhang ertwdhnt I¥), wiitde i) von
diefer philojophijchen Gejelljchajt ausjchliefen; denn fjifv die ln-
erjreufichfeit Der Wahrheit jprechen doch Dei ihr 3u viel andere
Gejichtspunfte mit, die nicht in der MNatur der Grfenntnis liegen.
Hhnlich jteht e3 mit dem pevidleievten Bild ju Sais’
AlB Veitrag Fur Lmunhnnhl}u fann ¢8 nicht angejehen fverden,
1hm fommt mdl nefr philojophijch eine vein praftijche Bedeutung zu.

7] *h einit: Sdillers Gedbanfendichtung in ihrem Berhialinid jur Lehre
Sants, 5~mgr Ratibor 1894,
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Dag jdionfte Gedicht, dad bon den Grenzen ded menjdlichen
@rfennens Hanbdelt, ijt ,per Pilgrim”, Der Wahrheitsjucher,
ber pom Hinumel die jchonjlen Sterne fordert und dem feine Mdl)’
und feine Ferne die tiefbewegte Brujt befriediat! Da fteht e {dylief-
lich ftille wie am GStrande ded Meere3, desd Undurdydringlichen,
Unitberjteiglichen, Unbegreiflichen. — Aud) Kant wird iiber jolhen
Cridgunaen jum Dichter. J¢h evinneve nur an das jdydne Gleichnis
bon Dem Snjellande der Grfenntnid umgeben von dem iveiten und
ititemijchen Ozean der jdhwdrmenden Spefulation mit jeinen Nebels
binfen und wegjchmelzenden Cisbergen 1), ein Gleichnis, dad an
Bilbfrajt allen Schillerjchen zu ahnlichem Swecke erfundenen Gleid)-
niffen ditberlegen ijt.

Wie dag Menjdhengemiit nicht darin Geniige findet, bom
Bebdingten immer wieder zum Vedingten fortzujchreiten wund nie
aunt Unbedingten gelangen 3u fonnen, dad jpricht ,der Pilgrim”
erqretfend aus:

Lber immer blieb’s berborgen,
Was ich Juche, was idy 1oill.”

1nd wasd treibt ihm immerzu itber Verge, Schliinde und
vifbe Strome? ,Gin mddtig Hofjen und ein duniles Glaubens-
wort.” |, Gine nidht zu didmpjende Vegierde, durchausd iiber bdie
Grenze der Crjahrung Hinaud irgendwo feften Fup su fajjen” ).
Der Pilgrim bildet, wenn er aud) des Mutes ithnen Ftigel jinfen
[ift, Den Ubergang von den Gebichten der blofen NRefignation A
derten, die Dariiber hinausfiihren ®). €3 dupert jich die Jdee dev
Wahrheit ald treibende Krajt, juchend in rajtlojer “%ctﬁtiqlmq, foie
ein 1m Bewuptijein bded “’ﬂhn]d en liegended Gefiihl jeiner Be-
jtimmung, dod) fdhranfeniod in jeinem Sehnen, unrajtvoll an den
Grengen der Menjchheit. Wieviel abgeflirter, rubiger jpricht Goethe
denjelben Gedanfen aus:

JSretuim perldfit und nie; dod) siehet ein Hiher BVediirjnis
Smmer den ftrebenden Geijt leife ur Wahrheit Hinan.”

Woher der Urjprung bdiefes hoheren BVebiirfnijjes, die Mrjade
biejer nicht zu dampjenden BVegierde? ,GSie alhnet Gegenjtinde,
die ein qrofied Jnterejje fitv {ie bet {ich fithren. Sie fritt den Weg
ber blofen Gpefulation an, um {ich ifnen zu ndhern; aber dieje

18) Qritif ber reinen Vermunft. &. 221,

19) Rritif der reinen Vermunft. &, 604,

20) Sqfyaltlich, nicht zeitlich; bmm “»LL Rilgrim it in ber Harmonie bon
Sdyiller3 philo]. Gebdichten der Hersbetvegende Schiukatt otd (aus dem
Safre 1203).




15

fliefen vor ifjr. Vevmutlid) wird aufj dem eingigen Wege, der by
nod) {ibrig ift, ndmlic) dem bes praftijhen Gebraudyes, bejjeres
Gl fite fie 3u Hofjen jein.” Geben diefe Worte Kants nicht den
Gedanfeninhalt ves Schillerjchen Gedichted ,die Sehnjucht”
uniibertrefilich tvieder, Defjer a3 irgend ein Sommentar dazu
imftande tdre?

Mm teiter vorzudringen, muf erjt flargeftellt werden, was
©difler unter einer I dee berjteht. Die Bejtimntung ift boverjt
eine negative: in der Grjafhrung ijt nivgend ein ihr Enijpredjendes
angutreffen. Dad merfen tviv jdhon iiberall ,an ber Sdyranten
peinfichem Gefithl”, wdbhrend wir mit der Jdee die Lorjtellung
port etivad Vollformmenem perbinden. J[n dem, wad unter Jbee
sut verjtehen ift, befindet fich Schilfer in der Hauptjacye in Uberein-
fimmung mit Kant, und Kant geht in jeiner @Ertldrung ,bon den
Sbeen diberhaupt” auj Plato guviic, indem er dem duc unbefhut-
jamen Gebraud jdhwantend getvordenen Begriff jeine urjpringlich-
eigentiimliche Vedeutung zuriikgibt. Ja Kant bittet ausbdritclid
alle diejenigen, denen Philojophie am Heren liegt, den Auzdruc
Sbee jeiner wrfprimglichen Bedeutung nad) i Schus 3u nelnten 22).
Durch Anlehnung an den griechijchen Mythos jteht Sciller in 1nod
niberer Veziehung zu Plato, bejonderd wad den lrfprung vev
Speen Detrifit. Darin ift Plato Dichter, und Kant ijt ihm nicht
parin qefolgt). Leudytenberger hat darauj hingewiejer,
ie durd) die poetijche Darftellumgsivetie bei Rlato nicht felter
die Schdrje und Klorheit der Bejtimnuwngen leivet *2). Auch
Sdjiller nimmt dad Recht der dichterijchen Frethett fiiv jidh in
nipruch; und jo wird man die mythologijhe Wenbdung in der
4. Gtrophe von ,Jveal und Leben” ihrem boetijchen Gebhalt nach
mit Hinweid auf Plato und auj den dlhnlichen Gevanten Sdillers
im , Gleufijchen Jejt” exfliven, jedoc) diefe Unjchauung bon Dern
perlovengegangenen Utbilde dbev Menjchfeit nicht als einen Bejtand-
teil der Rhilojophie Schillers Dinjtellen. Allegorien Ddienen Dder
poetijhen Berjinnlichung, in der ‘Philojophie fonnen jfie leicht
au Gjelebriiden tverden. Wo Begrifje fehlen, jellt jich leicht als
Notbeheli ein Gleihnis ein. AI8 Darvitellungsmittel
pon Hodhftem Werte find Allegorien mwertlos
ald Beweisdmittel Audy dies todve im Untervidht nach-
1) Qritif der reinen Vernunjt. &. 278.

2) Qritit der reinen BVermunjt. . 275, Anm.
@) @Qeucdhtenberger: Jbee und Jdeal, ein Stind  philofophijder
Propiveutit. Progr. Pofen 1893, &. 8 1.
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britctlich Herborzuheben, weil ja hier die Gefahr einer Verivedjelung
pon Philojophie und Poejie jo bejonders nabhe liegt. — €3 1jt faum
mehr notig, davauj hinzuweijen, daf in der Bezeidhnung , Dichter-
philojoph” deshald durchaus feine Jnfonjequeny liegt, wemn man
nur den vborher angedeutetenn Unterjchied jeharj im uge behalt.

j.luio jophijch Lkt jih von dem Urjprung der Jpdeen nichts
andered jagen, ald daf ed eine Vewuftjeindtatjache ijt, dafy dev
menjchliche Geift nad) Totalitdt jtrebt, ob ev gleid) in der Criahrung
nichtd demt Kongruievended antrife.

Sdee ijt die Verftandedvorjtellung bon etwad Vollfommenent.
Sant findet e unertriglich, Vorftellungen der Siunlichfeit Jpeen
au nennen 2. Ja im bulgdren Sprachgebrauch twendet man Jodee
qar auf rein matevielle Dinge an. ,Aber, o gottlicher Llato, was
ift da aud deiner Jpee geworden!” (Leuchtenberger.) Jdeen find
etivas Jmmaterielle. €8 mdre nun die Aufgabe ded Unterrichts,
wad man unter einer Jbee berjteht, an einem im Gefichtsfreis
ber Sdyiiler liegenden Beijpiel su erldutern. Man wird im Gebiete
bez praftijchen Lebend letcht Fille aufiveifen fonnen, wo Hand-
fungen jich weder aud MNaturnotwendigfeit nod) aud Verftanbdes-
itberlequng erflaven [ajjen, jondern eben allein aus der Madht der
Jdee (3. V. Damond Freundedtreue . dhnliches). Denn Ddie
Wirfjamfeit der Jdeen ijt im Prattijchen jo biel letchter darzutin
ald im Theovetijchen. Ja felbjt wenn fich jiic die Jpee ded Sittlichen
qar fein Beijpiel in der Crfahrung aujweijen lefe, jo bliebe dod)
die Dlofe Geltung ded fittlichen Geboted gany unabhingiq und
uneingejchrdntt von jeiner tatjachlichen Bejolaung. — Aber nicht
nur im Praftijchen, auch im Theovetijchen dupern Jpeen eine Wirt-
jamfeit. AS joldhe ift bei Schiller beveits bie Jdee der Walhrheit
aujgetveten, und ihre Verwirklichung fonnte in der Erjahrung nidht
angetrofien fverden. Die Jvee ijt ettvad lnerreichbares, ein Ewiges,
Mnverdanderliches. :

Was aber berjtehen twir unter einem Jdeal? Gin Jdeal
nenten wiv das, was der Jdee entjprechen joll oder 3u entjprechen
jcheint, oder twas ju gewiffen Seiten und unter gewijjen Umjtanden
mit dem Unjprud, thr 3u en’r]plcr[)cn aujgetreten ijt. Died, alaube
i), ijt die gemwdhnliche Bedeutung, die man darunter berjtebt,
und in diefem Sinne gebraud)t aud) Schiller dasd Wort Jdeal. Kant
jretlich japt in dem Abjchnitt ,bom Jdeal {tberhaupt” *°) JFveal nur

-) Seritit der reinen Vernunft. &. 279.
) Seitif der reinen LVermunjl. &
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iin Hochjten Sinne alé bas, wad der Jbee entipridht, und
nennt, wad ihr nicht vollig entjpricht, unetgentliche Qbeale. Vet
@djiller jinden fir jedod), abmweidhend von Kant, das Wort in jenent
weiteren, niederen Ginne verftanden. Jebe Ieit, jedes BVolf, ja
im Gumbde genommten jeder Wenjch Hat jeine eigenen Jdeale,
unb diefe fonnen fich wandeln.

,Die Jdeale jind zerronnen, -

Die einft dad trunfne Hery aejdhvellt.”

Gie find verdnderfich, jie jind — tie Gliid, Rubhm, Liebe,
Grfenntnid (Schiller ,die Jdeale”) — Bielpuntte, die dem Streben
be3 Menjchen eine Richtung geben, aber verfchieden in ihrer Dauer-
Dajtigteit und nody nicht abjolute, Hichite und Tebte Biele.

Dad Sbeal wird entweder nid)t erveicht, es it bielleicht ein
untealifietbares, vielleicht ein triigerijches getvejen, oder e3 D
erreicht, und dann ftectt jich der Menijch fojort ein hoheves, um et
nadjzuftreben, gerade jo iwie aud der Crfiillung eined Wunjdes
aleich ein neuer geboren wird. Die Aujjtellung eines Fdeald ijt bev
Verjud) der Anndherung des Jubividuums gur Joee. (3 ijt Dex etvige,
immerwihrende fampj um die BVerwirtlidyng ber Qdee.  Dad
®edicdht ,Die Worte des Wahnsd” ftellt dar, ie bet=
hiingnisvoll die Enttdujchung ijt, wenn der Menjdy meint, Ddie
Aupentvelt mithte der Jdee entjprechen. 3 iwire dies eine Ber-
wedflung der im Menjchengemiite lebenden idealen Strebens-
tichtung mit Dem unmbglichen Sujtande einer ertrdumien Welt=
pollfornmenteit, eine Vertaujchung bon innen und aufenn.  Die
Sbee Des Gutern und Wahren in der Welt vermirflicht jehen
ait jwollen, hiefe Phantomen nadjogen. Das Jdeal aber ift
ein dem Menjhen vorjchivebended Vorbild, Ddas ihn bem
Uxbilbe Det §Dee ndher bringt, twenn er ed aud nie bollig
erveidht. — Danad) wiitde den ,Worten des Wahnz" derjelbe Ge-
banfe ugrunde liegen ivie der, durch dem ,das Ypeal unbd
bas Qeben” erft in die ridhtige BVeleudhtung gefet 1oird:

it bom Rampidie Blieder ju entitriden,

Den Crichopiten zu evquiden, :
Wehet hier ded Sieges dujt'ger Kranz.”

8 tére jchon biel gewonnen, wenn den Sdiilern recht flav
wittde, dafy Schillers Jdeal gerade dad Gegen teil be=
veutet bon einem johwirmeriichen fich Hineintrdumen in emen
Jujtand des Vollfommenen, jondern vielmelr ein waderes Arbeiternt
und Ringen und Kdmpien, nicht jichy beberrjchen zu [ajjen bon Deg
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Miihjeligteit ber Wirklichfeit und mutig wie Hevafles den Wider-
wartigleiten ind Auge zu bliden und aufzublicen zu der und ald
Leitjtern vorjdymwebenden Jdee. So jind die Jpeen gleichjam Leit-
motive fiir den im Wijjen und im Handeln nad) Vollendung ftre-
benben Weenjchen und verhingnidooll nur filv ben ircenden Phan-
taften, Der dad, wad ald ein sursum corda in jeine Seele gepflanat
ift, auper jid) in der Welt ded Cmpirijhen verwivflicht wahnt. €3
ijt Doch) nur ein anderer uddruc fiir dadjelbe, wenn Kant jagt:
Sbeert dienen blop zur NRegel, ald ein requlatived Prinzip, objeltive
Mealitat ift ihnen nicht beizumeflen. Diefed Wort jharjer Greny-
jheibung flingt auc) in Schillerd Wallenjtein Hinein. Jn Wallen-
fteind Dberithmter Entgegnung auf die Warnungen ded May, in
jenemt Giaubensbefenntnid de3d Realiften ,Schnell fertig ijt die
Sugend mit dbem Wort . . .“ Dat der naib empfindende Schiiler
gleich ba3 Gefithl, daf Wallenjtein im Unvedht ift. Warum aber?
Wallenftein urteilt nur bon Tatjaden, o ed fih um cin
Werturteil Handelt; von jeinem CStandpunfte aud fann ex
dem Jveal nicht geredht werden.

.08 die Gottlichen uns jenden

Lon oben, jind nur allgenteine Giiter;

Shr Lidht erfreut, dod) macht e3 feinen veich.”

©po jagt allein der rechnende Verjtand. Man fann die Sterne

nicht mit Hinven greifen, jie bleiben und auf etvig imerveichbar.
1ind dod) leuchten jie dem Schiffer auf dunflem Nieeve boran.
Inerreichbarfeit, und trogdem WirkjamFeit !

1.

©p gehen die Jdeen ald oberjte Mormen hinaus iiber das,
wasd iit, und leiten Hin ju dem, a3 jein {o (1. Diefes aber ijt bas
Gebiet bes Pratftifden, und darin zeigen Jdeen recht eigent-
lidh ihre Wirflamfeit. Ja itvgend eine Hanbdlung, fofern jie die
eined BVernunijtivefens ift, ift itberhaupt unmoglid) ohne die Wirt-
jamfeit einer Jbee. Wie der Menjdh teild Sinnentwefen, teild RVer-
munftivefen ijt, fo jind feine Handlungen aus Notwendigfeit und
Breibeit jujammengejet. Sdhillerd dramatijhe Geftalten veran-
fhaulichen biejes, am Dbdeutlichiten Wallenjtein, aber aud) Don
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Gejar . a. Von dem Willendividerjtand gegen die Naturbedingt-
feiten, ,ded Geiftes tapfrer Gegentwehr” (Dasd Jdeal und dad Leben,
Strophe 13) erhalten itberhaupt die Sdillerjchen Dichtungen Fumeiit
ifjre Lebensfarbe,

LBon jenem Wiut, der jrilher ober jhdter

Den Widerftand der ftumpfen Welt bejiegt.”
Worte, mit denen der grofie Freund dad innerjte Wejen unjers
Didhters getroffen Hat.

Man darf nad) Sdillerd ganger Geijtedart und CEntividhung
annefhen, daf die eigenartige Wendung, die Kant dem Freiheits-
problem gab, dadjenige war, wad Sdiller u Kant Hinfithete. Man
diirjte diefes, fage i), annehmen, felbjt wenn es nicht ausdriiclich
durd) Sdyillerd Briefe 26) bejtdatigt wdre. Er hatte um Freiheit
gerungen ivie Jafob mit dem Engel, hier endlich jand er, wasd ihm
wie ein Gvangelium flingen mufte: Freieit ijt Gejes, Selbit-
beftimmung.

&3 ijt nidht draupen, da jucht e3 der FTor,
@3 ift in dir, dbu bringft e3 eivig Herbor.”

Wo bon dem Werhdltnid von Sdhillers u Kants Ethit bdie
MNede ift, da with leicht allzu geflifjentlid) ein Unterichied hHerbor-
gefoben und dad ilbereinftimmende nicht geniigend getviirdigt: bie
Gemeinjamfeit der Grundbegriffe. Diejes lepteve aber ijt itberhaupt
bad fwefentliche, zu allermeift filv eine Propddeutif.

Die befte Darftellung der ethijhen Grundbegrifje, deren
Stenntnid jitv bad wahre Verjtandmis Sdillers jo ungemein widtig
ift, findet man tm 1. RKapitel von Kantd Grundlequng der NMeta-
phyjit der Gitten. Jh mwiite in der Tat feinen Grund, warum
biefed in feiner grandiofen Cinfachbeit fajfijhe Stapitel nidht n
ben Leftitreplan der Prima aufgenommen tverden jollte.  Fiiv
bag Gymnajium liegt ed geradbezu auf der Hand, bei Sofrates darauj
3u jprechen zu Fommen. il die Realanijtalten ift ed um jo widhtiger,
ald ihnen nidht einmal ein Erjah in der Platoleftiire jur Verfiigung
jteht. Ober was fonnte dag Englijche dafiic jeen? GCtwa Shafjtes-
purh? @3 mwérve gerade da3, wad Kant befdmpjt und enbdgiiltig
abgetan Hat. :

26) 3 fomml hier bejonders der Brief an forner vom 18, Februar 1793
in Betradt, in dem e feift: ,E3 ift gewif von einem jterblichen
Menjden fein groferes Wort nod) gejprodien worden als diejes Stantijde,
wad zugleid der Snhalt jeiner gangen Philofophie ijt: Bejtimme Did)
aud Dit felbjt; jowie dbad in der theoretijden Philojobhie: Die Natur
jteht unter bem Verftanbesgejetse.”




Stanté Grundlegung ift die dejinitive Abjage von aller eudamo-
niftijdhen Moral, die Grimdung ded Sittengejebes auj den im fitt-
lien Bewuftjein enthaltenen BVegriff der Pilicht. Gr braudyt
nicht exft durch gelehrte Unterfuchungen ausfindig gemacht Ju werden,
er leudhtet auc) dem gemeinen, ungelefhrten Verjtande bon jelbjt
ein. 9ber gereinigt muf da3 Gold werden von allen Sdladen,
bon allem Fufdlligen, von aller Riidjidhtnahme auj dufere Motive,
aller Ginjdhmeichlung und Selbjttaujchung. €8 gibt nur eine Pilicht:
pie Achtung fited moralijdhe Gefess sum alleinigen Pringip ded Willens
aie-machen. Und ein jolcher Wille ift {tberhaupt dad einzige, was
ohne Cinjdhranfung fite qut fann gefhalten werden. Der Wille gibt
jidh) felbjt das Gejes, ev ijt autonom.

@3 ijt an biefer Stelle iiberjliijjig, bie Kantijhen Grundgedantern
De3 teiteren Dier Herzuzahlen. Man febhe jie lieber in der Duelle
jelbjt ein. An Gelegenbeiten, an der Hand der Vichtung die Nia-
jejtit de3 Gittengejeses jur Anjchauung u bringen, fehlit ed wahrlich
nicht.  Jc) ervinnere nur an die ungejchricbenen Gejebe, auj die
jich die Antigone ded Sophoflesd berujt und die aud) Goethed Jphi-
genie Thoad gegenitber geltend macht. ber dbie Stellung Sdillers
su bem Kantijchen Grundjab erheifcht nod) eine Bemerfung. Daritber
fann qar fein Biveijel herrjchen, daf in der Vegriindung der Gthif
Sdiller mit Kant gany iibereinftimmte, und daf aud) Scillers
Eintwendungen in jeiner Abhandlung ,itber Anmut und Wiirde”
an dem von Kant aujaejtellten Prinzip gar nicht viitfeln rollen.
Diefes {teht unabweislich) durch Feugnijje von beiden Seifen fejt
und die Kldrung der jdeinbaren Uneinigfeit bradhte Sant n einer
Anmerfung zur gveiten Aujlage dexr , Neligion innerhalb-der Grenzen
per blofen Vernunjt”’ (€. 211). Jm Pringip it Sdhiller
mit fant gang einig, joweit e3 dasd rein Mo-
ralifde betrifft?). Gijt wo Sdiller auf dasd dfthetijche
Gebiet iibergeht 2%), qeht er iiber Kant hinaud und ftellt jidj teil-
foeife au ihm in einen getvifjen Gegenjas. Schiller hat dad Fdeal

7)) Rithnemann: CSdillerd philo]. Schriften.  Einleitung S. 44 J.
Bawd ; Sdiller mid bdie J[pee der Freiheit. Jn ,Sdiller ald
Philojoph”, Feftgabe der , Lantjtudien” 1905. . 106 f. Die widhtig-
jten Beugnifje. fitt Schillers vollftdndige BVeiftimmung jum Kantijden
Moralpringip madht Borldnder geltend in den Briefen Schillers
an ben Pringen von Augujtenburg. Bgl. bejonders die urjprimglidye
Xafjung besd 6. Briefed vom 3. Dejember 1793. YVorvldnber:
fant-&diller-Givethe. Reipzig 1907, &. 26.

28) Am Flaxjten qibt Schiller jelbit dariiber Wufjdhlup in der nmeriung

' au jeiner Abhandlung ,itber dag Pathetijde”, wo er iiber die Ver-
; jchiebenfeit von moralijher und Gjthetiiher Schibung dilichtgemiper
pandlungen jpricht. : 3
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einer vollendeten djthetijchen Kultur vor Augen, Kant nicht. Kant
seigt und nur den Rambj, Sdiller den Sieg, volljtindiger aber
in ,Sbeal und Leben” den fampi und den Sieg. Das ift fein
Widerfprudy, das ijt eine Crgdnzung. WB Entgegnung auf Schillers
Abhandlung ,itber Anmut und Wiirde" jdjreibt Fant 1794: Nur
nad) bezmwungenen Ungeheuern wird Hevcules
Mujaget” Darvauf im folgenden Jahre Schiller in feinem
Gedichte:

JSRang mit Hydern und umarmt den Leuen,

Gtiivzte jich, die Freunde zu bejreien,

Qebend in ded Totenjdiffers Kabn.

Alle Plagen, alle Erbenlajten

Wilzt der unverjohnten Gottin Lijt

Auf die willgen Schultern desd Verhapten —

Bis jein Lauj geendigt ift —

Biz der Gott, ded Jrdifchen entfleidet,

Jlammend fich) vom Menjchen jdheidet

1ind des Mthersd leichte Liifte trintt.” )

(63 ift aber die Anficht u einem faft unausrottbaven Vor-
utteil gervorden, dafy Sehilfer direc) eine NModifizierung der ethijchen
Beqriffe ,die mwunde Stelle de3 Kantijdjen Rigoridmus gebeilt
fabe", wie fidh 3. B. Wendt gang jdief ausdriidt, der jonjt
gerabe fitt Die Behandlung Schilfers und Kanis im  philo-
jophijchen Schulunterricht fo wertvolle und behevzigensiverte Winfe
qibt30). Wir begegnen jener fafjchen Aufjafjung immner fvieder,
obgleich Rithnemann?) jhon lingjt, ferner Vorldnder
a. a. O. und newerdingd fwieder B au h ) da3, twad daran wahr
ift, auf daz rvechte Maf guviidgefithet Haben.

Jreilich Hat Schiller jelbjt u dem Mifverjtandmid den Unlaf;
gegeben durd) jein befanntes Diftichon:

Gemifjensjfrupel.
Gyexne dien’ ich den Freunden, doch tw’ ich es leider mit Neigung,
1nd fo tourmt e miv oft, daf ich nicht tugendhaft bin.

29) 9(ui diefe [lbereinftimmung fantd und Schilfers in dem Bilde des
Herafled ,al8 Berfinnlichung der ringenden nd fjiegenden Menjdheit”
uid auf die Moghdhleit einer Ancegung des Didjter3 durd) den *Philo-
jophen Hat fhon B or [dnbd ¢ ¢ hingewiejen in jeiner Difjertation ,Dex
Sormalismus der Kantijden Ethif in feiner Notwendiglett und Frudyt-
bacfeit”. Marburg 1893, &. 65, Anm. 1.

30) Baumeijters Handbudy, Bo. LLI, Abt. VII, &. 150.

s1) Die Kantijhen Studien Shillerd. Marburg 1839, Hier &. 64, 65
?eipgidjt Sithnemann eingefhend die dltere Litteratur fiber diejen Gegei-
tano.

82) Baud: Smmanuel Kant. Sammlung Gdiden 1911, ©. 140 f.
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Entjcheidung.
Da 1jt fein anderer Rat, du mupt juchen, jie zu verachten,
lnd mit Abjcheu alddann tun, wie die Pflicht dir gebeut.

Da dieje Stelle jchon viele jhiefe Auffajjungen verurjacht Hat,
verfofnt e3 fich) twobhl, jie einmal genauer anzujehen. E3 Hanbelt
jich um die Strenge dbed Kantijchen Pilichtbeqrifis, der jede Bunbdes-
genojjenjchajt ber Neigung ftolz ausjdlaqt.

Derjenige, der jich hier ,Gemwifjensjfrupel” macht, jcheint
recht im untlaven iiber jich jelbjt befangen zu jein. Denn wenn die
Neigung nur jo mit jeiner Handlung ujammentrifit, dap jie nidt
oen Beftinmungdarund ded Willens bildet, jondern mit dem Willen
nur die Richtung gemein Hat, jo Hatte ex gar feine rjache, jich
Slrupel 3u madhen. Seine Handlung gejdhdbhe zwar nicht aus
Bilicht, aber tropbem pilidhtgemdh. Gr hatte ebenjo-
wenig Mrjache, jich ihrer bejonders zu rithmen. Das Sdyillerjche
Wort | tugendhajt” dient dazu, um die flare Veurteilung zu ver-
jchletern. Den Freunden gern zu dienen, fann man liebensdtviirdig
finden, eine folche Handlung fann, tvie Kant jelbjt jagt, Lob und
Aujmunterung verdienen. E3 wive aber Eitelfeit, jiiv jich daraus
ein moralijhes Plus herleiten u twollen.

Triigerijd) tvie bdie bon Sdhiller aufgeworfene Frage ijt
auch die Antwort. Sdhiller {pielt den Gedanfen auj den Boben
einer faljhen BVoraudjebung hHiniiber in den Worten ,du muft
juchen, jie zu verachten”. Gr jebt dadurch dem Willen eine Ve-
dingung, ev jtellt ihn ein auj eine Abjicht, er qibt ihm einen Ve-
jtimmunasqrund, der nicht mehr in dem blof formalen Prinzip
pe3 Wollend angutreffen ijt; ex madht aud dem fategorijchen einen
hypothetijhen Jmperativ.

Aber dad it ja, ivird jeder jojort jagen, nicht ernjt gemeint;
es ijt doch nur eine Perjiflage! Gang vedht! Sdyiller iibertreibt,
und Ubertreibung ijt dad gute Ned)t der Sative. Aber Schiller
tut mehr. Gr mengt in die reine Wayime ded Handelnd eine Ab-
jicht, die bavauj ausgeht, etnen jcheinbarven Hinderungdgrund der
Sittlichfeit, der in Walrheit gar fein Hinberungdgrund ijt, auj
die Weije 3u itberivinden, daf er ihn in jeinen ebenjalld nur jdein-
baren Konjeqitenzen ad absurdum fiift.

Cin toahrer Lujthieb nad) Art der Sopbhijten! Nidht ganz
o arob, aber gejdhictter und mwiiger als des Lehrlings jpafbhajte
Cntgeqnung auj das cogito ergo sum in demjelben Gebidyte.
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Dad Gedicht ,die Rhilojophen” ift eine jo derb humorijtijche
Sative, daf man endlich) aujhren jollte, ed als eine ernjtgemeinte
,BWiverlegung” Kantd aufzutijchen. Fitv den Schulunterricht ijt es
itherhaupt biel zu jchiver und olne eine ziemlid) griindliche fenninis
per Gejchichte der Philojophie faum verjtdndlid).

An der Schirfe der Sative darj man nicht Anjtof nehmein.
Hat dod) Schiller in demjelben Gedicht in iibermiitiger Laune
jelbjt bas fojtlich) verjpottet, wad thum heiliger Ernjt war: die Be-
qritndung der Freifeit auj dem Pringip der Autonomic, dad Stan-
tifche ,du fannjt, denn du jollit!” Der Lebrling im Gedicht ijt das
bumme, najetveife Publifum, das Walhrheit bar aujgesdbhlt haben
modhte wie Miinge auj einem Vrett. Da wird denn wohl unter
jeinen plumpen Fingern mancher philojophijhe Sap ur Karifatur.

llein ich Halte den Lejer jchon ungebiihelich lange auj mit
der Betradhtung eines Gedidhted, nur um nadzutveijen, daf es
eigentlich nicht hierhergehort. Wo e3 aber zur Spradhe fommt,
erfordert e3 zur Berhiitung von Mifverjtandnifjen gang bejondere
Borjicht.

&3 bleibt Dabei: an der Strenge ded Bilichtbeqrifid ijt nicht
aut riitteln und zu deutefm. 1nd jollte ev auch nivgends in der Welt
perfoirflicht angefrojfen ierden.

a3 fein Ofr vernahm, wad die Augen nicht jabn,
©3 ift dennod) dad Sdyine, das Walre.”

Denn 3 ijt hier aud) gar nicyt die Nede davon, ,0b dies oder
jene3 gejchehe, jondern die Vernunit fitv fic) jelbjt und unablingig
pon allen Grideinungen qebiete, wad gejchehen jo LL" ),

Die Gedidhte ,die Worte Ded Wahns” und ,die
YWorte ded Glaubens” geigen den engjten Unjchluf
©dillerd an die Gedanfen Kantd. —

Man ift mancdhmal verjucht anzunehuien, dap die grope Po-
pularitdt Schiller zum Unjegen geworden jei. Mandje jeiner Worte
fimd im Voltdmunde devart abgegriffene Miinge geworden, daf
bie Jeinbeit desd Gepriges iiberjehen twird. Dagu vechne id) auch
pad befonnte:

JAnd was fein Verftand der BVerjtdandigen jiebht,
Das iibet in Cinfalt ein findlid)y Gemiit.”

Wie ijt mit uniibertrefjlicher Kitrze in dem ,jieht” und ,iibet”

bie Spefulation der Tat geqenitbergejtellt! MNicht allein Daf die

33) Grundlegung zur NMetaphyiif ber Sitteny, &. 39
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jittliche Tat nicht de3 Verftanded der Verjtandigen bedarf, nein,
nefhr noch: Wille und Tat machen moglic), was demt blof theore-
tijchen Verftande unmoglich blieb. €3 liegt in jenen Worten nid)ts
®eringeved al3 bie Lehre bom Primat der praftijden Bernunjt.
LNidht ofhne Vetwunderung” 3) fieht der Philojopl, mwie wabre
Cittlichfeit o unferm Wibnen itber Unerforichlichfeiten fo gang
und gar nidht abhangt. Angejichtd der jrommen Cinjalt jchldat
jogar die ©prache Kantd bewegende Tone des Gemiites an.

Mit jenem Schillerivorte aber geht es uns wie mit jenem
Bibelivorte, daf; Der Friede Gotted Hoher it ald alle Vermunit.
Unzdhligemal Hat man e3 gehort und vielleicht nadhgejprochen und
die abgrundtiefe Wahrheit faum gefithlt, bis jie fih eimmal von
unerivarteter Seite ploslich in abhnungsboller Wette auftut.

Diefe Andeutungen beabjichtigen nichts ieiter, al3 auj einen
fiir bie Schule moglichen und meiner Meinung nac) wedmdapigen
Weq zur Philojophie hingureifen. Jch tweily wohl, daf biele Wege
aum Biele fiihren, und dafy man e3 aud) gang anderd machen fann,
jie nachpem der Audgangdpunit ein anderer ift.

My @rundlegung jur Metapiipjif ber Sitten. . 34
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