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Anfage 36.
(Drudjochen-Ne. 865

Bericht und Antrag

bes Provingialausichuffes,
ﬁetreﬁenb
vie Berfepung bed Lanbedratd Dr. Schaujeil in ben Rubeftand.

Landedrat Dr. Schaufeil, geb. am 2. Mivy 1871, hat feine Verfesung in den Rube-
ftand ous Gefundbeitsrildfichten beantragt. : :
RNacy dem von: bem Divettor ber Medizinijchen RAinif der Allgemeinen ftadtijchen Kranten-
anftalten in Ditfjeldorf, Profeffor Dr. Hoffmann exftatteten Gutachten leidet Landedrat Dr, Sdyaufeil
an einer Erfrantung des Hergens, die ihn zur Crfiillung feiner Umtspflichten bauernd unfibig macht.
Das Gutadyten wivd in der Sigung der guftiindigen Fachfommiffion vorgelegt werben.
Der Provingialausfyufy beehrt fich zu beantragen:
o Der Provingiallandtag wolle die Berfepung des Lanbdesdrats Dr. Schaujeil in ben
Rubeftand unter Bewilligung ber reglementsmifigen Rubegehaltsbeziige bejehliefen”.
Ditfjeldorf, den 8. Juli 1922,

Der Provingialaudichuf:
Dr. Ubenauer, Dr. $ovion,
Borfigenber, : > Sonbeshauptmann,

Anlage 37.
(Drudjadyen-Nr. 56.)

Bericht und Antrag

e Provingialausidhufjes,
betreffend

bie Bejdhverde ded wangdmweife in den Rubeftand verjepten jritheren
Landesbauamtdfefretivd Straud), zurzeit wobhnbhaft in Gobedberg.

Dev 61. Rbeinijdye Provingiallandtag Hat in feinev Sigung vom 16. Juli 1921 bejchlofjen
Den Provingialausichuf gu efuchen, in eine erneute Priifung der Bejdywerde ded zwangsweife in
den Rubeftand verfepten Landesbanamtsietretivd Stranc) in Gobdesberg eingutveten. In Verfolg
bicfes  Wejhlufjes hat der Provingialousjchuf in feiner Sipung vom 20. Degember 1921 ficdh
eingehend mit der Angelegenbeit bejydftigt und den Vejhluf gefaht, dem Provingiallanbdtag ber
Bag Grgebnis bdex Unterfuchung einen Bericht gu exftatten.

Bur Borgejdidyte der ngelegenbeit Straud) ift zu bemerfen, daf der jelit 56 Jahre alte
Bejwerdefithrer durc) Befdlufy des Provingialaugichufjes vom 26. April 1910 jwangdweife in
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pen Rubeftand verfelit worden ift, weil in Berfolg eined Dijgiplinarverfahrens burd) Gutadyten ded
Unftaltsartes Dr. Sdiitte in Bonn Geiftesftorung (Querulanienwabn) fejtgejtellt wucbe.  Straud
Bat gegen bie SPenfionierung - fjtiindig bei allen in Seage tommenden Jnuftangen (Landbeshauptmany,
Provingialausiduf, Provingiallandtag) angefimypjt, mit der Behauptung, die wangdmweije Berjepung
in ben Mubeftand fei au Unrecht erjolgt. Vov allen habe der H1. Rbeinifde Provingiallandtag
in feiner Gifung vom 11, Mivz 1911 bie Bejehwerde gegen den Bejdhuf des Provingialausichufies
beiiglich ber Penfionicrung Straudys nicht eingebend gepriift, fonbern fei einfeitig den Auafiihrungen
ber Berwaltung gefolgt. Das Kernftiid der Befchwerbde Strauchs ift dbie Behauptung, daff er nu
beahalb jwangdmeife in den Rubeftand perjelst worden fei, weil e ed unternommen Habe, fetrem
friiheren Vorgefepten, dem verftorbenen Sanbesbaninjpettor Kerthofi in Codem, Betrug, Urkunbden=
faljcung, Unteene im Amt, Sorruption und Umvahrhoftigleit vovzuwerfen. Dieje Einlafjung
Steauchd entfpricyt nict ben tatjachlichen Borgingen. Gang unabhingig von jeinen Bejchuldi=
gungen gegen Sterfhoff ijt Steaud) ywungsweife penfioniect worden, weil mehreve datliche Cutadyten
eiftesftorung bei ihm feftgeftellt hatten.

Straudy ift am 31. Mivy 1894 als Militdvanwirter in den Dienft der NRbeinijchen
Provingialverwaltung eingetreten und am 1. Upril 1899 auf Qebendzeit mit Penfionsberechtigung
angeftellt worben. Seine dienftliche und aufecdienjtliche Fiihrung wav in feiner Weife einwandirei.
Sm Suni 1899 wucde ihm die Uebernabme Uon Nelenbejdyiftigung unterfagt, weil diefe ihm
seitweife exlanbte” Titigleit zu Progeffen und zu einer Privattlage gegen ihn Beranlajjung gegeben
Batte, Diejes Verbot jeheint auf Stvaud) ftart eingewivft und ihn gegen jeine BVovgefehten einge-
nommen zu Haben. Gr hat e8 fich desHalb ur Geroohubeit gemacht, diber die dienjtliche Taitigleit
feiner Borgejesten Tagebud) u filpren mit ber audgefprochenen Abficht, feine Aufzeichnungen
aelegentlic) gegen feine Vorgefelten bemtben gu fonnen.  Sm Sabre 1906 hat er dbann auf Grund
feiner Aufaeichnungen jchwere Borwiirfe gegen jeinen bamaligen Borgefepten, den Landesbauinfpettor
Qerthofi in Codjem, echoben. Diefe Borwiltfe find vom Qanbeshauptmann gepriift und durd)
Bengenausjagen alé unbaltbar evwiejen worden. Straudh) wuvbe wegen diefes” Vergehens in eine
®eldftrafe von 30 MWeart genommen. ,,

Am 1. Januar 1907 exflicte Steauch dem ihm vorgejepten Landesbauinjpettor Hitberd in
Gummersbach, fiic den Fall, daf fein Gebalt exhvht wiirbe, fei e bereit, von einer weiteren
Verfolgung der Sache Kexfhofi abzujehen, anberiifalls werde er ber Staatamwaltichaft Anzeige
machen. Wegen diefer Weufering, die einen Berjud) baxftellte, feine vorgefehte Dienjtbehovde durch
Drofung zu einer Gehaltserhihung zu bewegen, wurde ex mit einer Ocbnungsdfteafe von 20 Maxt
befegt.

I einex Gingabe, die Straud) am 23. Suli 1907 an den Lanbdeshauptmann ridytete,
ethob er erneut fchwoere Vejdhulbigungen gegen ben Landegbauinipettor Rerfhoff. Darvauf wurde
gegen Straud) bag Difziplinavverfabhren mit pem Biele ber Dienjtentlaffung erdffuet. Sn dev
Bovunterjudjung wurden alle von Straudy vorgebracyten Fille eingehend unterjucht, doch fiel die
Beweisanfnabme fehe zu feinen Ungunjten aus. Ale von Straud) benaunten Jeugen verjagten.
Das ecingige, was bie Beweidaufuahme ergab, war, dap der Bauinjpettor, meift aud) nodh auf
Beranlaffung Straudhs, unforvefte Buchungen vorgenommen und guweilen eigenmidtig Arbeiten
patte ausfithren laffen, zu bdenen ihm bie Grlaubnis feblte. Wegen biefer Berfehlungen ift dev
Bauinjpeftor vom Landeshauptmann ernftlich verwarnt worden. Bon fteafbaven Hanbdlungen, wie
fie von Straud) behauptet wurden, fonnte jedod) feine Rebe jein. Dag Ergebnis dev Unterjudyung
fand jpiter jeine Veftatigung duvch die Staatdamwaltichaft Eoblens, bie ein von Straud) gegen
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ven Beuinjpeftor angeftrengted Verfabren wesen Urfundenfilihung, Betrugd und Meineids, mangels
vorliegender Beweife nicht einmal exdffnete. Jn dem Difsiplinarverfabren verlangte Straud) am
95. Yuguft 1907 Unterfuchung duveh einen Piychiater. Ev Habe die Bejehuldigung gegen Kerthoff
in iibevveiztem Buftande und unter unwiderjtehlichem Jwange erhoben. Eine fech3wbdige Beob-
adhtung bes Straudy in ber Provingial-Heil- und Pregeanftalt zu Bonn ergab nacy dem Gutachten
bes Anftaltsarztes Dr. Schiitte, dafy Steaud) geiftestrant fei, an Querulantenroabhnjinu leide und
beshalb fitv jeine Verfehlungen nicht vevantwortlich gemacht werden Edune. Daraufbin fprach ihn
ber Bezivtsausihup su Coln am 1. Juli 1909 im Difsiplinavverfahren fret.  Der SProvingial=
ausfehufy bejehlof mummelr bdie Penfionierung des Straudy, weil ihu die Geiftesftivung gune Dienft
untauglich madhe. '
S einer Bejcdhmerdejache des Straud) gegen die auf Guumd der Provingial-Ordbming gur

Durchfithrung des Penfionierungsverfahrens angeordnete Pilegichaft Hat dad Landgevicht in fbln

ein ®utachten des Profefjord fiiv Piychiatrie an der Wademie fiir praftijhe Wedizin in Kbln,
Dr. ®ujtav Ajdbaffenburg, eingefordert. Profeffor Ajdhaffenburg, der Steauc) vom 31. Angujt
big 22. September 1910 beobadhtete, fapte fein Gutachten dabhin zujammen, daf Straud) an einer
Sorm bev geiftigen Grfeanfung leide, bie s ihm unmoglich mache, feine Angelegenbeiten in bem
gegent ihn jchebenden Berfahren der zwangdweifen Penjionierung chjektiv tidhtig au iiirdigen und
felbftdndig wabegunehmen. Jn diefem Gutachten Bat Profeffor Afdhaffenburg fich auch itber bie
Diagnofe bes Querulantenwahnfinns gedufert nud dabei hervorgehoben, baj perfelbe fich in erftex
Qinte in der verjchobenen Wnffafjung der Dinge und in der Unbelehrbarkeit bes Kranten dufpere,
wie bas bei Steaud) zum Ausdrud fomme. Auf Grund diefer Unterlagen hat der H1. Provingials
larbtag in feiner Sigung vom 11. Mivg 1911 die Bejdywerbe des Straud) gegen dben *Peniios
niecungsbejehuf ved Provingialandjchuijes abgewiefern.

Am 14, Oftober 1921 Hat Profefjor Ajchaffenburg in einer von ihum geforderten gui=
adytlichen Ueuferung die ~Schlupfolgevung feines dratlichen Gutachiend nwochmald Dbeftatigt. Die
Bejdwerde bes Straud) gegen bdiefe zweite gutachtliche WAenferung, die erfolgt fei, obhne baf Pro-
fefjor Ajchafjenburg den Steandy gefjehen babe, ift gegenftandslos. Profefjor Ajdaffenburg extlirt
ausbritelich, daf fich feine Unffafjung griinde auf die fritheve Beobachtung des Strauch und fidh
audy nicht dnbdern fonne, felbft wenn nacgewiejen wilthe, baf Strauch feine BVejdyuldigungen gegen
Recthofi au Recht exhoben batte. :

Nach allebem muf ald feftgeftellt evachtet werben, daf Steaudy zur Beit des jdhwebenden
Penfionierungsverfahrens an eiftesjtorung litt unbd daf feine gwangsweije Yerfepung in den Rube-
ftand erfolgen mufte, weil ex bienftuntauglicd) rar. Dev Bejhluf des Provingialaudichufies vom
26, April 1910 und der genchmigende Vefehlufy des 51. Provingiallandtages vom 11. MWediry 1911
find bemnac) zu Redht erfolgt. ;

Der Provingialausjdhufy beehrt fich daher, su beantragen:

PBrovingiallanbtag Gejdhlicfit, die Vejchroerde bdes awangdweife in den Rubeftand ver=

fepten fritberen Lanbdesbauamtsdjelvetivd Strand), uv Jeit in Godesberg, al8 unbe:
griinbet gurficizumweifen”.

Diijjeldorf, den 8. Juli 1922. :
Der Provingialandjdhuf:

Dr. Ubenauer, Dr. $orion,
Borjipender. Qanbeshauptman,
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