Platonis de Lacedaemoniis eorumque republica
quae sententia fuerit.

Fuerunt inter Athenienses Platonis temporibus multi viri, magnam ad partem nobilissimo
loco geniti, qui quum aegre ferrent, quod in rebus civilibus summam videbant potestatem
esse apud plebem, quae incredibili levitate de gravissimis rebus ageret, nec quemquam quid-
quam valere, nisi qui ad vilem adulationem multitudinis descendisset, paene de Atheniensium
republica desperantes Lacedaemoniornm mores, leges, instituta praeferebant, illorum severi-
tatem ac constantiam summis laudibus celebrabant nee ullam publicae calamitati medicinam
afferri posse arbitrabantur, nisi patriam Laconicae civitati quam simillimam reddidissent. Inter
hos viros, quos hazwvilovtas appellabant, magna famen intercedebat dissimilitudo, quorum
alteri Lacedaemoniorum more se vestire ac membra exercere, duriorem illorum vivendi rationem
imitari satis haberent et, gquum talia facerent, continuo germani Lacedacmonii et esse et pu-
tari sibi viderentur, alteri autem ista aspernantes paternis legibus obtemperare, guaecunque
antiquitus tradita erant, pio animo colere, novarum rerum studio abstinere, parva ac modica
cupere proprium Laconicae civitatis esse et in his rebus virtatem praestantiamque illam Do-
ricam positam arbitrarentur. Platonem ipsum, quem constat laudatorem Lacedaemoniorum
fuisse, non fecisse cum prioribus illis viris, satis intelligi potest ex compluribus locis, quorum
unus est in Gorg. p. 515e, ubi Calliclem quendam acerbissimo de Pericle judicio a Socrate
facto dicentem facit : ista esse judicia <@y w4 Gt rozeayitwy, quos, ut apertum est, leni qua-
dam contemptione perstringit. Pluribus etiam verbis in Protag. p. 342b ii, qui in Graeciae
urbibus Lacedaemonios imitantur et aa raTdyvuvtar pedpevor adtobs xal lpdvias mepeiittovim
wal grhoyopvastodar wal fpayelas dvadohie popolot reprehenduntur, propterea quod multum pro-
ficere sibi videntur, dum re vera aut nihil aut ridiculi aliquid factunt. Nee mirum, quod hae
nugae, haec insanorum virorum studia, quae efiam a comicis poetis, ut ab Aristophane,
passim carpebantur, ab ingenio summi philosophi abhorrebant. Plato autem etsi longe ab
horum homunenlorum ineptiis aberat, mon tamen effugit vituperationem Niebuhrii nostri,
qui, ub notissimum est, in disputatione, quam de Xenophontis Hellenicis seripsit, quum com-
pluribus aliis de cansis tum potissimum propter Platonis favorem Lacedaemoniorum acerbis-
simum . de  eo: judicium fecit et bonum hune civem fuisse aut Athenis dignum negavit. Quo
in judicio, etiamsi quam maxime improbamus, magnum illud Niebuhrii ingenium, si quidem
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singularis hominis solet esse fortiter et amare et odisse, hene cognoscimus. Cansam Platonis
contra Niebuhrium magna cum eloguentia Delbrueclius, vir illustris, olim dixit duobus libris,
quornm alter defensio Platonis, alter de Xenophonte inseribitur. Purgavit sane vir di-
gsertissimus Platonem in hune modum, ut jam eum bonum civem appellare vix quisquam du-
bitet, quamquam amor ille erga Lacedaemonios negari nullo modo potest; qui amor quomodo
comparatus sit ac sententia Platonis de Lacedaemoniorum republica qualis fuerit, haud alienum
nobis videtur exponere, propterea quod philosophum etiam in hae re optime defendi putamus,
si ipsum pro se loguentem fecerimus.

Primum igitur de causis quaerentibus nobis, quibus ductus Plato Lacedaemonioram rem-
publicam adamaverit, non negligendum videtur, quod ex nobilissima gente (pater enim Aristo
et mater Perictione e numero Eupatridarum erant) ortus est. Quam rem reputans Niebuhrius
infeliciter enm dicit natum esse, quum verisimile sit enm jam a teneris, ut ajunt, unguiculis
amorem erga Lacedaemonios quendam quasi hereditate accepisse et conjunctum eum Critia,
postea prineipe illornm triginta virorum, qui ei ex matre cognatus erat, illins de rebus ci-
vilibus eogitationibus jam a primd aetate esse imbutum. Platonem enim nobilitatem suam
non parvi aestimasse et genus majorum, paene dixi, jactasse nec mediocrem inde spirifum
sumpsisse, id sane facile ex iis, quae de Charmidae genere praedicat, suspicari licet. Dicib
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Bx 8% towadtwy yeyovdta eluds os els mdvie mpdTov ehver Quum antem Charmidas frater esset
Perictiones, matris Platonis, laudes, quibus ille propter majorum splendorem extollitur, in
Platonem ipsum redundant. Ac ne patris quidem Aristonis, quamquam ejus rarior fit mentio,
desunt laudes in Rep. p: 368a : ob waxos els Opgs (Glauconem et Adimantum alloguitur So-
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Hune enim Aristonem patrem et Glauconem Adimantumque fratres Platonis fuisse, quam-
quam multos de ea re dissentire video, Boeckhius prooemio scholarum universitatis Berolinensis
a, 1840 dilueide mihi videtur demonstravisse. Manifestum igitur est philosophum nobili' sne
generi non parvam tribuisse. Quod autem loco supra e Charmida allato dieit, bonos viros
procreari a bonis, ea in ommnibus omnium temporum civitatis opinio ejus factionis fuit, quae
imperium apud gentes nobiles esse vult. Quam opinionem apud Platonem saepius reperimus,
uk Cratyl. p. 394a: Eovan yop 2z Paothéms faotheds wal & dyaftod dyablas wal Sz wakol xahds ... .
oy pn épas yhvgrae. Cf Aleib. prior. p. 120d : mdzepoy elxds apelyous ylyveabor giozic &v yev-
valots yéveay 7 pvi 3 Bfkev dtu &v weig yewaloig, Pari modo saepenumero  Plato veritatem et
sapientiam paucornm esse hominum, errorem et stultitiam multornm affirmat. Ob eam' rem
in omnibus fere dialogis contemptionem quandam plebis reperies, cujus rei exempla afferre
paene supervacanenm videtur. Velut in Critone p. 44d et p. 47 exponit nihil sani esse in
judicio vulgi, quippe quod quid sit justum aut injustum, quid bonum ant malum, quid ho-
nestum aut turpe, distingnere nullo modo possit. Iia in Republica iis locis, quibus demo-
cratiae quasi imaginem depingit, multitudinem intemperantem, avaram, mobilem, seditiosam,
capiditatibug deditam dieit. Quae quum ita sint, mirum non videtur, eum Lacedaemoniorum
rempublicam, in qua summam apud nobiles gentes auctoritatem esse legibusque studia mul-
titudinis coerceri videret, Atheniensi anteposuisse ‘et cum desiderio quodam Spartam oculos
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vertisse, Nec tamen illi patricii, ut ita dicam, spiritus tantum valuerunt, ut Plato Lacedae-
moniorum rempublicam amaturus fuisset, si Lycurgi instituta mala fuissent. Erant antem ita
comparata, ut Platoni non injuria prae ceteris placerent, et primum quidem, gquoniam illis
antiquissimam et purissimam (raecae civitatis formam expressam esse intelligebat. Nam quae-
cungue antiquitus erant tradita, ea gens Doria majore cum studio quam Iones conservaverat,
nec sunt ommes leges institutaque, quae a Liycurgo originem dueunt, ab eo inventa et exeo-
gitata, Quin efiam tanium abfuisse videtur, wt Lycurgus quam plurima innovaret, ut anti-
quissima quaeque investigaret et in certam formam redacta posteritati traderet. Itaque quae
apud Cretenses ex communibus Dorum moribus retineri Spartaegue jam abrogata esse videbat,
denuo recepit et in civitatem suam iniroduxit. Dum igitur ceterae Graeciae civitates novarum
rernm studio paullatim ipsae sui dissimiles fiunt et quodammodo a Graeco ingenio atque in-
dole deficiunt, Cretensium et Lacedaemoniorum civitates prisei temporis pristinaeque virtutis
quasi exemplaria ac monumenta mansernnt, Atque hanc ob causam Plato in iis, quae anti-
quitus erant tradita, perseverandum studioque novarum rerum abstinendum putabat, ut civium
mores ad avitam praestantiam revoeari et, ut ita dicam, magis Graeei, quam fuerant, fieri
possent. Sed non modo, quod Spartiatae fisdem semper virtatibus studebant, quibus majores
praestantes fuerant, Plato landator Laconicae civitatis exstitit, sed — atque ‘hanc rem gra-
vissimam censeo — quod guum in eeteris Graeciae urbibus nusquam cives publica institutione
ad virtutem vocarentur, apud Lacedaemonios ipsa respublica magistra morum et disciplinae
adjutrixque erat virtutum, quod etiam Xenophon de rep. Lacedaem. c¢. 10 hisce verbis
collandat : dorzp olv iBdzar Wwtav Bapépovow dpetq] of Aoxodvezs Tdv Apshodviwv, oltw
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rarnm sane Graeciae civitatium aut nihil aut parvi intererat, quomodo liberi educarentur,
Spartae educatio publica certisque legibus definita nee singulornm voluntati erat permissa.
Platonici autem loci, guibus demonstratur esse quandam virtutem, ad quam Lacedaemonii
publica educatione imprimis sint perdueti, infra a nobis tractabuntur. Jam vero gquemad-
modum Plato optimae civitati, cujus simulacrum animo ejus obversabatur, id agendum
existimabat, ut et cives quam optimos efficeret et ipsa quasi effigiem virtutis expri-
meret, ita ab illis viris, qui reipublicae gubernandae operam dare vellent, ut et ipsi vir-
tute ornati essent et civium animis virtutem ingignere possent, postulavit. Hoe quidem sensu
Algib. prior, p. 134b : el 85 pélhag, inquit, @ =iz wohews mpaiaw dpbds xal xahdic, apetiic
gov petadotéov tolg mohltws. Nee in his viris, id quod jam in Menone exposuit, eam
virtutem satis posse putabat, quae aut &pdf 8diy aut bona quadam naturae ingeniique indole
non adjuncta ratione procederet, sed quae fructus esset doctrinae. Quam superiorem virtutem
quod sciebat omnibus illis hominibus a multitudine Atheniensium celebratis defuisse, factum
esse putabat, ut neque cives meliores reddere nec filios suos eam virtutem, qua ipsi excellere
sibi viderentur, docere possent. Si¢ in Menone p. 94, ut exemplum afferam, magno vertit
vitio et Themistocli, quod Cleophantem suum, et Aristidi, quod Lysimachum, et Perieli,
quod Paralum Xanthippumque, et Thucydidi, quod Melesiam ac¢ Stephanum non ita educa-
verit, ut inter cives praestarent. Sed viri eruditi non desunt, quibus judicia, quae Plato ' de
Pericle quidem fecit, nimis acerba et injusta esse videantur. Veruntamen quodammodo a Platone
Periclem omuibus fere viris, qui inter Athenienses ad rempublicam gubernandam accesserint,
anteponi eornmque de numero magna cum laude eximi fucile cognosces e Phaedr. p. 270a,
quo in loco, ubi Periclem praestantissimum in eloguentia fuisse dixit, deinde haec addit:




wdoat ogat peydhat Tdv Teyvav mposiioviar aboheaylus wal petempoloyius iszws wEpLL . . 0 Al
[lepxhis mpos (h ebgurs elvar Extriouto * mposweowyv Yap, oipar, towity dvi’ Avafaydps perswpo-
Aoyiag epmhnolels nal &xt guaw vod e xal dvolas dgudpevos, dv &7 wépt v mokdy Adyov Erotito
'Avatayopas, dviellev eDawoev ixl v tdv Adywv vy th wpospdpov adtf. Cum hoe loco
conferatur Alcib. prior. p. 118 ¢, ubi e numero eorum, qui sine doctrina reipublicae regendae
operam dederint, Periclem excipit, quum non modo in juventute is Pythoclidem quendam et
Anaxagoram audiverit, verum efiam vir factus ecum Damone familiaritatem habuerit. Erat
igitur ex sententia Platonis talis Pericles, ut si spectares eos principes civitatum, qui tune
erant praestantes, facile videretur superior. Plato autem gunm reputaret, qualem esse deceret
virum civilem, ut esset quam perfectissimus, multa Pericli deesse intellexit neque in hae re
Tols t& wte xateaydor (nam qui inter Athenienses Lacedaemonios imitabantur, Periclem vehe-
menter oderant) assentiri dubitavit. Cf. Gorg. p. 515e : dhha w68 pot einé, el héyovear’ Admyaion
iz lleptxdéa flehslon; yeyovévar ¥ =@v sodvaviioy Buplapfvar Ox Exsfvou, zoutl vdp dxodw, [ep-
¥héa memovqivar Abwvaiovs apyods xad Bathods wal Adhous xal oihapydpons, el pabopoplay
mpdtov xatactigovie. Ad quae Callicles : tdv t& otx wareuydtov dwoderc <aita, @ wupazes.
Sin autem quaerimus, num Plato eam virtutem, quam Pericli abjudicabat quamque in viris
civilibus esse volebat, Lacedaemone reperiri crediderit, respondendum videtur, institnta illic,
i non perfectam virtutem, at certe virtutis particulam quandam spectasse Sparfaeque summo
semper in honore fuisse illam ab Atheniensium principibus neglectam educationem.

Sed guum Lacedaemonii quam minimam sibi e¢um, reliquis Graecis societatem esse vellent
et domesticas res suas quam longissime ab hospitum oeculis removerent, facile aceidere multis
Atheniensium potuit, sicnt C. F. Hermannus in libro suo de Platonis philosophia p. 26 sq.
demonstravit, ut Lacedaemoniornm civitas quasi imago pulcherrimis coloribus picta eorum
animis obversarefur ac miram et paene incredibilem in modum egregia esse videretur. Nec
tamen Hermanno plane assentiri possumus, qui putet Platonem guoque juvenem ab hac paene
caeca admiratione non abfuisse et postquam vir factus sit, tum demum remisisse aliquantum
ex nimio amore Lacedaemoniorum et ad integrum incorruptumque judicinm  descendisse.
Immo pro explorato habuerim, quamquam in prioribus Platonis scriptis summis laudibus ce-
lebrari Lacedaemonios, posterioribus cum laude non raro vituperationem conjunctam esse con-
fitemur, philosophum semper aequo fere amore Laconicae civitatis fuisse. Plato enim quum
Graeciae civitates, quae tunc erant, circumspiciebat animoque Laconicam cum ceteris compa-
rabat, illam judicabat inter omnes praestare; quo autem postea accuratius mente ac cogi-
tatione optimae civitatis effigiem adumbrabat, eo saepius fieri necesse erat, ut Lacedaemonios
ab hoc perfecto statu longe abesse animadverteret in eorumque institutis non pauca repre-
hendenda viderentur. Haec est causa, cur in Republica, quo opere formam optimae civitatis,
et in libris de Legibus, quibus tiv &z <dv bmoxawévev dplotny woherefoy describit, severiora
de Lacedaemoniornm rebus judicia reperiantur. Quam rem quum Astins negligeret nec sciret,
qua ratione singula Platonis judicia, quae tam varia tamque diversa esse viderentur, inter se
conciliari possent, in hac discrepantia cansam invenit, eur ommes illos dialogos, -quibus ni-
miam voluntatem studiumque Lacedaemoniae civitatis inesse existimabat, et guidem non modo
Minoém, quem hodie omnes subditicium esse librum consentiunt, et Alcibiadem priorem ma-
Jjoremque Hippiam, sed etiam Lachetem et Critonem Platoni adjudicandos esse statueret.
Digit enim in libro suo de Platonis vita et seriptis p. 495: multos Soeraticos et praecipue
Xenophontem Dorismo c¢nidam, quem falsum nominat, deditos fuisse vitam Lacedaemoniorum,
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quae tunc fuerit, imitantes, m Platonis contra animo viguisse quasi ideam sive speciem Do-
rismi, qualis in libris de Republica seriptis expressa sit. = Interdum sane — tantum conee-
dendum est — quum Lacedaemonios' landat philosophus, ironia quadam, ut ita dicam, et le-
pida’ urbanitate utitur resque facete exornat in hune modum, ut mon eos Lacedaemonios. qui
ad Eurofam, sed qui in ejus mente habitabant, nobis ante oculos ponere videatur. Tta no-
tissimo illo loco, qui est in Protag. p. 842, non omnia aceipienda sunt, quasi sint serio dicta;
orationi enim' intextae sunt facetiae jocantis 'philosophi, quas si ignorares, landes Lacedae-
moniorum justum’modum non tenerent. Nam: plerosque ibi demonstrat et antiquissimos sa-
pientes fuisse Spartae illosque septem, quornm nomina tota Graecia celebrabantur, Laconicae
sapientiae, eujus proprium fuerit breviloquentia, discipulos fuisse. Hodem loco, qui longior
est, quam qui exscribatur, fsvilaolus illas apud Lacedaemonios hoe consilio seribit fieri, ne
hospites cum' sapientibus, qui Spartae sint, consuetudinem ineant neve cives semper secreto
cum sapientibus suis eolloqui cogantur, = Jocari igitur Platonem quis est quin sentiat? Fiebant
enim fevhactar re vera secundum Xenophontem de rep. Lac. fnws pi fadovpyias of moita
ant iy Evwv Eprlprlavco.  Quod autem loco citato sapientia magis quam fortitudine prae-
stare Lacedaemonii dicuntur, quam ob causam Plato praecipit, ut qui illos récte imitari ve-
lint, philosophiae dent operam, id ‘a vera Platonis sententia tantopere abhorret, ut hoe loco
non Lacedaemonios ‘ipsos, sed, ut ait Astius, ideam quandam Dorismi ante oculos habuisse
putandus sit. © Bimili ‘modo in eo ' 'sermone, quem ‘Socrates in  Aleib. prior. p. 121 de ‘edu-
catione regis Persarum regumque Lacedaemoniorum instituit, ut Steinhartius rectissime judi-
cat (vide ejus librum T, p. 209) res facete exornantur nimisque augentur, quod ex orationis
colore intelligi potest. Laudata illo loco regum Tacedaemoniorum mobilitate bonaque insti-
tutione sic pergit Socrates p. 122c: el 8" al Elehfozts sis cwppoativiy te wal woopdtrta dmo-
Phédat wol ebyfoziay xoi cluohlay wal peyadogpostviy wal ebzablny ol dudpelay wal wapzeplay
xal grhotiplos tag  Aaxsbapoviov, moide dy Aol auuThy TEIL Tals TowotTols. Quamguam re
vera his fere rebus Lacedaemonii saepe excellebant, lioc tamen loco vis Platonicae laudis in-
fringitur et quod consulto philosophum virtates nimis extollere atque cumulare apparet et
quod deinde Graeciae divitias Spartam confluxisse neque unguam inde rediisse dieit: mohldz
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In his igitur locis ante Platonis eculos ideam quandam Dorismi obversatam esse confi-
g |
temur ; quae autem laudes in Tachete et Critone proferuntur, nihil in iis auctum' esse, nihil
nimium, " nihil exornatum videtur. Quod enim ad Lachetem pertinet, laudibus illis;, quas Astius
immodicas censet, paene vituperationis aliquid admixtum est. ' Quaeritur in illo dialogo, num
omhopayle digna sit, quam adolescentuli’ discant. Laches Atheniensis, qui in iis artibus, quae
ad bellumy gerendom pertinent, palmam dat Lacedaemoniis, illam pugnandi rationem usui non
fore ' arbitratur afque se ita sentire vir 'bonus nullam ob aliam causam dicit nisi propter
: Ll AEog 4 LAY S
exemplum Lacedaemoniorum, qui quidem tyv omohopegiay rejiciant (v. p. 182¢): frz oipa
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iis, quae supra. ex Protagora attuli, comparantur, remissiorem landem continent illudque
obBky Shho pélet adtols est paene vitnperationis simile.

Jam vero de Critone tantum abesse judieamus, nt Plato prae Atheniensibus Lacedaemo-
niis faveat, ut in nullo libro major amor patriae appareat, in nullo se Plato  magis Athe-
niensem praestiterit. Landat sane Plato icives suos perraro, ut Legg. p. 642c¢, ubi silquis
Atheniensium bonus sit, eum egreginm in modum bonum esse praedicat; ut Protag. p. 337d,
ubi Athenas mputaseiow tis ooplas  appellat; ut Tim. p. 24e. Menex. p. 287¢c. Criti. p. 109¢
et 112 e, quibus locis etiam deorum . providentia caeli temperationem in Attica, naturamgue
locorum idoneam  esse ad bonos sapientesque homines procreandos demonstrat. In Critone
autem, si vernm quaerimus, tota oratio paene splendida laudatio; Athenarum existimanda est.
Pracelaro  enim . illo loco, quo leges eum Socrate eolloguentes indieuntur, hic nunguam fere
Athenas religuisse dicitur et ita quidem’ nullam ob aliam. eausam fecisse misi quod patria ei
prag. ceteris civitatibus placuerit. Nam si nos, inquinng Leges, tibi non placuissemus; licuis-
get tibi vel in aliam quandam urbem fransmigrare vel Cretam Spartamve, dg B -Exdotote s
shyopsiallar (Criton. p. 52 e)., His quidem verbis Plato: Socratem demonstrat semper fere in
ore habuisse laudem Lacedaemoniorum. (qualem illum, etiam Xenophon in Memor. proposuit),
neque. tamen eo- secius oratio Soeratis, ut dixi, ita est comparata, ut ille, quum obtemperan-
dum esse patriae legibus exponat, quas ab initio probaverit, quibus et yitam et tot tantague
bona debeat, pro se, pro amore patrine verba facere videatur. Quid antem? Nonne et in
Soorate et in Platone id laudabile est, quod quum tam multa, Lacedaemone essent, quae cum
snis placitis consentanea esse censerent, tamen per totam wvitam Athenienses manere malne-
runt: monne re vera cives bonos se praestiterunt, quod nusquam: nisi Athenis idonenm locum
studiis suis dari, nusquam nisi in- illo litberis artibusque: florente agro fructum aliquem phi-
losophiae suae exspectari posse judicabant?

Hippiam vero majorem, qui longam de Lacedaémoniis expositionem continet, multis de
causis genuinum esse Platonis opus negaverim. Nee tamen ea, quae de Lacedaemoniis disse-
runfur, suspectum reddunt librum, nec ab ingenio Platonis abhorrent, Laconica enim civitas
p- 283 o. edvopos et paullo post Lacedaemonii ipsi sbvapwzator appellantur; sed jam prius:a
seriptoribus Lycnrgi institutis nomen edvopflas, ut ab Herodoto ef Tyrtaeo aliisque imponi
solebat. Neque offendimus, quod p. 284 a v zuic edvgpos. moheow scriptor in summo honore
esse virtutem praedicat, quodque Hippias sophista, qui artem liberorum optime erndiendorum
profitetur, Socrati interroganti, quae sit causa, eur; Lacedaemonii el saepe Spartae versanti
filios tradere noluerint, sui purgandi cansa respondeb: se Spartae non esse indigenam ; Lace-
daemonios odio  habere educationem, quae aliunde extrinsecus afferatur, Eevueny mawdeioy ol
vopepoy mdrals matdzbzw (p. 184 ¢). Sequenti autem sermone, quo Lacedaemonii dicuntur Hip-
piam nee de astris eorumque motibus mec de geometria, gquum eorum multi ne numerare
quidem possint, nec de litteris disserentem audire voluisse, libenter vero ubi de herouwm ela-
rornmque virorum originibus, de coloniis olim conditis, denique de antiguissimis guibusque
rebus confabulatus sit, aures animmmgue attendisse, mores et studia Lacedaemoniorum tam
bene tamque accurate describuntur, ut ab hac parte nihil Platone indignum videator. - Atta-
men illa tam longa de Lacedaemoniis narratio quid sibi velit, quum omning non eohaereat
cum eo quod est dialogo propositum, non intelligo. Quum auterm notus esset Platonis erga
Lacedaemonios amor, verisimile est, ex hae re eum, qui Hippiam Platoni subjecit, -argumen-
tum sumpsisse.
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Transeo silentio, guae in Minoé de Lacedaémoniis. judicia continentur, gquoniam. viri
eraditi hune Jibrum a Platone abjudicandum  optimo. jure  censent.. . Alcibiadem posteriorem
verho tantum attingo. . Videntur enim in hoc opere (ut Hermannus de Platonis philosophia
et seriptis p. 587 exponit) ex Aleibiade priore nonnilla exseripta esse et in his; quidem praes
cipue, ¢uae de: divitiis Lacedaemoniorum, quos. scriptor tota Graeeia loenpletiores dieit, pros
feruntur. (v. p. 149a). - Pulcherrimum. de Lacedaemoniorum precibus locum accuratius, perse-
quereninr, si verba Plafonis, esse existimaremus.

Sed de his quidem: prioribus Platonis scriptis hactenus. Priusquam autem orafionem de
jis; quae in Republica de legibusque libris judicia de Lacedaemoniorum rebus reperiuntur,
instituamus, monendum est, sententiam Platonis non an iis solum, guae nominatim de Lace-
daemoniis, disserat, eerni, sed ex iis etiam locis eruendam esse, quibus. formam optimae civis
tatis deseribens. Laconica instituta ante oculos habuisse videatur. Est igitur in hac. dispu-
tatione efiam worum institutornm-ratio habenda, guae Platonem non fam ex sua mente. hau-
sisse gquam Spartae invenisse indeque mufuatum esse et in rempublicam suam introduxisse ve-
risimile est. . Ae de hig quidem vebus jam olim Morgensternius in commentationibus de Pla-
tonis republ. p. 805 sq. copiose. eb doete, nostro antem tempore Hermannus in libello, quem
de elementis Platonicne reipublicae seripsit, elegantissime disputavit. Quorum  virorum adju-
tas studiis orationem si¢ instituam, ut quibus in rebus Plato  instituta Laconica aut proba-
verit aut reprehenderit, doceatur.

Propositum est apud. Platonem  sicut, homini, ita etiam | civitati, ub st quam optima.
Atquae justitiae illius Platonicae est, tres animi partes, quae sunb 0 hoyiamxdy, 5 Dupoabey,
b emiupmey, ita, inter ipsas conjungere et conciliare, ut. et ratio ceteris imperet et ira opi-
tuletur 'rationi [cupiditasque rationi obsequatur,. st antem de civitate, et de homing una
eademgque disputatio.| Quum enim tribus animi partibus, totidem, civium ordines respondeant,
unum est, quod imperet i. e. 3% Bovhevsiady, duo; antem obediunt , =6 Erwoupeoy el T e
wonexdy, Tta in Republ. p. 442d <o dpyov et td dpyopdve distinguuntur. Manifestum est Lgitur
obsegquinin: Platoni quasi. vinenlun. civitatis, visum esse ob. eamgue rem Lacedaemoniorum rem-
publicam propter egregiam obedientiam , qua cives excellebant, ei placuisse. Landat ab hanc
vittutem Laceddemonios Socrates -apud Xenoph. Mem. 4, 4, 14 hisce. verbis : Avwobpyoy moata-
pepdbipas, G5t obdsy dv Budgopoy v Shhay wohewy iy Sndpuy. Emofasy, el pi 10, maibacla
Tols vépos pdheta Evapydonto aiwf. Erat enim Lacedaemone prorsus militaris quaedam: disci-
plinay quam Plato guogue in Aleibiade <fv sbzatlay inter Lacedaemonias  virtutes numerans
landaverat, Pualcherrimus. autem locus, quo. Spartae summo yertitur honori egregia in leges
pietas ac reverentia, apud nostrum. legitur in Legg. p- 634e : bpiy yap (wols Aaxstarpovins) sis

i ; n ¥ ¥ = 5 i s 3 e e 3w " % g
<@v wodMeTov gy el vepwy, i STl Twy vEwy pdéve &y, mole wohdls GUTEY M) W KAAGS

Jysv, w8k govi] xal 8 Evis ondpatos mAVIES SuppwIEly, Wz movie whie xeizon dévioy, fzov,
wat | Bdv Tc dhhoe héyg, pa dvéyealan 0 mapasav; drodovins vépuy, 85 el m Euyvoel Tdv map’
Sulv, mphs dpyoved. e ol Tpos ThuTIY wnaevds dvavsioy véou mowsiobar sobs sowodTous hdyous.
Hane: legum auctoritatem Plato sciebat multum distare ab Atheniensium  consuetndine, apud
gquos. brevissimo. tempore: leges vel fieri vel abrogari solebant. Cum illa legibus praestanda
obedientia, sine qua nec Platoni nec Lycurgo respubliea sana esse aut ad concordiam har-
momiamijile pérvenire posse videbatur, artissime conjunctum est hoe alterum, guod nterque
cives se totos reipublicae dare ommemque vitam. et summa studia ad communem, salutem. ap-
.plicare voluit. Neque enim gquidguam, si aut Platonem ant Lycnrgum audimus, homo valet




extra civitatem ne¢ potest ad humanam virtutem perdnei, misi civis est. Non est civitas ho-
minis causa, sed homo civitatis causa, sicut pars aliqua totius eausa ‘est (v. de Rep. p. 462¢)
Quae gquum ita sint, reipublicae maxime refert, homines inde a tenera aetate ad certam
normam publice probatam perduei. - Ob' hane rem institutionem liberornm publicam esse
oportet nec parentibus licet, suo arbitrio liberos erudire, sed guam educationem respublica
optimam habuit, ea sumenda est. 'De publica igitur educatione Plato et Lycurgus consentiunt.
Accedit, quod Plato etiam viam, quam Lycurgus ingrediendam putaverat, ut respublica fa-
cillime ecives ad finem propositum educare posset, probavit. (Quod unt fieret| Lacedaemoniorum
pueri, ut seribit Plut. Lye. 16, a septimo aetatis anno parentibus abrepti’ membra magnae
cujusdam familiae i. e. civitatis facti sunt, in qua familia; qui eadem fere aetate erant, ut
fratres cum fratribus versabantur, majores antem natn in juniores paene patriam potestatem
exercebant. Simili' modo Plate in republica sna cives fratres et consanguineos et esse /et pu-
tari voluit. V. p. 468c¢ ¢ mawt yap u_’s v gvTuyydv Tis o doshed 1o matpl 7 e prepl 'F,
ulel 7 Duyarpl 4 Todtov Eaydvelc 7 mpoydvoic vopiel vroyydver. | Sed Plato quum Lycurgum non
satis fecisse et rem tantum inchoasse, non ‘ad finem perduxisse arbitvaretur, mulieres inter
eos, quos custodes civitati praefecit, communes esse jussit eaque re familiam vitamgue do-
mesticam plane sustulit et sanectissimum  societatis’ humanae fondamentum pervertit.. A quo
vitio' quamquam Spartanornm eonsuetudinem longissime abesse videmus, tamen semina Platonici
instituti Lacedaemone reperiri viri eruditi demonstrarunt, Ticuit enim illic guibusdam  sub
conditionibus, quas Xenoph. de rep. Lac. T commemorat, ex alterins uxore liberos procreare.
Praeterea quum Spartae ne feminae quidem a publica institutione excluderentur (virgines enim
illic secundum Plut. Lye. 14 cursu, disco, jaculis exercebantur), Plato Lacedaemoniornm
aemulus exstitit, quod non virgines solum, sed omnes mulieres et musicam’ diseere et in pa-
laestra nullo vestitn se exercere (v. de Rep. p. 452a'6), quin etiam ad bellicos labores per-
ferendos civitatemque una cnm viris custodiendam idoneas fieri voluit. Non 'placet ei, quod
Lacaenae belli peritae non sunt postque nuptias exercitationibus gymnasticis intermissis fotas
ge vitae domesticae dedunt (de Lege, p. 806). Plato igitur, quamquam apud eum latius res
patet, ceternm Lacedaemoniorum exemplum imitatur; atque memorabilis est similitudo, quod
Plato de feminis sine vestimentis se exercentibus 'dicit : épetnv dvl {pmtlou: dpsiésovrar, Plu-
tarchus vero de Lacaenis sic seribit : 7 yipvwos tév nopbévav obddv aloypdv elyev, allols pey
moapatans, Gxpasius 68 dmavons.

8i jam singnlos Platonicorum eivinm ordines consideramus, in tertio, ut ab hoe ordiamur,
qui opifices hominesque quaestus faciendi studiosos complectitur, nonnulla Lacedaemoniorum
institutis consimilia reperiuntur.  Comparat- Morgensternius tertinm ordinem cum Lacedae-
moniornm Helotis, Hermannus com Perioecis,” habet antem eum utrisque id commune, quod a
liberali institutione custodum exelunditur. Aceedit, qnod opera tertio ordini permissa; eadem
fere sunt, in quibus Lacedaemone Periceci et Helotae versabantuyr, agricnltura, mercatura,
ceterae opificum occupationes. “Ac sicut Spartae interdum fiebat, ut Helotie una cum civiom
filiis ernditi, si moribus ingeniogue praestabant, péflwves “appellati in Spartanornm numeram
reciperentur, ita etiam Plato, si quis in tertio ‘ordine egregia animi indole esset natus, eam
in superiores ordines aseendere voluit.

Quod ad eos pertinet, quos Plato! principes reipublicae fecit, cum ‘gerontibus' illis Liace-
daemoniorum nonnulla quidem videntur communia, latius tamen inter eos patet dissimilitudo.
Nam ‘¢guum Ldcedaemonii  philosophiam negligerent, senatoribuseorum defuit Emetripy; qua
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sola Plato priﬁeipcs guos perfectae virtutis participes et ad imperandum idoneos fieri existi-
mabat, Tamen ubt Lacedaemoniornm senatores aetate longins provecti erant, ita Plato eos,
qui reipublicae praeessent, natu majores esse voluit. V. de Rep. p. 412c: mpeafiutépaus ale
apyoveas Bet ebvar. Nam apti ad rempublicam gubernandam non videntur, nisi qui jam spec-
tatae prioribusqué vitae temporibus probatae sunt virtutis (de Rep. p. 412e).

Sed haee similitudinis vestigia tenuia sunts clarior fit comparatio in ;‘.mxr‘-‘jpm; illis Pla-
tonis, quos Hermannus Spartiatis respondere et studiis ef institutione demonstravit. Differunt
enim Enlwovpor sive milites a principibus et indole ingeniique natura et educatione. Hi enim
aurei a Platone, illi argentei appellantur, nam hi sunt ad philosophiam, illi ad arma prom-
ptiores; hi perfectae virtutis participes, illi fortitudinis studiosi; hi et arte gymnastica et mu-
gica aceuratissime ernditi ac deinde ad singulas disciplinas, arithmeticam, geometriam, alias
progressi denique ad veritatem cognoscendam ideamque boni intnendam accedunt, illi in pri-
mis educationis gradibus, arte musica et gymnastica acquieseunt. Quae autem tertio Reipu-
blicae libro de custodibus arte musica et gymnastica erudiendis exponuntur, ea non solum de
iig, qui ad rempublicam gubernandam accedunt, sed etiam de militibus intelligenda sunt. 8i
jam Platonis de arte gymnastica praecepta cum Lacedaemoniorum institutis propter bellum
excogitatis comparantur, non est dubium, quin multa philosophus inde mutuatus sit. Quae vero
institnta Lacedaemonii maxime idonea habuerint ad fortitudinem bellicam comparandam, Plato
ipse docet de Legg. p. 633. Quo in loco enumerantur communia convivia (t2 susoftia) et gymnasia
et venationes eb wapreprosic v dhynidvey et yapdvey ts dvomodwalm wel dotpwalay, denique
gymnopaedige. His fere in rebus etiam apud Platonem exercitationes gymnasticae versan-
tur, enmque imitatorem Lacedaemoniorum in his locis deprehendes: de Rep. p. 412b, ubi
haee disseruntur: zr,lr..s‘_'q.; = av me fetlor wal H'f'li';ot; = wol }{uu'rl‘r.f:sm Hub ‘;up.vw.ﬁ:‘;: ‘;t‘.’:ﬁvu; wab iz
%oty oystoy dp T Sfhe O, om toitols Emdpeve 8t abti elvar xod odugti ymhepd edpeiv; p. 413dk
xl movous ye ab xal Ahyrddvas xal dydvas adteic flevéov; p. 416e: porvdveas 82 els ovsslix
worep Eorpuronsleupdvons 8t xowvf Cfv. Notissimum est, Lacedaemonios summo studio, guae
ad effemivandos animos pertinere fortitudinemque frangere existimaverint, longissime a se
removisse;. Hane ob rem Lycurgus civibus suis usu anri argentique interdixerat. Plato au-
tem, ne quid inchoatnm imperfectnmque relinqueret, inter cusfodes omnia bona ecommunia
esse voluit. V. de Rep. p, 416d: & odolay wexryuévov prdeplay pridva Biav, av pn wioa

GvdyuT. Ewette oiwnmow wal Topesiov prdevt elvat wnbey Tateltay, &< 6 ol wds 6 Poukdpeves Lat.
Praeterea Plato simplicitatem cibi potusque commendat, ebrietatem dapesque Siculas, Zupa-
xoolay tpamilay et Sweduy mowthiav oYov et Atticas placentas a sna civitate removet, in
ommuibusque his rebus vivendi rationem ab Lyeurgo institutam a se probari docet.

Venio nunc ad artem musicam, guam philosophus in educatione liberorum cum arte gym-
nastica bene conjungendam esse ostendit. In gqua arbe quamguam apud Platonem complures
ea comprehenduntur disciplinae, quae Spartae neglectae jacebant, tamen, quatenus ad modos
numerosque pertinet, Platonis placita ab Lacedaémoniorum sententiis non maultum absunt.
Notum est enim, in hac arte Lacedaemonios non mediocrem sibi laudem comparavisse. Opti-
mam virtutum magistram esse musicam, dummodo recte ea uti velis, et Lacedaemonii et Plato
viderunt. Atque illorum de optimo musicae genere judicia fere eadem sunt quae Platonis.
Rejicit enim hic sicut illi et Lydios et Toniom modum, quibus animos querelis et mollitie
nimiaque 'cupiditate impleri censet; admittit Phrygiam harmoniam, snmmis laudibus extollit

Doriam, quum et in vitae calamitatibus constantiam alat et in proeliis ad fortitudinem im-
3
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pellat. Ttem instrumentis musicis multarum fidium civibus suis interdicit et praecipif, ne
quid in re musica novetur (de Rep. p. 398 sq.) Hoe loco Platonem Lacedaemoniorum mo-
rem ante oculos habnisse docet Morgensternins intelligi posse, si ea, guae Plutarchus in
instit. Lac. 238 de Terpandro et Timotheo mmusicis narrat, comparentur. Laudat ipse Plato
in legibus p. 660c. Lacedaemonios et Cretenses, quod soli inter Graecos musicis ‘et poBtis
certas leges scribant, ut ii et in arte sua studio novarum rerum abstineant et eos, qui au-
diunt, ad virtutem vocent. Poétas, ut etiam de his dicam, Lacedaemonii et nonnullos ipsi
habebant et inter peregrinos maxime iis acceptus erat Homerus, cujus carmina jam ab Ly-
curgo in Graeciam perlata esse dicuntur. Plato in Homero multa reprehendit, quod tum de
diis fabulatur, quae eornm numine minus digna sint, tum de hominibus narrat, quae ad vir-
tutem augendam nihil valeant. Tamen suspicari licet Platoni etiam in Homero ceterisque
poitis eadem fere placnisse quae Lacedaemoniis; gquibus aute omnia narrationes proeliorum
et exempla fortinm virorum proposita antiquitasque morum, quamquam Homerus magis vitam
Toniam quam Doriam describit, oblectamento erant. Atque hoc ipsum Lacedaemonios non
fogisse verisimile est, si Megillum Lacedaemonium audimus, qui de Leg. p. 680c. ita dicit:
Fpeiz 8 ab ypopeba piv “Opfpm, xal Zowe e wpasslv wdv towdtoy womEdy, o) péveor Aaxww-
¥y vz, akha twva pakhov “lTowzdy Blov SeZipyeron,

Sed his de arte musica et de poitis expositis, sequitur, ut paucis verbis choros perse-
quamur, Plato in republica choros verbo tantum attingit, uberius, quomodo instituendi sin,
disserit in Leg. p. 664, suntque ommia sine dubio ad morem Lacedaemoniornm expressa.
Scribit enim Plutarchus Lye. 21. Lacedaemone festis diebus tres fuisse choros, unum puero-
rum, juvenum alterum, tertium senum, et primum quidem senes cantavisse illad:

dppes mox Tpss akapor veovi,
deinde viros:

dppec 8¢ 7" elpdv ol B2 Afjs, weipav AaBé,
postremo pueros:

gupes 84 ¢ Eosdpeolo mokhg wdppoves.

Simili modo Plato tres choros, unum puerorum, adulescentulorum alterum, tertium viro-
rum esse vult, senes eximit iisque, ut de rebus divinis fabulentur, tribuit.

Quoniam ad hune locum oratio pervenit, videbimus tantum abesse, ut Plato praeter
modum laudes Lacedaemoniorum amplificaverit, ut eadem fere, quae nostris quoque tempo-
ribus in eornm republiea reprehendimus, iis vitio verterit. Nam finis reipublicae propositus,
ad quem educatio dirigitor, apud Platonem et Lycurgum non prorsus est idem. Lycurgus
enim quum reputaret, quomodo respublica foret quam potentissima, operam dedit, quod jam
supra commemoravimus, ut cives praecipue fortitudinem colerent, Plato contra, cui haec ne-
gligentia minns placebat, in sua civitate non solum fortitudinem, sejunctam secretamque a
ceterarnm virtutum connexu, sed perfectam virtutem, v tshefav Gpstriv, posuit. Quod igitur
mancum in Lacedaemoniorum institulis vitiosumque ducebat, id supplere et emendare studuit.
Itague in prioribus de legibus libris in civitate bene temperata non ea solum instituta, quae
civium animis fortitudinem ingignant, sed etiam, quae temperantiam, sapientiam, justitiam,
esse debere demonstrat. Sed ab eo fine Lacedaemonios longissime abesse putabat, quod phi-
losophia apud eos non modo jaceret, sed ommino ne attingeretur quidem. Deinde vero quam-
quam ars musica, quantum ad modos numerosque spectat, Spartae mon negligebatur, eam
tamen artem, quae simul poésin litterasque comprehendit, aut aspernabanfur Lacedaemonii

| |
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aut non recte cum arte gymmastica conjungebant. In qua conjunctione bonam educationem
positam esse Plato existimabat. Arti autem gymmasticae Lacedaemonios plus tribuisse quam
musicae, Plato ipse de Leg. p. 673¢ judicat, ubi hospes Atheniensis Megillo Lacedaemonio et
Cliniae Cretensi dicit : mokd &v tadty o wéyvy (artem gymnasticam intelligit), whéov fpmeiplag

7

7 &v guclvy (f povotx{) petéyete. Cum hoc loco conjungenda sunt, quae de Rep. p. 410 sq.
disseruntur : eos errarve, qui putent, ad animum erudiendum valere artem musicam, gymna-
sticam ad corpus formandum, quum potivs utraque propter animum instituenda sit. Qui autem
gymnasticam tractent, musicam negligant, eos fieri justo duriores agrestioresque; qui gym-
nasticam aspernentur, musicae studeant, molliores evadere. Quae quum ita sint, in quornm
animo mero gymnasticae studio feritas quaedam et = flupoetdic illud crescat, eos decere musica
uti, qunoniam in animo ita comparato si bona institutio accesserit, durities mansuetudine
leniri et mitigari atque ad fortitudinem perduei possit. Quod qui intermittunt, sic enim pergit,
osores fiunt disputationum (prodioyot) et musis inimici, vi et feritate ut beluae omnia agunt,
el in ignorantia ac stoliditate sine concinnitate et venustate aetatem degunt. Haee ad La-
cedaemonios pertinere, ex iis guae de timoeratia disputantur, manifestum est. Plato enim
Laconicam ecivitatem a sua mon parvo spatio abesse judicans illi aristocratine nomen indere
dubitat. Ttaque in loco, qui est de leg. p. 691d, quamguam divinum aliguod numen docet
effecisse, ut Spartae semper bini essent reges (hac enim re superbiam injustitiamque faciling
repelli), in tanta tamen laude reprehensio guaedam subaudiri pofest. Nam demonstrat Plato,
binorum regum imperio instituto rempublicam nonduom ad sanitatem pervenisse ob eamque rem
Lycurgum ratom rempublicam aegrotare (phsypaivzv) senatum sunm instifuisse, ub regiam
potestatem temperaret et ad justum modum reprimeret. Atyue etiam tum republica fluctuante
juvenili quodam vigore, a Theopompo vel alio gquopiam (nomen enim Plato non appellat)
quingue ephoros introductos esse, ut quasi habenae reipublicae adducerentur. Quae quum ita
gint, Plato se confitetur nesecire, utrum Lacedaemoniorum rempublicam, gquam non simplicem
naturam habere, sed compositam vel mixtam esse videat, aristocratiam, an democratiam, an
monarchiam appellet. Vide de leg. p. 712d; zal piv cuwedv 7e iy &v Aaxsdalpove mohweloy
obx Eyw oot gpalew oiTws, 1V Tt mposayopsuew bty Gsi ol yap Tupavvite Goxel por mpossoEyaL:
th yap tav twdpwy davpagtiy ds Tupavvuv &v adtf yéyove " wal ws Evloté por galvetar mac@y
Ty mohewv Snpoxpatovudvy pahiot Bowdvare th 8 ald pa gover dpotorpatiov adihy eivar mavid-
magty @romov. Pari modo in Republica Lacedaemonios, quamquam inter ommnes ad optimae
civitatis formam proxime accedant, multis tamen rebus inferiores esse confirmat vitiisque enn-
meratis ad hoc judicinm descendit, v tov Aaxedarwoviwy mokiteloy peprypévny elvoar &x xoxod
al &yabod. Inter civitates vero, quae tunc erant, palmam tribuit = owo <dv mohkav Emau-
voopévy v Kproog = 2ol Aaxovini] (de Rep. p. 544c) eamque postea timocratiam sive timar-
chiam appellat’; tum sequitur obligarchia, deinde democratia, postremo tyrannis. Jam quae-
rens, quo modo ex aristocratia fiat timocratia, cansam depravationis in eo invenit, quod ii, qui
civitati praesunt, artem musicam negligere incipiunt, map’ Elaztov ol Bovios Tyyodpevor 2
povauzdis (p. 546d). Verba, quae sequuntur : 8zdtepz 8t t& yopvastis, quia nullo modo ferri
possunt, ab Hermanno omittuntur, Fortasse legendum est : Gedrepa w2 yupvastids, ita ub sensus
sit : justo ‘minorem putantes artem musicam et inferiorem quam gymnasticam (vid. infra
p. 548¢c: i 6 mpeofutépms yupvasTualv pouaweis Tempyuévar). In tali civitate quamquam non-
nulla aristocratiae instituta manserunt, quod principes in honore sunt et milites ab agricul-
tura quaestuque abstinent, quod publica convivia et gymnasticae exercitationes bellique stu-
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dium coluntur, plura tamen commutata sunt, Neque enim jam sapientes et justi homines ad
gubernaculum reipublicae sedent, sed mixti, in quoram animo o Jupozidts illnd honorisque
studium dominatur, quique ad arma paratioves sunt quam ad pacem. Cumulat philosophus
hoe loco vitia Lacedaemoniorum, quoniam magnopere ejus interest demonstrare, quam longe
eorum civitas in tanta praestantia a perfecta virfute discesserit. Ae non modo callidiores
eos dicit (quis non cogitat de Lacedaemoniorum frandulenta calliditate?) sed etiam pecuniae
cupidissimos, quod eum iis, quae in Alcibiade de eorum divitiis narrat, bene congruit.

Sed de his rebns hactenus. Si jam, quae sunt a nobis de Platonis sententia, quam de Lace-
daemoniorum republica habuerit, dicta comprehendimus, haec praecipue sunt, quae pro certo eb
explorato affirmaverimns. Insana stodia oy Laxwwiidviwy, iquippe qui non satis intelligant,
quanam in re praestantia Laconicae civitatis sit posita, a Platone improbantur. Nihilo secius
jam a prima aetate rempublicam Lacedaemoniorum adamavit, et quod patricio quodam spiritu
ductus multitudinem spernebat, Spartae autem videbat imperium apud nobilifatem esse, et
quod reipublicae illic id propositum esse intelligebat, ut ant virtus aut certe virtutis particula
a civibus coleretur, In hoc amore gui justum modum non excedebat, Plato per totam witam
perseverabat. Nonnullis loeis, quibns nimiae laudes contineri videntur, a Platone de industria
res facete amplificantur exornanturque, reliquis Lacedaemoniis nonnisi debita laus tribuifur;
patrise amor in Platone bene cognoscitur. In Republica Platonis multa sunt aut ex Lycurgi
institutis deprompta aut, quae ab illo inchoata relicta erant, ad certum finem perducta,
ut obedientia legibus praestanda, publica institutio, ratio vivendi, communia bona. Itaque
inter omnes Graeciae civitates Laconicam optimam esse existimat. Attamen vitia non omittit,
neglectam philosophiam, artem gymnasticam litteris antepositam. Injuste igitur faciunt, qui
Platonem ingratum in patriam fuisse Lacedaemoniorumque instituta caeca quadam cupiditate
praetulisse contendant.
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