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Quaestiones Lucretianae.

T, Lneretinsg Carus postquam libro primo earminis de rerum natura exposuit esse
rerum prineipia aeterna et immutabilia, quibus omuia nascerentur et in quae reciderent,
eaque esse corpora infinita, individoa, prorsus solida duragque, libro secundo singnlas
atomorum proprietates et virtutes explicat, quae explicatio quomodo a poeta libro primo
praeparata  sit, jam alio loco docui®). Quamguam auteny Luweretius jam libro primo
gualitates rerum in atomis esse saepe negavit,*) tamen antequamn hoe deerctnm com
probet, de iis affectionibus, gquae quidem sunt atomormm, :lis]J:Ir:ul_ Et reete guidem.
Nam id ipsum ad atomorum proprietates, quas concedit, rerum qualitates facillime revo-
cari posse nihilque esse, quod cogaf, nt hae atomis tribuantur, poetae gravi argumento
est, quo atomos rernm. qualitatum  expertes esse probet, Epicurns antem atomis, quas
corpora esse doeet, guibus nihil vacni admixtum sit, guae prorsus solidn natura sint
neque dividi possint, sed aeterna immutabilitate polleant***) practer has virintes, qui-
bus solas atomos praeditas esse resque genitas egere censet, pondus, magnitudinem et
formam attribuit. Seribit enim in epistola ad Herodotum data haec: Kei pny xei vdc
feropovs vouaréoy andepley mobrre T qawopivey pocgEoeadas, ATy axiuaros zai
Pdpovs xai ueyédove xei doe EE dveyene ﬂ‘j{:_f;mul; cougui) fore.  Diog, Laert X, Hd+).

Guae postremo afferf, prorsus eadem atque forma sunt sicut laevor, asperitas, alia ejns-

dem generis+}). Neque vero Lucrefius ea sejungit a forma dicens haee:

*) vid. Dissertat. inang. quam edidi Halac “1865, p. 32—34
**) I, T70-—781 of. B4T—BOE

"%%) Plut. de pine, philos. T. 3. Diog Lasrt. X, 41

1) of Plut ib

) -ef. Gassendi animadv. in libvum X Diog Laert p: 807. saq
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atomorum motus cansam invenit, nempe gravitatem, qua atomos quum inane nullo modo
resistere posset, moveri necesse esse censuit, Epicuro igitur externa motus ecausa opus
non est, quoniam motum ad ipsam corporis et vacui naturam refert. Neque vero ex
alia re quam e corporis pondere motus eausam repetere potuit. Nam quum- statueret
practer atomos nihil esse nisi' inane, et inane quum agere non posset, motum efficere
non posse intelligeret, in ipsis atomis caunsam mofus ponere debuit, ad quem etiam

vacni natura quasi nihil agendo valeret. Sie igitur Epicurus in una re materiem et
vim rerum posuit: decrevit enim atomos ef materiem esse, e qua res constarent, et vim
continere, qua res procrearentur, i, e. pondus et qui eo efficitur motus*). Praeterea Epi-
curns id effecit, quod Demoeritus secutus est, et propter quod motus causam quaeri noluit,
motus  atomorum prim-ipin carere et ex aeterno tempore esse, de (ua re postea
exponam. Iam \'i[It‘,ﬂ,llmﬁ: quomodo Laeretius doctrinam de motn tractaverit.

1s ergo postquam’ quasi prooemio, ut solet, ‘acute et subtiliter quid exquirendum
esset definivit lib, I. v. 62006 et ex perpetua rertm vicissitudine acternaque materiae

immutabilitate atomornm moetum deduxit v, 67—79%¥), de variis atomortin motns gene-

ribug brevissime et quasi capita rernm attingens exponit v. 30-—88+). Duo auiem

. Ll
nitil ést, quod agat? Fortasse vox SEANPY oihil alind ést quam’ ilins wiiversalis motos significatio, ita ut non ecau-
swn motis indieet, sed motum ipsam comparstions guadsm illustret,

Ex omnibus autem; quas exposui, appavet, quum Democrifus nee de primi motus causa nec de ipsa motus

riling multo unbering quam Epicurus disseruisse wvidetar [\'il quae’ Diog, Ta

L IX 81 — 33 de Leucippo tradit),
ofiam ea, quao veteres de Demoeriti sentantin tradunt, incerts of obscurn osse
) D hne e non vecte judieat Cicero de fin, I, 6, 18,

*#) Avgumentatio in hoo posita est: Quod videmus res minui vel tolli easdemgue crescor

snmmam anten revum nee extentard wee augeri sed immuotabilem esse ot ineolumem maners, nulls X ausn
effici potest, quam motu atomorum, ques & de re qoalibet decedunt, deminutionem guidem effieiunt, enedem
autem ‘ad wlinm rem accedunt, quae eadem ratione, qua illa imminuta est, augetur.

=5 Quam brevis Luoeretii de hae re oxpositio sit, melins intelligitur, si. com aliis philosophis comparatur.

Vid, Sext. Emp. adv. mathem, X, 87 sqq. et Stob, ecl. phys. I, 18,

1) Biieger in lIuculentis et scutis adnotationibus ad librun secundnm Lueretii, quas ipse ot Sus
ediderunt in Philolog. XXIV, 3., novam loei interpretationem protulit. Conset enim voeem cossare’ non ad quis-
tem spoctare sed significars | temere volitare” et locum sic interpretandum csse: Wenn du meinst, dureh (will-
kiihrliches) hin- and herfliggon kinnten die urkiirper none hewegnngen der dinge schaffen, so irrst do.  Da sie
durch dus lears schweifen, so kaun ihre bewegung nur die des falls oder die des abpralls sein®. Hane interpre-
tationem, quam Brieger tribug argumentiz  comprobare conmtur, Guimguam jom Snsemihl mihi recte refutavizze
videtur, tamen ils, quae Susemihl contra primwm et gravissimom Briegeri argnmentum dieit, haee addam,  Briger
enlm ait: W

nn man cessare und cessando hier durch | stille stehan' {1V, 391380 Bern)) | rohen* oder dgl. ér-
klirt, so entsteht ein unldsbarer widersprouch.  Der dichter wiirde nidmlich dann des, was er doch eben erst
beweisen will (nam v, 83) jn schon voraussetzen, denn er goht ja in diesem beweisa pleich davon aus, (quo-
niam per inane vagantur, 88), dass die atome (bestiindig) das leere durchilicgen, und darin ist ja- die unmiglichs

keit, die atome kinnten ohne bewegung novos rerum progigners motus bereits cingsschlossen®, At Lueretius
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motus genera ex Lucretii verbis itemque ex Epicuro apud Diogenem Laertinm¥) cog-
noseuntur: alternm maturale et principale, quod ad pondus pertinet, alterum reflexum et

geeundarium, gquod duarum atomorum concursu effieitur. Duae enim atomi inter se

concurrentes, quum corpora mon aliter nisi per inania intervalla penetrari possint*#),
quumeue atomi nihil vacui contineant, sed prorsug solida sint, inter se penetrare non
possunt, sed guoniam inani non retinentur, in diversas regiones dissiliant necesse est.
Sic igitur ex econcursi atomorum etiam i motus oriuntur, qui tivnt sorsum et in latus,
gquum pondere atomi- deorsum tantummodo ferantur**#).  Quod autem Epieurns natura-
lis motus duo genera statuit, gquae xerd owiduny et xard mepéyxlio appellatt), Lucre-
tins eo leeo, de guo agimus (LI, 20 -— 88}, primum tantummodo motmm dixit, quo atonr
deorsum e regione feruntur et ad lineam, et de altero alio loco disputat. Epicurus autem
etiam ejus motus, qui ex eoncursu oritur, duo genera esse  voluit, alterumn, gquood

Pianid "“-"'I;‘";" voeavit, alterum, quod xere wwedpdy vel aromedeoy dixit§y).  Quormmn

nEOMOrIIN oo, e jum v. 67-—79 eomprobavit, nec hoe loco mee ullo wlio BELUNENEOCUN GOTOm, qule 5o

quuntur, officere vali Hoe lToeo postquam iflud 'Stelcorum placitem a veritate longe 1 rationibus pro-

deinde v, 69-96
de perpetuitate atomorum motus, v, 87— 141 de wvariis pencribus motunm soium fel copenrsu atomorim fuot,
v, 142—164 de e

25—208 de declination

bavit sed tatummodo affiemavit, suem de motd sjusque varils genaribus doctinam pro

Fitate atomoram motus, v, 184—315 de placito pullim rem sus vi sursom

10 posse, v

atomormin, denigue v 204

Nusguam: igitur argoments, quibus tantum id efficers poetn  velit, ut stomi movesntur,

") Postquam noonulla de atomorum mots tradidit, haee pragbet &, 44 H & }'rér‘J 1080 XEVOL (;.;'-m.—;
v : e .- = : . . = b - ¥ =
F: rJI'ﬂ{i.'J\.-\l'J!'fJ_U EX(EOT HI-J' TNV, TOVED TEEITEEMNELEL, f}lll {II'.",_-[;M-I‘ Ty ouy :’jrﬂff- CVNGEE TTOEEE fj-'.rf!"_'f_

o # g, s £ 5 A . 5 » Yt iy rl
N TE GEEQEOTHS T rr:'rirgxm'srz (LTS XL Ll GUYZJOVGEY LUV ETCOTEEALOT AOLEL, Eop p}',]-l’j[;“p

e Bt an Slof B 90 Jivnaie 1L Lk o el a1 AER R
av 7 mependoxy (of. §. 90 divnais] oy aroxetdoreoty £x e cUyxpoveEmc dido.
170 i E e I f fiad : ¥

**) De bae re Lucrotivs jam libr, I, v, 582 — CEpOsuit

"""} Diog. Laert. X, 61 Etiam ex Plutarcho eognogeitur’ Epieurum diversas regiones, i quas atomi mo-

ventur, ¢ diversia cousis ot generibus ipsius motns deduxi

Sunt enim, apud. Plutarchum de plac. phil, 1, 1
Aonic Ty ATy N e At A T

hace: Keveicthew de w2 wuope, 16 pEv xera oveduny, 10 08 xere mepfyxlioiy, e JF dve

. AL s E A . 41 i)

XEVODREVE, xOTR HJ"'T??!I: XL ."IT:-‘.I"'(F]-'. Primum Plutarchus duo  genera naturalis motus affert, quitus
motng i, qui deorfam fit, eficitur — ad alinm enim motum verba spectare non possunt — ita ut hoe loco duaws con-
trarine regiones motus fnter s compareniur, alters ajus motus, qui deorsam fit, alters ojos, ful sursum Gt Sie
loeum intalligo, quem Reiske non recte interpretatus esse mibi videtur. Ceterum. existimandum nom  ost impul-
sione atomorum nollum alfum motuin effici nisi cum, qui in superiorem regionem {fit, immno Epicuri sententia  est

enm mobnm, gui it sursom, tantummods pulsy gigni, noo grovitate vel de

1) Plut ib. Eadem fore verbn, quae sunt apud Plutarchum, Stobasss ecl, phys I, 14, | habet, CF ib I,

13, 1

1) Apud Plutarchum I 1. vox ,.-'TIZJ:-,”I"J'FH invenitur, spud Stobasam L 1 et Diog, Laertium X, 44 vox
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Caterum Epicurus quum de motu disputat, semper motumn localem dieit, de qus re postes,

Aristoteles tria motus localis géners esse voluit, Sint enim apud Stob. ecl. phys. I 19, 1 hape: T g]u‘-._:
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diserimina Gassendus sic exponit: Ita Epicuro resilitio illa wera mwhyyny dicitur, quae
fit ex incursu atomi unius in aliam versus locum dissitum seu per notabilé intervallum,
illa vero e sedwov, quae brevi spatio terminatur; idgue, eum: atomus resiliens inei-
dit statim in aliam, a qua denuo repellatur, et rursus a tergo in aliam, a qua  iterum
revibretur atque ita consequenter, ut proinde ecreetur quacdam veluti suceussio atgque
palpitatio.  Animadv. p. 216. Hue efiam ea spectare mili videntur, quae Epicurus
apud Diog. Laert. X, 43 tradit: Kei e pév (sc. dropon) elc pexody an aldifioy di-
gravige @i dé goi6r ooy aeduor Togeva, Sty edgean xi oy megurdoxny xexdipévar
7 wreyulopeven soepd tov rlernxay, Badem genera motuum vel potius coneursunm Lu-
creting quamguam nominibus non afticit sed notione eornm complectitur, quae fiunt ietn
alterius, tamen describit V. 97 sqq., de quibus quum postea exponam, hoe loeo id tantum
moneo, quod Lucretius figuram non spectat, quamquam Epicurns L. 1. eam respicit, mirum
non esse, quippe qui postea demum de figara atomorum disputet.

Sed Lucretins ad motus definitionem aliud placitum adjicit. Censet enim, quum in
omni infinito nihil ne¢ summum nec infimum sit, numguam fore, ut atomi quieseant, sed
eas in perpetno motu esse debere, quoniam semper in iis pondus valeat et inane semper
cedat neque mmquam obstet, ita ut locum consistendi nullo modo assequi possint [1, 89
— 6. Quam  doctrinam Lucretius jam libro prime attingit eo loco, quo e perpetuo
atomorum motu, sine fquo reés neque ereari neqne CONBArvari posse putaf, omne infinitum
esse existere docet®). Libro igitur secundo ratioeinationem invertit demoustrans ex uni-
versi infinitate perpefuum atomorum motum intellizi necesse esse, Epicuarus ##) autem
dactrinam, de qua agimus, sic exprimit: Kootvial v sovegac ai éropor (apud Diog. Laert.
X, 43), in qua movendi perpetuitate etiam eas atomos esse, e quarnm conjunctione res
constent, Epicuri arbitrari infra docebimus, quum Lucretinvs . 1. eas tantummodo
atomos dicere videatur, quae nondum conjunctae per inane profundum singulae ferantur.

Ex universi autem infinitate, qua motus perpetuitatem effiei docuit, Epicurum etiam
dEé (se. TS HOOEWS xura 07t0v) 10ele Elver dutgoode, dv ddo uey drlis, THY TE 2T
evdeiay xti TRV €y xixdw, piaey 08 JexTye’ shdeiay pEv gy @ve xel xdie xerd 1e
aovpoTyEe X0l fegliyre v doudioy, £y xvxdo d8 wyv mregupEoT, JuxTEY d€ Ty xer
Fli.)'x.;'.t-ﬁf-\'. Praeterea’tres rogiones describit, in quas motum localem fleri censet, de qua re vide p. sq. uot. G
Apollodbros, cii solus motus localis placuit, due motsu geners esse consuit 'Fi:i' TE XOT EUTEICY xot 'l.iil’

51‘}‘3‘”3”\":”"?:':”" eel, phys. 1, 19, 7. Alii aliter de hoe re docrevernnt. De eiveulari mnti, quem Aristoteles,
Apallodorus, alli doeverunt, nihil apnd Epicurum vel Lueretlum invenitur.
*) L 882 — 997

**) Etiam Demoerite atomos perpetus moveri placnit,  Aristot. de coelo 101, 2
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id conclusisse verisimile est, motus nullum principium locale esse: temporale certe initinm
atomorum motus fuisse negat hisce verbis: *Aoyy d¢ wovran (Sc. motuum eorum, qui de-
seripti sunt) ooz Eory eivioy woy drawmy obody xei Tov xevon. Diog. Laert, X, 44. Hoe ef-
fatum, quod quidem facillime ex atomorum et vacui natura deduei potest motus enim
in atomorum gravitate et vacui cessione positus est; gravitas antem et cessio ex aeterno
tempore in atomis et vacuo sunt, ex. quo efficitur motum ex aeterno tempore esse
hoe igitur effatum Lueretius tantum singnlis voeibus indieat, veluti dicit primordia volitare
naeterno pereita motu*s LI, 1055.

In disputatione autem de atomorum celeritate diserimen aliguod est inter Lueretinw
et Epit:ln'mn,qImii digerimen eo effectun est, quod Luecretiug libro demum quarto doetrinam de

simul;

wwis tradidit ). Horum enim auxilio Epicurus atomorum celeritatem eomprobire eona-

s e5

Lueretins antemilla argumentandi ratione missa adhibet argumentum ex Ineiz cele
ritate ductum. Lugis enim, quam ex moleculis quibusdam ex sole profiuentibus constare Epicu-
rug censuit, velocitate descripta demonstrat, quum lux maxima sit celeritate, quamguan: non
per inane sed per adéra motui officientem volitet et partes habeat, quae nee simplices sint
nec singillatim ferantur sed compositae sint ex atomis diversas regiones petentibus et
inter se retinentibus: multo celeriorem motum futurom: esse atomorum, quae quum per
inane moveantur, a nulla re retardentur, et quumn solida simplicitate sint et ,sine partibus

unas*® % inter se non retineant sed eam solam regionem petant, guam petere coepe-

rint+) I, 142 ~164. Eodem exemplo Lucretius libro quarto-++) utitur, ut simulacrorum

celeritatem probet, ex quibus Epienrns atomornm velocitatem repefit, 7
Lucretins autem postquam res corporeas nunwuam sua vi sursum ferri demon-

stravit , ad extremumn  aliam emmque gravissimam movendi causam tractat.
| 2 1 B

"y OF quac do hac re dixi dissert.

g ny. 18,

urns apud Diog Laert X, 48, sqq

®E%) Bic enim Brieger L 1 p. 401 bone conset seeibeudum assé,  Vide ctivm locolentam  loei expositionam,
guam  pracbet Susemibl 1b pag 430.

1) Bimiliter Epicurus apud Diog. Lacrt. X, 46, Leguntar soim haeo: Rei _’”‘J' i ¥ die ol xe-
voi gope zewd iodeniay Grdveyey Ty drTEoEymy yevopévy, vy nixos  wEgulymiow
EV (T FQIVOITY X001y cuviader.

I V. 1838 196: 197 — 206

1) Hase contra Stofeos disputantur, quorum ser i vuse fuerit, ex hises verbis, qui sunt apud Stob
eolog. phys. 1, 18, 4, perspicaum ests O srdvrog Jé gopee fdpos Exeir, Gl Bl Bivi afpe xei
g ylyveshar ¢ xai taivd mwc fmi 10 Tic GAwe apelpes w0t xdopon pEcoy, iy e au-
TULOLY TTPOE ANV TEQURLQEIY aiTol mowEiode., @oose i avegorte tair sives dui 10 "y

: } ;
GEVOS. ELELEN. AEQOUVE.  Res clarius adbue intelligitur ox iis, quae Cleers de nate deor. IT; 45 Lusilinin

Balbum dicontem facit. Is anim omnes térrae partes itemgue mars mediom torre loenm eEpEtere, afra autem leviiats
sublime ferei docet




Kpicurns enim, quum illud ocenrreret, si omnia deorsum e regione ferrentur et ad
lineam, numguam fore, ut atomus altera alteram posset attingere®), atque quum vere-
retur, ne si semper atomus gravitate ferretur naturali. ae necessaria, nihil liberum nobis
osset, (uoniam ita moveretur animus, ut atomorum motu eogeretur *¥), neve (uidguam
in nostra potestate esset, sed omnia necessitati cnidam et fato subjecta essent, invenit
quo modo atomos in complexiones redigeret, libertatem voluntatis tueretur necessitatemyue
fati effugeret. Declinare enim dixit atomos paululum®*¥), quum pondere et gravitate
derecta deorsum ferrentur, incertis locis et temporibus.

Huie doctrinae quae quuam ab aliis tum a Cicerone ) objecta sint, nemo nescit.
Nee injustae sunt: illae vituperationes. At Epicurum quum atomos gravitate moveri
statuisset, quo placito’ effecit, ut vis, qua res gererentur, ipsi materiae inesset, et doctri-
nam  Democriti  simpliciorem  meliovemque reddidit: =i atomorum  complexiones
efficere necessitatemque et fati et voluntatis humanae vitare voluit, ad illam qua omnem
paturae ordinem et constantiam tolli nmegari non potest, deelinationem vel ad simile
placitum confugere necesse fuil.  Afgque quod Epicurus ‘declinationis causam reddere
non potuit, id quod optare esse, won disputare Cicero dicit4+), Gassendus ,in concretio-
nibus quidem®, inquit, ,.seu in rebus compositis reddere rationem diversarum affectionum
iquatenus possumus, at de ipsis principiis dieere nihil alind

ex assumptis principibus
licet, nisi quod haec isto, illa illo modo se habeant ex suae naturac necessitate, cum
igmoremis germanam causam, ob quam ita se habeant, immo cum ea frustra quaeratur,

nisi sit enndum in infinitum.*  Animadv. p. 214 557)

Ceterium Aristotelos in siinili soptentin fuit.  Sie ephn apud Stobo L L I, 19, 4: '-'1?:5 dé xarc oo
HVoEwS TV WEY end 10T pédov yiyveedar, any df fwi wh uévov, vy Jé sregl w0 uEoov.
svgde ey oo xeh Gépos Gmd tob ufoov, yig df xei vdaros £mi to pfoow, wob dé GAov
;'!’d—'&li ¥0 .I.H.-’tJ'IJJ'. CF elbinm  ea, gquae dicit de coelo TV, 3

*) De finib. I, B

&) De fato, 10

*5%) De nat. deor. I, 25

= 4} Praster loc, 1. vid de fato, 9. 20

) ib

) Steinhartum quum o commentatione, quatn seripsit de Epicuro (Allpemeine Encyklopaedie der Wissen-
schaften und Kiinste hersusgegeben v. Ersch mnd Gruber) p. 474, postquam Epicuri de declinatione doctrinam

ennrravit, sie judicat: , Bo suehte er (Epicurus) Unerklirbares dureh ein woch viel Unerklirbareres klar zu machen,
ohne zu schen, dass er hiermit nicht nur ebenso wenig vom eigentlichen (irund der Bewegung sage, nls Demo-
crit, sonderu auch das Gesetz der Sehwere willkiibrlich umstogse® reeto judlears non est infitiandum. At contra
ea, quae addic:  ood ohoe sich vor dem leieht #u findenden Einwurfe zu hiiten, dass js, wenn alla Atome diese

Declination hiitten, sie wieder uicht zusammentreffen kénnten, wo nicht, dann wieder die Unpgleichlieit der

—— —_— -
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Sed videamus, quomodo Lucretius doetrinam de atomorum declinatione tractet. Qui
postquam certis et definitis et paueis verbis, ut solet, rem ipsam deseripsitv. 216 — 220,
primum affert, quod est gravissimum argumentum et in eo positum, quod wtomi si omnes
ad perpendiculum deorsum ferrentur, numquam inter se neque contingerent neque conjun-
gerent, ex quo fieret, ut nulla res crearetur v, 221 — 224, 1 Quod autem aliquis inter-
ponat atomos graviores quum eelerins moveantur, leviores consequi posse, ita ut sine
declinatione inter se collidantur, Lucretins aequabili atomornm  velocitate, quae fit in
vacuo, repellere conatur v. 225 — 242, Fodem igitur argumento utitur atque Fpicurus®)
apud Diogenem Laertinm X, 43, ubi leguntur haee : dyoi dé évdorépn xel idgorayuic nvids
xiveiothin, 1ob xevod oy (S duolar .'[t‘:ir{-;!'u_lls‘i'ul' a0l T xovgor@ny xeh 1) fdegvrery gic
o e, Idem alio loeo hane de motus aequabilitate doctrinam nberius tractans ##)
non solum naturalem motum, qui gravitate deorsnm - fit, sed etiam eum motum, qui ietn
alteriug sursum et in latus efficitur; respicit; Lucretius autem illins tantum motus, quem
primum nominavi, rationem habet, quod quident de eansa eerta ¢t in consilio suo sita
facit, Etenin quuin Epieurus motus aequabilitatem narret deelinationem atomorim ne
gligens, Lueretius illa ipsa eificere vult hane necessariam esse.  ltaque in ipsa de
aequabili motu disputatione, quam tantwmmodo eo consilio institmit, nt sine deelinatione
coneurstm atomortun non- fieri demonsirei, ejus motus, qui ex illo quem declinatione
efficere conatur concursu oritur, rationem habere non potest. Ex eadem causa fit, ut
Luereting hoe loco nihil de atomorum ;1L‘,||U:l|}i|i nek, l|lli in coneretionibus fit, tradat,
quamguam  Epicurus de. illa atomorum aequivelocitate exposuit. . Nam is non id agit,
ut motus aequabilitate deelinationem  confirmet, qua quidem demum atomorum  conjun-
ctiones efficiuntur, quibus res procreantur,

Deeretum autem ipsum Epicurt in coneretibnibus atomos semper aequabiliter moveri

sic. Gassendus explicat: ,In concretionibus atomi continuo moventur propter inania

spatiola ingensibilin quidem -sed intercerpta  tamen, ac vmnes illarum itns reditusque
intra angustissimos quidem fiunt ierminos, sed pro ratione tamen spatiorum tam sunt
semper et veloces ef aequiveloces, quam si intra limites distantissimos per inane immen-
sum fierent*. Animady. p. 445.

Neque vero alio loco illnd placitum atowos in coneretionibus aeguabili motn esse

Lucretius tractat.  Atomos autem in ipsis rebus genitis perpetuo moveri tantum illo

Bewegung su erkliven blighe, monendum est, Epieurum illam  dubitationem removisge eo, quod atomos incertis

temporibus ot locis deelinare docuit eumgua sune bemes ine declinati

Ipsing declinationis, Posuit enim declivationem, quae temers
*) In kine re Epicurus a Democrito recessit, gui

censuit, guss regiones atomi petevent, sod eting utram celer
**] Dig. Laert. X, 61 sq.

tionis causam non roddidisse sed non minug §oem

ot sine wlin constaotia sc lege
varils formis non solum posilam  osse

=
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loco*) indicat, quo ostendit summam quietem hane solam ob causam esse videri, quia
atomorum motus in sensus non cadant. Ubi enim antea de atomorum perpetno motu
agit, eas fantummodo atomos respicit, quae per inane immensum feruntur#%),

Ramentorum solariorum autem exemplum***) hue non spectat, quippe quo postquam
de densis of raris corporibus expositum est, earum atomorum motus explicetur, quae
numquam  ad ullius rei procreationem sive densae sive rarae conveninntt). E quibus
omnibus intelligitur Lueretinm atomorum motum, qui in coneretionibus fit, paene pror-
sus et neglexisse et omisisse. Ex iis antem, quae Lucretius et Epicurus de aequabili
motu leviorum et graviorum atomorum tradunt, facillime apparet eos atomis diversa
pondera tribuisse {§). Majores enim atomos graviores quam minores esse docentes pon-
dus atomorum ad magnitndinem revoeaverunt, proinde atque omnium rerum, (uae ex
eadem materia constarent, pondus ex magnitudine pendere sciverunt.

Sed ut ad Lueretii de declinatione disputationem redeamus, altera causa, quam affert,
ex libera voluntate repetita est. Primum enim demonstrat Lueretins, si atomi nonnisi pondere
et ictu itaque inferna et externa necessitate moverentur, neque bestiis neque hominibus,
qui quidem ex atomis L'[HJIIZ"HSiI-i sint, alinm motum relictum irl, quam qui necessitati
subjectus esset. V. 251—260. Deinde ostendit esse alium motum eumque liberum,
qui voluntate efficiatur. Quod ita esse exemplo equi enrulis de bestiis confirmat v.
265-—271; hominum autem liberam voluntatem comprobat exponendo, quid inter enm
motum, qui vi efficiatur, et enm, qui nulla externa vi fiat, intersit. = Coneludit enim hoe
modo: ,,5i externa vi movemur, id fieri sentimus aliquo in peetore repugnante et saepe
hoe, quod repugnat, motus vi effectos vel cohibet vel mutat. Iam vero sacpe sine ex-
terna vi movemur quovis tempore et in quamvis regionem nullam in nobis repugnan-
tiam sentientes. Hie igitur motus longe ab illo differt, qui necessarius est; nascitur
enim ex libera voluntate, V. 272-—-283. Tertia denique argnmentationis pars in hae
conelusione posita est: | Liber motus impulsione externa procreari non potest, alioguin
in nobis quidquam resisteret. Neque vero atomorum gravitate etfici potest, quod =i
tieret, nonnisi certi ae definiti motus essent Atqui liberi motus causam esse eamque
T w1, sos—sse.

"1 1, 992997 11, B0—06: of p. 12,

***) Eodem okemplo Demoeritus nsus ‘est (Aridtot de anim, L ), inquo ewn Metrodoras ot Epicurus

secuti sunt.  CF Gassond. animady p. 220

) 00 109—141

T) Lucretius id ipsum afvmat, atomes pondere inter se differre 11 725 sg.  In eadem sententin Demo-
critum {uisse eognoseimus ex Aristot. de gener, ot corr. I, 8, Cf Theophr, de sensu, 61




in atomis positam necesse est. Quae quum ita sint, putandum est atomos slia_sponte
nec ulla vi coactas interdum de via declinare. Hine igitur fit, ut animantium motns
liber sit nee ulla vi vel necessitate astrictus, V, 284 203, Ex qua argumentatione
perspicunm  est Lucretium quum atomorum  deelinationem liberae voluntatis. ad quam
animantium motwm revoeat, similem reddat, (juamguam. atomis pmnem sensum ae men-
tem adimit, tamen iisdem si non ipsum sensum at certe simile quoddam et tale tribu-
isse, quale in solis animantibus esse potest.  Sie igitur, ut verho rem conficiam, Lucretii
atomi ipsae animantivm similes fiunt*).

Totam autem de declinatione disputationem Lucreting ad Epicuri exemplum ex-
primit. Attamen duabus in rebus a magistro, quamquam perpaulum, differre videtur,
Primmm eénim magis gquam Epicurus in eo haesitare videtur, quod declinatio atomornm
cum rermm experientia pugnet

, ideoque id maxime premere, semina deorsum ten-
dentia a derecta via aberrare, quam minimum cogitari possit, quamquam negandum non est
etiam Epicurum ponere atomos declinantes intervallo minimo. quod appellat , éldziaran+),
Deinde Lucreting  qummn atomorim duc]'math}uun! indueit, minus necessitatis, quae est
in fato, metu gnam liberae hominum voluntatis tuendae studio dueitur+); Epicurus )
antem illam de atomorum declinatione doctrinam potissimum hoe consilio commentus
est, ut fatum removeret, cui omnia subjectum iri censuit, si ordinata ac sempiterna
causarum serie regerentur. Quin  etiam ex declinatione casum deduxit+), quum Lu-
cretius non solum naturae ordinem et constantiam agnoseal, verum etiam vim quandam
abditam esse, qua hominum vita resatur, eontendat. Sed de hac re postea plura. Tam
alia quaestio restat,

*) 1L 259 sq. 284, 292 sq

**) 1L, 219 =q, 248—350,

*E*) Cie do fato, 10: Plut,

ie sollert. anim., 7

ThoAly 288288 Pondis énjm. prohibiet ne plagis omnin finot

exEerna quasi vii sed ne. mens ipsa nocesswm

inum habeat cunctis in rebus agendis

et devieta: qunsi id copgatur ferre patique,
id fueit exiguum olinamen prineipiorim
nec regione locl certs meo temmpore certy,

D¢ libwrn wvoliintate of IIT, 25

I sqq. 818 =sqg, Ceterum ad hoe Lueretii studitm, quo liberam animi volun-
tatem vindieat, multain poatary Jominis Romand, severitas ot gravitas valuerit
1) Ue Epicuro similiter judicat Steinhurt L. |, p. 474 not, 2,

1) Diog. Lacrt. X. 1835 80.; Plat. de¢ sollert. anim., 7 Ritterus constantism naturse a Lueretio 1

quam ah Epicure defendi recin affirmat, at errat, quum Lucretiom declinationi masis quam magistrom fuvers

In iis locis, quos Ritterns Gosch. . Philos, 1T 482 uot 1 ot 4 affert, Lucretins declinationerm omning

mon respieit, sed de ponders dieit. Of Rite. ib IV, 52—ay
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Lucretius et quem secutus est, Epicurus ex universi infinitate concludunt in uni-
verso nihil pee summum nee infimum nee medinm esse.  Nam has notiones guum ei
rei, cui téibuantur, finem ponant, in infinitam rem nillo modo eadere censent.  Atqui
atomos ex superiore regione in inferiorem ferri docent  [taque quaerendum est, quo-
modo ‘ab Bpicuro et Lucretio universi superior et inferior regio dicatur.

[Iniversi infinitati conveniens erit regionem superiorem et inferiorem si quando in
universo esse dicuntur, non re vera exstare sed comparatione tantummodo effici, ita ut
omnes regiones, quaecunque sunt, superiores nominentur, ¢ quibus atomi adveniunt, et
omnes inferiores appellentur, in quas atomi abeunt. Hane Epicuri sententiam fuisse
Fayus censet. Sed reete eum Creeehins®) refellit. Nam ut omittant ipsa verba Epi-
ctri et Lueretii cum ista interpretatione pugnare, atomi si in diversissimas regiones
ferrentur nec ¢ certa regiome derectae ad perpendiculum, facillime coneurrerent, nec
esset, eur declinatio atomornm introducerefur. Ix quo apparet Epieurom quun deorsum
atomos ferrei dieit, a communi hominum opinione non recedere, sed esse revera universi
certam superiorem et inferiorem regionem putare. In eadem sententia Lueretivin ver-
tur, quo nullam rem sma vi sursum moveri ostendit et

gari maxime ex eo loco intellig
atomos respiciens haee affirimat:

Nec tamen haee, uantum est in se, dubitamus, opinor,
IT, 201 sq.

quin vacutin per inane deorsum cuncia ferantur
Atque ex his versibus: :

Nee tellus obstat goin omnia  dispiciantur,

sub pedibus quaecumgue infra per inane geruntur. III, 26 sq.

etinm id perspicuum est, Lucretinum atomorum motum ad terram revocare ita ut atomos
] )

eodem modo moventes faciat atque quae ex superiore logo in terram incidere dicuntur®

Spicurus et Lucretins igitur quamguam universum infinitum esse statuunt, tamen
pidem duas certas et definitas regiones esse censent: alteram superiorem, ex gua atomi
adveniant, alteram inferiorem, in quam abeant. Epicurus antem guum superiorem et
inferiorem regionem nonnisi finitis rebus esse seutiret, eo loco, quo de duplici regione
agit, secundum quam atomorum motus perpendicularis fit, id maxime negat, se infinity
omni ullum finem ponere, si voces ,érw” et ,xdro* usurpet. Leguntur enim apud Diog.

Laert. X, G0 haec: Kai jujy xere voi dGmeigov o iév @vordrm o rermriere, ov del

* Ad Lmer; 1L 85

) Cf. 200 sqq. 984—007

) UL Gassend, animadv. p 213 sqq

S——
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xaryyopeiy 1o dvw 1§ xdiw. Jx iis autem, quae addit, videre licet eum de eadem re
copiose disputasse, quam Lucretius ne leviter attigisse quidem videtur.

Omnia, quae de motu exposita sunt, ad motum localem®), quem Aristoteles xere
ré70v nominat, spectant. Nec vero alinm motum Epicurus agnovit, Nam omuvem motum
pevddamy ¢wo tamov el vomor esse dixit™). Ad illnm autem localem motum Epieurns
secutus Demoeritum rerum ortus, interitus, mutationes, qualitates revocayit™#*): Sed non
solum motu atomormm  vernm etiam figura ef magnitudine qualitates rerum efficiuntur.

Epicurnm  atomis magnitudinem  dedisse mirum non est.  Voluit enim atomos
corpora esse. Sed guamquam multum Epicuri interfuit afomis magnitndinem esse, tamen

id praecipue efficere studuit, ut atomi maxima parvitate essent, ne oculis perspicerentur ).

*) Ad hone motnm doos alia motus generd, gqo

Aristoteli placent, f abi Epfeure referuntur. Aristoteles
” -~ b~ ¥ A3 1 ) . L3 * . [}
enim s apud Stol ol phys. [, 19, 1:  Tav d€ wpvosme tag pey ebvae xere 160 mwodov, Tas e
. 5 \ 5 ok % F i 5 o 4 3
XLTE O AOLOV, TS 06 XUrE TOOV. XGTE MEV TO OGOV QUENGLY xghi pEimoy, gv weodteds
\ . . . Y
VL SEMpORHLEVY it CEELOEGEL.  In eadem sententia Epienrus est, sed hase ipsa :,:1y{h"‘{-tfi;“ et
s TET K J \ v \ i
,.r!rjrelg&'ﬁ'!;“ et wihil alind quam motus loealis sunt. Adduntur apud Stobacom hace : Kievee de 1o oo d-
5 olg 487 LU = Ay , ) - i
Aolwary xai .rr&‘lr-:ﬁer.ﬂ.r‘-l', dis gy £x Jepuod el vipov, Ex yhAvxens £lg @OV, Etimm muts

tionew Epicurus ad atomoram motam révooat 5 .ui][s"l‘:- atomos anm pertinere pegat.  Sed de hae re positea plure,

sl de Lucretio expousmas.

Ceterum Hextng Fmpirions sex motns genera Avistoteli placunisse refort his vorhia: 0 I.'H:1' '.fl'ul;frur"-:,l‘-g
£E eldy Tile xvijoeme Eleyey dadpley, WY IO REV TC EIVEL TOMET lerefeny, 1 Je jere-
polny, 1o de yéveaty, to dé pdopar, 10 dE 1'-:7‘1::‘:16“', 0 J8 pelway. Sed hace sex genera felle ad
il tria, quas apud Stoh, 1 1 mveniuntor, raferri possunt Motus enimi localls est is wiotos, qui it zete
J'U’.'H’Jl'3 mutatio, oftns, interitus soot'ii motas, goi funt XETH; ."{I"J!f;I'.' ineromentum denique et decrementum
J'.'f{!‘:' .'![”F{;J' fiunt

Plato tantummodo duo motus genera discernenda esse docet: altermm quod in loci variatione positum sit,

S '
alterym quod, in mutatione réerum pators cernatur. Hoe nominnt CCAAOLOTLY, illnd EQLYPOOED, Theast, p. 181

**) Huie motus definitioni: guum illud ovcurvere nownwulli dicerent, rotam, quse circa ipsing axem o

0=
vorteret, guamguam. moverstur, tamen s8] axis starel, loco sue non eceders, Epicurei motum migrationem esse de
logo in locum sive totius eorporis sive partis ipsius dizerunt. Stob. eclog. phys. I, 18, 3. 17
math. X, 41, 51 sq Cf Gassend. animade. p. 450

i Bexts Emipi. adv

*#=) e bae re guomodo Epicarns senserit, optime perspicitur ex Sext. Emp. adv, math X, 48 — 44,

Sunt enim apud Sext. Emp. hoec: Kaltor mivés v guowxdv, &5 ov favi xai 6 'Enixovges, ey

perediyreny xivgoy sidos ELelar elvae wig perafanizye: o yop pereddiion xuue AT
. ; e 2 . S i ;i

OUF QU VTS XETE THY 101 GUPXEXQXOTOY @010 AGpg JEngyroy GopEtwy 1oimegy e

xtt pETefenagy xivnaty peredell

. ofar ive T #x yluxéos YEVNI@L MixgoY 1) Ex Acvxod
pédey, JEi Tovs cvvesrexOies UTe Oyxovs METexeoiphvar xai dAiyy avei @lins wiEow
st : 1) ara i A ; , ) L ; 2L
avadéseamde . rovre 4 opx av agdlwg Ul'_”_.j’i!”l’ . ity ny METGpeTiwe evphnoey of oyxoc.
#) Quod refert Dionysius episcopns Alexandrinus ap. Eusch, pracp. ev. XIV, 23: 0 d¢ _-h;_ur;'xeim.: pe-
plowas etvel nvas arduovs vnélafe, ot Stob. ecl. phys. 1, 14, 1: AvVerov Elver xoduweioy -

4
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Alia antem causa, cur atomos minimas esse voluerit, in eo sita est, quod, quum multas
res minutissimas esse videret, harom atomos multo minores reddere coactus est, Quod
optime ex Lueretio cognoscitur, qui saepissime atomorum parvitatem ex rerum parvi-
tate deduxit. Hos tantum versus afferam:

Primum animalia sunt jam partim tantula, quorum

tertia pars nulla possit ratione videri.

horum intestinum quodvis quale esse putandumst!

quid cordis globus aut oculi? quid membra? quid artus?

quantula sunt! quid praeterea primordia quaeque,

unde anima aique animi constet natura necessomst?

nonne vides quam sint subtilia quamque minuta 2 1V, 114 120,

Magnitudinem autem atomorum Epicurus, quem seeutus est Lueretius *), mon

candem sed variam esse apud Diog. Laert. X, 55 dicit et addit hacc: Bekriov yip wai
TOVTOV TTPOSOVIOS T xerd T sk zal wds alajoes yudueve drodoioeran.  Bx quibus
verbis colligi potest Epicurum etiam ad doctrinam de atomorum magnitudine confir-
mandam ex simulacris argumenta repetivisse *#). Varia enim atomorum magnitudine ex-
plicare posse sibi visus est, eur simulacra alios sensus moverent, alios non moverent,
quod Gassendus®*) sic exponit: ,Nam circa sensus quidem ecausa cur imagines ex
rebus advenientes visum moveant, non moveant auditum, olfactum et ceteros Sensus,
petetur non incongrue ex subtilitate earum atomorum, ex quibus constant imagines,
quippe quibus affici tenuis delicataque organi visns textura possit, non possit vero
textura crassior rudiorque organi anditus: non item adhue erassior rad iorque organi olfac-

tE(JKEli' fE'iFJﬁEIT_. recte se habere non potest.  De Stob. vid p. 2 not 5. Atomi ingentis magnitudinis nee
Demoerite nee Epieuro placuerant. Da Epicuro affinnst Mullach. Demoeriti operum fragm. p. 879. CF Hildebr.
1 1 p B85 Maline rem perspexit Steinhart, qui de hac ro-sic judieat ; wDemocritus hatte angenommen, dass die Atome
wie an Zshl, so an Grésse unbestimmbar, alse aneadlich Kleln seien (MHog. IX, 44: Kai wic (Eni,r:rw_:' de
imreipovs slvee xend nEysdos xei -"’jf-"j doc) ; mnch diesen speculativen Gedunken verflachte Epieur, in-
dem er wohl die ersters Bestimmung annshm, die letste, scheinbar sehwierigere, aber verwarf, weil ja dann jeder
begrenzte Kirper aus unendlich vielen kleinen Theilehen bestohen wiirde [Diog. X, 56 Otz dne 1] 6yxm
ér "E'E'f ‘1'.'-”‘""!4 ‘7“;.”“'”} Darum zog er vor, su sagen die Atome seien wohl klein, kleiner, als jeder slehthare
Korper (X, 50: Mixgotnn deapéoer 10D xard v aicqon Fewoovpérov), sber doch nicht unend-
lich klein, wic ibnen iborhaopt nicht jede beliebige Grisse zmkommen kbnne (X, 55: 00 v ueyedoc
£y aropois.)

*) LI, 585, 508, 225 sqq

"*) Cf dissert. insug meae p. 18 sq.

**%) Apimadv. p, 408.
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tus® sqq. Idem autem in ipsis imaginibus quoque positum est, quippe quae subtilis
tate interse differant et tenuiores vel crassiores esse possint ¥),

Lucretius quum doctrinam de simulaeris libro quarto tradat, rem, de qua agimus,
m libro secundo **) leviter tantummodo attingit nee nomen atomorum prachet. Accu-
ratius in eodem libro***) varios semsus ad atomorum figuras refert. Sed ne haec
quidem disputatio, quae doctrina de simulaeris nitatur, plane perspici potest, nisi liber
quartus antea perlectus sit..

Denique Epicurus decrevit atomos inter se differe figurat), quae quum ad res
creandas maxima gravitate sit, copiose a Lueretio tractatur I, 333 sqq. In hac autem

disputatione poeta etiam magnitudinem respicit, quam a figura sejungere non vult.

Tres autem causas affert Lucretius, cur atomorum variae fignrae ponendae sint.

Prima enim atomornm infinitate nititur, in qua omnes atomos eadem figura praeditas

CSSC non posse poeta contendit v. 3383—341. Altera causa ex rerum varietate sumpta
est, quam non solum ex diversis rerum generibus intelligi vernm etiam in hoe animad-
verti, quod res ejusdem generis omnes inter se diversae sinf, Lueretius docet. Hane
autem tantam omninm rerum diversitatem, quam poeta tribus exemplis uberius depingit+),
effici non posse nisi variis atomorum figuris confirmare conatur v. 342—376. Tertia
denique causa codem speetat quo prima: addit autem Lucretins atomos non aliter
omnes prorsus eadem figura esse posse, nisi a quo quasi manu ad certam formam
factae essent, id quod minime eredendum sit: immo atomos ex aeterno tempore per se
exstare. V. 377380,

Hane de variis atomorum figuris doctrinam ut deseribendis figuris ipsis ampling
illustret et comprobet, Lucretius de nonnullis rebus disputat, quarum certas et inter se
«diversas qualitates ex nulla alia causa quam ex diversis principiornm formis, quibus
quidque constet, repeti posse demonstrat v. 381 - 477.

*) De simili Empedocli= sontentis of Plat. Men. p. 76 Plat. de plac. phil. T, I5.

**) V. 688 — 6a7.

*¥) V. 898 — 448

1) Democritus atomos ob figuras, quibus ex aeteria tempore pracditae sunt, nf'fh-"l’fg“ appellavit, Plat, adv
Col. H; ef Aristot. phys. III, 4. Disputavit autem de atomornm figuris iis libris, quos HEQE- idediv et ';u-'@i_
T dLepEporTmy SUTHON seripsit.  Sext Emp. sdv. mathem. VIL 137 Diog. Laert. IX, 47. Puguog
enim, quae voxr Abderitana est, apud Democritum figuram signifieat OF Suid, s, v, él-‘ﬂ',u(.:a_.' et Aristot. met, I, 4,
Conjicere igitur licet Demoeritum de atomorum figuris coplose exposuisse Num quum Aristoteles tradit: JH0I0V
d¢ wal o Exdorov 10 oxijuc orotXeliwy, ovdéy fmdiipioay, ¢ild udvoy T Ul Ty dyaipay
li'f"ﬂ"‘d‘tl'??ﬂ'ﬂ' (2e. Leucippus ot Democritus), tantum de elementis quae vocantur dicit, De coelo III, 4.

) Cf Philol. XXIV, 3 p. 439 sq.
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Quamqam autem atomorum figuras varias esse arbitratur, tamen ,,primordia rerum
finita variare figurarum ratione® tradit, id quod v. 478 sqq. exponit.

Hed decretum a Democrito et Epicuro repetendum est. Democritus enim ut ingen-
tis rernm varietatis causam redderet, atomos infinitis formis inter se differre decrevit*).
In qua re Epicurus a Democrito recessit. Nam quum quaerens, quomodo  atomornm
ne variaque positura mininarnm partiom

figurae effectae essent, easdem ex vario or
atomorum nasei statuevef, recte intellexit minimas partes quoniam finito numero essent,
finitam variarum compositiontm summam conficere necesse esse**). Ex quo intelligi docuit
atbmorum varias formas esse finitas, Quamgam autem formarnm varietatem infinitam
esse negavit, tamen eam finitam non posuit, sed talem, quae co gitando nullo modo com-
prehendi posset, quam ,drepilymror nominavit***). Censuit enim aliter fantam rerum
diversitatem effici non posse, ut videre licet ex Diog. Laert. X, 42, ubi haec leguntur:
Hpde T 000 T8 @O TOV Guudroy el ETLE EE Gy xei @l ovyxplosig pevoviel, xei
gle & Saliovear, dmediiymrad Eon vaic duegoguis Ty oxyudTmy® ov Yo Jvveroy yeveuiti
s toreires dpods 1oy oXnudTey (SC. oY cuyxpiaeny) £x 1Y dropwy TEgEELAIUEVDYT].
infer se

Lucreting antem Epicurum in hoe quidem sequitur, quod atomos finitis figuris
differre docet, sed imeomprehensibilem atomorum. diversitatem ne commemorat quidem.
Argnmenta enim, guae supra explicavimus, nullo modo ad incomprehensibilem varie-
tatem spectant sed id tantummodo comprobant, atomos non eadem sed dissimili forma
esse, quum  Epicurim eodem argumento, quod apud Lucretium secundum invenitur,
incomprehensibilem formarum varietatem efficere volnisse ex L. 1. intelligatur.

Finem autem atomornm varietatis esse Lucretius duabus rationibus confirmare co-
patur,  Lueretius enim atomorum figuras e minimarum partium varia compositione
repetens dilucide ostendit majorem formae varietatem postulare majorem minimarum

partitm numertm majorémque corporis extensionem.

*) Aristot. de gener. et corr. I, 2: ‘Eael d° -'IIII‘OI'IU (se. Demoeritns ot Leucippus) H:'.;.?‘l.')#!'.-' Ev “”u..
quiveathar, Eveviie 08 xei (EQE TR (EIVGUEVE, Td THeTe ErEoL Eroinoay. €f de coelo
ILI, 4; de anim. I, ¥ Simpl. in phys. f. 7. 177; Tiedemann, Geist der speculativen Philosophie I, 229

#y Of quae ad hane rem explicandam attoli dissert. inang: pi #4 sqq.

#2# Do i ro’ Stainhnrt | non injuste sie judicet: | Epicar stiess sich wn dem Sutze des Democritas,
dnss die Anzahl der Figuren, welche den Atouten urspringlich aukomme, wnendlich soi, worans denn die ungnd-
liche Mannigfaltigkeit von Gestalten der sichtbaren Dioge hervorgebe und corrwmpirte.ihn wiaden mit der un-
gliicklichen Formel, dass die Verschiedenlioiten der Atome nicht gradehin unendlich, sondern pur unbe greiflich
und nicht wahmehmibar wilren.
+) Plut. de hae re parnm sccurate: 'En‘t'xougr:; dé lEilé‘QI'--J.?j-'Tﬂ{ ELve T d('jflfrl'!l:- D¢ placit.

il I 19, Quin etiam ib. T 3: Hivee dé 1e oynpace wdy drdumy TEOLATICER, OU% (ETTELOE,
F i3 ¥ £ fl ]
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Ergo, inguit, formarum novitatem corporis

subsequitur, quare non est ut credere possis
esse infinitis distantia semina formis,

ne quaedamn cogas umani maximitate

esse, supra quad jam docui non posse probari. LT, 495 - 499,

Ex gua argumentatione, quae legitur [ 11, 478499, fortasse quispiam suspicetur
Lucretium guum magis quam Kpieurus corporis augmen metnerit, formarum varietatem
parvam  esse decrevisse. Quac sispicio eo augetur, quod perspienun est Luere-
tium eodem jure, gquo infinitam formarum varietatem nonnisi atomornm nonnullarum
infinita. magnitudine effici contendit, etiam id afficmare posse, maximam figurarim
diversitatem magnas qunmhnn atomog postulare et cum atomormm parvitaté pugnare.
Quamgnain anten Lucretius infinitan atomorum diversitatem refntans haee ait:

Nanque eadem unins eujusvis in brevitate®)

corporis inter se muoltum variare figurae

non possunt, I, 453 —4K5,
tamen minime credendmm est enm doeere atomos exigua formarum varietate esse, Id
enim, ut rem breviter conficiam, ipsis. poetae verbis, quibus doctrinam de atomorum
formis inecipit, aperte repugnat, Secunda ratio, quae versibus 500 - 521 continetur, ex
naturac constantia ordineque sumpta est. Continetur enim eo, quod, si atomorum figurie
infinitae essent, ii, gui nune animadvertuntur, rerum gualitatom certi et definiti fines
non - essent, quoniam foret, ut rerum qualitates eadem infinitate essent atque quibus
etficiuntur, atomorum figurae.

dam vero quum ex hac argumentatione tum praesertim ex iis versibus, qui sequuntur,
quorum Y. H31-—5H55 potissimum eommemoro, aliquis eonjieiat Lueretinin in hac esse senten
tia, atowornm totidem diversas figuras esse atque rerum varia genera, formas, quali
tates, virgs, potestates™®). At idem Lueretius docet varias rerum qualitates non solum

*) Vid, quae awi hune loewm adnotat Brieger Philol. XXIV, & p. 446

**) De hae re non reete jodicat Hltterus, qui Lueretium ab Epicuro in eo recessisse censet, quod non

solum i

omprehensibilom esse primarom figorrom oumeram statuerit, sod var
Geach. d. Phil. IV, p. 98, T

item atomornm  esdem infiniinto

085G, U ipsme abomi o css aperte  nffirninsse.

m &

ntinm Lueretli versus,

quos Ritterus affert, sempe 1 IL 338 =qq. 578 sqq. nullo modo probant, quoniam omnine de atomorum vl

tate agunt. ltaque cor lidem ad infindiam  yarietatem spectont, nulla cwusn neque apud Rittorom legitur, HequeE
omnino reddi poteat. Ritteri seunte

auntem L IL 478 sqq. plane refollitie. Nam hoc loco Loe

itius non solum,

LA

ut Ritterus vull, id negat, atomis g & magnitudinem esse, sed id ipsum aperte et perspicue contendit, formarum

diversitatem infinitam non esse, ant quasdnm primondia Infloits magnitudine  futorm oss

Denigue Ritterom errare
disertizgime ot planissime en ostendunt, quibus Lucretins pmmerum atomorum esrum, quae sint jusdem formas,

infinitum  esse confivmat 1, If, 522 sqq. Totum enim argumentum hoe ipso comtinetur, quod formarum numorss

finitus eat,
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in variis atomorum figuris positas esse sed etiam varia atomoram compositione variogue
situ ac motu effici. Itaque atomornm varictatem eandem atque verum Lucretio placere
verisimile non est; quo modo autem de atomorum figurarum multitudine sentiat, aperte
non dicit.

Lucreting autem postquam ex infinitate et atomornm et vacui Epicuri plaeitum
deduxit, atomos quippe quarum figurae finite variae sint, sub unoquogue figurarum ge-
H68), paueis exponit,

nere infinitas esse®), dubitationesque quasdam removit (v. 522
gquo modo res ex atomis gignantur (v. 560 - 728), de gua re jam antea nonnulla tra:
didit. Hane ergo doetrinam jam explicabimus.

Epicurus enim seentus Demoeritum **) sicut Empedoeles, Anaxagoras, alii***) ortum
etinteritum rernm sustulit eosgue nihil aliud esse nisi atomornm coneretionem (Gdy=zor01) 1)
vel dissipationem (didzpuoiy) decrevit3). Et eam quidem conjunctionem dixit, qua
atomi naturam susmn retinent et superficiebus inter se' tantummodo contingant, non
penetrant, quam eonjunetionem Aristoteles covitemay appellat 7). Res igitnr genitae ex
Epieuri sententia nihil aliud sunt nisi atomorum compositiones, Jtagque quum  atopmi
non gignantur sed a prineipio exstent, in rebus proereandis nihil novi nascitur. Materies
cnim jam ante ortim cujusque rei exstat, neque guidquam alind nascitur, nisi atomorum
compositio. Haec autem non per se est sed tantummodo materine aceidens, quod
neque extra maferiam neque sine materia esse potest, Nee vero guidquam in rerum
interitn perit. Nam guum mors rerum nonnisi atomorum dissolutione contineatur, atomi
antem aeternae et inumortales sint, nihil interire potest, nisi atomornm conjunctio, quae
quidem per se non est.

Rerum igitur ortum et interitum, veluti mutationem el immutationem (e&ddoiwey

Fodem modo Hildebrandt errat, qui Ritternm secutus cenget 1. | p. 85 sq. ex Lucretii sentontia singuls
unipscujusgue figurne primordin non parls sed similin tantum esge, it ut tanta formarum yarietas cxsisiat,
quants atomorin  multitudo est. Haee sententin oullo modo sx L II, 878 sqq., qguos versns Hildehrandt affort,
eolllgi potesi.

*) Diog, Taert. X, 42: Keb xad’ Exdowpy 8 ofnueniony dwldac dmewpol elow droptol,
wic df diagopaic ovy gioe arceigor, Aid oy @mEglAnToL.

**) De Demoerite vide Braudis Geseh, . Phil. T p. 315 =qq

*%%) Btab. ecl. phys. I, 20, 1; Bimpl. phys. fol. 34 b

+) Eodem spectant voces ,..*r!-'@a:zﬁ.nxr:-” apud Diog. Laert. X, 44 ot o JONEE™ ib. X, 90

H) Plut. de plac. phil I, 24: ‘Bumedoxdic 08 xai ‘Erizovpos xei mavies 0000 xeid govi-
Sporggeor ¥V Lemropspdy qupaETmy XOGUOEOLOBGL, TuYxpioes HEV 20 draxolaens sigdyovn,
vevénese dé xai pitogde ov xvgime,

Ht) Dea 'gen. T, 10
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et ;u?m:i‘n.i.:;:-l. decrementtim et incrementum ad atomorum motum revocanda esse !-'lI.i_
curus’ censet®). De motibus autem atomornm, quibus rerum mutationes efficiuntur, haee
sunt Epienri verba: *Eureidymee dei u

PIONEVELY EV Tais died voear 16 cuyxpiceny ovepeny
xett adedAvron, 0 e pevafolde ovx sic 16wy Gy mworigerwr, ofd’ Ex T0b uy ovrog, alid
xavd usraddosc &v moddois” dnl wvey ¢ xara mwponddovs xei dpddovs. Diog. Laert, X,
54. Tria igitur mutationis genera Epicurus tradit, quamquam ea plerumque infer se
conjuncta animadverti censet. Primum genus, quod xeve perd#eair voeatur, ea muta-
tio **)

est, in qua eadem materia manet, neque quidquam alind inunutatur nisi partium
ordo.  Alterum genus est xard smgdgodor. Ad loc eae mutationes referendae sunt,
quae atomorum adventu efficinntur velut rerum incrementum. Forsitam Epienrns ad
hoe genus etiam eas res revocaverit, quae e semine nascuntur. Ad tertium deniqne
genus, quod xur' dgodoy appellatur, pertinent, quac sie gignuntur, ut ex aliis rebus
quaedain paries separentur, proinde atque ignem e partibus, quae a ligno  segregatae
sint, oriri Lueretius in libro primo docet. Quibus expositis magis perspicui erunt bi
Luerehi versus:

Nune igitur quoniam certissima corpora quaedam

sunt, quae conservant naturam semper eandem,

quornm abitu aut aditn mutatoque ordine mutant

naturam res et convertunt corpora sese . . . L 675 sqq.

Praeterea Lucretius de hac re multis aliis locis libri primi exponit velati V. 250

204 %%, TOR_ L0OP =17 —%29. 907 914,41 Ad mutationem eam, quae dicitur xea
napideowy vel xera agdoedoy, referenda sunt, quae continentur . 1. 392 328, Motum

ad res procreandas necessarium esse Lucretius saepe affirmat velut 1 1. 342345,
L, 26 sq. 221 —224, 242,

Um

ia igitur quaccunque fiunt, ex atomorom motu pendent. Sed quum atomorum
motas certis constantibusque legibus non regainr sed praecipue propter declinationem,
quae fit inceriis locis et temporibus, temere fit et casu, nonne consentancum est. enn-

dem casum et eandem inconstantiam etiam in ommnibus

quae geruntur, inveniri na-
tramgue ommnibus ceriis legibus carere et casui subjectam esse? Nee vero Epicurus

" O po1s
**) Quomodo Epiecurus rerum mutntionss gh orta &f interito distinzerit, neque ex illins religuiis neque ex
veterum testimondis cognoseitur.  Fortasse ipse non aperte cxposuit, quid inter mutationes rerum et ortum inter-
itumque interciset. Certe in eadem negligentia Aristoteles do gen et. corr. I, 8 Empedoclem vituperat

") Of dissert a me edit. p. 10.

1) De hoe loeo ib. p. 33
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constantiam naturae ordinemque, guae doctrina de atomornm motu tollantue,  aliis pla-
citis tuitng esse videtur. Immo eum id potissimum secutnin esse, ut certas ac definitas
leges in natura esse negaret, ommaque casn et fortwita feri®) comprobaret, Rifterus**)
contendit. Kt sane quidem Rifteri sententia probanda esse videtur, si reputamms, Epi-
curnm ad atomornm  declinationem ecasum revocasse #%) eundemque contra physicos,

qui leges naturae indagare conabantur, disputantem id maxime spectavisse, ut rerum

coelestinm certas cansas non esse sed eas alis temporibus aliis causis effiei confirmaret,

Seld quaecunque Lpicirus de naturae legibus sensit, Lucreting certe quamguam
magistrum serquens atomos declinare docet, tamen constantiam et ordinem in natura
esse nullo modo negat. uod enim libro quinto et sexto eoelestinm rerum complures
causas reddit eosque deridet, qui unam tantummodo cujusque rei ecausam  profitentur,
longe alind spectat atque’ Epicurus.  Nam non id doeet, eandem rem nune hane cau-
sam noue illam habere, sed quum rei difficillimae et maxime obscurae veram causam
vix inveniri posse persuastm habeat, ) complores eausas profert, quarum unam tan-

tummodo veram esse arhitrator =)

ltaque postquam complures sidernm motuuwm cansas protulit, haee ait L. V,526—I
Nam quid iu hoc mundo sit eorum ponere certum
difficile est: sed quid possit fiatque per omne
in variis mundis varia ratione creatis,
id doceo, plurisque sequor disponere causas,
motibus astrorum quae possint esse per omne;
@ quibus una tamen siet hic quogque causa necessest,
fquae vegeat motum signis: sed guae sit earum
praccipere hautquagnamst pedetemtim progredientis.

Maxima autem gravitate naturae counstantia in Lucretii phlilosophia est et plurimom ad
*) Longe alin Demoeriti of Lencippl sontentin fuit. Stob, cel. phys 1, 4, 7: A8 g;m.ung:; TV RS
avayxny, oy d @i O oeny BueonEvy: Afyec yup £v g TEpL vou ,,00déy Kotiuae pdrgy
Yiyveva, @lda mavie €x AGyov 16 xai Oa’ GVAYANS. CF Aristot phys. 1L, 4
**) Gasch. d. Phil. IlI, p. 484 sqq
bl 11 2 5 0 I |
t) Diog. Laert, X, 93—85. 97, 88. 113: Cf. Steinhart 1. 1 P ATE g,
1) Etiam Demoeritus libere coufessus cst se multarim rerum eansas ignoraro; sed guam diversa ab Kpi-

curi sententia haoe Democriti vox est: My mavee enicracden wgodvueo uy wdviwy guadis yeévy.

tit) Cf Ritter L L ;. 95.
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argnmentandi rationem valet, Itaque fit, ut saepe natnrae | foedera® attribuat*) et saepe
affirmet unamguamque vem certos et definitos fines habere, extra quos egredi nequeat,
certam magnitudinem, formam, certum colorem, certum denique erescendi et moriendi
tempus. Sed ne repetam, quae jam antea allata, sunt, hos tantum versus addam
L.V, 55 sqq:

Cujus ego ingressus vestigia dum rationes

persequor ac doceo dictis, quo quacque ereata

foedere sint, ‘in quo quam sit durare necessum

nec validas valeant aevi rescindere leges,
Optime autem Lueretii de naturae légibus rerumque eonstantia Judicimm  eognoscitar
ex his versibus:

Denique jam quoniam generatim rveddita finis

crescendi rebus constat vitamgue tenend,

et quid quaeque queant per foedera naturai

quid ‘povro nequeant, sancitum quandoquidem extat,

nee commutatur guicquam, quin omnia constent

usque adeo, variae voluercs ut in ordine cunctae

ostendant maculas generalis corpore inesse,

inmutabili' materiae quoque eorpus habere

debent. . . . . [,584 sqq.%*

Fantae eonstantine ot ordinis contemplatione interdum ad id provehitur, ut naturae
tamquam animanti vires et actionem tribuat, quamquam ex reliquis poetae placitis in-
telligi necesse est naturam nihil alind esse nisi compositionem corpornm nulle sensy
praeditorum. ***)  Itague multa naturae nomina apud Lueretivm  inveniuntur, quae ad
actionem et mentem pertinent, velut ,rerum creatrize %) natura gubernans®4y
pdaedala ) ; , perfiea®+4+4). Hue etiam hi versus spectant I, 56 sq.:

Unde omnis natura ereet res, auetet, alatque:
(quove eadem rurswm natura perempta resolvat,

) I, 8035 of. v. BI0 sqq. 920" sqq. &. 1.

**) De hac mtione, qua Lueretius immutabilitatem atomorom comprobare valt, Steinhart ait: | Es mag
dem Lucretius, der itberhnupt nicht selten fiber Epicur hinans ist, entschliipft sein, von Epleur selbst ist as go-
wiss nicht* L. L p. 475 not 80.

) CE I, 8%8. 1008—1011. II, 369. 713. 879, 1090, 1116 =sqq. 1149

R V1880, - ¥

¥, 17,

) v, 234

) I, 'Lifs.
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Quod Lueretins quamquam negat-res ullo consilio regi et temere ac fortnito fieri,
tamen vim quandam procreandi agnoscit, quam paene mente ae ratione instruit, idem
ad poetae quidem ingenium, vigorem, naturae denique studium et amorem revocandum
est, sed poeta sic de mnatura non sensisset, nisi omnia certis legibus regi persua-
sum habuisset. De hae Lucretii sententia verissime Ritterus judicat. Itaque non-
nulla illius viri verbi afferam: ,Lucrez liebt den Begriff der Zufilligkeit nicht und
selbst die freie Bewegung des Willens denkt er sich nicht ohne ein Gesetz, nach
welehem er sich bildet“*). ,,Die Natur ist die L:iu'.l:ig"u Griittin, welehe er verehrt; ihre
heilige Gesetzmiissighkeit will er verkiinden, wie sie alles schafft, alles nach einem be-
stimmten Maasse seines Gesetzes wachsen und dann auch wieder abnehmen lissté##),
Ex eadem causa factum est, ut Lucretius simulatque doetrinam de atomorum  deelina-
tione tradidit, qua constantiam et ordinem naturae funditus deleri fortasse ipse suspi-
satur, quasi ad universi immutabilitatis contemplationem confugiat, praceipueque ato-
morum motus semper eosdem manere contendat, affirmans ex infinitate universi exsistere,
ut nihil neque adveniat neque abeat, quo atomorum motus mutari possint. Atque ex
hoe, quod atomi in eodem motu, quo sint, semper et fuerint et futurae sint, intelligi
dicit leges, quibus res regantur, semper easdem manere®+*),

Sed licet atomorum motus nunlla vi, quae extra universum sit, immutetur, tamen
quum ipsae atomi temere et casu moveantur, nondum patet, quomodo naturae constan-
tia efficiatur. Et certe quidem Lucretius illam alio modo stabilire conatur, quod im-
primis ex iis ‘versibus perspicitur, qui disputationem de atomorum figuris sequuntur,
quibus, ut supra  dixi, ortum rerum poeta describit.  Haee enim est Liucreiii sententia ;
Atomi, quarum singulae formae singulas rermm qualitaies et virtutes efficiunt — ex
qua re fit, ut res quoniam variis faenltatibus praeditae sunt, e variis atomis constent et
quidem ex totidem atomorum generibus, quot facultates habent ) — atomi igitur non
solum seeundum motum fortuitum nee sine lege guadam conjunguntur, sed sie, ut paria
cum paribus, similia cum similibus convenianty+). Itague non omnia in omnibus esse
possunt, sed ea tantummodo eonjunguntur, quae quoniam inter se convenientia sunt,
certam naturam efficere valent; ea autem, quae huic repugnant et aliena sunt, repellun-
tur. Nec vero id in atomos solum eadit, verum etiam in iis eompositionibus animad-

™) Gesch. der Phil. 11, p. 04.

**) 1b. p. 80

#e%) 1L 294—807.

1) I1, 681—5630. I, 803—5816, B9E—89G. 901—906. -

1) I 700—739. In simili sententia Empedoclem fuisse notum est, Sext. Emp. adv. mathem, VII, 117,
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vertitur, quae quum primae ex atomis gignantur, quasi proxima rerum semina sunt.
Haec dicit Lucretius, quum exponit®) res generari et ex pluvio humore, gui de coelo
adveniat, et ex ipsa. terra,

Novam igitur et ab Epicuri doetrina alienam vim*#) indueit Lucretius: convenientiam
vel eoncordiam, quae atomos inter se convenientes ad res procreandas et conjungit et
certa compositione  afficit, ut unaguaeque res quoniam e certis atomis certa ratione
composita est, certam et definitam naturam habeat et certo modo ab aliis differat s

Itaque Lueretius quum Demoeritum et Epicurum sequens terram ob latitudinem
adre ferri docet, non ignorans futuros esse, quibus tam grave corpus quantumvis latum
sif, tamen a@ri sustentari non posse videatur, hane addit causam: terram et aérem neque
temere inter se conjuncta esse, neque alterutrum ab altero alienum sed ambo con-
corditer inter se congruere et eodem tempore genita cognatione quadam apta inter se colli-
gataque essef). Qnanta autem gravitate atomorum convenientia sit, ex iis, quae poeta libro
quinto de mundi rerumque origine tradit; plane perspicitur. Lucretius igitur quamquam in
hoe Epicurum sequitur, quod mundum ex atomis, quae temere convenerint, creatum esse
statuerit {7}, tamen vim convenientiae introdneens fradit naturam quum magis magisque
similia. ¢um  similibus conjungeret, ab imperfectis rebus ad perfectiores processisse.
laque id quidem fingit, terram primo portenta miris membris miraque facie praedita
procreavisse velut androgynos aliaque ejusdem generis, sed eadem (quia imperfecta
natura fuerint, conservari non potuisse affirmat ). Nee vero quamquam Empedoclem
imitans porienta fuisse arbitratur, Empedoelis exemplo  permovetur, ut animalia ex

membris diversornm animalium composita, sieut centauros et alia monstrosa animalia,

") I, 891 sgq

**) Novi igitur aliquid Lueretius attulit philosophine Epieuri, apudl quem omuis asu reguninr . Quin stiam
oum ros ex dissimilibus atomis nascl decrevisse Sextus Empiricus refert his verbis: (7 ue{u Lo J:iuuxgr.mw
zat Emixovgoy €8 avouoiwv re xai dredev tovréon tov QTOM®YV. Adv. math x, 318, At cum
Luerotii sententin magis conveninne, fuae da l.r.ucippi doctring loguntur apud Diog Laert, IX, : Liveoda
dé rovs xdouovs oiivw® Dépectar xar’ dmoromjy fx wic dneigov modid n'uuuxnr, seevrole
ToiS qugiuﬁ, &g [LEY e XEVOD um&g a.}ﬂmtrd‘.ﬂ (414 L:|J'1'ir!' (E'rsg_}'ug,sm.'m mui, xaed ijl oog-
xgovovTe xai weveodenne xvxld OUpLEVE diaxpiveaithes gopic ta oo TEPOS T opose,

"**) Cf. Gassond. animady p- 195. 406; Reisack. quaest. Lucr. p, 29 sq

t) ¥, 534 sqq

1) 1, 1021—1028. 1L, 1058—1066. V, 187—194, 416—481. Cf Diog Laert x, 73; Plut. de plac phil.
I, 4; Gassend. ib. p. 630 sqq.

TH) V, 884—861
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e terra nata esse fingat. Nam convenientiag concordiaeque repugnave censet, quod
illorumn animalinm partes aliae aliis' temporibus ad juventutem vel ad seneetatern per-
veniant et alteri idem prosit, quod alteri noeeat. Talia igitur animalia nec esse ne
ullo tempore fuisse judicat. Quamguam - igitur in enarranda mundi reramgue origine
multa mira et inandita refert, tamen semper leges guasdamg quibus omnia gerantur,
agnoseit, stndinmque fingendi ecohibet, ne narret; quae naturae constantiae vel ordini
repugnent.  Quapropter ne tellure nova coeloque recenti quidem illa animalia - gigni
potuisse affirmat, quia ,in hoc uno novitatis, nomine inani niti non vulf, et quoniam
,,Vis quasque suo ritn procedit et omnes toedere naturae certo. diserimina servant®).

Practerea ad convenientine et concordiae vim, qu ae ommniz in ommibus esse non
coneedit, placitum illud: referendum est, terram vel partes ejus sensu praeditas non esse,
nedum, ut Stoicis placuit, divino sensu affectae sint**). Eadem antem eoncordiae et
convenientiae vis in doetring de simulacris animadvertitur, qua Lucretius  Epicurnm
sequens docet omnia, quae sensibus percipiantur, ad etfluvia, quae de rerum superficie
in sensus deferantur, revocanda esse. llla antem effluvia in quoslibet sensus penetrare
non posse sed tantammodo in eos, quornm atomi eadem figura, magnitudine, composi-
tione sint atque e quibus rerwmn effluvia constent. Sensus igitur eas mmagines, guae
ipsis congruentes sint, reeipere, aliis vero non moveri *¥¥),

Nee vero ex Luderetii opinione ortus rerum solum sed etiam econservatio conveni-
entiae vi continetur eoque ut ad res convenientes partes adveniant, alienae autem repellantur.
Sic unaguaeque res propriam naturam retinet<). Quin etiam mundus ipse; proinde
atque animalia, sic angescit; uf extrinsecus partes convenientes aseiscat ). Hane
igitur concordiae vim, quae apta inter se et congrua eonciliat conciliandoque res ef
procreat et conservat, Lucretius nomine Veneris concelebrat, quae quum animantia amore
conjungaft, efficit, ut res giguantur et conserventur i)

Sed in natura — Lucretii enim sententiam nostris verbis exponere pergimus —
non solum ortus et conservafio animadvectuntor, verpm etiam perpetuus interitus et

*) ¥, 875—921; of. IL, T00-=708; Plut. de plae. phil ¥, 19; Aristot. phys. 1L §; Ritter I l. IV, p. 95:
Empedocl. v, 888 sqq. od, Karst.; F. G. Starz, Empad. Agrig de vita et phil. p. 367 sqq,

**) ¥, 110 sqq

) 10, GB0—686; of Diog. Laert. X, 46 sgq
1) I, T11—T17; ¢f. 889 sq. IV, 682—6B4
) I, 1105—1143

H L 1 aqq.
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perpetua vicissitudo, quibus singulae res subjectae sunt®). Praeter atomos enim et
inane nihil est, quod aeternum vel immortale sit. Rerum antem mutabilitas et fragilitas
in eo positae sunf, quod omnia inane continent ideoque externis ictibus non semper
resistere possunt, Itaque quo plus vaeni res quaeque habet, eo magis interitui obnoxia
est*¥).  Altera autem causa, quae ad perpetunm rerum interitum gravissima est, ex
Epicuri sententia in perpetuo et ingenito atomorum motn cernitur, quae quamvis reti-
neantur, tamen nullo tempore anniti desinunt, nt motum libernm recuperent, quo fit, ut
simulatque vinculis liberatae sunt, dilabantur et libero motu anferantur. Itaque quo
solutins, et laxius eohaerent, eo faciline sese ex vinenlis expediunt; quo artins autem
conjunctae sunt, eo difficiling ad discessum perveniunt. Hoc modo sese habenf, quae
dura et solida et stabilia vocantur, illo modo ea, quae rara et fragilia dicuntur, Quan-
tumvis autem firmis vineulis atomi inter se conjunetae sint, tamen nusquam neque mo-
veri neque vineula removere desinunt. Ifague quocunque modo inter se cohaeient,
tamen: tandem  aliquando dissolvantur, qua dissolutione rei mors continuo efficitur. At
atomi. simulatque distractae sunt, alio modo vel inter e coeunt vel cum aliis congre-
gantur novamque rem procreant. Uninscujusque igitur rei mortem semper alius rei
ortus sequitar.

Hane Epicuri de perpetua rerum mutatione doetrinam®#) Lueretius Empedoclem
imitans ) sie exprimit, ut appareat eum praeter vim concordine etiam  discordiam
agnoseere, quae quum atomos distrahat, rerum- efficiat interitum. Has duas vires Lu-
eretins motus genitaler et motus exitiales appellat, easque in perpeiuo eertimine esso

")V, BRT g
piee manet ulle sui similis ves': omnin migrant,
pomnin commutat naturn 6f vertero oottt
Cf. 380 sqq. Pracelarissime antem Lueretius rerum perpetuam; vicissitudinem  deseribit I, 200—984. [L §7—7

=70
**) 886 sy,

**¥) De hag ve Hicronymuns in cap. 1V. Amos. haec dicit: ,Res saceull et omnia corpora juxta Epicurym
per momenta fuunt ot abeunt et nihil in suo consistit statn, med wvol erescant omnin vel deerescunt ot ELTR
more torrentinm labuntur in praceeps

1) Hoc loco Luereting etiam nonnullas Euripidenrum tragosdiarnm locos seentus est. id gued 'saepius in
Lueretii' pofmate animadvertitur,  Quamquam  hace Eurlpidis imitatio non tam ad rem et doctrinam quam nd

orationem. et sermonem p-'l".i'ln'l. F.lll.'i[llill'.'.‘v anim t'll:'.lj:l;:lll'll.' placita ||'|l-1'l|t|l|ulq, secntns est, inter ,\“..x:“‘;.”_-m.

autem philosophism et Epleurum perniminm interfuit. At Empedoclis doctring, tota diversa quidem ab Epioures

mtione, in singualis ]rl.'u:iti:i ot enuutiationibus cevte cum e convenit. Itaque Lucretins al ]'_'julu'-fl-ul]u non solum

cousilium. philosophing versibus persequendae exemplimgue accepit verum etlom nonnulls ejus placita ipsa reeapit,
hisque Epicari philosophiam amplificavit. Sed hane guaestionem, gquam quidem sdmodom difficllom essé non
ignoro, in aliud differnm tempus. De Euripidis imitatione vid. Valken, diatr. e 49. 51. a.; do Empedocle antem
&jus oditores et commentatores: Karstenium, Bergkium a Cf Reisack. quaest, Lucr p. 66—G3
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docet. Censet autem certamen aequum esse, quoniam, simulatque aliquid interierit,
alind ‘procreetur.

,Quando alid ex alio veficit natura, nec mllam

,rem ‘gigni patitur, nisi morte adjuta aliena“ 1, 268 sq¥).

E ‘quibus ommibus apparét Lueretium non solum in singularom rerum considera-
tione et cognitione versari, vernm etiam totam naturam contemplari et perspicere conari.
Nee vero in natura casum inesse censet sed omnia certis legibus regi maturamque
constantia et ordine praeditam esse persuasum habet. Quam constantiam etiam in in-
teritn rerum, quo tolli videatur, inveniri putat atque — lubet enim totam Lucretii sen-
tentiam paucis comprehendere — ‘in eo positam esse, quod unaquaeque res quoniam
¢ cortis ‘atomis certa ratione composita sit, propriam naturam, suas vires, suas virtutes,
facultates, qualitates habeat; sic effici et conservari, ut similia cum gimilibus et conve-
nientia eum convenientibus comjungantar, et unagquaeque Tes ea, quae ipsius naturae
congrua sint, ad se attrahat, aliena antem repellat; eo mon tolli, quod res in perpetua
vicissitudine sint; ipsam enim vicissitudinem aequo concordiae et diseordiae certamine
effici et ortmm interitumque pari potestate et vi praeditos esse . Sie igitur Lucretius
magno naturae cognoscendae studio magnaque naturae constantiae admiratione impel-
litur, ut placita introducat, quibus in Epicurea ratione locns non est. Nam: quomodo
vis convenientige, qua similia cum similibus eonjunguntur, atomis, quae quidem nulle
sensu praeditac sunt nec alia re nisi gravitate sine ullo consilio moventur, effici potest?

Ex illo antem de maturae constantia placito, quod ab Epicuri doctring alienum
et ##), etiam aliae Lucretii sententiae manaverunt, quibus poeta ab Epicuro differt.

Lucreting enim quum omnia legibus eertis, definitis, constantibus subjecta esse
censeat, non potest, quin necessitatem guandam in natura inesse concedat, quamguam

riecessitatem eam, quae fato contineatur vel ad deos referanda sit, maxime respuit. At
repellit

eam necessitatem, quae e constantia et legibus nafurae oriatur, de rebus non
recedens ah Epicuro, qui operam dabat, ut omnem necessitatem, qualiseunque esset,

tolleret et funditus everteret***). Voluit enim Epicurus necessitate remota omunia casu

fieri. At quod pertinet ad hominum-libertaten, Epienrei casus non alia ratio est atque

necessitatis. Nam etsi omnia sine constantibus legibus fieri affirmet, tamen res sic geri,

=\ Of T, 566—580. v, 452448
pieurim maxime quadrars

Gé: In Lmeretivm potins guam in magistrum E
et formationis pro-

**} Reisack. gquacst. Luer. p.
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ut cansae in corporibus positae gint, ipse docet. Ex guo consentaneum est omnia can-
gas habere, quae licet constantes non sint nee eadem efficiendi ratione ufantur, tamen
tales sunt, quibns homines plane subjecti sint. Itague sive casu omnia fiunt, sive con-
stantibns et definitis legibus, ad atomornm mofum omnia revocantur et aeque homines
ex natorae pendent necessitate™).

Haec etiam Lucretius sensisse videtur, qui quidem non solum naturae constantiam
non repudiat, verum efiam vim quandam abditam, quam effugere nemo possit, introdueit **)-
Veluti quum omnia fragilia cadueaque esse videat, docet esse fati fines, qui tolli nequeant,
esse foedera naturae, guae nullo modo rumpantur, validas denique vires esse, quibus nemo
resistere. possit***). Apertius autem et clarius Lucretii sententia elucet ex eo loco §), quo
postquam homines, inductos rernm causarum inscitia, deos esse credere et saepe ab iis,
quum ipsi horribilium rerum terrore capti sint, auxilium petere exposuit, considerans,
quam imbecilli homines sint, et quantopere ¢ naturae potestate pendeant, haec effert:

Usque adeo res humanas vis abdita quaedam

opterit, et pulehros faseis saevasque secures

proculeare ac Indibrio sibi habere videtur. V, 1231—1233.
De qua re Baylusif): ,,Jamais homme ne nia plus hardiment que ce poéte la provi-
dence divine et cependant il a reconnu un je ne sai quoi qui se plait & renverser les
grandeurs humaines.*

Iam ex his, quae exposita sunt, intelligendum est, vitam hominum, quae caeea
naturae vi regatur, miseram esse. ld ipsum autem magis adhue iis placitis confirmatur
et augetnr, quae in Epicurea philosophia sunt de morte. Quamguam enim Epicurus
mortem pro nihilo habuit, tamen has ipsas senfentias: in natura omnia, quae nata essent,
brevi tempore interire, hominibusque quum de vita decessissent omnino nihil vitae, nihil
sensus, nihil denique eorum, quae antea habuissent, relictum iri, sed homines prorsus
deletum iri — jucunditatem vivendi aliqua ex parte tollere animogue tristitiam quan-
dam et severitatem afferre necesse fuit. Tantum autem afuit, ut Epieurus hoc con-
cederet, ut id potissimum sequeretur, ut vitam jucundam esse ostenderet, et id maxime
timeret, ne vita tristis esse videretur{{f). ltaque poetas vehementer improbavit, quod

*) ¥id. Cie. de fate; 20,

** Cf Reisack, quacst. Lucret. p. 30 sq,
*3%) 'V, 806—317.

) ¥, 1129 #qq.

44) Diction. hist. ot erit. Il 1. 8585,

+) Cf. Ritter. 1. L III, p, 459 —469.
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hominum vitam miseram esse quererentur, eosque derisit, quaerens, enr qui hoe crede-
rent, non sua sponte de vita decederent®).

Prorsus alia Lueretii sententia est, qui quantuli vitam aestimef, ex ea ipsa dispu-
tatione dilucide apparet, quam extréemo libro tertio ad depellendum ‘mortis ftimorem in-
stitnit quaque eos, qui nimio vitae amore tenentur, graviter castigat. Duabus autem
rationibns iisque ex ipsa Epicwri doctrina repetitis permovetur, ut vifae tantam mise-
viam et tristitiam esse contendat. Ostendit enim miseram et tristem esse  hominum
vitam, quo facilivs mortis timorem depellat efficiatque, ut homines mortem malum non
ducant, sed' ecredant eam tristissimae vitae tanfummodo finem facere.  Praeterea
autem quumn Stoicis placeret deos omnia ad hominum utilitatem creavisse hominibusque
maxime consulere, Lucretius omnem illam deorum procurationem refutaturus id agit, ut
mundum plurimis et maximis vitiis affectum esse, praecipue autem hominum vitam
maxima tristitia et miseria jam inde a prima infantia esse confirmet. Itague quum
dicit infantes simulatque nati sint, locum Iugubri vagitu replere, addit haee:

— — ut aequomst
cul fantum in vita restet transire malorum. V, 195—234.

Accedit antem alia causa eague gravior, ad quam Lucretii de vitae miseria sen-
tentia revocanda est. Quod enim poeta mortis et deorum timorem repulswrus non du-
bitat id ipsum affirmare, miseram esse hominwm yitam, ei mirum non videhitur, qui réputet,
quanta sit poetae animi severitas et quam facile eam austerum quoddam de rebus humanis
Jjudicinm sequatur. Quae animi austeritas ex iis maxime ap paret, quae Lucretius de eontem-
nenda morte profert. Jubet enim homines morti libenter parere ohjicitque iis, qui vitain amit
tere nolunt, jammeliores et nobiliores mortuos esse, atque magna cum severitate negat malos
miserosve ullam mortis tugiendae eausam hahere ), In ipso autem quam parvus vitae amor
;-;it, ex eo loco :'ugmusr'ilur} quo longam vitam bonum esse negm***}. L|1(‘.ret{nigitur mors
nullo modo terribilis est, quum necessitate naturae posei intelligat, nt quae sint, intere-
ant intereundoque nova procreent, quortm eadem ratip sitt). Atque quum morte

*) Il de yeipoy xai & Afyoy
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ommnem sensum extingui persuasissimum habeat totumgne se in hujus, vei eontemplatione

callocet, nibil ejus interest, quid corpori post mortem accidat®). Gravitas antem Lucretii

et severitas apparet etiam ex gravibus illis e vehementibus  vituperationibusy, gquibus
afficit eos, qui praecepta ipsorum ipsi non sequantur A E
Aueta vero est tristitia poetae misera condifione patriae, quam civilibug bellis

labefactatam. honis moribus eivimmeue virtntibng privatam, paucorum libidinihus et ar
bitrio subjectam esse aegre et moleste tulit. Ttague quum Venerem implorat pacew
patriae, hace addit:

Nam neque nos agere hoe patriai tempore iniquo

possumus aequo animo nec Memini clara propago

talibus in rebus communi deesse saluti. 1, 41 sqq.
Nee vero solum conguestus est patriae miseriam vernm etiam ,anxio animo providens
rerum omnium imminentem ruinam auxilium et pracsidium posuit in praeceptis Epicuri,
guibus tradendis civinm mores corruptos corrigeret, animos discordantes reconciliaret,
reipublicae ex

agitatae padem et concordiam crearet=="). Itaque imprimis eos graviter
castigat, qui potentiae, honorum, divitiarun cupiditate ardeant, quam cupiditatem vul-
nera vitae esse et homines ad facinora committenda rapere, ita ut quae appetant, vel
civium caedibus assequi non dubitent{), jure affirmare potest Lucretius, qui quidem
bella civilia Marii et Sullae Catilinae nefariam coujurationem, graveu societatem Cae
saris, Pompeji et Crassi vidit.

Sed quid haee ommnia ad id, de.quo agimus? Sane ad totum Lucretii carmen, non
ab librum secundum solum spectant, sed nonnullas res, quibus Lueretius ab Epicuro
magistro recessit, uberius explicare volui. Haec diserimina unt breviter complectar,
partim in eo posita suut, quod Lucretins magno naturae studio ineitatusit) constantes
leges ordinemgue in natura inesse docel, partim eo coniinentur, quod poeta magna
animi tristitia, severitate, gravitate instructus et vehementi patriae miseriae calamita-
tisque dolore ecaptus non dubitat neque vitam hominum tristem et miseram esse conce
dere neque naturae quandam necessitatem agnoscere. Sed eaedem illae diversitates,
quae ex ipsa Laeretii natura et indole guasi sua sponte manayerunt, neque probant
consilium fuisse Lucretii, ut Epicuri doctrinam corrigeret, i quod se facturum esse ipse

#) 111, 86E—8IL.

"*) 1II, 41—058.

*4%) Reisacker, Epleuri de animorum natura doctring & Lucretio discipulo tractata p. 36. Progr Kiln 1855,

py 1L, 9—61: 110, 59—77. 995—1000. v, 46—064. 997—1008 1116—1158, 1421—1433.

+) 101, 28— 080.
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negat**), neque tales sunt, quae ipsam Opicuri rationem valde mutare valeant. In
omnibus enim gravibus placitis Lucretins magistruom secutus
ejus reddidit, recessit antem ab eo -
sui, et ea, quae j

est et interdum etiam verha
ut ea discrimina omittamus, quae proxime expo-
am antea nonnullis in locis hujus libelli ot disserationis inauguralis
recessit igitur rerum et sententiarum explicandarum ratione. Ausus enim
est Epicuri doctrinam admodum frigidam versibus persequi et quum poet

meae attigi

A summo in-

genio praeditus vividoque naturae studio adjutus eximium de rerum natura earmen per-

ficeret, quumgue quod minime praetermittendom est, uteretur argumentandi

ratione
multo astrictiore

et dilucidiore quam Epicurus, novum splendorem eumque magnum
magistri doctrinae attulit.

= I 1—§:

*) Cf. Reisacker. quaest. I
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Schul-Nachrichten.

Verfilgungen von allgemeinerem Interesse,

IDie Wanl des Herrn Biirgermeisters Grate zum Mitgliede der Abiturienten-Prii-
fungs-Commission wird bestiitigt. K. Prov-Schul-C. Stettin, 14. April 1366.

Fiir das Gymnasium zn Anklam bleiben die bisher geltenden Vorschriften in Kraft,
nach welchen die vom Griechischen dispensirten Schiiler zum einjithrigen freiwilligen
Militirdienste nur zugelassen werden, wenn sie mindestens ein halbes Jahr in Prima
gesessen haben. K. Prov.-Schul-C. Stettin, den 1. Mai' 1566.

Fiir diejenigen Primaner, welche im vierten 'Semester stéhen und in das Kinigliche
Heer eintreten miissen oder wollen, wird eine ausserordentliche Maturitiitspriffung an-
geordnet. K. Minist. Berlin, den 15. Mai 1566,

Die Aufnahme von Forsteleven bei der Kiniglichen Forstakademic zu Neustadt-
Eberswalde findet hinfort nur Ostern statt, und die Anmeldungen dazu sind vor Ende
des Februnar jeden Jahres ‘mit den erforderlichen Zengnissen bei dem Director der Ak
demie eimzureichen. K. Finanz-Minister. Berlin, 16. Juni 1566,

Die Schiiler der oberen Klassen, die Theologie studiren wollen, sind rechtzeitig
auf die Nachtheile aufmerksam zu machen, welche nach den bestehenden Bestim []lllllg(:]-:
Unkenntniss des Hebritischen, beziehentlich der Mangel eines Zeugnisses der Reife in
dieser Disciplin mit sich fiihrt. Es ist ferner, wenn zukitinftige Theologen am Unter-
richit im Hebriischen niecht Theil genommen haben, dies in ihrem Alni{u1'ientenzcugnius
ansdriicklich zu bemerken. Auch haben dieselben fiir das Zeugniss einer im Hebriisehen
anf der Universitiit bestandenen Nachpriifung ausser dem vorschriftsmiissigen Stempel
eine Geblihr von ‘zwei Thalern an die Konigl. Wissenschaitl. Prifungs-Commniission zu
entrichten. K. Minist. Berlin, 9. October 1566,

Die Leistungen der Schiiler im Turnen sollen sowohl in den Semestercensuren :
als in den Abiturientenzeugnissen Beurtheilung finden. K. Minister. Berlin, 27. Nov. 1866,
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Es wird genehmigt, dass die Osterferien in diesem Jahre aunf die Tage von Sonn-
abend vor Palmarum bis zum ersten Donnerstag nach Ostern einschliesslich gelegt
werden. K. Prov.-Schul-C. Stetfin, 4. Januar 1867.

Die Directoren werden angewiesen anf digjenigen Schiiler in den oberen Klassen,
die sich dem hijheren Schulfache widmen wollen, eine hbesondere Autmerksamkeit zu
richten, und denen, die nicht geeignet zu demselben erscheinen, von der Wahl desselben
abzurathen. K. Minist. Berlin. 24. December 366.

Von dem Programm sind fortan an das Konigl. Pr-Schul-C. 256, an das Kinigl.
Minist. 167 Exemplare einzusenden. K. Pr.-Sch.-C. Stettin, 26. Febrnar 1567.

Chronik.

Dag vorige Schuljahr schlogs mit einem herben Verlust fiir das Gymnasium, indem
Herr Director Prof. Dr. Bormann nach 6§ jilriger reichgesegneter Wirksamkeit sein
hiesiges Amt aufgab, nm dem ehrenvollen Rufe als Director des stiidtischen Gymnasinms
zn Stralsund zu folgen. Bei Behirden und Biirgern der Stadt, hei Lehrern und Sehiilern
des Gymmuasinums bleibt ihm dankbares Andenken bewahrt.

Am 10. April wurde der jetzige Director Lllll'ch- den Kiniglichen Commissarius
Herrn Prov. Schulrath Dr. Wehrmann in sein neues Amt feierlich eingefithrt.

Carl Haeckermann geb. zn Greifswald im April 1825, Sohn des verstorbenen Pre-
digers Haeckermann, weiland in Neuenkirchen bei Greifswald, erhielt seine wissen-
schaftliche Vorbildung im elterlichen Hanse nund anf dem Gymmasinm . zu Greifswald,
das er Mich, 1843 mit dem Zeugniss der Reife verliess. Demniichst studirte er in
Greifswald, Berlin und Bonn Philologie, bestand im November 1850 vor der wissen-
gehattlichen Priifungscommigsion in Greifswald das Examen pro facultate docendi, war
darant von Ostern 1351 bis Ostern 1856 am Pidagogium zu Putbus eand. prob. und
Adjunet, woranf er als ordentlicher Lehrer an das Gymnasium zu Coeslin iihertrat. Jn
dieser Stellung blieb er 3 Jahre; dann Ostern 1859 ward er an das Gymnasinm zu
Stolp in die 2. ordentliche Lehrerstelle. berufen, aus der er Ostern 1860 in die Stelle
des Subrector's anfriickte. Aus dieser Stellung sollte er zu Ostern 1866 an das Dom-
Gymuasinm in Magdeburg {ibertreten; als die Berufung des Wohllshlichen Magistrats ihn
in das Directorat des hiesigen Gymnasiums fiihrte.

Einen zweiten Verlust erlitt das Gymnpasiom um dieselbe Zeif durch den Abgang

les Herrn Gymnasiallehrers Walther. Die Trene und Gewissenhaftighkeit, mit der er
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wahrend 45 Jahren seine Schiller wissenschaftlich nnd sittlich gefisrdert hat, sichern ilim
ein dankbares Andenken. Jn seine Stelle trat mit Genehmigung der Kiniglichen Be-
hirde Herr Gymnasiallehrer Hanow ein, dessen Stelle wiederum dem Herrn Dr. Theodor
Bindseil zunfichst provisorisch fibertragen worden ist. Fiir dessen Stelle ward der Cand.
der Philologie, Herr Ernst Fischer aus Stralsund gewonnen; aber leider verliisst der-
selbe schon jetzt nach Jahresfrist uns wieder, um einem ehrenvollen Rufe an das Gym-
nasium in Ratzeburg Folge zu leisten.

Auch den Tod eines hochgeschiitzten Collegen und Lehrers haben Lehrercoleginm
und Schiiler im Laufe des Schuljabres zu betrauern gehabt. Der Landschaftsmaler
Herr Bernhard Peters, seit August 1849 an unserem Gymmasium als Zeichenlehrer
thiitig, war bereits im November 1865 so schwer, erkrankt, dass er dem Unterrichte
entsagen musste. Die Hoffnung, der Sommer werde seiner schwer angegriffenen Ge-
sundheit Heilung bringen, sollte nach Gottes Rathschluss nicht in Erfillung gehen. Am
2. Mai erlag er in noch reifem Mannesalter seinen Leiden; am 6. geleiteten Lehrer und
Schiiler seine sterbliche Hiille zur Gruft. Als Kiinstler genoss er eines hohen Rufes,
als Lehrer war er von grosser Treue und Gewissenhaftigkeit und verstand in seinen
Schitlern eine nicht geringe Neigung filr die Zeichenkunst zu wecken, als Mensch hatte
er sich durch die Offenheit und Harmlosigkeit seines Charakters die allgemeine Achfung
und Liebe gewonnen. Friede seiner Asche!

In die Stelle des Verstorbenen ist durch Wahl des Wohlliblichen Magistrates zu
Michaelis Herr J. Richter aus Briissow bernfen worden. Der Bestiitigung der Kinigl.
Behiirde sehen wir entgzegen.

Auch anderweitig war das verflossene Sehuljahr ein bewegtes. Die Choleraepide-
mie trat im Juli auch hier so verheerend auf, dass die Sommerferien mit Genehmigung
der Kinigl. Behtrde um anderthalb Wochen verlingert wurden. Erloschen war die
Epidemie aher anch dann noch nicht und viele der auswiirtigen Eltern hielten desshalb
ibre Kinder noch mehr oder minder lange Zeit von dem Besuch der Schule fern. Anch
von Lehrern und Schillern haben einige Choleraanfiille erlitten, doch sind dieselben
durch Gotfes Gnade erhalten worden.

Dagegen starb am 17. October nach kurzer Krankheit an der Ruhr im elterlichen
Hause in einem Alfer von 13 Jahren der Obertertianer Felix Elten ans Ferdinandshof,
Sohn  des Remonteinspectors Herrn Elten daselbst. Er war ein gesitteter, fleissiger
Knabe, der Eltern wie Lebrer zu den frohesten Hoffoungen berechtigte.

Das Winter-Semester, das in seiner ersten Hiilfte gut verlaufen war, sollte nicht
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ebenso enden. Anfang Februar erlitt Herr Gymnasiallehrer Schneemelcher durch emen
Fall eine Verrenkung des rechten Handgelenkes, die ihn lingere Zeit an Haus und
Zimmer getesselt hielt. Die Vertretung ward von den Collegen bereitwilligst  iibernommen.

liine Ehrenpflicht ist es unserem Gymnasium in' diesen Blittern das Gediichtniss
seiner ehemaligen Schiiler aufzurichten, die in dem glorreichen Kriege des verflossenen
Jalires die Trene gegen ihren Konigl. Herrn und das Vaterland mit dem Tode besiegelt
haben. 5o weit der Unterzeichnete hat erkunden kimnnen, sind deren vier.

1. Gustav von Vormann, geb. zu Billerbeck, den 26. November 1836, Sohn des
verstorbenen Herrn Hauptmann von Vormann, war von Ostern 1351 bis Mich. 1856
Sehiiler unseres Gymnasiums, das er mit dem Zeugniss der Reife verliess. Nachdem
er 24 Jalre in Halle Jura studirt hatte, wandte er sich der militdrisehen Launfbahn zu
und trat in das Grenadier-Regiment Kinig Friedvich Wilhelm IV. zu Stettin ein. Mit
diesem zog er dann auch als Offizier in den Krieg und nahm ausser anderen Gefechiten
an der Schlacht bei Gitschin 29. Juni Theil. Nach einem ilberaus anstrengenden
Marsche, dem die physischen Kriifte vieler nicht gewachsen waren, den ihn aber sein
hoher moralischer Muth iiberwinden liess, gelangte er in den erselinten heissen Kampf,
in dem’ ithm em schneller, ehrenvoller Tod beschieden war. Ein grosses Grab um-
sehliesst ihn dort mit vielen seiner Cameraden; ein kleines Kreuz bezeichnet die Stelle,
wo die bis in den Tod Getreuen® ruhen.

2. Albert Voss, geb. zu Bauer bei Lassan den 7. Februar 1342, Sohn des Rifter-
gutshesitzers Herrn Voss auf Bauer, war von Ostern 1854 -bis Februar 1861 Schiiler
unseres Gymnasinms, das er mit dem Zeugniss der Reife fiir die Prima verliess um
sich der Landwirthschaft zu widmen. Nachdem er dieselbe praktisch erlernt hatte, be-
stichte er zu seiner weiteren Aushildung das landwirthsehaftliche Institut zu Jena; zu
demselben Zweeke begab er sich demmichst nach Berlin, wo er zugleich im 2. Garde-
Dragoner-Regiment seiner Militairpflicht gentigte. Darnach im October 1865 kehrte er
heimr um die Vorbereitungen zur Uebernahme eines der viiterlichen Giiter zu treffen.
Mitten in denselben ward er zur Fahne des Neumiirkischen Dragoner-Regiments als
Unterotfizier einberufen und machte in den Reilien desselben den ganzen Krieg mit.
Jdn der entseheidenden Schlacht von Kiniggriitz 3 Juli, die diesem braven Regimente
hohen Ruhm unter schweren Verlusten brachte, zahlte auch er den Tribut der Trene
und des Muthes; in einem heftigen Kampf mit fiberlegenen feindlichen Massen ward er
bis zum Tode verwundet. Woll ertrug er noch den' langsamen Trapsport nach Berlin,
Jja selbst die Hoffoung ihv wiederhergestellt zu sehen winkte, aber es war doch an-
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ders bei dem Allmiiehtigen beschlossen, am 25. August erlag er  seinen schweren
Leiden, die er mit grosser Geduld und Ergebung getragen hatte. Auf seinem Kranken-
lager noch hatte er fir seine Bravour im Felde die Kionigl. Ernennung zum Offizier
erhalten. Jm Familienbegritbniss zu Bauer ist seine Leiche beigesetzt worden. Den
Eltern ist in ihm der einzigste Sohn und Erbe gestorben; aber das Wort des Herrn
irijstet sie: ,;Siehe, was ich thue, das weisst du jetst nicht, aber don wirst es  her-
nach erfahren.*

3. Kuno von Wedell, geb. den 2. Juni 1845 zu Menzlin bei Anklam, Sobn des
Kimigl. Landraths und Majors a. D). Herrn von ‘Wedell aut Menzlin, war von Ostern
1866 bis Ostern 1864 Schiller unseres Gywmnasiums, das er mit einem riihmlichen Zeng-
niss der Reife verliess. In Heidelberg, Greitswald und Berlin studirte er die Rechte.
Als Uer Krieg gewiss ward, trat er freiwillig in das Konigl. 1. Garderegiment zu I
ein, mit dem er bereits nach 4 Wochen, zum Unteroffizier ernannt, ins Feld riickte. So
nabm er an den rulmvollen Kimpfen des Regimentes iiberall Antheil und erstiirmte
in seinen Heihen in der Schlaeht bei Koniggraetz, der Vordersten einer und zweier
schusswunden in Lende und Oberarm nicht achtend, zwei feindliche Batterieen auf der
verhiingnissvoilen Hohe von Chlum. Aber im mneuen Anlauf des schon weichenden
Feindes, als er abermals in die Tirailleurlinie geeilt war, trafen zwei Kogeln die Brust
und streckten ibn todt darnieder. Auf’ dem Felde der Ehre und des Sieges zusammen
mit vielen seiner Kameraden ist ihm das (Grab bereitet,

4, Paul Logrewitz geb. d. 14 Pebruar 1846 zu Lentschow bei Lassan, zweiter Sohn
iles - Rittergutshesitzers, Herrn Loesewitz anf Lentschow und der dlteste von 3 Briidern,
die am Kriege Theil genommen haben, war von Ostern 1857 bis Mich. 1864 ;-;._-bmm.-
ungeres Gymnasiums, das er mit dem Zeugniss cines Primaners verliess.  Nachdem er
im Januar 1865 sein Fihnrichsexamen gemacht hatte, trat er in das Kinigl. 3, Pom-
mersche Inianterie-Regiment Nr. 14 zu Stettin ¢in und wurde im September znm Fiihn-
rich ernannt, Vom I, October an besuchte er sodann die Kriegsschule in Potsdam,
legte im Mai 15866 sein Offizierexamen ab und ging dann seinem Regimente anf
den Kriegsschauplatz nach. Gliicklich machte er alle Kimpfe desselben bis vor Wien
mit, namentlich an dem Nachtgefechte bei Podkost und der Erstiirmung des Schlosses
gl. N. 25,29, Juni, sowie an der Schlacht von Koniggraetz 3 Juli nahm er Theil. Nach
abgeschlossenem v affenstillstand ward er zum Offizier ernannt. Und schon wandte er
mit seinem Regimente der Heimath sich zu und war bis zum Stidtchen Mschenuo, nicht
fern von Prag, gekommen, da erfasste anch ihn noch des Todes Arm. Bei dem Sturze
eines Wagens von hober Gebirgswand ward er an einen Stein geschleudert und tand
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gofort den Tod, nm so hitterer seinen Eltern, je niher die Frende des Wiedersehens
ilmen schon gewinkt hatte, und je mehr sie, dureh anderer Kinder Tod oder noch her-
heres Geschick gebeugt, an diesem hoffnungsvollen Sehne sich aufzurichten, gehofft
hatten, Aber ,,meine Gedanken sind nicht enre Gedanken, und eure Wege sind nicht
meine Wege, spricht der Herr, sondern soviel der Himmel hiher ist, denn die Erde, so
sind auch meine Wege hioher denn eure Wege, und meine (Gedanken denn ecure Ge-
danken.* Die Leiche dss Verstorbenen ist in dem Erbbegriibniss zu Lentse how  bei-
gesetzt worden,

Leicht decke die Erde diese jungen Helden! @ Die gegenwiirtize wie zn kiinftige
Jugend nuseres CGymnasiums aber beherzige, dass nur, wer seiner Pfiicht zuvor zn leben
gelernt bat, derselben auch zu sterben verstehen wird,

Im Juni unternalmen die einzelnen Klassen unter Leitung ihrer Ordinarien*an je
einem Nachmittage den {iblichen Spaziergang in die Umgegend, desgleichen am Nach-
mittage des 18/ Oktober.

Am 20, Juni fand die ausserordentliche Abiturientenpriifung unter Vorsitz des
Kinigl Commissariug Herrn Schuleath Dr. Welrmann statt.. Simmtliche 4 Abiturienten
erhielten das Zengnisg der Reife.

Am 26, September wurden andere 4 Abiturienten unter -Vorsitz des Herrn Schul-
rath De. Wehrmann geprilft. Aueh sie erhielten  sitmmtlich ' das Zeugniss der Reife.
Am Tage vorher hatte der Herr Schulrath in mehreren Klassen 'dem Unterrichte bei-
gewohnt wnd  am: Sehlusse desselben ‘mit dem Lebrercollegiun eine. Conferenz abge-
haiten, in der mehrére wichtige pidagogische Fragen von demselben zur Sprache  ge-
bracht und eingehend erirtert wurdeén.

Der Schluss dés Sonunersemesters fand am' 27. September, der Beginn des Win-
tersemesters am 4. Octolier ‘in tiblicher Weise statt.

Am 8, December veranstalteten die Sehiiler der oberen Klassen eine musikalisch-
declamatorvische Abendunterhaltung.

Den Geburtstag Sr. Majestiit des Konigs feierte das Gymmasinm -dureh cinen

Redeactus. Iie Festrede hielt der Director.

Statistische Nachrichten.

Nach dem vorjihrigen Programme wurden das Gymmasinm und die Vorklasse am




1. Méarz 1566 von 331 Schiilern besucht; jetzt dagegen am 1. Mirz 1867 von 318
Schiilern und zwar:
1866 in L., I J1Lac- Tb..  EVa,  IVibe %0 V1. Vorkl.
24 80,.., 3b: 44, 45, 381 0 A43. 149 8D = 381
1867 21026 0n #2900 406510 186: Fub20 At 2T 318
Mit dem Zeugniss der Reife wurden entlassen
Juni 1866 :

1) Kurt Wilhelm Theophil von Zitzewitz aus Bornzin bei Stolp, Sohn eines Ritter-
gutshesitzers, evangelisch, 22 Jahr alt, 10§ Jahr auf'dem Gymnasium; davon 24 Jahr
in der Prima, studirt in Heidelberg Jura.

2] Richard (to Johannes Witte aus Liepe, Sohn eines Predigers, evangelisch,
fast 20 Jahr alt, 71 Jahr auf dem Gymnasium, davon 24 Jahr in der Prima, studirf
in Greifswald Theologie.

31 Carl Friedrich Leopold Trantow aus Loitz, Sohn eines Predigers, jetzt in Gr.
Bisdor bei Greitswald, evangeliseh, 203 Jahre alt, 74 Jahr anf dem Gymuasium, davon
2% Jahe in der Prima;, studirt in Jena' Jura wnd Cameralia.

4) Karl Ludwig Wilhelm von Arnim aus Neuensund ‘in’ der Ukeriark, Solm gines
verstorbenen Majors, evangeliseh, alt 193 Jahr, 5] Jahr auf dem Gymuusium, davon
14 Jahr in der Prima, ist in das kiinigl. Heer eingétreten.

Michaelis 1866

1. Otto Hermann Augnst Bindgeil ans Wollin, 'Sohn cines verstorbenen Superin-
tendenten, evangelisch, alt ‘191 Jahr, T Jahr auf dem Gymnasium, davon '2 Jahre in
der Prima, studirt in Leipzig Jura,

2, Richard Carl Wilhem Waldemar Dunker aus Borntin bei Anklam, Sohn eines
Rentier, jetzt in Anklam, evangelisch, 19 Jahr alt, 6 Jahre auf dem Gymnasium, da-
von 2 Jahre in der Prima, studirt in Jena Philologie.

3) Johann Wilthelm Aungust Biilow aus Wolgast, Sohn emes Bottcherneisters,
20 Jahre alt, 6Jabre auf demn Gymuoasivm, davon 2 Jahre 'in der Prima, studirt in
Jena Medicin.

4} Paul Gerhard Burmeister aus Anklam, Bohin eincs Kreisthierarzies, evangelisch,
alt 19§ Jahr, 12 Jabr'anf dem’ Gymnasium, davon 2 Jahr in der Prima, widmet sich
in Herlin“der Malerkunst,
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Lehrverfassung,

Die Pensen und Lebrhiicher sind dieselben geblieben, wie im vorigen Jahr; die
Vertheilung der Unterrichisstunden ergiebt die Tabelle am Sehluss. Deshalb geniigt es,
in diesem Jahre nur den Lehrplan der Klassen mit zweijibrigers Cursus mitzutheilen:

3. Prima. (Ordinarius: der Director.)

Religion. 2 St wiclentlich. Im 5. Rimerbrief und Galaterbrief im Original.
Im W. Kirchengeschichte bis zur Reformation, priv. Aposteigeschichte im Original.
Der Divector., -

Deuntseh. 3. St. Literatucgeschichte bis 1500, Aufsiitze und freie Yortrige
mittelhochdeutsche Formenlehre. Leetiire: Wackernagels Edelsteine, Gothe Iphigenie,
Lessing Dramaturgie in Auswahl.  Briggied.

Lateinisch. 8 St Aufsiitze, lxercitien, Extemporalign und Sprechiibungen.
Lectiire: im 5. Tacitus Germania_und Hist, 1V., 12, ff. Horat. Carm. 1l und Epist. in Aus-
wahl, priv. Cicero pro Murena, Sallust Catil.; im W. Cicero pro Milone und Episteln
nach der Auswahl von siipfle, Horat. C. IIl und Sat. in Auvswahl, priv. Sall. Jug., Ciec.
pro Ligavio und pro Dejotaro. Der Director.

Griechiseh. 6 5. Repetition der Syntax, Exercitien, Kxtemporalien und miind-
liche Uebungen nach Bihme. Lectire: im 3. Thueydid. 11l Homer Il I—V wum Theil
priv.; im W. Plat. Protagoras Sophoel. Autigone, Ilias VI—VIIL zum Theil privat.
Brivgleh.

Franzisisch. 2 5t Gram. Repetition nach Plbtz, Exercitien und Kxtempora
lien. Lectiire: im 3. Réeits historiques par Thiercy. Louis X1, Tragédie par Delavigne
Sehade.

Hebriisch. 2 St. Gram. nach Gesenius, Exercitien und Extemporalien, Memo-
riren von Voeabeln. Lectiire aus der Genesis und den Psalmen. Sehubert.

treschichte und Geographie. 3 St. Mittelalter, Repetition der alten Ge-
schichte nnd der Geographie von Europa und Asien. fer Direcior.

Mathematik. 4 5. Im 3. Trigonometrie, im W. Stercometrie. Sporer.

Physik. 2 St. Im S. Lehre von der Wirme, im W. Mechanik. Spdrer.
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. Secunda. (Ordinarius: Prorector Dr. Briegleh)

Religion. 2 St. Repefition des alten Testaments. Kleinere Paulinische Briefe,
Kirchenlieder und Bibelspriiche. Dor Direcior.

Deutsch. 2 St. Aufsiitze, Disponier- und Redetibungen, Declamation, Leetfive .
im 8. Braat von Messina, im W. Hermann und Dorothea. Heinze.

Lateiniseh. 10 St. Gram. Repetition nach Putsche, Ixercitien, Extemporalien

und miindliche Uebungen nach Stpfle. Leettive: im 8. Liv. XXIII, 25—XXIV, 35

Vergil. Aen. VII, 286—VIIL, 366; priv. Caes. B, G. LI und IV; im W, Cie. pro Rosc.
Am. und de imperio Cn. Pomp.,, VIII, 367 fin.und I, priv. Caes. B, G. V und VI.
Brigglel.

Griechisch. 6 St Repefition der Formenlehre nach Kriiger, die Hauptlehren
der Syntax, Exercitien und Extemporalien nach Bihme. Lectlive: Isocrat. Panegyr. und
Areopag., Herodot. 1., 1 sqq. Homer Odyss. XX—XXIV und 1-V, z Theil priv.
Heinze.

Franzisisch, 2 8t Gram. Plotz Abschn. 3—7, Exercitien und Extemporalien,
Lectiire : Michand froisiéme croisade. Sehuberd,

Hebriiseh 2 St. Formenlehre nach G enius, Memorieren von Voeabeln, sehrift-
liche Uebungen, Lectlire aus dem Lesebuche von Gesening. Haonow.

Geschichte und Geographie. 3 St. Alte Geschichte der asiatischen Vilker
und Griechen. Repetition der Geographie von Osteuropa. Seineemelcher.

Mathematik. 4 St. Im 8. Arithmetik bis zu den Logarithmen einschliesslich,
im W. Abschluss der Planimetrie und ebene Trigonometrie. Sporer.

Phiysik. 1 St. Magnetismus und Elektricitit. Sparer.

An den fiir die Schiller der obern Klassen von dem Zeichenlehrer fickler ertheilten

Zeichenstunden (2 wichentlich) nahmen im W. 24 Schiiler Theil.

Themata fiir die Abiturienten.
Juni 1 866:
1) Wann ist 3(‘“:;5“0]: gerechifertigl? und wie lisst sich Horazens Selbstlob wExegi monn-
mentum ete. rechtfertigen ?
2) Concordin quam salutaris sit, quam pestifera discordia, Graccorum exomplis probetor
3] Mathematik :
& Kine gegebene gerade Linic AB 8o zu theilen, dass das Rechteck zwischen dem cinen

Theile und ciner zweiten gegobemen Geraden dem Quadrate des anderen Theiles gleich ist,
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b. Wio gross igt das Kapital, welches mit Jahreszingen zn 4% in' 8 Jahren anf 4200
Thir, angewachsen ist?

: ¢. Yon einem Dreiecke sind 2 Beiten 565° und 592* gegeben, der cingeschlossene Winkel
= 26° 34° 10%. Wie gross sind die dritte Seite nund die beiden anderen Winkel ?

Von einem Kegel ist bekaunt die Hohe = 8%, der Umfang der Grupdfliche = 7% wie
gross ist die Mantelfliche?

Michaelis 186 6:

1) Wie rechifortigt die brandenburg-prenssische Geschichte die Vorschrift des grossen Kinigs:
gTounjonrs en vedette® ,ITmmer anf Wache®?

2) Quam ineonstanz fortunn sit. exemplis antiquitatis demomstretur.

3) Mathematik:

a, Auf der Mittellinie ecines gleichschenkligen Dreieckes einen Puankt P so zu bestimmen,
dass das Dreieck durch die von P auf die Schenkel gefillten Senkrechten und durch den untern
Theil der Mittellinie in drei gleiche Vierseke getheilt wird.

h. Zwei Boten wurden zu gleicher Zeit yon A nach dem 90 Meilen entfernten Orte B
geschickt, Der erste Bote machte tiglich 1 Meile mehr als der andere und kam 1 Tag in B
frither an.  Wieviel Meilen legte jeder Bote tiglich muriick?

¢. Beiten und Winkel eines Dreiecks nnzugeben, von welchem der Unterschied zweier
Drejocksseiten — 341, der Unterschied ihver Projectionen auf die dritte SBeite — 5T04%, der
Unterschied der an der dritten Seite lieg, Winkel = 17° 0° 46%

d. In welchem Verhiltniss steht das einer Kugel eingeschriebene Tetrneder zn dem der-

gelben Kugel eingeschriebenen Octacder?

Wissenschaltliche Sammlungen,

Die Grymnasial- und Schiiler Bibliotheken und das physikalische Cabinet wurden
theils durch Ankauf aus den etatsmissigen Mitteln, theils durch Geschenke vermehrt.
Es erhielten 1. die Gymnasialbibliothek : Vom Kiniglichen Cultus-Ministerium Kuhn,
Zeitschrift fiir vergleichende Sprachforschung; Secaligeri po#mata.® 2. Yom Lehrercol-
legium , Neues Schweizer Musenm®. 3. Von den betreff. Verlags-Buchhandlungen Stein,
Gestinge ete.; Schenkl, deutseh-griech. Schulwirterbuch; Heinichen, deutsch-lateinisches
Schulwiirterbuch. 3. Die Schulbiicherbibliothek von Herrn Buehh, Dietze den. alljihi-

lich freundlichst gewiihrten Zuschuss,
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Wie sonst haben anch in diesem Jahre die Herren Graf Bismarck-Bohlen Excellenz
auf Carlsburg und Rittergutshesitzer Kolbe aut Rossin durch Geldspenden zur Zahlung
des Schulgeldes fiir unhemittelte Schiller sich das Gymmasinm zu Dank verpflichtet,
Durch Freitische sind viele auswiirtige Schiiler in anerkennenswerther Weise unter
stiitzt worden.

Programm der offentlichen Prifune.
Donnerstag, den 4. April, Vormittags 8 Uhr.
Lobgesang von Jos. Schoabel,  Gebet.
Ober-Tertia: Religion, Herr Gymnasiallehrer Hapow, -- hatein, Herr Oberlehrer
Heinze.
Der Obertertianer Carl von Oertzen: Der Incheapfelsen von Castelli.
Der Obertertianer Boguslav Graf v. Schwerin: Le gladiatenr Bomian par
Chénedollé.
Unter-Tertia: Geschichte, Herr Fiseher. Griechiseh , Herr Gymnasiallehrer
Sefneemeleher.
Der Untertertianer Otto Rithl: The Vision of Belshazzar by L Byron.
Quarta I: Latein, Herr Gymmasiallehrer Hanow.
Der Oberquartaner Theod. Helm: Der grosse Krebs im Mohrinersee von Kopisch.
Der Oberquartaner Max Brockmann : Mummelsees Rache von. Schnezler.
Quarta II: Griechisch, Herr Gymnasiallehver Millor. —- Sagengeschichie, Hery
Pr. Bindseil. ; :
Der Unterquartaner Walter Utermann: Der Schelm von Bergen von Simrock,
Secunda: Mathematik, Herr Prof. Dr. Sporer. — Franzisisch, Herr Oherl, Schubert.
Die Secundaner Hoppe, A. v. Heyden und Buhtz: Chorstelle aus der Braut
von Messina.
Prima: Griechisch, Herr Prorector Dr. Brieglid.

Motette von W. H. Mozart.
Nachmittag 2 Uhr,

Quinta: Latein, Herr Dr. Bindseil.
Der Quintaner Philipp Helm: Graf Richard Ohnefurcht von Uhland,
Der Quintaner Paul Labahn: Blau-Veilchen von Forster.
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Sexta: Deatsch, Herr Fischer. — Rechnen, Herr Glaesel.
Der Sextaner Franz Peters: Der Winter von Hebel.
Der Sextaner Max Prinz: Drei Schneider am Rhein von Herlosson.

Vorklasse:; Geographie, Herr Conrector Peters. — Rechnen, Herr Glaesel,
Rernhard Kihne: Die 12 Monate von Hagenbach.
Theodor Koch: Der Winter von Clandius.

Feier

zum Andenken an die dureh giittliche Gnade im Jahre 1713 hewirkte Befreinng der
Stadt Anclam von ilmhgnder Eindscherung am
Freitag vor Judica, den <+ April Morgens 10O UUhr.
Lied AT 872, Tenz ein 3 deinen Theren, :
Stiftungsrede, gehalten von dem Primaner Rudolph Bindseil
Vertheilung der Priimien aus dem Blocksdorfischen Legat durch den Curator Herrn
Pastor Wahrendor/.
Lied AT 870. Nun danket All' und bringet Ehr.
Entlassungsrede des Directors.
Beim Schellen von W. Greef,

7u diesen Feierlichkeiten ladet der Unterzeichnete im Namen des Lehrereollegii
die geehrten stidtisclien Behirden, die Angehorigen der Schitler und alle Ginner unserer

Lehranstalt ehrerbietigst und ergebenst em.

Das neue Schuljahr beginnt am 26. April friih. Der Termin fiir die Prilfung neu
aufzmehmender Schiller, welche einen Taufschein und ein Zeugniss ibrer fritheren
ﬂilm?:‘l'eﬁ[:. die letzte Censur, beizubringen und sich mit Schreibmaterial zu versehen
haben, erfolgt fir Einheimische Dienstag den 23. April, flir Auswiirtige Mittwoch den

94. April von Morgens 9 Ubr in dem Directorialzimmer des Gymnasii.

Dr. Haeclkermanm,
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