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Wt in celeris rebus, ita eliam in scribéndis voeabulis Latinis sequi morem antiguilus iraditum
tamdiu. oplimum alque verissimum est, dum cerlis ralionibus et quae refelli non posse videanlur
aliam viam ingredi cogare. In examinandis vero illis rationibus cavendum est, ne shimi inclina=
tione aliqua ' vel opinione praeiudicata ducamur neve obscurae rei diificullate laborisque taedio
commoli, antequam salis perfecla atque absoluta quaeslio sit, dubia pro cerlis el falsa pro veris
amplectamur.  Quod quum in orthographia Lalina mullis acciderit ac nostra quidem aetate adeo
inerebescere videalur, ut quod voeabulum ab ullo unguam librario insolentius scriptum reperiatur,
id nunc eodem modo edendum in libris putent: quamquam rem difficilem esse et plus laboris
habituram quam gratiae intelligebam, lamen ea vocabula, in quibus summa dissensio est, perlractare
inslitui et pauca sallem ex his, quae perfecisse videor, hoc loco proponere conatus sum. Nulla
potest oriri dubitatio in iis vocabulis, quae vel aperto aliquo veterum scriptorum testimonio vel
originis necessilale vel consensu omnium certis iisdemque semper literis scripla sunt; eliam in
iis aequa cligendi potestas eril, quae conslat ab ipsis veteribus, quorum nobis vesligia sequenda
sunl, varie scripla esse, dummodo unum aliquod eligas et constantiam serves: ea vocabula evo-
canda sunt, quae quum apud bonos scriptores unum tenuisse scribendi genus appareat, lamen in
monumenlis illis, per quae antiquitas Romana ad nos decurrit, vel ignorantia eorum qui seripserunt
vel errore deformala sunt. Ilague in rebus dubiis ad haec polissimum monumenta recurrendum
est corumque auclorilas examinanda: quorum si genera tantum speclamus sine comiroversia pri-
mum locum oblinent nummi, alterum labulae aheneae, tertium lapides, quartum libri manu seripti.
Nummi enim et tabulae et lapides lamquam ipsius antiquitalis manum offerunt; libri scripti errandi
novandique per saeculorum decursum largissimam maleriem pracbuerunt. Quanto vero nummula=
riorum ars cultu alque elegantia praestat lapidariis, tanto plura res ipsa docet errata fabrilia in
marmoribus reperiri, quam in nummis tabulisque aheneis; quorum ipsorum quum par fere sit
auctoritas, tamen munnmis iribuerim aliquanto graviorem, His igilur subsidiis ul quam cerlissime
inniterer, usus sum oplimis, quorum quidem mihi potestas fuit, auctoribus: quos suo quemque
loco nominavi,

Sed iam ad rem ipsam accedendum est. Itaque quum anlea de origine confusionis istius,
quae in brevibus syllabis ci et #i reperitur, dixero, agam de seriptura singulorum quorundam
vocabulorum in eorumque orthographia constituenda peccata a me ipso olim commissa non minus
ingenue profitebor, quam aliorum errores cum libertate coarguam.
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I. Breves syllabas ci et ti jam antiquissimis temporibus et literis et
sono saepe inter se commutatas esse.

1. Literas © et ¢ a Romanis suo ulramque sono ct semper eodem appellalas esse quum
ab aliis multis, tum a Conrado Leopoldo Schneidero, Gr, L. I, 1. p. 243 S(q. p. 356., copinsissime
demonsiratum est. Noslra vero aetale ac iam inde a mullis sacculis breves syllabae e et ¢,
quum huic subiecta vocalis est, a sua et legilima appellatione detorlae omnino eundem somum
accipiunt et ut Zi enuntiantur. Cuius earum soni quum a veleribus grammalicis Lalinis, quos
tamen constatl in enodandis literis atque syllabis accuratissime versatos esse, nulla unquam mentio
iniicialur: primum certum testem habemus ex ineunle sacculo seplimo episcopum  Hispalensem
Isidorum, qui Orig. 1. 26. 28, hacc habel: ¥ el @ literis sola Graeca nomina seribuntur. Nam
quum iuslitia sonum 2 literae exprimat, tamen, quia® Latinum est, per & scribendum est, sicut
malitia, militie; nequitia' et cetera similia.% Ttaque hic istam dicendi consuetudinenm ul rectam
atque legilimam commemorat, neque aliler fieri ab aliis ' vel factum esse unguam, videlur exisli-
mare. Verum non intelligitur, utrum ista tantum vocabula, quae in ¢ia desinunt, an haec quoque,
quae: a nobis eodem ‘modo- efferuntur, patiens, ofii, rdtio, pretium et quae sunt similia, eadém
ratione enunlianda esse voluerit; ad syllabam e vero einsque appellalionem TIsidori ille locus
referric nullo - modo - potest,

2. ‘Allerum eiusdem vilii testem eitare licebit Q. Papirium quendam, quem Muretus apud
Lipsium de recta pronunfiatione cap. 14. auctorem et tutorem huic cnlpae  vocari posse dicil.
Cuius haec erant verba: ,Jusfitic quum scribitur, terlia syllaba sic sonal, quasi conslel ex (ribus
literis €, = et i, quum habeat duas, € el i. Sed notandum, quia in his sonus iste literae =
inveniri tantum potest, quae constant € et i, el eas sequitur vocalis quaclibet, ul Tatius, ofia,
iustitia ¢t talia. Excipiuntur quacdam nomina propria, quae peregrina sunt. Sed ab his syllabis
excluditir sonus @ literae, quas sequilur litera i, ul ofii, fustitii; item non sonal Z, quum syl-
labam @i antecedit lilera &, ut iustius, casfius.® Hune Papirium sibi cerfum esse, Murelus ait,
on esse a prisco aevo; unicum hoc hominis fragmentum exslare, nec aliud. Quem (uamyis
invidiose carpat vir praeslantissimus, tamen ab ipso pulaverim ante Isidori actalem esse posilum,
quum auctorem dixeril huius culpae, quam non minus aperte Isidorum suscepisse yidimus, Ne
hoc quidem negligendum est, multo plenius a Papirio rem esse lraclalam, idque apud eum sin—
gulare esse ‘ac salis memorabile, quod sequente altera litera i syllabae ¢ suum ac legilimum
sonum' vindicat; quod recte factum ess¢ postea demonstrabimus.

3. Ex his igitur, quae diximus, hoc saliem videtur apparere, iam primis sacculis Christianis.
brevem syllabam €8, quum subiecla vocalis csset, vel a plurimis vel ab omnibus ut Zi esse
enuntialam. Addamus terlium auctorem, ut obscurae rei quantum fieri possit lucis afferamus.
Consentius grammaticus, quem medio fere saeculo quinto in australi Gallia vixisse probabile est
(ef, Baehr. hist. lit. Lat. IL. p. 609) in Arte sive de barbarismis et mefaplesmis p. 21. ita
seribit: ,Sed et aliis literis sunt genilalia quaedam guarundam . vitia nationum. Ecce ut in, fali
verbo € lam pingue nescio quid sonant Graeci, ut quum  dicunt, etiam nihil de media syllaba
infringant.  Contra ubi non debent infringere de sono ejus literae, infringunt; . ut quum dicunt
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optimus, mediam: syllabam:ila sonanl, quasi post € & Graecum admiscéanl. ~Apparet ex'hoe loco,
Graecos eo tempore dixisse opsimus; quod enuntidndi’ génus’ Consenlins  verbisvillis' infringere
aliquid - de - syllaba: vel de sono: significat. ' Hune igitar sonum «Graecos sefferre o dicit 'in: vocabulo
optimus, ubi hoc falsum sil, negligere autem in voeabulo etigm, ubi recte:efferatur.’ lure igitur
Bullmannus: in annotatione ad hunc locum Consentio dixib placuisse nenunliationem : efsiam sive
ezigney quem qui refellere studuil, Lindemannus: ad! Prise. opera min. p. 827.,0hane esse - senlen=
tiam Consentii  pulans, Graecos voeem  etiam tribus syllabis eloqui solere, quum- apud ‘Latinos
duabus lantum . syllabis sonely in tola Te a vero aberravil. - Neque: enim unoinloco eademqgue 'in
causa’ tam diversac neliones uni verbo. infringendi possunt altribui, -neque Lalini veleres voeabulum
etiam duabus  syllabis diccre, sed tribus: erant solili;  denique ne -hoe quidem recte-dixit Linde-
mannus, sibilandae brevis syllabae €i, quum quidem vocalis ‘subiecla est, morem a Graeeis: pro-
feclum et Consenlii actale Lalinis nondum frequentalum ‘et postmodo’ tantumw traduelum  alque
receplum esse: quum et ipse Consentius exemplo vocabuli efiem contrarium docuerit et per omnia
tempora usque ad nostram selatem retenlus mos in ipsis vocabulis Graecis syllabom &i- semper
suo et proprio sono efferre iupeal.

4, Yerum nullum omnino teslimonium apud veleres scriplores reperilur, quo possil demon-
strari, etiam syllabam ei eodem modo alque i esse enuntiatam. = Summus polius omnium est
consensus, literam € semper et ubique idem sonare alque Fg.- In haci inopia testium licebit
allerre locum . Plinii n, b, XV. 36.  ,Quin et ara velus fuit Veneri Myrtine, quam nune Mureiam
vocant.¥ De qua re plane eadem habet, ila ul e Latino conversa putare possis, Plularchus quaest.
Rom. cap. 20. iy odv pveolvyy e fepty > Apoodiry dpovtodvres’ zal yip Hiv »iv Movg-
wiav? Apoodizyy xahotior, Mvgeriay vomahady, oig fowxer, dvdueior., (Quam suo tempore
Venerem Murciam appellent, antea dicunt Myrtiam esse appellalam; quod quum ab ulroque seriplore
ol declarandam originem appellationis Murcige referatur, tamen idem indicio est, mediam 'eius
vocabuli syllabam, quum olim €1 enunliata esset, poslea in somum syllabae €1 (ransisse. Idem
efficitur ‘atque adeo amplificalur loco Varronis' de L L. V. 154, ed, Mall. « jIntumus civcus ad
Murcim' (Salmasius Murcian, recte) vocalur, ut Procilius aiebal, ab wreeis, quod is locus esset
inter figulos; alii dicunt @ murfeto declinatum, quod ibi id fueril; quoius vesligium manet, quad
ibi sacellum etiam nunc Murtene Veneris. Quos locos si diligentius inter se comparaveris, haee
facile pro cerlis conslitues: primum Varronis aetate Murteam vel Murfiam dictam esse Venerem,
non Murciam, ut habel Liibkerus in lexico Klolziano; deinde Plinii tempore Venerem Murciam
esse vocilalam, atque hoc verum eius nomen esse mnom apud Plutarchum solum, sed etiam apud
posteros scriptores, Tertull: de spectaculis 8. Appul. metam. VL. p. 123, Bipont. Augusl. de eiv.
d. IV, 16.: quod maximam partem ex his ipsis locis intelliget, qui satis diligenter inspexerit.
Apud Livium vero L 33. utrum ad Murcige an ad Murtiae scribendum sit, vix polerit argumentis
confirmari. Ilaque inter Varronis et Plinii tempus vetus istud Veneris cognomen Murtiae transiit
in' Murciam; in quibus vocibus quamquam syllabae ¢i et ¢i eo .quidem tempore tam in scribendo
quam in enuntiando  discretae fuerint, lamen utramque a legilimo sono paulum infractam atque
inflexam " esse dixerim, ita ut altera in alteram transire cum eaque commulari posset: quod iam
Varronis actate factum esse a quibusdam, inde colligere poteris, quod erant, qui idem momen ab

urceis alque a murielo derivandum pularent.
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5. Vix quidquam aliud ad illustrandam hanc cognationem syllabarum ¢i et i ex teslimoniis
quidem veterum scriptorum afferri polest.  Verumlamen non solum in antiquissimis libris manu
seriptis, sed etiam, id quod multo gravius est; in lapidum inscriptionibus tam frequenter syllabae
ti et ¢i inter se commulantur, ut iam primis temporibus apud mullos eandem ulriusque syllabae
enuntiationem, vel eam, quae apud nos nunc obtinet, vel ei proximam fuisse necessario slaluen-
dum sit. Librorum manu seriptorum quum vix ullus Isidoro aetate multum antecedat itaque ii,
qui eos scripserunt, a viliosa enuntiatione sui temporis non liberi fuisse putandi sinl: lola fere res
ad aucloritalem inscriptionum revocanda est, ex quibus quae exemplo esse possint, haec affero,

Recle et munc scribi et semper a bonis auctoribus scriptum esse conslal patricius, (ribuni-
cius, Porcius, Sulpicius; itaque haec vocabula et in nummis constanter el in libris atque lapidibus
multo frequentissime  scripla inveniuntur.  Nihilominus etiam altera scribendi ralio reperitur:
PATRITIUS legilur apud Orell. Inscr. Lat. 723.; quae inscriptio est ex Claudii aetate; (nam quod
Freundius in lexico offert PATRITIUS ex monumento Aneyrano: id dubium esl, quum Grulerus
p. 230, tab. JI. vers. 1., ex Busbequii apographo exhibeat PATRICIORUM; cf. mon. Ancyr. ed.
Franz. et Zumpt. p. 100.). Hem ex primo saeculo post Christum legitur apud Orellium 701.
TRIBUNITIAE POTESTATIS, 3146. INTER TRIBUNITIOS; eodemque modo hoc nomen scriptum
est Or. Inser. 358, 957. 1072, PORTIA legitur Or. 3673. ;EX LEGE PORTIA# in plebiscito de
Thermensibus faclo septuagesimo fere anno ante Christum. Denique SULPITIUS legitur Or. 623.
2003. 4034. 4813. Alteram et vermmn scripturam ex lapidibus afferre supersedeo; nummos si
quis adire velit, inveniet apud Eckhelium in doetrina nummorum et apud Morellium in thesauro
numismatum sub genlibus Aelia, Asinia, Calpurnia, Cassia, Gallia sliisque mullis, et sub ipsa genle
Porcia el Sulpicia. Ex allera vero parle non minus certum est, el seribendum esse et semper
seriplum amicitia, patiens, statio, mundities. Nihilominus legilur AMICICIAE CAUSA, Or. 3702,
IMPACIENTIS, 4592., STACIONIS, 4107. (quae inscriplio ab Orellio sine ulla causa repetila est
4420.), MUNDICIEI, 5., quae postrema inseriplio est ex anno centesimo tricesimo sexlo post
Christum; quibus adiungi possunt simili vitio scripta vocabula PUDICICIA, apud Apianum Iner.
Sacros. p. 178, 231, 428, Valeria TERCIA, ibi p. 368, INUNDACIONE, ib. p. 431. TICIO et
INDULGENCIA; p. 106. INSACIABILI, p. 140.; DISPOSICIONEM, apud Mommsenium Inscript.
Regn. Neap. 109, aliaque multa. Eademque ratione saepius in marmoribus legitur [fecialis, quum
meliores el lapides et libri semper habeant fetialis, quod eliam Graeca scriplura @rTichers con=
firmatur; cf. quae Orellius dedit ad Inscr. 2275.

Ex his exemplis, quibus facile est addere alia non pauea, salis apparet, syllabas islas, de
quibus agilur,. in lapidibus tabulisque haud raro inter se commulari; nummi, ut ubique, sic in hae
quoque r¢ multo constantiores atque adeo rectiores sunt; in quibus frustra, nisi ego fallor, ullam
huius generis exemplum quaesiveris. Quid quod in codem lapide, Or. 3031., si recte exscriplus
est, quater legitur LARTIUS, LARTIA, deinde bis LARCIUS, LARCIA? quod nomen per literam
t seriplum reperilur eliam 4013. 4963., per literam ¢ 2377. 3031. 3145. 3186. 4388. 4401.
Unde quid potest esse apertius, quam hasce syllabas ©i et €i iam antiquissimis temporibus a
mullis similiter atque adeo post primum alterumve sacculum Christianum a plurimis omnino pariler
esse enuntialas? Sed parvam rem hoc loeco commemorare non omittam. Non enim unquam in
ulla inscriptione syllabas i et ¢i inter se confusas a me reperiri memini, ubi nltera litera &



7

#

sequatur, Elenim  quum dua¢- islac i in enuntiando saepissime in unum coirent; sonum legitimum
literarum @ el & firmius: retineri par eral; veluli quum: Horatii et Horati dicerent, Mucii et Muci,
factum est, ut guum posterior i evanesceret, tamen reliqua appellatio maneret eadem. Ilaque
recle fecisse dixerim: Papirium, quem supra laudavi, quod ab his syllabis, quas sequilur litera i,
sonum % literae excludi docuit, ut ofii, dustitii,

1. Rectius seribi conditio, quam condicio.

1. Jam Aldus Manulius de orthographic Lating p. 34. ex libris anliquis alque imprimis ex
Virgilii codice Carpensi, quem nunc Mediceum vocant, condicio, non conditio scribendum esse
statuit. Contra Claudios Dausquius in orthogr. vol. II, lib. 3. p. 86. unice verum esse defendit
conditio. Cellarius in orth. p. 86. s. h. v. ulrumque videtar probare, gquum conrditio originem
sequatur, condicio autem plurimorum lapidum et veterum librorum sit; addit autem in Sponii
Recherch. p. 316. ex Romana inscriptione referri SUB HAC CONDITIONE. Hac, nisi fallor, ductus
auctoritate clarissimus vir C. L. Schneiderus Gr. L. I. 1. p. 250. monumenlis anliquis confirmari
dixit condicionem, quum allera scribendi ralio in una inscriplione, non saepius, inveniretur, Neque
tamen huius_viri argumentatio id efficere potuit, ut recepta el pervulgata seriplura condifio relin-
queretur; el, ul alios taceam, lam Orellius, quam Klolzius eliam post Schneiderum hane seribendi
rationem relinebant. Tum vero repenle alius isque gravissimus exslilit conlrariae rationis patro-
nus, Philippus® Wagnerus; qui, quum ad Aen. I. 236. scripsisset ,DICIONE, Medic. conslanter,
idque recentiores, qui quidem accuratius scribunt, philologi sequuntur; item CONDICIO XII. 850.,
ut in plerisque lapidibus et libris antiquis;. vid. Cellar. Orthograph. Lat.* gquamquam argumentis
minime contemnendis, quae contra eum posuil Harlessius in Ephem. Antigu. Darmsladiensibus,
1840. No. 65, p. 529, aliquantulum commolus, tamen in Orthographic Vergiliana p. 422. persistens
in sententia sua ila seribit; LCONDICIO, non CONDITIO, vid, V. L. ad Aen, L. 236.; sic etiam
nummi ac lapides.* Hune igitur et huius polissimum argumenla videnlur sequi, quicungue nune
seribunt condicio, neque alia argumenta ab alio allata sunt uwsguam; nisi forle originis a verbo
condicendi demonsirandae incerlissimas raliones, de quibus postea dicemus, huc referendas puta-
bis. Wagneri igilur argumenla singula nobis examinanda sunt.

2, Itaque in nummis legilur condicio, non conditia. Grave argumenium, cui quis non libenter
cedal? Verum scire gestio unum nummum, in quo vel Wagnerus vel alius quisquam hoc voca-
bulum legerit unguam. Adhue, eredo, talis nummus allatus est a nullo, neque facile afferetur;
non enim exstat: quod ut liberius dicam et eo adducor, quod neque in Morellii thesauro numis=
matum_eiusmodi nummus comparet neque ab Eckhelio in doclrina nummorum velerum usquam
commemoratur; el quod ipsa voeabuli nolio ea est, quae haud ita facile in nummis locum habere
possit. ltaque hoc argumentum invilo et imprudenti polius doclissimo viro excidisse, quam cogi-
late perscriptum esse putaverim. Ad celera veniendum est.

3. In Iani Gruferi Corpore Inscriptionum (Amstelaedami 1707) qualtuor exslant inscriptiones,
in quibus condicio per lileram ¢ scriptum legitur: 1, SUB EA CONDICIONE in fine ‘fere secun-—
dae columnae, quam vocant, pag. 126.; 2. CONDICIONE SUPRA DICTA, pag. 237, 5.
3. PEREGRINAE CONDICIONIS, 574, 5.; 4. HAC TAMEN CONDICIONE, 871, 2. Ex his cam,
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quam allero loco posui, eliam Orellius habet 707, eodem modo hie quoque seribens CONDICIONE
SUPRA DICTA. «Sed hoc falsum videtut esse; utergque ‘enim; tam Gruterus; quam Orellius, hanc
inscriptionem  sumpsit ex- Apiani Inscriptionibus ' (Ingolstadii 4534), ‘apud quem pag. 139, 2. non
CONDICIONE: scriptum esl, verum CONDICTIONE; quod quidem, imprimis quum in eadem inserip=
tione paulo ante praecedal sub hac conditione, per literam & scriplum, et soni similitudo sequentis
vocabuli dicta scribenli forsitan iam obversala sil, multo verius corrigendum videtur CONDITIONE,
quam CONDICIONE:, | Itaque; eliam, factum est; ut Grulerns; aliquante inferius ¢andem inscriplionem
repetens, 748, 11. seripserit CONDITIONE SUPRA DICTA. Omnino autem falsa, quamquam inter
veras a Grutero reposila, ista esl, quam quarto loco perscripsimus HAC TAMEN CONDICIONE:*
quam folam inseriptionem fictam antiquitus ab homine iuris ponlificii el anliquitalis imperito, Sca-
ligeri auctoritate in ipsa eius fromle nolatum est; cf. Corrigenda et Add. p. 313. Quamobrem
duobus tantum locis apud Gruternm exslare CONDICIO dicemus. Ex Orellii collectione eandem
scripturam luentes accedunt quatluor inseriptiones: 1. TALIS CONDICIO, SUB EADEM CONDICIONE,
MUTASSETYE CONDICIONEM, EADEM CONDICIONE, quater eadem ratione  scriplum, 775.;
2. SUB HAC CONDICIONE et EA CONDICIONE, 2417.;. 3. MEMOR CONDICIONIS OMANE (i. e.
Romanae), 4360; 4. TU IPSA MIHI DI . . . DICIONEM QUAERERES, 4559, pag. 350., quod
interpretantur condicionem; quod quamvis recle fieri videalur, tamen nequaquam cerfum est: et
dubitandi causam primum eam atlulerim, quod in mulilo vocabulo etiam singulae quae manserunt
literae minus clarae ac cerlae solent esse; fum quod in ciusdem oralionis alia parle, ex schedis
Barberinis deprompta, scriptum legitur SUB CONDITIO . . .: unde eliam Orellio dubitationis ali-
quid obortum esse suspicari licel ex iis, quae ipse de ea re monuit p. 352. Haque apud Orellium
tres inscripliones cerlas lestes habemus scriplurae condicioris. Posiremo apud Mommsenium in
Inseriptionibus Regni Neapolitani (in Inscriptionibus Confoederationis Heloeticae nusquam legitur hoe
vocabulum) qualer exstat condicio, ubique ab ipso per literam ¢ seriptum: ex quibus id quod
legitur 1504, EA CONDICIONE apud Orellium 4132. scriplum est CONDITIONE; item 6909. EA
CONDICIONE apud Gruterum 638, 4. est CONDITIONE; tertium 735. EA CONDIC. UT ab ipso
ita conformalum est ex lapidis ductibus his CONDIIVT: unde Corsignani, quem Mommsenius lau-
dat, ediderat CONDL HUT; quod non dubito quin reclius CONDITL. UT legatur, quam
CONDIC. UT. Restat igitur quartum et solum ex Mommsenii inseriplionibus, quo cerlo niti
posse videamury, 5360, SI CONDICIONI PARITUM NON FUERIT.

Aetatem harum inscriplionum 8i° speclas, anliquissima . est Gruteri 574, 5. PEREGRINAE
llD‘NDlClU.\*IS, sub Domitiano posita anno 92, post Christum. Ex tempore Antonini Pii fres sunt,
Gruteriana 126. SUB EA CONDICIONE, Orellianae 775., ubi quater seriplum est CONDICIO, ex
anno 140, p. Chr., et 2447, SUB HAC et ET EA CONDICIONE, ¢x anno 153, p. Chr. Exeunlis
saeculi quarli est Orelliana 4360. MEMOR CONDICIONIS OMANE, quae tola viliosissime exarats
esl.  Posiremo incertae actalis est Mommseniana 5360., quam tamen non nimis antiquam et, ut
aliquem sallem terminum constituam, non anle imperatorem Domitianum ponendam esse verisimile
esl. - lam vero mequaquam mihi proposilum est harum inscriptionum auctoritatem coniecturis et
opinionibus ullo modo infringere; allamen non negligendum pulavi, quod in Orelliana 775., quae
omnium esl gravissima, singulare mihi visum est. © In cuius parle postrema legilur: ,Hoc decre-
tum placuit in tabula @erea scribi et proponi in publico,* Yerumtamen monumentum islud, unde
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desumpta est inseriplio, \este Eckhelio Doctry numm. VI p. 599. non est acrea tabula; sed’ map=
mor: quod numquid valeat ad hanc rem- aliorum rconieclurae: relinquo. '

4. 'Alterius autem seripturae vocabuli conditio, per literam €, qui unum putaverant exem-
plum in inseriptionibus antiquis reperiri, magnopere erraverunt.  Apud Gruterum huins generis
monumenta sunt quinque: 1. pag. 237, 5. et 748, {1. SUB HAC CONDITIONE ot CONDITIONE
SUPRA' DICTA; de qua inscriptione paulo ante dictum’ cst; 2. pag. 378, 1. EA CONDITIONE;
3. pag. 638, 4. EA CONDITIONE; 4. pag. 1034, 5. EA 1PSA CONDITIONE: 3. inter inseriplio-
nes suspectas’ vel spurias pag, 9, 1. HISCE CONDITIONIBUS. Ex his prima’ el quarla leguntur
eliam apud Orellium num. 707, et 4084. Accedunt ex Orellii collectione tres: 1. num, 3115, EA
CONDITIONE; 2. num. 4132, 'EA CONDITIONE; 3. num. 4859, SUB CONDITIO... ¢x schedis
Barberinis, (quam supra commemoravimus.

Ex his inscriptionibus posirema est antiquissima; est enim aetatis Augusteae. Sequuntur
duae,” Gruleriana 748, 11. (237, 5. Orell. num. 707.) et Orelliana num. 3115, quae sunt ex
tempore imperatoris Claudii; denique Gruteriana 378, 1, ex anno 180. post Christum. Religuarum
tempus, quamquam salis bonae aelatis videntur esse, definire non audco. Non negligendum  est
attem, Orellianam num, 3115." geri incisam esse; quae tabula ahenea, clavis parieti affixa, in
ruinis Herculanii oppidi effossa est: qua re haud parva auctoritas huic inseriplioni accrescil,

5, Quibus expositis si quaerimus, ulra scribendi ralio monumentorum antiquorum festimoniis
magis conlirmata sit: mihi quidem certissimum est, praeferendam esse scripluram conditio, nlpole
quae anliquissimarum alque oplimarum inscriplionum auctoritale nitatur. Ab exeunle demum saeenlo
primo post Christum scribi coeptum videlur condicio, ila tamen, ut anligua scriplura usilatior
manserit; quo tempore etiam confusionem in appellandis eiusmodi syllabis increbuisse apparet ex
iis, quae p. 5. exposila sunt.

6. Tam vero etiam de libris manu scriplis pauca dicenda sunt, quorum optimos ubique dicunt
prachere condicio. Quod ut verum sit — neque enim in hac re meo ipsius indicio niti conabor —
tamen de toto hoe genere quid slaluendum censeam non tacebo. Ad diiudicandam hanc “quaestio-
nem, ulrum in aliquo vocabulo ei an €i scribendum sit, libri manu seripti, ubi alia ratio aliud
suadet, ad unum omnes nullins fere sunt momenti; adeo eliam in oplimis vulgaris est ac tam-
quam dominatur harum syllabarum confusio. Argumento sunt, quae ex antiquissimo Horalii codice
Basileensi aliisque affert Kirchneras Nov. quaest. Hor. p. 6. ¢ pro t frequens (vicium, Lacium,
gracia; quociens, amicicia)*; cf. ib. p. 13. 23. 29, 34. 35. cel.; addo codicem Mediceum Taciti
ex quo Nipperdeiius p. 325. sqq. ingentem numerum viliorum huius generis congessil: Lservicio
spetie (sic' sacpissime); pernifiem sedicio, pervicalia saciatos, col. Itaque quum celeri minus recte
fecerunt, quod in hac re ad codicum auctorilatem fere solam provocaverunt: tum nihil est omnino,
quod Wagnerus uno isto loco Aeneidis XII. 880. — cur mortis ademia est Conditio, ubi Medi-
ceus habet condicio — hane vocabuli formam confirmari iudicavil. Quam facile est, alios codices
contrariae ralionis testes opponere? Sic Tacili codex item Mediceus, qui neque aetate neque
honitate Virgiliano quidquam cedere putatur (de quo vide quae dispulata sunt a Francisco Riltero
ad Tacit. Ann. vol L prooem. p. 48,) non uno aliquo  loco, sed lib. I. 6. 1. 16. IL. 81., et sic
semper habet conditio, per literam € scriptum. Unde salis elucet, quam incerta in hoe genere
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codicum, auclorilas sil: ex qua qui huic seriplori condicionem, alii eonditionen restiluere conanlur,
vide ne maiorem aliquanto, quam aequum esl, divinationem sibi arrogent,

7. Restal, ut de origine vocabuli aliquid sallem moneamus. Quamquam enim celeris argi-
mentis haud paulo magis confirmatur forma conditio, tamen ne allera quidem forma sine suis
testibus esl, ila ut utramque antiquis usurpatam esse certissimum sit; sed tamen, si una aliqua et cerla
originis ratio alteramulram commendaret, ipse eam non unice rectam quidem, at praeferendam
putarem. Dubitatur autem, utrum sit a condicendo an a condendo, et ulriusque rationis doclissimi
viri auctores sunit: quorum dispulationes, quum maximam partem in praeiudicalis opinionibus ver-
senlur, ego neque amplificare neque refellere conabor. Hoc unum moneo, eliamsi seribas condicio
et a condicendo hoe derives, lamen linguam Latinam nullo modo carere posse altero illo vocabulo
conditionis, quod a condendo ductum est. Etenim, ut Terlulliani et Prudentii locos omillam, in
quibus conditio est creatio, opus: frugum cultus et conditiones* apud Ciceronem divin, 1. 51.
neque a condicendo neque a condiendo diclae esse possunl; fruges legunfur et conduntur, ut
dicimus hac lege et hac conditione, Et si Platonis illud in Timaeo p. 33. d. nyroazo ydo 6
gurdels % 7. . a Cicerone Tim. 6. conversum esl ofui illa iunxit el condidit;* vel si idem
o ovrdeic a Seneca Phoen. 655. mundi conditor deus® appellatur: quid tandem recusabimus in
conditione eandem nolionem alque in gurdsfzy agnoscere? Utrumque primum significat composi-
tionem, pactionem; unde Cicero coniunxit conditiones pactionesque bellicas, off. 1II, 29. Alterius
rationis neque ab alio quoquam idonea argumenta allata esse video, neque, quamvis cupiam, ipse
reperire possum. Quid quod antiquissimus huius opinionis auctor nihilominus per ¢ scribendum
vocabulum doguil? Isidorus enim, quem a nullo in hunc usum allatum esse mirere, Orig. V. 24.
29. ,Conditiones sunt proprie testium, el dictae conditiones a condicendo, quasi condictiones, quia
non ibi teslis unus iurat, sed duo vel plures. Non enim in unius ore, sed in duorum aut trium
teslium stal omne verbum. Item conditiones, quod inter se convenial sermo testium, quasi con-
diciones:* si locus ita recte a Lindemanno p. 158, editus est, usilalam seripluram esse conditio
demonstrat, Quamquam haec antiquis monumentis magis firmata est, quam ul vel anliguiormm
grammalicorum vel nostrorum invenlis eius aucloritas elevari possit.

L. Rectius scribi dicionis, quam ditionis.

1. Dicionis et conditionis in simillimo sono significatio esl. diversissima. Nihilominus velus
est opinio, vocabulum conditionis eiusdem originis esse alque dicionis, ila ut aul per literam §
ulrumque aut per € scribendum esse plerique censeant, In fqua opinione quum ipse fuerim, an-
lequam accuralius in rem inquivere coepi, absoluta quaestione a senlenlia desislere coaclus sum,
Primum enim, ut ubique, sic in hac re investigandum  est, ulra scriptura anliquilus tradila sit.
In nummis vocabulum non reperitur: ne in reliquis quidem inscriptionibus commonstralum a quo=
quam_invenio, atque adeo dubitatum est, num a sollemniore epigraphicae sermone alicnum essel;
cl. Harless. Ephem. Antiqu. Darmst. 1840. p. 530. In Orellii et Mommsenii inscriptionibus nus=
quam sane hoc vocabulum exstat; exstat autem aliquoties apud Gruterum, sed uno loco, quo ad
disputalionem nostram recle utj posse videamur, Est hic pag. 506. vers. 1. QUOIVE IN ARBI-
TRATU, DICIONE, POTESTATE, AMICITIA . . . Fragmentum est legis Serviliae, dalae anno 91.
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ante Christum, quod Carolus Sigonius de Iudiciis lib. 1. cap. 27. (pag. 525. ed. Bonon. 1574)
Palavii a se in Museo Petri Bembi repertum esse dicil, in akeneis tabulis velustissimis incisunu
In hac igitur tabula certam ipsius antiquilalis manum habemus, quam erroris coarguere non ante
cuiquam licebit, quam pari auclorilate alleram seripluram confirmaverit. Quod quum ipse in insti-
tuendis his quaestionibus non sine aliqua ecupidilate perficere studerem, ita’ tamen, ut verilali
concedere semper paralissimum me esse vellem: omnia, quae huc referri possent, accura-
tissime observavi et hoc loco composui. Legitur igilur apud Gruterum pag. 43, 4. L. STE-
PANUS MULYIUS DITIONIS L. SENECIO%: in qua inscriptione, ul lola pessime scripla est, sic
hoc vocabulum omni sensu caret neque quidquam lucis quaeslioni nosirae afferre polest; quod
magis credet, quicunque legerit. Deinde DITIONE ilerum legitur pag. 1175, 8., cuius postremos
versus huc lransscribere iuvat:
sQuaecunque in terris fuerit sententia Pelri, )
Hacec erit in caelis seripla nolanle deo;
Dixit enim; ,Tu es magno mihi nomine Pelrus,
Et tibi caclorum forlia elausira dedi.
Hac ditione polens terra caeloque Petrus slal,
Arbiter in terris, iamitor in superis,*

Huius epigrammalis scriptorem apparet originem vocabuli a dandp repelivisse; verumlamen,
guamquam a Grutero quo saeculo scriptum sit disci non polest, tamen ipsa res docet eo demum
tempore esse compositum, quum iam dudum promiscue haberi syllabae i et ei coeplae essent.
Ab his igilur si discesseris, ditio nusquam nisi inler spurias et supposilas Gruleri inscriptiones
reperitur pag. 2, 2. IN DITIONEM CESSERE ROM.; p. 3, 10. SUAE DITIONIS; p. 8, 1, ROMA-
NAE DITIONL Yides, quum omnia ista conficta sint et inania, nihil ex his dignitate et auctoritate
posse componi cum fragmento illo Patavino, quo dictone per literam ¢ scribendum esse confirmatur.

2. Accedit auctoritas oplimorum librorum manu scriplorum, ul magno consensu praestantis-
simi harum rerum iudices lestantur. Ac Virgili quidem antiquissimi codices Mediceus et Vali-
canus, ubicunque hoe vocabulum legilur, constanter habent DICIONE, Aen. I. 236. 622. VIL 737.
X. 53.; cf. Wagner. Orthogr. Virg. 432. Zumpt, ad Curl, IV. 2, 13.; idemque de omnibus fere
melioris nolae codicibus referlur; qua re, quum sola per se non ita gravis sit, amplificatur tamen
auctoritas veleris inscriplionis.

3. lam vero quum dicionem legilimam et anliquam vocabuli formam esse hoc testimonio
confirmatum sit, recle quaeri potest, unde sit derivandum. Neque cniquam dubium esse potesk,
quin a dicendo dictum sit dicio: quam opinionem iam altulit Servius ad Virg. Aen. L 236., qui
verba illa ,dicione tenerent* explicat ,poteslate; omnis enim polestas dictis constat, id est impe-
rio;¥ cuiug teslimonium, quamquam ea aelate syllabae ei et ti iam salis frequenter eonfunde-
bantur, in consensu librorum uniusque, quam habemus, inscriplionis sine dubio magni faciendum
est. Accedit, quod quidquid exemplorum exstat, in his omnibus vocabuli notio est arbitrium, ius,
potesias, denique imperantis sive dicenfis aliqua virlus vel actio, nunquam subdili vel subieeli:
quum tamen, si a dando derivatum esset vocabulum et ad deditionis significationem accederet,

eius deberet aclio esse, qui daret aliquid vel se ipsum alterius imperio subiiceret. Sed haec
2
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nolio’ apud nullum scriplorem usquam: véperitur;: nisi- forte epigramma istud oppones;  quod supra
perscripsimus, inquo - hac ditione idem est quod hae datione: cuius generis uliud excemplum
exslal nullum.

iV. Secribendum esse eontio, non concio.

1. Nunquam persuadere mihi potui, hoc vocabulum contionis non orlum esse a conciends.
Quod quum alii multi negarent, Reinholdus aulem Klolzius: in lexico Laline nomen contraclum
esse ex conventione dicerel: locis omnibus, qui a doclissimo viro in hunc usum allali sunt, accu-
ralissime examinalis, persistendum in mea sententia inlellexi. Neque enim quod COVENTIO
scriplum est in senalus consullo de Bacchanalibus, neque Varronis locus I L. VI. 43, »e lacte
coacto casens nominalus; sic ex hominibus contio dicla, sic coemptio, sic compitum nominalum,*
neque quae ex Paulli Diaconi excerplis afferuntur, ullam vim habent ad demonstrandum id de quo
agitur.  Contra idem ille Paulli locus p. 38, 4. (pag. 30. ed. Lindem.), quem Klolzius excilavil,
contionen a conciendo appeilalam esse indical. Verba sunl hace: ..Coatio significat conventum,
non tamen alium, quam eum, _qui a magisiralu vel a sacerdote publico per pracconem convoca-
tur;® cuius sentenline vis non in vocabulo conventus est, sed in verbo convocandi, id est con-
ciendi. Et si Varro caseum ex coaclo lacte quasi coaxeum appellalum esse putat, ‘de qua re
conferendus ecst lib. V. 108., ex loco co, quem supra laudavimus, non magis sequilur, ut con-
tionem, quam ut coemlionem €x coactione orlam esse dixerit. Itaque ne Klolzium fuidem voecabuli
originem a conveniendo repetendam puto crediturum fuisse, misi hac ratione vel sola vel facillima
sallem scripturam per literam €, quae plurimorum oplimorumque librorum manu scriptorum  est,
confirmari putavisset.  Ad lapides enim et labulas neque ipse provocavit neque, quantum ego
scio, alius quisquam: quod famen maxime necessarium fuit.  Apud Orellium quidem et Mommse-
nium nusquam reperitur vocabulum; ter autem exstat apud Gruterum in  duabus antiquissimis
aheneis tabulis. Prior est, quam supra laudavimus, p. 506., ubi vers. 18, legilur IN CONCTIONE
RECITETUR  (apud Sigonium est IN CONTIONE RECITENTUR); vers. 42. IN CONTIONE PRO
ROSTRIS; = altera p. 507. vers. 10. RECITENTUR IN CONTIONE, non minus anliqua. Ad haec
cerlissima leslimonia quum omnium fere oplimorum codicum auclorilas accedal — Zumplivs ad
Curl. 1V. 15, 24. ,in conlione, omnes libri nostri et oplimi ex olim collatis® cf. ad 1V. 40. 16, —
nullus iam dubitationi locus relinquilur et seribendum est contio.

2. Illud ipsum autem, quod primo loco Grulerus habet, CONCTIONE — quae scriplura, nisi
memoria me fallit, etiam in libris haud ita raro reperitur — originis inveniendae lamquam yiam
demonstrat. A supino concitum factum est concitio, quod per syncopen in conclio, deinde in
contio abiil.

V. Scribendom esse setins, non secius.

1. Secius et sequius literis tantum differve, re idem esse affirmant. Ego neutrum voeabulum
Latinum  esse dixerim, quam pro ulroque, ‘quoscunque locos comparavi, ex ipsa codicum ane~
loritate: vel sefius vel segnius legendum’ esse intellexerim. Verum de altero tantum hoc loco
agitury ac videndum est primum, guid monumenta velera doceant.
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Ravissime ~quidem: hoc vocabulum in inscriptionibus repereris. In iis collectionibus, quas
saepius. excitavi, Gruteri, Orellii, Mommsenii dico, nisi quid. praeter opinionem  oculos meos effu-
git, bis tantum. deprehendilur, uiroque loco seriptum per lileram €. Prior locus est apud Gralerum.
pag. 204, med. QUO SETIUS EAM PECUNIAM ACCIPIANT; - quam inscriptionem etiam Orellius
habet num. 3121.; alter Grut. p. 508. med. MINUS SETIUSVE FIAT. Utraque inscriplio. antiquis-
sima esl, altera anni 116. ante Christum, ahencae labulae ineisa; allera, fragmentum iudiciarium
conlinens, aelale non multo inferior, ul ipsa sermonis ralio teslis est.

2. Eandem voeabuli seripturam tuentur libri manu Scripii.- Wagnerus Orthogr. Verg. p.472.
LSETIUS, non SECIUS, ubique Mediceus, consentiente Romano cum aliis libris velerrimis.® - Exstal
autem Georg. 11 277, /ML 367. Aen. V. 862 VIL 781, IX. 441, qui loci salis' multi sunt, ut non
fortuito, sed consullo “ila seriptum statuamus. © Sefius edidit eliam Lachmannus Luer. VL 315
alteramque formam' condemnavil; de eadem re conferri potest Oudend. ad Caes. b, ¢ I 7. alii.

3¢ ltlaque mequil fam dubitari, quin ab antiquis ita seriptum sit. Sed qui tandem factum est,
ut iam inde a multis saeculis plerique omnes secius scripserint? Scilicet in investiganda vocabuli
origine, si secius scribebant; sine ulla opera asseculi sunt, quod voluerunl; si sefivs lenebant,
desperanda res eral.  Seciug dicebanl esse a secus; cui lamen rationi obstant haee (ria; primum
quod in altero vocabulo prima syllaba producenda esl, in allero corripienda; tum quod lalis com«
parativi formandi nulla prorsus exstal analogia; denique quod secws ipsum iam comparativam
nolionem habet ob eamque rem non magis comparalivi formam palitur, quam v. c. afiter; id enim
gecus signilical.  Verumtamen eliamsi nihil obstarel, lamen ‘essel falsum, ‘quia sefivs ab anliquis
traditum est, non secivs. Cuius qui slaluerunt aliam tantum scribendi formam esse sequins eamgque
o sequendo ductam dixerunt; primum ipsi viderint, quale portentum vocabuli efficiant; = tum vero
¢liam meminerinl, literas qu et ¢ commulari quidem saepius inter se anle vocales o el w,
nungquam vero (hireinum enim et kirguinum omilto) ante vocales i et @; quis enim, quum' guofidie
el cofidie, sequutus el secufus saepe scriptum - sit, quis, inquam, est, qui unguam cig pro guic vel
Ouiguero pro Cicero scriplum viderit? Neque enim unquam ¢ in qu, sed g in ¢ transiil.

4. De vera origine vocabuli sefivs iam antiqui grammalici dubitarunt, Feslus p. 263. ed.
Lindem. ,Setius a sero videtur dietum. Aceius in' Amphitryone: Si forte paulo, quam lu, veniam
setius.* Sic enim scribendum esse libri; suadent, cogit ratio. Sed ne hane quidem veram vocabuli
originem esse’ cuiquam probabitur, quamvis licel 'uno allerove loco sefius el serius affinem nolio-
nem habere videantur, In difficili re alque dubia ‘meam, qualiscunque est, opinionem proponere
licebit. « Setius est a sed vel a loquelari particula 'se;, hoc maodo. Parlicula hace se, i. e. sie,
el coniunclio sed tam idem sunt, quam nostrum sonder, i. e. ohne, et sondern, i. e. aber,  Quid
quod sed anliqui dieebant pro se¢? Festus p. 148, Lindem. .Sed pro’ sine inveniuntur posuisse
anliqui*  Sic seriptum reperies apud Gruterum p: 203, med. SED FRAUDE; item p. 508 v. 47,
p. 5090w, 20, Hoe vero d qui lamgquam paragogicum pulant vel cum altod marid ex columna
rosirala comparandum, res componunl prorsus alienas; hoc posterius enim in declinatis tantum
reperitur.  ltaque sed antiqua forma est pro sine, et haec parlicula: sed ct adversativa sed prorsus
idem vocabulum est.#)  Sed autem el in lapidibus et in libris antiquitus frequentissime per
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et fictum videtur: vide ne waior ad explicandum ¢ edwm’, quam’ séd difficultas oboriatut:
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literam € scriplum est, sef, quam ego formam non meliorem quidem, sed anliquiorem esse censeo.
Ex hoe vocabulo set faclum est setius ecadem ralione, qua ex sat factum est satius, ulrumque
superlativo carens. Quae aulem vocalis in set principio longa erat, longa mansil in setivs; brevis
facta est in fine vocabuli, ut animal, postrema brevi, ex animile.

Quae si arlificiosius quam verius exposila pulabis, condonato.

VI. Scribendum esse otium, non ocium.

1. De vocabulo ofii ut pauca dicerem, commotus sum auctorilale Reinholdi Klotzii, qui non
solum in lexico Latino, verum eliam in Ciceronis editione Teubneriana, quam discipulis meis vel
maxime commendandam putavi, ubique ocium el negoeium exprimendum curavit; quod ille quibus
de eausis feceril, quantum ego video, nusquam dixit. Itaque sive vocabuli originem aliquam se-
culus est sive anliguum, quem pulavil, scribendi usum: ulrumque nobis examinandum est, ne tanti
viri errore dueti eliam alii in vitium incurrant.

2. De elymologia vocabuli ofium iam ab anliquioribus philologis mulla dispulala sunt, neque
tamen ulla invenla ralio est, qua recle innili possimus. Fuerunt, qui zes’ dvrippeco ortum
vocabulum. dicerent a comparalivo ocius, eadem ralione eodemque iure, quo fucwm a non lucendo;
alii cum Graeco vocabulo dxvog, quod ignaviam et segniliem significal, cognatum esse eademque
sallem ex radice duclum voluerunt. Ilaque ulrique originis causa per literam ¢ scribendum sla—
luunt: ocium. Ex allera parle Scaliger diclum esse voluil ab d@wzdow, auricula, quia olium proprie
esse viderelur, quando aliis possemus operam dare aurium; G. I. Vossius ab oldde, seorsum,
quin tum olium nobis suppelerel; quum aliorum alloguiis et interpellationibus non impediremur;
Becmannus Origg. 1. L. p. 794, ab odize, quia olium esset, ubi nikil ageremus, ubi feriaremur;
Is. Vossius ab oplo, ut csset quasi oplium, vel ab wdrdg, edrilecdwe, quod verbum nunquam
exslilit; alii denique aliter. Eliam Diderleinius Syn. Lat. V1. p. 251. otiose componit cum edrws,
aiigeog, i e. ryiiowes, quo sensu zytiocor £mog dictum est pro udrecoy, Hom. hymn. Apoll. 540,
ut otéiosus sermo apud Quint. VIIL 2. 19.; addit Germanicum voeabulum dde, Golhicum authids,
desertum, Eadem [ere idem vir habel alio loco, V. p.246,; quae quum altulerit lamquam prorsus
cerla, tamen ipse dubitanter adiicil, si antiqua et vera scriplura sit ecium, hoc cum verbo vacandi
eodem modo componendum esse, quo wudus eum vadum. Quae omnia quam dubia alque adeo
quam nihil sint, neminem fugiet, neque quemquam eorum, qui primi repererunt, suum sibi inven-
lum salis persuasisse dixerim. Itaque num Klolzius aliam quandam vocabuli originem secutus sit
nescio; hoc video, ex omnibus illis, quae propositae sunl, nullam esse ila comparatam, ut ad
relinquendum seribendi genus, quo adhuc usi sumus, recte ea nili possimus. Neque vero ipse,
quum_probabilia afferre nequeam, coniecturae opinionique indulgebo; illud tenebo, non constare
de origine vocabuli toliusque rei iudicium in eo positum esse; ul lamquam historice usum seri-
bendi huius vocabuli persequamur.

3. Iam in nummis neque ofium neque ullum inde duclum nomen apparei usquam; cerle
neque ego inveni neque a quoquam inventum esse reperi. In labulis autem et lapidibus ofium
et megotium et einsdem slirpis vocabula frequenlissima sunt el lam constanter per literam € seripta,
ub ne excogilari quidem ulla videatur posse ratio, qua quin solum hoc scribendi genus veteribus
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usilatum fuerit possit in dubium vocari. Exempla affero haec: In labula ahenea Hereulanensi,
quam  supra commemoravimus, apud Orell. Inser. 3115, sexies legilur NEGOTIATIO et NEGO-
TIARI; cuius inseriplionis gravissimam esse auclorilalem diximus; tum NEGOTIUM, NEGOTIATIO,
NEGOTIATOR, NEGOTIARI ex Orellii colleclione exseripsi 493. 736, 913. 995. 1368. 1410.
2029, 2515, 2526, 2672, 3314. 3093. 4020. 4060. 4063. 4077. 4087. 4109, 4114. 4202, 4236.
4243, 4246, sqq. 4466. 4729.; ex Mommsenii Inscr. regn. Neap. 123. 500. 741. 2423. 2516.
2530.; ex eiusdem Inser. conf., Helv. 261., denique OTIUM, OTIOSUS reperilur Orell. 1158. 1183,
ter ita seriptum, 3003., Momms. Inscr. Neap. 1437. Conlra allerum scribendi genus rarissime
in lapidibus exslat; equidem certe, quamguam non indiligenter legisse me pulo, semel inveni
apud Orellium 4111, NEGOCIANTUR, in inscriptione Mitylenensi; semel apud Mommsenium inter
falsas vel suspectas 446, NEGOCIUM; ocium autem nusquam reperi.*) Ilaque si tanio consensu
ipsa nobis anliquilas haec vocabula praescripsit: quae tandem iusta esse polest mutandi ratio,
quamvis licet omnes libri manu scripli mutalionem suadere videantur?

4. Verum etiam libri lanlum abest ut Klotzii sententiam adiuvent, ut vix ullo alio in voca-
bulo maiore cum conslantia lapidum auctoritatem confirment. Testes affero Ellendtium, Kirchnerum,
Silligium, Wagnerum, quos constat singulari cum cura alque sollertia eiusmodi res speculatos esse;
quorum tamen nemo ocium aut negocium scripsil usquam, sed ofium el negotium; neque vero
ullam scripturae varietalem in codicibus anliquis reperiri annotaverunt. Quod ut vere dictum esse
tibi' persuadeas, comparare licet Ellendtium ad Cic. de or. 1. 47. 78. L 21. 95. 1. 35. 164. L 51.
219, 1, 52, 224. alibi; Kirchnerum ad Hor. sal. L 1. 31. I. 4. 438, L 6. 128, II. 1. 80. 1L 3.
19. alibi; Silligium ad Plin. nat. hist. Praef. § 6. VI. 28. secl. 32. §. 146. 149. 157 alibi.
Denique Wagnerus Orthogr, Yirgil. p. 461.: ,OTIUM sic per & constanter Medic.®

5, Postremo ne quid neglexisse arguamur, quamvis iam absoluta quaestio videalur, addamus
testimonia velerum grammaticorum, Ilaque Eulyehes apud Cassiodorum p. 2312. P, quum literarum
ordinem seculns singula vocabula explicarel, otium posuit inler opus et ovis: unde sequitur non per @
istum, sed per ¢ hoe nomen scribendum iudicasse. Magis aperfum alque adeo eertissimum leslimonium
est Q. Papirii, quem supra L. 2. commemoravimus; ex quo apparet, huic grammalico solam hane
seripturam otii per & cognilam fuisse alque ipsius' aelale in hoc vecabulo literam ¥, sequentibus
duabus literis i, suum ac legilimum sonum lenuisse, ita ul oti-i eadem ralione diceretur alque
ofi, nunquam vel oci-i vel oci (oki); cf. pag.7. Postremo quamquam parva res eslt, lamen nolim
everli annominalionis genus, quam nunc assonanliam vocant, quae inest in versu Enniano apud
Gellium XIX. 10: Otio qui nescil uti, plus negoli habet.

VII. Seribendum esse muntias, non nuncius.

1. Nostra aelate quum plurimi scribant nunfius, tamen haud pauci viri docli alteram scri-
bendi rationem sequuntur et nuncius per lileram @ seribendum esse pulant; in quibus Freundius,
Klotzius, Diderleinius, alii; qui quidem omnes, de celeris argumentis, quibus in hac re utendum
est, minus solliciti, solam originem vocabuli, quam sibi finxerunt, sequendam essg slaluernnt.

*) Gruteri inscriptiones huius generis perscribere omisi; probe autem memini et pro certo affirmare possum, longe
frequentissime habere cum NEGOTIUM, per § scriptum, aliquoties tamen etiam per @,
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Rectius autem eral, -primum inquirere, quemadmodum a Romanis ipsis hoc vocabulum scriptum
essel, el investigandae originis rationem non libidine scribendi, sed reverentia usus anliqui mu-
pive, Yerum eliam nos in hac quidem disputatione eorum vesligia prementes primum videamus
de eltymologia, tum cetera quae huc perlinenl argumenla exponamus.

Antiquissima fortasse Yarronis opinio est, qui de L L. VI 58. Mill: ,Nuntius enim est ab
novis rebus nominatus, quod a verbo Gracco véog potest declinatum.*  Hane sententiam amplexi
alii amplificaverunt, quum antiquiores nonnulli nuntium tamquam noviscium, (uia per eum nova
scirentur, Freundius autem in lexico Lalino quasi movum—cium, nova cienfem, appellatum esse
velit.  Tosephus Scaliger in Coniectaneis Iradil, »odyxeog esse vocem Syracusanam, alque ul ab
vy év0g, faclum sit oByxie, uncia, ila a véog fieri vovyxzeog. Lindemannus ad' Eulych. (Corp. Gr.
L. L p. 470, n, 26.) auntivm vl diclum esse eum, qui ciet nomine vel qui nomen ciet; Dider-
leinius Syn. Lal. V. p. 106. hoc vocabulum a noscendo duclum esse conlenditl. Ilaque hi atque
alii cum Klotzio, qui quam vocis originem statuerit non invenio, nuncium per literam @ seriben-
dum esse iudicant. Quae omnia salis aperlum est ex suo ecuiusque arbilrio, non ex rei necessilale
esse conslitula;  valetque hoe loco idem, quod quum ad morbum aliqguem mulla medicamenta
invenla sunt, ut nullum eorum sit probatum. Sed gquum nulla elymologia, quae quidem alteram
seribendi rationem per literam € probare possit, palronum nacta sit: ipse nuntium vel ex movan-
{ius, a novando, quamyis hoc fieri poesse negent alii, vel ex nuentius, a nuendo, ut Amantius et
Cluentius ab amando et cluendo, (numen, Wink, Gebot; nunlius, Bofe) orlum pulabo; non quod
ita esse affirmem, sed ut nullam celerarum rationum hac esse probabiliorem contendam. Non
constat de vocabuli origine, neque quidquam ommes istae opiniones ad eius scripturam
valebunt.

2. Valebit autem traditus ab anliquis Romanorum mos, quem qui deseret, is suam aliquam
linguam scribendo exprimere, non Lalinam, putandus est. In qua re miralus sum, quod mulli
viri docli, a Manulio in errorem inducti, ut videntur, de scribendi consueludine, quac in lapidibus
oblinel, falsissime iudicaverunt. Inscripliones enim multo plurimae ac lanlum non omnes nuntium
ct quae inde ducta sunt semper per literan & habent, quum € omnino rarissime inveniatur.
Exempla exscripsi haee: In Cenolaphio Pisano Caii Caesaris, quod est ex Augusli lempore, legilur
CUM ALLATUS ESSET NUNTIUS et paulo post DECESSUS NUNTIATUS (Orell. 643.); in veteri
senalus consulio DEIXISTIS VOBEIS NONTIATA ESSE (Orell. 3144.); quos locos solos quidem
ex Gruleri thesauro allulil iam Cellarius. Deinde in epistola imperaloris Domitiani est PRONUN-
TIAVI QUOD SUBSCRIPTUM EST (Orell. 3118.); in carmine ad laudem Mereurii composilo
JOVIS NUNTIUS (Orell. 1417.); porro NUNTIAT, Orell. 4944. (Mommsen. Inscr. K. N. 7143.);
ENUNTIATOR AB SCAENA GRAECA, Orell. 2644. (Momms. 1. 1. 6886. in eadem inscriptione
habet denuntiator.) Denique a Mazochio ex Tabula ahenca Heracleensi seplies exscripsi RENUN-
TIARE, ubique per lileram € scriplum, vers. 26. bis, v. 31. 40. bis, 58. 65. Conlra duos tantum
locos reperi, ubi eius slirpis vocabula, per literam ¢ scripla fradunlur, quorum allernm a Gru-
tero 254, 4. clinm habet Cellarius, DENUNCIATORES PUTEOLANI; quem locum quum ita seriptum
ediderint Gruterus, Orellius (2544.), veliqui, Mommsenius tamen Cinser. R. N. 101.) ex Panvinii
fastis nolala discrepantia seripsit DENUNTIATORES, per literam €; quapropler hunc locum in
medio religuendum -censeo, - Reslat ena  inscriptio; ~Orell. 4570., ubi legitur SECUNDUM

!

ot il




ithise__ S8
RENUNCIATIONEM MENSORUM; quae ut recle exscripla sil, ponderis lamen ea re habet minus,
gquod est ex ineunte lertio demum saeculo post Christum nalum. #)

e :‘quﬁe eadem fere constanlia, quae esb in lapidibus, eliom in plurimis libris manu scriptis
invenitur. Quod ul appareat, conferri polerit Ellendlius ad Cic. or. L. 22. 103. 1. 40, 183
1. 42, 487. L. 53. 230. L. 56. 238, alibi; quibus omnibus locis vel sine discrepantia nuntius per
literam & scriplum est, vel sallem in paucissimis tanlum libris iisque peioris nolee allera seriplura
invenitur. Item Silligius ad Plin. n. he YL 31, seel. 36, XIL 19, sect, 42. alibi, renuntial, nun-
tiatam habet, nulla omnine scriplurae varietate indicala. Denique qui ad dirimendam omnem
controversiom unus in hoc genere maxime idoneus putatur, Virgilii codex Mediceus nuntius,
denuntio non uno  aliquo loco, sed omnibus, per literam € scripla exhibel, i e. Aen, L 391,
1L 547, 1. 340. et 366. 1V, 188, V. 664. VII. 550. et 582, 1X. 473. et 689, XI, 740. el 897.
XIL 75. Georg, I. 453.; unde Wagnerus Orthogr. Virg. p. 460, ,nunfiare, nuntins, ubique per
cum aplimis libris Mediceus.*  Quamquam de hae re alii iudicabunt aliter; quapropler lenendum
esl, quod p. 9. de ista confusione monuimus. :

Itaque quod omnibus leslimoniis traditum est — nam in nummis ne hoc quidem vocabulum
legilur — id servandum esse dicimus, dum melioribus, quam adhue faclum est, argumenlis allera
ralio: se tuealur.

VIII. Rectius scribi gemitrix, quam genetrix.

1, Genelriz an genmitriz scribendum essel, mullum iam inter anliquiores philologos certalum
esl, ex quibus imprimis Claudius Dausquius orthr. vol. IL tr. 7. p. 441. priorem ralionem eo
defendil, quod sic et libri veleres el nummi lapidesque praeferrent, el Probus monerel, genitor
per i exarari, genefriz per @, eodemque modo el meritum el merelriz scriberetur. Huius viri
arguienta quum tantum valuerint, ut iam inde a Forcellino lexica nosira omuia fere a genifrice
ad genetricem mos relegent, repelila et perpaulum quidem amplificala sunt a recentioribus, ex
quibus laudandi polissimum et examinandi nobis sunt Wagnerus et Lachmannus.

Wagnerus igitur ad Virg. Georg. 1V. 363. ,En memorabile exemplum consuetudinis alque
usus analogine ac rationi repugnanlis! A voec. genifor enim quum fieri debeal genifriz, oplimi
libri — el Mediceus quidem, nam de aliis pro cerlo id affirmare non licet, conslanter — prachent
GENETRIX, GENETRICIS.® Idemque Orthogr. Verg. p.438. ,GENETRIX non GENITRIX. YENUS
GENETRIX, sic, conslanter in anliquioribus nummis.* Lachmannus Comment. in Lucret. p. 15. sq.
sSed Probus in Arle minore p. 249. ed. Mai., quasi hanc vocabuli formam (genilriz) ne novisset
quidem, quaesivit, qua de causa genilor per i cl genetriz per @ lileram scriberetur,®  Et paulo
post: Porro eadem differentia est in instifore el obstetrice, in merilorio el merelrice, de quibus
nemo dubilat.* De lapidibus neuler eorum quidquam dicit; verum hos quoque lesles in eadem
re et alii appellaverunt et is, qui in Forcellini lexico (ed. germ. s.v.genelriz) de scripiura huins
vocabuli disputavit, Venerem genetricem sic constanter legi dicens in nummis ef lapidibus. Itaque
el nummi et lapides el libri et ipsi grammalici veleres genelricem flagilanl, alque in obsfetricis el
merelricis consorlio salis inest analogiae ad istam scripturam conlirmandam. Yerum singula videamus,

%) Ne huiue quidem vocabuli exempla cx Gruteri Corpore perscripsis mullo: pluiina autem per literam § seripta sunt,
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2. Quis igitur antiquiores istos nummos attulit, in quibus ,VENUS GENETRIX, sic conslan=
ter legitur? Nam si constanter legilur, mullos aliquos esse necesse esh. At enim iam Orellius
ad Inscript. 1376. monuit, Veneris Genilricis, quod mirere, paucissima omnino superesse monu-
menta. Si vero in Morellii alque Eekhelii operibus acquiescere licet, nummi quidem complures
et salis antiqui inveniuntur, in quibus effigies Veneris, quam genefricem. interpretantur, comparet;
sed in quibus hoc Veneris cognomen his literis perscriplum sit, neque valde antiqui reperiuntur
usquam, neque vero multi. Omnino hoe vocabulum vel genetricis vel genitricis in pummis the-
sauri Morelliani legitur nusquam. Contra Eckhelius tria affert exempla nummorum Veneris Geni-
trieis, quorum primus, qui est Plotinae Traiani; habet VENERI GENETRICI, vol. YI. p. 466.; alter,
Hadriani, item VENERI GENETRICI, vol. VL p. 511.; terlius denique, Iuliae Paulae, uxoris Ela-
gabali, quem nummum etiam Wagnerus attulit, habet VENUS GENITRIX, vol. VIL p. 258. Praeter
haec tria ne Eckhelius quidem Veneris vel Genetricis vel Genitricis exempla affert ulla, quamquam
tam vol. VI p. 511., quam vol, VIL p. 258., ulriusque inscriptionis eliam alios nummos a se
cognitos esse indical; verum mne alius quidem quisquam eiusmodi exempla demonstrat el ipse
Eekhelius antiquiores, quam quos dixi, -eius generis nummos exstare nullos docet, Itaque si tres
nummos illos comparaveris, quaenam ista potest eppellari constantia scribendi, quum in duobus
genetriz, in uno genitriz legatur? vel quaenam anliquilatis laus recte tribuitur duobus islis num-
mis, quum neuler hac laude magnopere dignus esse videalur meque ila multum distet ab eo, qui,
quasi mulla saecula post excusus sit, demum in nummis Iuliae Paulae inveniri dicitur? Maior
sane aliqua his nummis auctorilas accrescat scriplurae genelriz, nequaquam vero ea, quam Wag-
nerus dixit, qua altera seribendi ratio ullo modo possit repudiari. Ac ne quid occullasse videa-
mur, eliam in uno alio nummo non Venerem quidem, sed Iuliam Augustam (Liviam) appellari
GENETRICEM ORBIS TERRARUM dicimus; qui nummus est coloniae Romulae Baelicae; quem
propter ineplam provinciarum adulationem extremae insaniae testem Eckhelius appellat; cf. Vol. L
p. 28. vol. VI p. 154. Ttaque in uno nummo Hispaniensi duobusque Romanis ex tempore Traiani
ot Hadriani habemus GENETRICEM, in uno Romano ex tempore Elagabali GENITRICEM. Ceteros,
si qui sunl, utpote ignoratos, pro nullis numeramus.

3. Contra in lapidibus genitriz non minus frequenter reperilur, quam genefrix. Huius generis
inscriplionum prima in Collectione Orelliana est No, 617., ubi legitur IULIAE AUGUSTAE . . .
GENITRICIS ORBIS, quod marmor Anliquariae in Hispania repertum est; ef. Eckhel. d.n. vol. VL
p. 154. Altera Or. 1358., Romae reperta, habet SACERD. VEN. GERITRIC. Terlia est, quam
Orellius ad 1377. in Romanelli Topographia Telesiae in finibus Neapolitanis repertam et ita
seriptam perhiberi dicit ,Veneri Genetrici®, quum contra Mommsenius Inscript, Regn. Neap.
4837. et is quidem ex edzowle in hoc lapide VENERI GENITRICI- seriplum exslare testelur.
Quartam addo Orell. 1365, VENERI GENITRICI MATRIQUE DEUM; quintam Orell, 1377. SACERD.
VENERIS GENITRIC. (quamquam eandem Mommsenius inter suspectas 112. retulit in eaque
GENETRICIS edidit); sextam et seplimam, quas non minus idem Mommsenius inter suspectas vel
falsas retulit, ex eius inscriplionum corpore, quod supra nominavimus, num. 528. VENERI GENI-
TRICI ET GENIO AUGUSTI, et num. 960. YENERI GENITRICI ET GENIO LUDORUM. Alteram
scripturam genefriz apud Orellium non reperies nisi in Kulendario Pinciano, vol. IL p. 399,
(Grut. 135, 2.) VENERI GENETRICI et, quamquam e schedis Barberinis, non ex ipso marmore




=

desumplum; pum; 4643, GENETRIX NATORUM. Sola wero-eius generis inscriptio, quam’quidem
Mgmmsenius. infer veras et germanas afferal, num. 1385., ex coniectura tantum reposita et nequa=
quam . eertaesl: Quum enim de Vita, qui solus vidit et descripsit, edidisset el interpretalus esset
DEAE VENERI C. ENETRI C. L. SACRUM i. e. ,Veneri a Caio Enetrio Caiiliherto:# Orellius ad
1376, suspicalus neque tamen edere ausus est ,Deae Veneri Genetrici¥, Mommsenius autem rem
incerlam’ pro.certa amplexus in probanda: Orellii correctione, quam dicit, 'nimis promplus fuit;
Etenim non solum de Vitae adzoipie obslal, verum eliam ipsa inscriplionis ratio; quum Venerem
quidem  genitricem appellatam saepius, Deam vero Venerem: addilo genilricis nomine insignitam vix
unquam repereris.  Iaque huius inscriptionis in diindicanda re, qua de agitur, ullum esse usum
negamus; addimus duas, quas praeterea apud Mommsenium invenimus, sed in: falsis vel suspectis
repositas, 491. VENERI GENETRICI SAC. et G71. VEN. GENETRIC. AFRODISIAE. A Grutero
denique accedunt VENERI GENETRICI, 225, 3. et 1042, 3.; HELENAE GENETRICI CONSTAN-
TINL, - 284, 1.; QUEM GENUIT GENETRIX; 665, 8.;0 PATER ET GENETRIX, 979, 1.; allerius
aulem formae HAEC GENITRIX, 789, 6. (eadem quae cliam inler dubias 15, 5. affertor);
GENITRICE, 823, 4.; TU GENITRIX, 4170, 4.:' quae omnes wel incertae vel haud ila priscae
aetalis sunt. 3

Haec habes ipsius anliquilatis testimonia, quibus, ni fallor, ex iis quidem libris, quibus uli
mihi licuil, vix aliud poterit addi ullum. Ex quibus primum hoc constituere liceat, falsissimam
esse’ Cellarii istam’ tamgquam coneilialricem opinionem, qua deae praerogaliva quadam  Venerem
Genefricem cognominandam, celeras vero genifiices esse dicendas indicavit: quem errorem eliam
alii amplexi sunt; cf. Kirchner. ad Hor. sat. 1I. 3. 133, Verum ex ipsis, quae 'perscripsimus,
exemplis' luce clarius’ est, aul ubique licere ulrumque, aut allerum ulrum ubigue esse reiiciendum,
Tum vero non minus aperle perspicilur, quam inconsiderate fecerint ii, qui in nummis et lapidi-
s constanter legi genetriz dixerunt. Utramque formam in his monumentis pari fére iure reperiri
et in omni re usurpalam esse dicemus el ad disceplandam litem aliis etiam argumentis nitendum
esse. Itaque iam ad libros manu scriptos veniamus.

4, Ac Wagneri quidem senlentia, qua oplimos libros constanter praehere genefriz dixil,
iure reiecta et improbata iam ab aliis est, Apud Prudentium, cuius admodum bonos codices esse
volunl, mnovissimus editor Theodorus: Obbarius sine wulla scripturae varietate habel genitriz; ef.
Prudent.. Peristeph. 1V. 22. Diptyeh: v. 107. Kirchnerus autem ad Hor. sal. II. 3. 133. “manu-
scriplos suos. pprope ad unum. omnes®  genilricem habere docet, libros hanc formam vocabuli,
quum: quidem appellativam sit, tueri affirmans: de qua re supra dictlum est. Ex Yirgilii autem
codicibus ipso Wagnero tesle Mediceus quidem conslanter habet genefriz, Palalinus vero genitriz.
Quam scribendi inconslantiam, si omnia persequi velis, immensam reperias. At vero codicis Me-
dicei - maxima praeler celeros auclorilas est. Sit sane; verumlamen idem etiam sua et ea quidem
frequentissime: repelita vilia habet: in quibus viliis hoc ipsum salis nolabile est, quod pro litera
i saepissime @ praebet. Cuius generis. Wagnerus ipse, quum librarios quodam quasi odio insee-
tatos esse literam & recle monuisset, Fogginium secutus ex codice Mediceo exempla attulit ‘plus
quingquaginia; cf. Orthagr. Verg. p. 382. sq; ex quibus exemplis paucula quaedam, quae magis:
huius! loci esse videantur, afferre liceat. Itaque Aen. 1. 490. Mediceus habet .::gmemlapro agming,




Aen. VI 224, limena pro limina, Aen. XL 663, iterum’ agmena pro agmina, Aen. L 622. decione
pro dicione, Aen. IV. 689. defecit pro deficit, Aen. XL 491. praecepit pro praecipit, et quae
sunt generis eiusdem. Haee autem quasi insectatio literae i non solum a librariis facta, sed ne
a lapidibus quidem aliena est. Cuius generis lam antiqua illa sunt in ' columna rostrata Duilii
ewemet, cepel, enque, navebos, reliqua (Orell. 549.), quam recentiora multa, veluli edederunt, Orell.
2534, filew, 2497, reddedit, 4075. et in Kalendario rustico' Farnesiano, Orell volk IL p. 381, bis
Deana ¢t dolex pro Diang et dolia. Nequagquam vero haec hostilis quacdam huius literulae insee-
latio est, vernm incultius et rusiicius dicendi scribendique genus; id quod Yarronis aperio testi=
monio confirmatur, qui de re rust. I. 2. 14, viam a ruslicis etiam sua aelale veam vel veham
appellari testalur nomenque a vehendo derivari; ef. de I Lat. V. 22. et 35. ed. Miller. Tmprimis
autem in iis syllabis, quibus litera i accenlu carel, ul nosiro tempore, ila etiam anliquilus apud
homines negligentioris’ oris atique calami litera i ipsa dicendi incuria in sonum formamque lilerae
@ facillime transire poluit. Eademque incuria veri ac legilimi soni lam librarium illum, a ‘quo
codex Mediceus exaralus est, quam alios multos negligentiorem istam scribendi vocabuli genitricis
ralionem amplexos, fortasse etiam quosdam, insolentine verborum cupidiores quam rationis, 'eundem
vilgi morem secutos vel soni similitudine Graeei vocabuli yevézecpe inductos esse dixerim.

5. Sed iam ad Probum veniendum est, quem a Dausquio excilatum Lachmannus ut locuple-
lissimwin lestem, qui ne novisse quidem hane vocabuli genitricis formam videretur, omnium maxime
reverendum putavit.  Sane Probus non novit hanc formam; sed istius hominis ignorantia casti-
ganda_fuit polius, quam ullo loco lestimonii habenda: quem si Baehrius hist. lifer. Lat. 1L, p. 585.
non ante saeculum quartum, forlasse eliam infra hoe tempus fuisse dixit, ego pro certo affirmare
ausim non anle sextum fere saeculum Christianum ponendum esse; adeo tota haee Ars minor
plena est harbariae ac perversitalis. Quod iudicium ul ne iniquins vel enpidius fecisse videamur,
el istum ipsum. locum, quo Lachmannus nitendum pulavit, et alios quosdam ex Probi Arle minore
hic placet apponere. Itaque ibi legitur in Analectis Grammaticis Vindobonensibus ed. los. ab Eichenfeld
et Steph. Endlicher, p. 341 (538): .Quaeritur quare monilor, monilriz, ¢l genilor, genetriz . ... qua
ile causa genitor per A, et genetriz per @ literam seribitur.® Wem: p. 340. (530.): ,Quaeritur qua
de causa Hannibalis @ litera, quam habel ante ultimam syllabam, produclo accentu pronuntietur* —
nullum ille versum Lalinum ne nosse quidem videtur —; ibidem (531.): ,Quaeritur qua de causa vo-
calivo casu numeri singularis o dee per duas @ literas scribatur® — formam vocativi dews ne nosse
quidem- videtur; forma dee aulem vix quemquam scriplorem Lalinum usum esse dixerim anle inilium
saeculi guinti, gquo tempore Prudentivs Hamarlig. v. 930. seripsil: ,0 Dee eunctiparens, animae
dator, .0 Dee Chrisle* —; ilem p. 338 (525): ,Quaeritur qua de causa labsus per b et non per p
literam seribalur® — cuius vel ignorantiae vel negligentiae socium habet scriplorem Virgiliani
codicis: Medicei; cf. Wagn. Orthogr. Verg. p. 462. — item p. 351. (594.) ,Meus, pronomen
possessivum, . . . declinabitur sic: Numeri singularis: meus, mei, meo, meum, meus, a meo® —
ilaque: hic' vocalivi formam mi mnon novilt; unicum esse putavil mens, qua forma anle Sidonium
Apollinarem, i. e. ante finem fere saeculi quinti ullum seriptorem Lalinum usum esse negaverim;
atque: ut Sidonius epist. 1. 9. Solli meus, IV. 10. domine meus dixit, sic quicunque vel pessimis
temporibus' hac forma usi sunt, hoe non fecerunt, nisi quum meus voealivo substanlivi postponebant;




unde in precibus, ecclesiasticis semper quidem deus miews, sed non minus semper mi deus repe-
ries. — Verum haec, quae sugere facillimum est, iam sufficient ad probandum, haec Ars minor
Probi nescio cuius quam nihil auctoritatis in rem dubiam afferre possit; quare hominem mittamus.

6. Postremo Lachmannus eandem differentiam esse dixit in instilore el abstelrice, in meri-
torio el meretrice, de quibus nemo. dubilaret, et hac analogia formam genciricis confirmari putavit.
Yerum ne hoc¢ quidem valebil quidquam, Primum enim eadem differentia esset, si ut genitriz a
genitore, usitalo vocabulo, sic obstelriz el merefriz ab obstitore el meritore formala essent; quae
vocabula nulla unquam fuerunt. Deinde in obstetrice el meretrice significatio verbi primilivi omnino
evanuit, -in genitrice. mansit prorsus eadem.  Terlium in obsietrice lilera @, de qua agilur, noun
est yocalis copulativa, quam dicunt, sed commutala ex lilera @ (ob-slalum); quum conlra in ge-
mitrici nihil sit & illud, ‘nisi mera vorcalis coniungendarum syllabarum causa interposilaz in merefrice
vero litera @ multo arlius cum. verbi primitivi mere-o, quod est secundae coniugationis, nalurn
cohaerel, quam in gigno vel gen-o; unde factum est, ut anliquitus non solum meretriz dictum
sit, vermm eliam salis frequenter in inscriplionibus merefo ¢l merito alque adeo meritorium el
meretorinm legatur; ef, Grut. 52, 41. 474, 8. Momms. Inscript. K. N, 2429. et 3545. Quarlum
denique obstelriz: el meretriz. derivala vocabula habent obstelricius, mereiricius; quod secus esse
vides in vocabulo genifriz. Ifaque nullo modo eadem in his vocabulis dilferenlia esl, quum eorum,
quae de ebstefrice el mereirice diximus, neque in genifrice quidquam possit dici neque in ullo
eorum nominum, quae eadem ralione formala sunt, velul admonitriz, condifriz, creditriz; debitriz,
domilriz, prodilriz, ianilric.

7. Quibus exposilis apparet, quam non accurate a viris doelis adhuc de hac re disputalum
sit. Utriusque formae a monumenlis antiquis eadem fere esl auclorilas, quam gqui allerulri maio-
rem tribuere volet, suum is arbilrium magis quam ralionem sequelur; praeterea ulraque forma
tam Yeneris cognomen esl, quam nomen appellativum. Post haec si Wagnerus nobiscum recog-
noscet illud ,memorabile exemplum consueludinis alque usus analogiae ac rationi repugnantis:*
concedet, opinor, eam, quae videbatur esse, repugnanliam re satis considerata alque conslituta
non usus antiqui atque Lalini, sed negligentioris dicendi scribendique consuetudinis fuisse; guae
refellenda potius, gquam amplectenda fuit. Ulramgue formam, usurpatam antiquis, etiam nos ferre
debebimus; probabimus eam, quam ratio flagitat, Addam tamen ad haec etiam alind quoddam
argumentum, quod mihi quidem non omnino negligendum videlur. Genifricis nomen. semper
sanctum quodammodo fuit in Ecclesiae sermone, ob earhquc causam inlegrum hoc voecabulum, w
a principio, acceplum est, nulla prorsus mulala literula ab ea conservatum esse crediderim: a qua
tamen quum genelriz ignorala sit, iam inde ab anliquissimis temporibus usque ad noslram aetatem
concelebrata est ,sancla dei gcuiirix'.“

Ex his, quae disputata sunt, per se intelligitur, multo minus posse nos concedere Lachmanno
grammaticos notanti, ,qui adhue genifive delectantur. Levissimae enim vel nullae polius sunt
causae istac a codicibus saeculi sexti et proximorum repelilae, quibus genetivamm debere scribi
sibi visus est demonsirare: in quibus refellendis non est quod operam perdamus.  Verebimuor

auctoritates, argumenla examinabimus: in hac re Lachmanni argumenta nulla sunt.
g=
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IX. Seribendum ' esse intelligo, megligo, Virgilius, non
' infellego, neglego, Vergilius.

{. Paulum eliam in simili quaeslione versari el misere vexalae islius literulae i, quam iam
anliqui “librarii Jquodam ‘quasi odio insectali sunt® in eiusque locum analogia ac ratione repugnante
literam @ intruserunt, contra recenliores haud ita ‘patcos summalim brevilerque parles agere liceat

Intellegere et neglegere pauci olim, nunc mulli scribendum’ esse slaluunt; idque imprimis
defendisse invenio Poliliomum, philologum Florentinum exeuntis sacculi decimi quinti, in'eaque re usum
esse mauclorilate Prisciani, ratione compositionis, analogia verbi pellego, veluslis exemplaribus.® Cuius
quum ipsius disputalione caream, in examinandis his ralionibus, quas a nullo amplificatas esse video,
acquieseendum erit, A primum Prisciani nullum ego quidem locum novi, quo in hac re uli teste pos-
sisy nisi forte hue referendum putas 1. 1L e. 2. p. 62, ed. Krehl. (p.571.P.): ;ln composilis quibusdam
invenio 1 in 1 converti, ut intelligo et pellicio, pro-inferlego el perlicio, pellego pro perlego, pelficeo
pro perluceo.s  Quibus verhis intelligo polius, quam intellego confirmari apparet; atque id quidem
apparchit eo magis, quum ea quae paulo post afferemus eum his coniunxeris. Ilague Priscinni isla
auctoritas, quam dixerunt, nulla est. Multo: minus aulem composilionis ralio et analogia 'verbi
perfego afferri debebat.  Etenim composilionis ralio’ requirit, ut eo magis verbum simplex infringi
se palialur, quo magis composilum a notione simplicis recedal. Tdcirco recle dicimus perlego,
relego, in quibus lego suam omnino notionem tenet; nemio dicit dilego, sed diligo, quia in hoc
aliquantum saltem a nolione simplicis receditur; quod magis eliam fieri vides in negligo et in-
telligo. Inde eliam Priscianus X. 6. p. 496. Kr. (p. 895, P.), postquam dixil a colligo fieri collégi,
a relego relégi, ila pergit: ,Excipiuntur mulantia simplicis significationem, NEGLIGO NEGLEXI,
DILIGO DILEXT, INTELLIGO INTELLEXI:* quoloco vide ne neglego et infellego omnino condem-
nari debeant, quum difigo, quo sine conlroversia ommes ulunlur, ita inler ea posilum sit medium,
Denique de velustis exemplaribus quid dicam dubius haereo. Plurimi recentiorum in libris vete-
rum vel infelligo scribunt vel infellego, diserepantias seriplurae non afferunt.  Cuod qui accorate
facerel, unum reperi Ellendtium, qui in Ciceronis libris de oralore seripsit quidem ubique infellego,
negleq (nam quod 1. 25. 117, non indicata diserepantia Tegitur infelligit, casu faclum pulo), in
commenlariis aulem criticis ubique declarat, in libris mullo pluribus infelligo et negligo exhiberi,
Esto sane, quod dicunl, imprimis in Plauti Terenliique manu scriptis longe [requentissime reperiri
intelleqo el weglego; quod si ipsis scriploribus iribuendum est, comicorum proprium videlur esse,
ex vulgari communis vilag sermone desumplum, sed a eulliore dicendi consueludine alienum; de
qua re confer quae dicta sunt pag. 20. Neque quod Festus habet, p. 176. Lindem. ,Neclegens
dictus est non legens, neque dilectum habens, quid facere debeal® (cf. Paull. Diae. p. 106.), neque
hoe, inquam, aliud potest guidquam efficere, nisi ul ex magis vulgari vocabuli forma eius parles
singulae accuralius oslendanlur.

Itaque haee ommia, quae Polilianus altulit, vel nulla sunt vel contraria eius, quod efficere
voluit, Neglecti autem prorsus sunt tam ab-ipso, quam-a reliquis omnibus Tapides. Raro sane
utrumgue vocabulum in lapidibus reperitur; sed intellego et neglego in iis quidem inscriplionum
collectionibus, quas saepius excitavi, usquam exslare nego. Legilur autem INTELLIGATUR apud
Orellium 3195. NEGLIGENTIA SUPERIORUM TEMPORUM apud eundem 742., quae inscriplio est
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anni T post;Christum ;/ itemque. NEGLIGENTIA: apud: Gruleruim 243, 2, et 243,3: apud “Apianwii
195, 2. His igilur sinceris teslibus, qui et Prisciani ‘auctoritale el compositionis tatione : confir=
mantur, confisus solitany, seripturam negligendi et intelligendi tuebor; item ut perlego recte dices,
sic tamen mulata litera x, si lapides sequeris, reclius: scribes pelligo; Griit. 769, 9. 339. 4. 341,
903, 1.; of. 660, 1,

2. Adiungamus ad haec pauca ad conservandum momen Virgilii poetae. Vergilium verom
csse nomen quum iam anliquiores nonnulli dixissenl, nostra aefate plane demonstrasse sibi visus
est mullisque et doclissimis viris probavit Wagnerus, Orth. Vergil, p. 479., cuius raliones exami-
nabimus, ", VERGILIUS, non VIRGILIUS, -scribendum” esse' dntiquissimorum 'librorum, Medicei et
Romani, auctoritas probal.* At in Palalino aliisque neque paucis neque contemnendis Virgilii co-
dicibus est Virgilius; quamquam uno loco in ipsis eius carminibus, Georg. IV. 563., exslat
nomen; ceteri sunt .explicit Vergilii Aeneidos Iib. L feliciter® et similes, ex quibus nihil ad Vir-
gilium transtuleris. Adde Horalii codices. Kirchnerus ad sal. I. 5. 40. » Virgilii nomen apud Ho-
ralium certe el manuscriplorum fere omnium el scholiasiarum auctoritale ommibus locis (L O,
3, 6. 24,710, 1V, Od. 12, 13. 1, sal. 6, 55. Adde arl. poet. 55.) confirmatur.* Quorum mihi
quidem non levius videlur esse pondus, quam Medicei, quem similis erroris iam supra p. 20.
coarguimus cl ipse Wagnerus testis est eliam Aen, XII. 522, prorsus eodem vilio habere cergulta
pro virgultis. Pergit Wagnerus: . In nummis el Vergilius est el Virgilius.* Hoe falsum esl. In
nummis neutrum reperitur. FEckhelius quos solos commemorat vol. 1V, p. 351., eosdem condem-
nat; inscripti autem sunt P. VIRGILIUS MARO, non Fergilius. Frequenter autem lam VIRGILIUS,
quam VERGILIUS (tam Virginius, quam Verginius), in lapidibus legitur, quos Gruteri Index P
2853. ct 287, monsirabit; adde Orell. 3577. 4013. 1281. 1683. alios. Utrumque igitur nomen
exslilisse apud veleres certum est; incertum, utrum fuerit YVirgilii poelae.

Unicum igitur et solum Wagneri argumentum auctorilale codicum Medicei el Romani conti-
netur; alind practerea addit nullum.  Verumtamen libenler profileor, egregio eum acumine refu-
lavisse velerem istam opinionem, qua Virgilium a virgis esse cognominalum ex Calvi versu

LEl vales, cui zirga dedit memorabile nomen

Laurea®
slatuerunt.  Hune enim  verswm ingeniosissime demonstrat non ad Virgilium, sed ad Tullium
Lauream, Ciceronis libertum, perlinere. Sed elevandis adversariorum argumentis propria ralio
nequaquam slabilitur.

Nos ut Virgilium poetam tueamur, hacc alferimus argumenta. Primum ila hoc nomen per os
¢t sermonem saeculorum nobis fradilum est, neque fuerunt, nisi singuli viri docli, qui in venan—
dis literulis identidem Vergilium intruderent. Tum Virgilium requirit, Vergilium respuit Prisciani
locus 1V. 6. p. 160. Kr. (p. 634. P.): silva Silvius, virgula Virgilius, Mars Marlis Martius ;¢
quas virgas mirabor si Wagnerus eodem acumine a se removeril; nam neque ipse neque alius
quisquam hoc loco ad rem, qua de agilur, usus est. Postremo unum habemus lapidem, in quo
poetac momen inscriptum est, iam a Manulio ut firmamentum ftotius quaeslionis recte usurpa-
tum.*) Est haec tabula marmorea, in honorem Claudiani poetae posita ab Arcadio et Honorio,

*) Consulto omisi fictum atque suppositum lapidem, quem Groterus habet pag. 305, 7.
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Romae olim veperia, quae nunc Neapoli’ servatur; vidit et 'descripsit Mommsenius, quem vide
num. 6794, (Grut. 394, 5. Orell. 1182.). Post Latina ibi Graecum hoc legitur distichon:
Eev ge BIPT1ATOTO ooy zae Movowy ﬂp?]gav
Kiavdicvor Popn xwe gacding edeowy.

Dum haec refutata et alterius rationis meliora aliquanto quam adhuc factum est, argumenta
allala erunt, quicunque recte scribere volent, debebunt scribere. Virgilium.

X. Reectins scribi millies, ®Pollio, villicns, quam milies,
Polio, wilicus.

1, Lachmannus ad Lucret. p. 32. sq. ,Begula est, post longam vocalem e duabus 1 alteram
subtrahi, si sequatur i littern, nisi ea casualis sit; ut Messalla, Messalina; mille, milleni, milli,
milia, miliens; villa, villaticus, villula, villis, vilicus; stilla, stillare, stillis, stilicidium.* Cuius regulae
cui vindicanda sit inventionis gloria nescio; res ipsa dudum ab aliis mullis tractata est; regulam
autem a Lachmanno conformatam putaverim partim ex veterum librorum exemplis, parlim ex eo,
quod de mille et milia antiqui grammalici tradiderunt, Ex quibus maxime memorabilis est Pom-
peius comm. art. Domat. p. 172. 202. Lindem., qui haec habet: .Quaesitum est hoc ipsum,
uirum mille diceremus an mile, id est, utrum per geminum I an per unum, Sed Plinius Secun-
dus in libris dubii sermonis ita expressit: ,Mille non debemus dicere nisi per geminum 1“ Et
quid facimus de numero plurali? quomodo habemus dicere? Dicit: In numere plurali unum 1
ponere debemus, ut est milia mulia dare lelo. Sed hunc locum apparet ad mille tantum et plu-
ralem eius pertinere; idemque indicio est, iam ab anfiguis dubitatum esse, ultrum in hoc vocabulo
simplex 1 an geminum usurpandum esset. Idem lapides lestantur, in quibus tamen mullo frequentius
MILLIA (nam de huius tanlum scriptura agitur), quam MILIA reperitur, Priorem scripturam habes
apud Orell. 81. 132. 623, 805. 3195, 3342. 3324. 4365.; apud Momms, 1145. 4546. 4764. 6287.
multisque aliis locis tam apud hos, quam apud Gruoterum. MILIA, nisi quid praeter opinionem
me effugit, multo rarius esk.  Quid quod in monumento Ancyrano summo consensu omnes ubique
habent MILLIA, MILLIES? Quod quum in clarissimo hoe monumento non bis terve, verum plus
vicies reperiatur semperque duabus literis 1 scriplum sit: quae tandem ralio esl negare, quin
oplimis temporibus ita seribi sit solilum? Sed necesse est hoc loco redarguere Heusingeri
opinionem ad Cic. off. Il 24. 6., ad quam provocavit Millerus ad Varr, 1X. 82, Is enim
infelieissimo errore deceptns meliora monumenti Ancyrani apographa ubique habere smilia dicit:
quod falsissimum esl, Nam quum qualluor omnino huius monumenfi apographa exstent, Busbe-
quiasnum_ (quod vix differt a Verantiano), Cossonianum, Lucasianum, Tournefortianum: in his
omnibus ubique sine ulla varietate scriptum est MILLIA, MILLIES; cf. Mon. Ancyr. ed. Franzius
et Zumplins, p. 7. Tam vero in nummis semel a me hoe vocabulum inveniri memini, Eckhel. V.
p. 26. (VL p.478.), ibique scriplum est HS NOVIES MILL. ABOLITA. Ex quibus omnibus, quam-
vis Plinii senlentia aliud suaseril, tamen illud certo efiicitur, ut millia antiquis omni aetate magis

usitalum, quam miliz, fuisse putandum sit ob eamque causam aequo iure semper eliam a nobis
. seribi possik.
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Verum eliamsi in hac re Plinio concedamus, nulla lamen ralio est idem transferre ad millies.
Quid quod ipse Plinius hoc widetur vetare? Nam ita pergit: ,Ratio hoc exegil declinationis....
Si dixeris mile, quoniam nominativo invenitur unum 1, deelinatur ipsum nomen. Inde milia decli-
namus, quoniam istud unum 1 habet. Ergo ideo non possumus in numero singulari dicere hoe
mile, ne cogamur ad declinalionem; ideo autem in numere plurali per unum 1 profertur, quoniam
tnpenitur declinatio.“ Quae si recle ab eo tradita sunt, nibil ea voluit pertinere ad millies, quod
non declinatur; quocirca et originis ralionem et opfimos plurimosque lapides seculi sic seribere
debebimus, Item Messallam et Messalinam scribimus non propler istam regulam, sed propter con-
sensum plurimorum oplimorumque et nummorum et Iapidum et librorum; eiusque rei causam in oo
putamus esse, quod in Messaling accentu in paenullimam delato in terlia a fine lamquam natura
soni alterum 1 evanueril; quamquam eliam in masculino iam reperilur Messala, ut ex allera parte
non deest Messallinus; ef, Eckh. vol. V. p. 141. Morell. numm. cons. tab. XXXIV. 9. et 10. inter
Goltzianos, Non licebal omiltere allerum quidem 1 in Marcelling, ne syllabae quantitas periret.

2. ltaque in milig licebit sequi Plinii testimonium, quamquam lapides el nummi alind sua-
dent; in Messaling sequimur consensum velerum, bona ratione innisum. Sed nihil horum omnium
de reliquis nominibus valel, quae Lachmannus regulee suse subiunxit, villicus, stillicidium, Pollio,
ex quibus ille vult alterum L eiiciendum esse. Ae de stillicidio quidem sui eum codices, de
Pollione summus fere nummorum et lapidum consensus coarguit; ef. Eckh. vol. 1L 114, ¥, 144 ;
Morell. sub gente Asinia; Orell. Inscripl. 625. 849. 2705, 2759. Momms. 2238. 2499, aliisque
mullis locis, quos composilos vide p. 451.; itemque ex lapidum aucloritale scribendum est Pollins
et Pollia. De pillico autem primum hoc moneo, neque Plinii teslimonium, quod supra perscriptum
est, ad hoc vocabulum quidquam perlinere, neque accentum a prima syllaba recedere; neque in
lapidibus, quamvis Garatonium scculus Orellius ad 2857, aliud iudicium fecerit, minus frequenter
inveniri villicus quam oificus. Grulerus enim, nisi quid me fugil, haec habel: YILLICUS pag. 36,
3. 44, 3. 79, 4. 95, 3. 95, 4. 115, 7. 339, 5. 410, 6. 602, 3. 789, 9. 1112, 1. Quid quod
1070, 8. triplici 1 seriptum est VILLLICUS? Contra VILICUS est Grut. 62, 10, 79, 4. 107, 9.
339, 5. 1069, 8. 1075, 5. Utrivsque formae eliam Orellius et Mommsenius exempla praebent,
et plura quidem simplicis literae 1, imprimis quum sic etiam dubin exprimi voluerunt. Iam vero
ex his ulramque scripturam ab antiquis pari fere auclorilafe tradilam esse appavet, ita ul liberam
deligendi polestatem habere videamur. Accedil autem scriptura primilivi ville, i. e. eiculn, in quo
vocabulo geminum 1 eo certiorem loecum habet, quod lamquam partem vocabuli ipsius suslinet. De
codicum scriplura quaerere omillo; nulla saliem neque in hac neque in similibus aliquorom codi-
cum discrepantibus seripturis causa salis idonea poterit inveniri, quibus adduclus quae analogine
alque rationi conveniant aspernere.

Schultz.
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Sduinadyridten. “

. Ullgemeine Lehrovevrfaffung.

B rima,

Orbinaring: Herr Dbexlehrer Dr, Otto.

A. Spradhen: 1) Deutfd. Literaturgejdhichte von ber Mitte ved vovigen Jahrhunverts big
auf bie neuejte Beit; nady Hiippe. Leftiive und Crilivung profaifher uud poctijder Stiide, vovjligli
bes Leffingichen Laofoon. Auffate. 3 St Herr Oberlehrer Dr. Otto. — 2) Latein. Ober-Prima:
Cic. de or. L u. II. Hor. carm. 1. u. II, u. de Arte p. Die Grilfivung Lateinijd); bdie meijten
Horazijen Oben iourden auswenbig gelernt. Die widhtigiten Lefhren ver Latein. Grammatif, jum
Theil in Lat. Sprade; Aufiape und Crtempovalien. 8 St. Sduliy. Unter-Prima: Cie. Tuse. V. . L
Gingelnes memovirt; bie Grflivung griften Theils Lateinijdy. Ueber ben Ausvrud abbingiger Siige
purch bie Sonjunfiionen ut und quod, bie inbivefte Jtede, ben Gebrauch ver Partizivien und bed
Gerundiums; nady Sdulh.  Uuffite und Grtempovalien. 6 St Hevr Gynmajinllehrer Higele.
Hor. carm. HIL w. IV. Die jdbnften ®edidite memorvivt. 20 St Sduly. — 3) Griediifd. Plato's
Phiaven.  Die Lefre vom  Jnfinitie, Pavtizip, Nelativ wnd ven ben Partifeln, nebjt ‘entfpredienven
Webungen; nady Buttmann, 4 &St. Herr Otto. Hom. J. L 1L 1L X.—XIL Sophoel.- Anlig. 2 &t.

Sdul. — 4) Frangldjijd. Lamarline Yoyage en Orient, I u. 11 Gramm, nach Funge's Lehrbuc.
Grtempovalien. 2 &t Here Gpmuajiallehrer Dr. Fuuge. — 5) Hebridifd. Mos. L 1 — 16 RKap.
w7 Plalmen. Grammatif, 2 St, Herr Religionslehrer Wien, — 6) Polnijd. Gvammatif nad

Poplingli.  Ucberfebungen aus Polsjus und [duiftliche Uehungen. 2 &t. Herr Gpmuafialiechrer
Brandenburg,

B. Wiffenichaften: 1) Reltgionslehre. Wicberholung unb BVeenvigung ber Glanbenslehre.
Stivdengeichichte nach Siemers, bis Kaxl den Grofien.  Ueberfesung und Crildvung ausgewibhlter
Abjchnitte aud bem Newen Teftomente im Grundierte, 2 &t Hevry Wien, — Fifr bie: evangelifden
Sdyiifer: Ev. Johannis beenbigt. Brief an bie Galafer. Mittlere Kirchengefdichte. Die Leljre von
ver &iinbe unb von ber Heiligung. 2 St. Hevr Plavver Dr. Hervmamn. — 2) Phil Propiveutil
Qogif. 1 &t. Herr Otto. — 3) Mathematif. Ober-Prima: Steveometrie. Wieverholung ber
widitigiten  Lehren  bev Writhmetif, Planimetrie und Trigonometrie.  Avithmetifhe unb geometrijde
Yufgaben. MNady Koppe. 4 St. Heve Dberlehrer Dr. Weterftraf. Unter-Prima: Wicberholung ber
Trigonometrie und ber Settenbriiche. Diophantijdhe Gleichungen; Jins- und FRentenvechnung. Steveo-
metvie Gi8 gu ven' Sbrperm. Anufgaben. Nady Koppe. 4 St Horr Oberlehrer folbery. — 4) PHpfil.
Statit unp Wechanit ver fejten Kovper.  Afujtif. 1 St Herr Weierftraf. — 5) Gejdidte unbd
Geographie. Gejdicdte ves Mittelalters, nad) Pii. Gejdidhtlidhe unb geographifche Wieverhelungen.

3 St Herr Oberlehrer Dr. Benver.
i 4
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Sefunda
Orbinaring: Herr Obexlehrer RKolbery.

A. Sprachen: 1) Dewtfd). Poetif; Wieberfiohug der BVevdlefre. Crfliving poetifdher Stiide.
Yuffite. 3 St. Herr Fuuge. — 2) Latein. Cie. Catil. L I Divino in Caecil. Liv. 1. VIL
Wicverfolungen qus ber Gtymologie; bie Lehre vom Jnfinitiv, Partiziy, Gevundium und Suping nad)
Schult. Cntjprechenve mifudliche Ueberfetungen ins Lateinijdhe, Ertempovalien uno Erevizien; in Obev-
Sefunbe nadh” Oftern Anfige. 6 St Herr Otto. Virg. Aen. VI o VIL 2 &t Herr Kolberg.
Metrifde Uebungen. 1 St. Shulf. — 3) Griedifd. Xenoph. Cyrop. I. u. 1L bis cap. 3. Shutax
pes Urtifels, ber Pronominag 1. ber Kafud; bie Pripofizionen; Einiged aus ver Syntay ted Verbs;
nadh Buttmamr. 4 St Herr Kolberg. Hom. Odyss. XIX. XX. XXI. 2 &t Herr Otte. —
4) Franzdiifd. Voltaire Charles XII I IV. V. Die Briipofizionen wnd Konjuntzionen; Wortjtellung;
Uebereinftimmung  ber  Sabtheile; Gebrand) bes Kafjus; nad) Fuuge. 2 St Here Kolberg. —
5) Hebriijeh. Einiibung ver Formenlehre; Ueberfefung leichterer Stiide aus bem Alten Tejtamente.
2 €t Her Wien. — 6) Poluifh. Die Formenlehre nach Poplindli; Leltive und Uebungen nach
Polsfus. 2 &t. Herr Branbenburg.

B. ¥iffenichaften: 1) Neligionslehre. Die Sittenlehre, nady Cidhorn's DHanbbud.
Wieperholungen, 2 St. Hoyr Wien, — Fiir die coangelijdhen Schiiler: Evang. Joh. von Hap. 13 am
Brief an bie Philipper. Kivchengejhichte vomr 6. big 15, Jahrhunvert. 2 St Herr Hervmann, —
2) Mathematit. Ober-Sefunva: Wieverholumg ber Lehre von den Potengen, Wurgeln und Logavithmen,
rithmetifche und geometrijche Neifen, nebjt Unwenduugen. Weiteve Ausfilhrung ver Kveidlehre; bie
fepten Abfdmitte ber Planimeteie. Uufgaben. Nach Koppe. 4 St Hevy Weierjtraf. Unfer-Sefunba:
Yogavithmen und Progrefjionen.  nsmefjung dev Figuven. Bermijdte Sige ous ber Planimetrie.
Hufgaben.  Nady Koppe. 4 St. Herr Folberg. — 3) Phyjif. Wirmelehre. Anjongsgriinbe bev
Optif. 1 St. Herr Weierftraf. — 4) Gefdidte und Geographie. OGejdichte per Ovientalon,
ber Giriedien und Magevonier; nad) Piils. Geographic von Ujien, Ufvila, Amerifa undb Anjtvalien; nad
Benber's Lehrbud). 3 St. Hoar BVenber,

Terjzia
Orbinavius von Ober-Tevyia: Herr Gpumajialiehrer Dr. Fuuge, von Unter-Terzia:
Herr Gymnafiallefrer Higele.

A. Sprachen: 1) Deutjid. Ob.-T. Rbetovijhe Boviibungen. Crflivung poetijder wnd
profaifer Stiide aus Otto's Lefebuch. Aujjige. 3 St Herv Fuuge. Unt-Z. Crllivung prof. .
poet. Stiide aus. Otte’s Lefebuch, mit Niidjidht auf Sabbau, bvie einjdlagenben Gefeke ber Wetril,
HRbetoxit und Poetif.  Synonpmifehe Uebungen. Demoviven unb BVortvag ven Gevichten.  Anjfite.
2 Gt Herr Higele. — 2) Latein. O6-T. Caes. b. G VIL b, e L Ovid. Met. L IL IIL  nad)
RNavermann's. Ausgabe, Wieberholung der gamgen Lat. Gramm. nad) Schuly L Lat. Spradilefre;
Shutay ver Kajus nadh ver grifern. Scriftliche wnd mitavliche. Uebungen. 9 St. Heve Fuuge.
tnt.=&. Caes. b. G. L w. 1L Ovid. Met. V. 9usgewiflte Abjdnitte jourben ausvendig gelevnt. Dad
Widhtigite aus ver Projobie unb Metvif. Wicberholingen aus ber Formenlehre; bie Wortbiloungslehre;
bie gange Shutar nadh) Schulty H. Sprachlehve. Cntjprechenve Ueberfepumgen aus Litinger's Uebungsbud),
feriftlicy und miindlich; GCrtemporalien. 10 St. Horr Hagele. Obes und Unt-T. Metrifche
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Uebungen; 1 €t Sdhulg. — 3) Griedifd. O Wicberholung u. Bollendbung der gamgen
Formenlchre; vas Wichtigfte oné ber Syntar; nody Buttmann. Leftiive aus Jacobs Yejebud. Xenoph.
Amab. I Nadh Dftern Hom. Odyss. I B. 1 — 200, griften Theils memovivt. Scrijtlie und
mitnblidhe Uebungen. 5 St. Perr Dr. Blubau, Unt.-T. Die verba liquida, verba contracla, verba
auf pee; bie widtigften verba anomala; nad) Buttmann. Cntjprechenve Yefeftiide ausd Sacob@, grifiten
Theils memovivt, 5 &t Herr Higele. — 4) Franzdfijd. Ob.-Z, Fortjepung und Bollenbung ber
Formenlefive, nebjt ben eutfpvechenden fehriftlichen und miindlichen Ucebungen. Leftiive qus Fuuge's
Yefebudy, 2 St. Horr Fuunge. Unt=Z. Fovmenlehre big gum vegelmdfigen BVerb incl.  Entjprechende
mitnbliche unp febriftliche Uebungen; nady Fuuge. 2 St. Heve Kolberg.

B. MWiffenichaften: 1) Religionslehre. Ginleitng in bie Glanbenslehre; pte  erjte
Abtheifung ver Gloubenslefre felbjt; nad)y Cidhorn. 2 St Herv Wien. — Fiiv bie evangelifdien
©diiler: Evang. Marei beendvigt. Die Apoftelgefchichte gelefen und evfldvt bis Kap. 15, Das vritte
DHauptjtid bes Ratechism wieverfolt, Die Lehre von ben Salvomenten. 2 St. Her Pervmant. —
2) Mathematif. O6.-T. Die Yehre von ben Potengen und Wurzeln; quabdratijde Gleidhungen. Aehn-
lichfeit und Ausmefjung ver Figuven. Arithmetijhe und geometrijche Aujgaben. Nadh) Koppe. 4 St.
Pere Weierftraf. Unt-T. Proporsionen und beven Amvendbung; LWurzelgriifen; Gleichungen mit einer
unb mit mehreren Unbefannten. Sveislehre. Avithmetijche und geometrijdhe Aujgaken, Nady Stoppe. 4 St
Here folberg. — Gejdpidhte und Geographie. Sémijde Gefebichte bis jum Untergange ved Wejt-
romijchen Reiched; nach Welter, Geographic von Curops, aufier Deutjdblant; nad) Benber. 4 St
Herr Bender. — 4) Naturbefdreibung. Botanit; anfangd 2, nadber 1 St. Hoerr Dito.

Duarta
Orbinariug: Herr Oberlehrer Dr. Benber,

A. @prachen: 1) Dentjd. Fovmenlehre; Sablehre bis ju ben Tevioven; bie bei- unb bie
pterorbuenben Sonjunfzionen. Guflrung profaifder unb pectijdier Stiide aud Dtte’s Lejebuch; Me-
morit- und Deflamazions-Uebungen. Kleine befdyreibenbe und evgihlenve Yuffite. 3 St. Herr Benber.
— 2) Latein. Corn, Nep. 6 vilae, jum Theil memovict; Phaedr. fab. 30 tiicf, fimmlich memorizt.
Wicberholung ber Fovmenlehre, Uebereinftimmung ber Satstheile; Kafus, Tempora, Movi; ace. e Inf;
Partizipial-Konfivutzion; abl. absol. Nacdh Schul . Spradl. Dag oie entfprechenven Uebungen unb
Cefeftiide aus Schulls Lat. Uebung8buche. Schrijtliche Avbeiten. 9 &t. Herr Benver. — 3) Griedhifd.
Die Formenlehre bis su ben Verben auf e, nady Buttmann. Gntfprechenbe Ucherfeungen aus Jacobs.
Sehriftliche und mitndliche Uebungen. 5 St. Horr Bludban.

B. WWiffenichaften: 1) Religionslchre. Biblijhe Gefchichte bis u Gnde, nach Kabath.
Die Yehre von ven §. Satvamenten und bie Sittenlefre, nad) Untrup’s fatechisnr. 2 St Herr Wien.
— ity vie evangelifchen Schiifer: Austoall von Stellen aus ven prophetijdhen Sdviften in dronologi:
jcher Folge gelefen und evflirt. Dag 2. Dauptjtiic ves Katechism, nebjt Spriidyen und Liebern. 2 &t
Porr Hevemann, — 2) Mathematil. Unfangsgriinbe ver Budjtabenrechnung; Gleihungen bes
exften Grabes. Die bier exjten Abjdnitte ver ®eometrie. Nach foppe. 4 St Herr Weierjivaf. —
3) Gefdidpte wb Geographie. Ueberblid ber ovientalifhen Gejhichte; Oriedijde Gefdhichte bis
aitf Alexander b. ©r. verbunden mit ber Geographie ber Betreffenben Lhnver. Nady Welter. Geograpbie
von Mjien, Ufrifa und Hmerifa; Wieberholung ber ®eographie bes Prenfijhen Staates. Nady BVenbver.
3 &t. Hor Bludau. — 4) Naturbejdreibung. Die Siugethiere. 2 St. Horr %;gubeu‘burg.
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Quinta
Drbinaviug: Herr, Gymnajiallchrer Branvenburg.

A. Syraden: 1) Dentjd. Lejung wnd Grildrmug projaijder und poetijdher Stiicfe ans Otte's
Lejebudh, « wobei bie widtigiten Megeln aud ver Grammatif evdvtert wurben. Memoviven und Detlama-
stond-lebungen, Kleine jhriftliche Arbeiten. 3 St Herr Bludbaw. — 2) Latein, Wicherholung wnd
Bollenbung. ver Formenlehre, nady Schulls. | Entfprechenve miinblidhe und. jerijiliche Uehungen and pem
ot Uebungsbudbe von Schults; einige Fabeln memovivt. 10 St Herr Brandenburg.

B. iffenichaften: 1) Religionslehre. Biblijhe Gejcbichte, nach Kabath, Glaubenslehre,
nacy Ontvup, Das fatholifde Kivdenjahr. 2 St. Herr Wiew. — Fiir die evangelijthen Schiiler: Das
1. Hauptjtiid wicvecholt; ver 1. ptifel bes dyriftlichen Glanbens. Neuteftanientliche Sefdichten, nebjt
Spriichen und: Liebern. 2 St Hery Hevvmann, —  2) Rednen. Wicberholung ber 4 Speyies;
Brudprechmung; Degimalbriiche; Negel e tvi; Kopf= und Tafelvechnen. Hinsliche Avbeiten. 4 St Herr
Diilfslehrer RHohve. — 3) Gejdidte und Geographie. Cryahlungen aus ver Gejichte ber Rismer
unb bes Mittelalters, nach Welter. Die Geographie der Linver Guropa’s, nady BVenver. 3 St Horr
Weierfteaf. — 4) Naturbejdreibung. Die BVigel. 2 St. Hore Brandenburg.

Serta
Orbinaving: Hery Dr. Blubamw

A. Sprachen: 1) Dentjd. Der cinfache Saty; Cutwidelung ver Nebetheile im Sage. Lefung
une Grifdving von Stifden aus Otto's Lefebuch. Demoriven und Deflantazions-Uebungen, Kleine jehrift-
liche Arbeiten. 4 St. Horr Branbenburg. — 2) Latein. Die vegelmifige Formenlehre volljtindig;
bie gebraudlichjten ver verba anomala und ber Berben mit unvegelmifigem Perjett und Supin nach
oen brei exjten Sonjugazionen; nad Sdule. BVielfade milndliche Uebungen entipredienver Beifpiele aus Schults
Yat, Uebungsbud, WMemeriven von BVofabeln unb, Siten. Sdvijtliche Avbeiten. I St Herr Blubau

B. 2Bifjenichaften: 1) NReligionslehre. Biblijde Gefhichte nad) Sabath; in Berbinvung

pamit bag Widhtigfte aus ver Glaubens: unb Sittenlehre, Die Gebete, 2 St. Herr Wien, — Fiir
pie evangelijhen Sdyiiler:  Die Giebote,  Biblijhe (iefdbichten bes A. T. Bis ju ben Honigen; nebit
Spriidhen und_Lieververjen. 2 &t Herr Herrmaun, — 2) RNedynen. Die 4 Spegies in gangen und
gebrochenen, Aahlen. Meidite Beijpiele diber. bie Jegel de tri. Hopf= und Tafelvechnen. Hiuslide Arbeiten.
4 &t. Herr Johbe, — 3) Gejdidhte und Geographie. Crziblungen aud ber alten Gejchichte,

nach Welter. Alfgemetne Weberficht ber Erde, namentlich Curopa’d; nad) Venber. 3 St Herr Fuuge.
— 4) Naturbejdreibung. Anjdamumgen aus allen Naturveihen, nanientlid vem Thierveide, 2 St.
Herr Branbenburg.

VemerPung. Aus bden vier wtern Llaffen wurben im Gangen 28 Sciiler in befonbern
Untevvichtsitunben jur erjten h. Somnumion vorbeveitet burd) den Heven Jteligiondlehrer Wien.

C. Fevtigleiten: 1) Sdonjdhreiben. Jn Quarta 1, in Quinta 3, in Sexta 3 St —
2) Beiduen. Jn Qiavta, Tuinta und Sexta fe 2 St — 3) Singen. Jn Setunda, Tergia und Quavta,
Quinta, Sexta und in einer aus ven Sciilern aller Sflafjen gebifoeten Selefta je 1 St.; aufierbem in
eyt und Quinta nody eine fombinivte Stunde. Hevr Rofhve.— 4) Turnen Uebnmgen vev Schiiler
feven Wittwod) und Samstag ven 5 bis T Uhy, unter Leitung bes Heven Fuuge und freunblichen
Mitbetheiligung der Hevven Kolberg wund Blubau; babei wuvoen gelegentlich unter Leitung bes
Hervnt Robhbe angemeffene Licher gefungen
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BVertheilung der Stunden unter die Lehrer, wie fie gegenwartig befteht.
[}
Lehrer. LA L B. oA | ILB | HI.A | IILB. 1v. Y. VL B
r L.
1. Dr. Sdyuls, B’ Pafein, | 2! fatein, 3 | 3
@tteltg.a 2 Griediids. 1 #atein. ]i 1 Zatein. 14
2, Dr. Btto, 4 Dentid) u, Propid. 6 Patein. 17
2, ‘Dberlel Orbis Wl Wt 20 1 Naturbejdreibimg.
n:rfi:hin:@u bet 4 Griehile. 3 Griedifh. Ratuebejdreibung, |
: 4 Tiathent. | g
5. Obeishts, ek {Mathein.| 4 Griedie. ll Alkatigm, t -
nariug won IL 2 fatein, 2 Frangbj:
. 2 Framifijd. l
. W 2 Religion. 2 Religion. . e W Sl {

ua=1451,t£i§3%n. 3 g&;ﬂ:‘[’c‘[} 5 .E'ulcirgﬁ . 2 Relinion. 'B'Jinizﬁmn.!Emchg:nn,!ﬂtcl:gm:. 16

¥ . |

3‘5 ﬂf'ﬁgmg‘a- 8 Geididte mmd | B Gejdidite uib ~| 4 Gefdhidite unb 9 Latein, 29
1 ’Eﬂ:f“i'f::;‘ ’ﬁf"" Gieoaraphis | @eoguaphie @eographie, 3 Deutjdy
i Dr. Wi -Lﬂ!iﬂtﬁlr:m.l -iﬂ?n[{sem.| d :
i :‘;Mfﬂ?::ﬁmﬁ' 1 Thyfit 1 Phfit. 4Mathem. y._maﬂ;,.:m_EF&'-e[r?lid’,lte 121
1. orbentlicher Lebrer. T ' ' i, Geogr,

|

7. Dr. funge, : i - |9 Patein. [ =
9 nrb:miiil{r Eﬂmrtr, 2 Fransdfid. 3 Dentid. 3 Teutidh. | '3“@%@1@." 8
Orbivaring vor 1L AL 2 Frangii. DT,

8. Hapele, i 0 Latein. g
3. ctbnuﬁr[;%r Yelrer, 6 Zatein. 2 Deutidy, 2
Otbinarind von IIL B, 5 @eted.

9. Brandenburg, Xy = : | 10 Satein, [ 4 Dentid). | ¢
4, orbentlicher ‘i'e?.lrcl; 2 Bolnifd. 2 Polnifd. ﬁgjﬂ%g:ﬁ; 2 Naturle| 2 Naturbe. g
Orbinariug von V. = "I {dhreibung. | fdreibung,

10. Dr. Blubay, : 5 @ied. | ;
Ed;u[mnmv%mmibnt, 5 Gried). 3 Geididyte] 3 Dentid, | 9 Latein, | *°
Drbinariug von VI ’ u. Beogt.

o 1 Singem. 3

11, Hohde 1. Sing 1 Singen S 2 éfi&ﬂm %g—i%gm. %
1 p . e, Singen. i i cidhnen.| 2 eidhnen.
techinifdper Siiljslebrer, 31%:{1:::; 3 Sdreib. | 3 Sdreib,
S 4 Redmen.| 4 Redmen,

12, Dr., ferrman, i : P i e 19

Piarrer, 2 Meligion. 2 Heligion. 2 Religion. 2 Religion.| 2Religion.| 2 Religion. |——

cvang. Religionalehrer. 513
Bemerfung. Der erfte Oberlefrer Dr. Saage war wegen feiner angegriffen Gejunbheit com Untervidte befreit.




32
. $Sobheve Werfiigungen.

1. Dureh Verfligung ves fonigl. Prov.-Shul-Folleghunsd vom 14, September 1854 wird bem
Divettor ein Gremplar ves Jiviulor-Grlnjjes ©v. Grjellen; bes Heven Finang-WMinifters vom 21, Diivy
1854 an bie Sénigliden NRegievungen ugefertigt, mit ber Aufforverung, wm bem feit einiger Reit ftatt-
finbenben fibevmitRigen Anbrange junger Leute jum Forftfade vorgubeugen, ben Jubhalt ves
Gilafies in geeigneter Weife gur Senntnil ber Sdyiiler vefp. ihver Gltern ju bringen. Jn bem Grlaffe
1irh namentlich Hevvorgehoben, ,bofi bie Mnsfichten im Fovjtfacdhe nicht allein jur Anftellung, fonbern
it zu einer nur biktavijdhen Vejdhiftiqung jest felhr unglinftig find . . . . vof bie UAnwitvter, welde
von per Abiturienten-Pritfung ab bis jum Oberfdrjter-Cramen minvefiens ecine Heit von fedhs Jabren
bebfivfen, aud) nadfher lange nodh aué cigenen Mittelr fich unterhalten und Bei ber Unmiglichleit eines
Unterfommens fitv Alle juleit vielleidht vod) nody einen anpevn Lebensdweg einfdilagen miiffen.”

2. Durdy Berfligung vom 14, Oftober 1854 wird bavauf Hingewiefen, bdafi Kandivaten ber
Philelogie in Gemifheit bes AbituvientenPriifungs-NReglements vom 4 Juni 1834, § 28, A, 9,
audy ein Gramen im Hebriifdien beftanben Hobew miifjen, wne der: Bulafjung gur Priffung pro
facullale docendi ficher ju fein.

5. Durd) Verfiigung vom 15, Dezember 1854 wird mitgetheilt, baf jum Studinm bes Ban-
fades auf ber Kdnigl. Vau-Atabemie ju Verlin fortan ein unbedbingtes Seugnif ver Reife
und namentlidh in ber Mathematif eine tidtige Vorbilbung, fowie aud) der Nadiweid: exforverlidy ijt,
bafi ber Afpivant auch in ben obern RKlofjen ves Gymnajiums brei Jahre fong mit gutem Griolge am
Reiden-Unterridt Theil genommen habe.

4. Durd) Verfitgung vom 22, Famrar c. wird mitgetheilt, vaf bei Sulaffung eines Sdhiilers
yur Abitnrienten-Priifung jowohl jein Anfenthalt in ver Unter- ald audy in ber Ober=Prima auf
pen areijdfrigen Prima-Surjud in Anwendung fonmmen jollen; baf indefjen, two ber Untervicyt fiir
Olber- und Unter-Prima in getvennten flaffen evtheilt wivd, ber Afpivant jeben Falls und mindejtens
jehon et halbes Jabhr lang der Ober-Prima angehivt haben mufi.  Ein Crtvanend Tamn exjt baun ju-
gelajfen werben, wenn minbeftens jwet Jabre nady. feinem Ausfdjeiven von ber OberSelunda eines
(Siymmajiums . verflofjen  find,

b, Durdy Bexfligung vom 9. Juni e und Hohen Jivtulav-Grlaf Seiner GErgelleny bed Minifters
per. Geijtlichen und Untervidhts - Angelegenfeiten Heren v, Raumer vom 29. Mai c. wirb abermald
auf pie Bejtimmung vom 24, Februar 1853 Dingewiefen, wornadhy Abituvienten, welde fidy bei
per Pritfung unerlanbter Hiilfsmittel bebienen oder bagu behiilflid finb, von ber Prii-
fung ausgejchlofjen und auf den nichften Tevmin veviviefen werden follen; gugleich aber weiterin an-
georbnet, baf Sdiifer und Matuvithts-Afpivanten, vie fih sum jweiten Male jened BVergehens
febulbig madien, nicdht mur abermals audgejclofjen, jonvern fiberhaupt nirgen'od mehr jur Priifung
sugelajfen wevben follen. Dafer find in Fllen diejer Art bie Namen ver Vetvoffenen fimmtlicden
Stiniglichen Brovimgial-Edul-Kollegien mitzutheilen.
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. Chrouif des Gypmuafinms.

1. Tas Schuljahy wurbe am 13. September pr. mit feierlihem Giottesdienfte cvdfmet.

2. Der Geburtstag Sr. WMajeftit ved Kinigs rourde von ver Unjtalt in gewehnter Weife
feierlich Gegangen. @Die fFefiveve Hielt Herv NReligionslehrer Wien.

3. Duvch Berfiigung vom 4. September pr. wurve dem Diveftor angejeigt, vaf in die vafante
pritte orbentliche Ceferjtelle der bisherige Kollabovator am Matthias-Gymmafium ju Breslan, ofeph
Higele, bevufen fei. Der einberufene Lehrer wurbe gleich nad) bem Erdffnungs-Gottesdienjt vor den
verjammelten Sefrern und Schiflern buvd) ven Diveltor in fein biefiges Amt eingefiihrt und, da feine
Bereivigung beveitd friifer Statf gejunben, mitteljt Danvidilages verpflicitet.

Herr Jofeph Digele ijt ven 4. April 1816 ju Gr. Glogan geboren, wvon bem Gymnafium
feiner BVaterftadt im Uugujt 1855 mit vem Sengnif ber NReife entlaffen wnd vom Dftober 1835 bis
Ojtexnt 1840 auf ver Univerfitht ju Breslow in ben philologijden Disziplinen ausgebilvet worven. Bur
Devjellung feiner gejhwidpten Gejundheit mufte er fidh bemuldit eine mebrjafrige NRube und Exholung
afunen. Machvem er vor ver Kbnigl Wiffenjdaftlichen Priifungs=Rommiffion ju Breslan bas eugnifi bex
unbevingten facultas docendi evivorben und mefre Jafre af8 Hiilfslehrer und Kollabovator in Breslon
angejtellt gewefen, wurbe ex mit bem September pr. an bas biefige Gymmajium Lerufen.

Por Higele hat folgende Schriften verdfjentlicht:

a) Passages classiques, Breslan 1845,
b) Abrify ver Frangdjijden Shntoy fiiv hofere Schulen, Breslan 1852,

4. Herr Oberlehrer Dr. Saage war wegen feiter gejdwidsten Gefunbdheit mit Genchmigung bder
Holhen BVehiroen fajt wihrend ted gamgen Schuljabres von feinen Unterviditsftunven entbunven. Seine
Bertretung wurbe von melren ber Soffegen mit affer Verettivilligheit ftbernommen.

5. Here Dr. Bludau blieb al3 wijfenfcaftlicher Hiilfslehrer bei per Anjtalt bejdhiftit.

6. Duvch) Nejtript Sr. Erelleny bed Minifters ber Geijtlichen und Unterridis-Angelegenbeiten Heven
p. Rauwmer vour 19, April c. wirbe bem Heven Obevlehrer Dr. Weierjiraf yue BVollenbung eined beveits
begonnenten wiffenfdhaftlichen Werfes fiir bas gange Schuljahr 1855—56 unter Belajfung jeines vollen Gehaltes
cint Urlaub extheilt, den berfelbe im Anugujt c. angutreten geventt. Fiiv feine Vertretung ift Serge getvagen.

7. Qn ber Frohuleihnamewodie fand eine Hevijion bes Ghpmmofinme Statt burdy ben Geleimen
Dber:Regievungs-Rath und Vorvtragenven Tath im Minifteviwm ver Seiftlichen und Untervidid-Angele-
genfeiten Heren Dr, Briiggemann, Decjelbe wohnte am 5. undb 6. Juni vem Unierridite in ben
verjdiiebenen Untervidit@gegenjtanben und in allen Slafjen bei, lief fich bemmnldjt vie Hejie ber Sdyiiler
porlegen, nafm Senntnif von ven Sammlungen, unb betheiligte fich wibrend ber Zeit feiner Anvejen-
feit an alfew gottedbienftlichen Handblungen ver Anjtalt. Jn ver Scdluf-Konfereny am & Juni gab er
einent yufammengaffenven Ueberblid fiber vas Grgebnif ver Hevifion, niipfte an cinelne Beobadstungen
Belehrettve unp cxmunternde Befpredhungen iiber Stoff und Methobe bes Unterviditd undb bie wiffens
jehajtlichen und pivagogifden Forvevungsmittel einer walhrhaften Erzichung und Biloung aw, und bewies
e Gymuajiwvm und alfen jeinen Angehivigen bie wohlvollenvfie Theilnahme. Gr jdicd von ung mit
et Gejten Segensiviinfdien fiiv bad Gebeifen ver Anjtalt, bie audy ous cigener Mnjdhomnng fennen ju
fexnen Gingft fein Wunjdy gewefen fei und ifm Freuve getvithrt Habe.
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8, %m 2. Qanuar. e, ftavb gu Wormbitt am Sdilagflujfe bex friifere Religionslehrer am Gym=
nafium, Ceo Aungufthat, fiber veffen Sraufheit und Penjionivung in ven Programmen von 1847 und
1848 berichtet worden. Mm 12, Januov c. wurbe Seitend bed Ghmmnajiums fiiv ihn i ber hiefigen
Piaretivdbe ein feierliches Todtenamt gehalten, vem Yehrer unp Schiiler ver Anftalt und vicle Freunve
ves Verjiorbenen beiwohnten.  Requiescat in pace!

9. D& Stipendium Schmiillingianum  wurve burdh Befdluf bes Lehrer - Kollegivms  vom
17, April c. bemr Unfer-Primaer Mayr Kenigdbed vexliehen.

Iv. Statiftifche Weberficht.

1. Wahvend ves verflofjencht Schuljafres Gaben am llntemi!te Theil genommen in
Prima A. und B. . : 42 Sdiiler,
Sefunba A. und B. . A ; ! a 37 =
Zerziz A uib B. - : : , 82 "
Suarta . ; : ; ; j . b2 :
Duinta . : : : pil o ; b4 o
Serta . ; : - - . : 50

Bujammen 317 ud,ut[er

Bu Anfang und im Laufe veé Schuljahres jind 77 Schiiler aufgenonumen worden. Cin Sdhiiler
per Prima, Ferdinand Kobiel8Ei aus Chrijtbury, ein Heffnungévoller, fleifiger und frommer Jling:
fing, ftod nadh, Kingevem Siechthunt bei ben Seinigen, am 14, Dezember 1854, Am 22, Dej, wurbe
fitv ifn ein Todtenamt gehalten, bem Sehrer nnd Schiiler ber Anjialt DLeirvohuten.  Aufervem find ab-
geganigen aus Prima 1, ous Sefunva 3, aus Tevgia 4, aus Vugrta 2, and Vninta 4, aué Serta 1
Scbiiler; iibexhoupt aljo audgejdieven 16 Scliiiler.  Die Hahl ber gegenwirtigen Schiiler ter Anjtalt
incl. ber biturienten bGetrigt bemmach 01,

2, Bom 26, Gig 28. Juni faub unter vem Vorfike bes Kinigl. Provimgial-Shul-Raths Herrn
Dr. Dillenburger eine Abiturienten-Prifjung Statt. Bon ben 18 Sehiilern ber Ober-Prima waren
et vor der Priifung zuviidgetveten, einer wurbe wegen verfuchter Tujhung baven ausgeidilofjen;
vou pen 15 Giepviiften erhiclten ©ag Feugnif vev Neife: "

& T i
Noam e ATter. Greburtort. Sonfeffion. J:Ef:“l‘;‘ Stubitin.

. Juliug Bornowsti
Dtto Braun

3. Balentin Fijdher

. Georg Harlan

. Gbuarp Hevvmani

i. Eouard (evink
. framy Jerban

20%, Q.
1Y, 3

21 G

178
18‘;";: 3,,

18 3.
21 &

Sdmolainen
RNaryim
Schiuborn
Braunsberg
Sehinfelbe
Braunsberyg
Sutjtabt

Tathol,
coang.
fathol.
tathol.
fathol.
fathol.
Tathel.

BD BD LD BD RS = bD
PRRRLRRER

Theolonie
Yedtswifjenfdait
Theologie
Nedytswifjenidajt
Theologie
Theologte
Lheologie

Braunsberg.
Leipsig-
Braungberg.
Sinigsbery.
Braunsberg:
Braundberg.
Braunsbery.
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TWar n |

Prima. Studiunt. ‘ Dt

foamen Hlter. ‘ @cburtsort. | Stonfeffion.

£

Theologie Braundberg.
Hedtswiffenjchaft | Honigebery.
Theologie Braunsbery.
Theol, u. Phifol. | Breslau.
Theclogie Braunsberg.
Theologie Braundbery.
Zheologie - | Broungberg.

. Ceonard Mautenberg | 20% J. | Gutitant Eathol.
. 8mxl Sdylefiger 20Y . | Braundberg| Eathol.
. Rueolf Schinte 201, §. | Heilsbery fathol.
. Xojeph Schristter 195 Braungberg | Iathol.
. Qohann  Seivel 231, 3. | Porwangen | Tathol,
. Frany Syotorosti 20Y, §. | Allenftein Tathol.
. Gbuare Bahn 22'% 3. 4 Seeburg Tathol.

{

{ ]
PR R LR 242 ER

SR R o

Yufervem wurbe gepriift unp erhielt bas Heugnif ver Reife ber Crtvaneus Anton Sdyuly aué
Heinvitau.

Dem biturdenten Georg Harlan wurbe bie miinblice Prifjung in ven Spradien auf Antrag
per Priifungd=Hommiffion pitec) ven Soniglichen Sommiffaving jur Andzeihnung evlajjen.

4, Fiiv vie Erhaltung wid Beymehrung ver Bibliothef und ber Sammlungen wurve pie efafd-
mifige Swmme verwandt. Yufierbemn twurben ber Yuftalt buvch vie Giite ber Hohen Behivven and
in oiejem Jahre mehrjade Gejdente s Theil. - An eingeluen Gefchenfen erhielt bie Anjtalt vor dem
Perren Ober-Finang-Nath Carvacdi ju Miinfter, einem chomaligen Schitler bes Gymnajiums, eine
fleine Sammbumg naturhijtoxifer, artijtijcger und “antiquarijder Merhoiivbigleiten; vom Heren Pro-
vingial-Schul-Rath Dr. Dillenburger ein Gremplav feiner Bearbeitung ved Hovas, Ste Ausgabe (file
pie Schiilerbibliothef); vem Devrn Profeffor Dr. Bedmann hierjelbjt orei Eremplave jeinex * Sdyvift
De primo Episcopo Varmiae; von Hevenr Buchhinbler Huie Dierfelbjt eimen Qahrgang bes=Anuslonds;
ot errn Raplan For in Tolyvorf 6 Sehiflbitcher; vom Heven Lehrer Matern in Bagern amehre
lh‘neu_itﬁtfc b SEnodyenvefte, bie anf ver Bagernjhen Felomart gefunben worben; und Unberes. Die
Unjtalt vexfehit nicht, oem fchutbigen Danf fiir biefe Gefdpente tifentlidh s auszubriider.

V. Oeffentliche Priifung und Schiuffeierlichteiten.

1, Die dffentliche Priifung wird Donnerstag ben 2. Auguft c. in folgenver Weife Statt finven:
Vormittags von 9 bis 12 Mhr.

Prima:  Latein, Griedijch, Sejchichte. |
Setunva: Latein, Deutjh, Mathematit.
Teryia:  Uatein, Frangdfijd), Mathematif.
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Nachmittags von 3 bis 5 Hhr.
Luarta: Latein, Griechifdy, Oefdhichte.
Diwinta: Latein, Naturgefdidte, Hedmewn.
Serta:  Latein, Geographie, Deutjd,

2. freitag ben 3, Auguft um 8 Uhr Morgens Schinf-Gottesbienjt. Um 9 Uhr finben in G-
najinm bie Cnilaffungsfeierlichleiten in folgenber Dromung Statt: Gefang; Deflamazion ver Sdiiler;
Abjchicosrede bed Abituvienten Fran; Jordan; Evwiverung berjelben buvd) bden Primaner JFofeplh
RWrieger; Gejang; Befanntmadng der Verfeungen 1und  Cntlaffung ver Abituvienten duvdy ven
Wittergeichneten; Gefang,

Nach Beenvigung ver dffentlichen Feierlichfeiten Jenfur-Att,

Schinfpbemertfung.

Da¢ nene Schuljahy wird Donnerstag ven 13, September c. mit ecinem feierlidhen  Gottes-
pienjte Movgend um 3 Uhr eviffuet, wosn fidh alle Schiifer piinfilich einzufinven Haben,

Hufnafmes und etivaige Nadpriifungen finven fiic Einheimijdhe am 11., fiiv Answir:
tige am 12, September c. Statt.

Braunsberg, ben 15, Juli 1855.

Der Gymnajial=Diveftor

Schulss,
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