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Die Bestimmung des Gebietes, auf welchem nach den iltesten Ueberlieferungen der
griechischen Sagenwelt Asien und Europa im ersten bedentsamen Kampfe auf einander
stiessen, des Gebietes, auf welchem die Helden des grissten epischen Dichters der Welt,
des Dichters, um dessen Geburt sieben Stidte mit einander stritten, ihre grossen Thaten ver-
richteten, ist fiir die ganze klassisch gebildete Welt vom grissten Interesse und daher
mit Recht von dem ersten FErwachen des kritischen Geistes an bis in die neueste Zeit
ein Gegenstand lebhafter Forschung gewesen. Grade durch diese Mannigfaltigheit der
Forschung aber war diese Bestimmung bis vor kurzem so unsicher geworden, dass noch
vor wenigen Jahrzehnten der bekannte franzisische Gelehrte Letronne daran verzweifelte,
dass sie jemals endgiiltiz festzestellt werden wiirde. Wir aber scheinen vermittelst der
unermiidlichen Bemiihungen neuester Reisender und der griindlichen Eriirterungen dentscher
Gelehrter dem Ziele niher geriickt zu sein. Freilich gehen auch bei diesen noch die
Meinungen und Anschauungen weit anseinander. Uns aber wollte es bediinken, dass durch
eine sorgsame lnnrl vorurtheilsfreie Vergleichung der von jenen dargelegten Ergebnisse mit
der Darstellung Homers sich die Hauptpunkte zweifellos feststellen lassen miissten. Und
eine redliche Forschung, deren Resultate wir uns im Folgenden vorzulegen gedrungen
fithlen, hat uns die Gewissheit gegeben, dass, wenn auch iiber diese oder jeme minder
wichtige Einzelheit bei der im Laufe der Jahrhunderte eingetretenen Verinderung der
geographischen Verhiltnisse des beziiglichen Terrains und der dem epischen Dichter im
Unterschiede vom Geographen natiirlichen Ungenauigkeit in der Bestimmung derselben ein
Zweife]l zuriickbleibt, die Sache im grossen und ganzen als ausgemacht betrachtet werden
darf. Die Lage von Troja, der Launf der homerischen Fliisse, das Lager der Griechen
und die grossen Umrisse ihrer Bewegungen, sowie der ihrer Feinde sind fiir uns fortan

jedem Zweifel enthoben.
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Das prophetische Wort, welches Homer (Il VIL, 452. 453) dem Posiedon in den
Mund legt, dass man das Werk vergessen werde, welches er und Apollo dem Heros Lao-
medon erbaut habe, verwirklichte sich in den niichsten Jahrhunderten in soweit, dass zu
Aeschylus Zeit der Nachwelt die Stitte der Altire und Tempel von Troja nicht mehr he-
kannt war (Agamemmnon 525). Gewiss ist, dass noch zu Alexanders des Grossen Zeit
die alte Stitte von Troja unbewohnt war. Das Zeugniss des Redners Lykurg, welches
Strabo anfilhrt ans der Rede desselben gegen Leokrates, ist hierfir beweiskriftiz. ,Wer
hat nicht gehort, so fragt er, dass Troja, die grosste und michtigste der damaligen Stidte
Asiens, seit sie einmal von den Griechen zerstort und ihre Bevilkerung aufgehoben wurde,
fortwithrend unhewohnt ist?*

Ein Epigramm des Euenos (bei Jacobs delectus epigrammatum Graecorum IX., 7)
versichert, dass die heilige Ilios, die einst durch wohlgethiirmte Mauern berithmte, von
der Asche der Zeit verzehrt sei ("Lhiov logv alévos vépon zeredrdoxev).

Und wer kennt nicht das Wort des Horaz Od. IIL, 3. 40. ffo:

Dum Priami Paridisque busto
Ingultet armentum et catulos ferae
Celent inultae . ... . ...
und Vers 58:
Hac lege dico, ne nimium pii
Rebusque fidentes avitae
Texta velinf reparare Troiae.

Zur Zeit des Kaisers Nero ferner singt Lucan, dass der Pallast des Assarakus und
die Tempel der Gotter von unfruchtbaren Wildern und ganz Pergamum von Gestriipp
bedeckt werde. Derselbe Dichter lisst den Chsar zu den troischen Heroen beten, nicht
etwa in Neu-Ilion, dessen er keine Erwihnung thut, sondern bei dem Grabe des Hektor
am Menderé. Strabo fihrt ausser diesen noch den Geschichtschreiber Timius, den
Demetrius aus Skepsis und die Hestifia aus Alexandria Troas als Gewihrsminner fir die
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Behauptung an, dass Trojas Mauern villlig verschwunden seien, und es sind diesen noch
Lucian und Eustathins beizufiigen.®)

Im Widerspruche nun mit solchen Zeugnissen steht der uns aus Strabo bekannte
Aunsprach der Bewohner von Neu-llion,*®) welche behaupteten dass ihre Stadt auf dem ge-
weiheten Boden des alten Troja stehe, ja dass Troja nie ganz zerstirt worden sei und nie zu
bestehen anfgehiirt habe, sondern in ihrer Stadt forthestehe. Zum Beweise fiir ihre Be-
hanptung zeigten sie in ihrer Umgebung alle die aus Homer woh! bekannten Punkte wnd Lo-
kalititen, den Feigenbaum und die Eiche beim Skiiischen Thor, den Ort des Holzfillens fiir die
Scheiterhaufen, die Hiigel des Aesyetes, des Ilos, der Myrina. Bie zeigten auch — wer
wollte an der Gerechtigkeit ihres Anspruches noch zweifeln? — die Laute des Paris. Und
ihr Anspruch fand Glanben. Hellanikus, der Jesbische Logograph, stimmie ihrer Behaup-
tung bei, dass ihr Ilion das alte homerische sei. Und von Xerxes, der dies nene Ilion
betrat, sagt Herodot VIL, 43: jer stieg zu des Priamos Pergamon hinanf und opferte der
Mischen Athene 1000 Ochsen.¥ Ebenso opferte nach Xenophon der Spartaner Mindaros
der Athene in Neu-Ilion wohl nur, weil er den Ort fiir die Stadt des alten Priamos hielt.
Alexander der Grosse ferner spendete den Neu-Iliern, deren Stadt er fiir das Homerische
llion hielt, Vortheile, von welchem Strabo XIIL pg. 593 berichiet. Besonders enthusiastisch
war die Anerkennung, welche die Romer unter den Scipionen im Kriege gegen Antiochus
der nenen Stadt als Sitz des alten Priamus nach Justin XXX1., 8 zollten. Férner hat
Fimbria, der mit dem Consul Valerius Flakkus im mithridatischen Kriege als Quistor
nach Klein-Asien ging und nach seiner Empodrung gegen diesen die Stadt Neu-Ilion ero-
berte, sich geriihmt, dass er die Stadt, welche Agamemnon kaum in 10 Jahren mit 1000
Schiffen erobert habe, am 11. Tage genommen, und von einem der Einwohner die Ant-
wort erhalten, dass dies nur habe geschehen konnen, weil Hektor ihnen als Vertheidiger
gefehlt. Auch Sulla scheint den Anspruch der Stadt nmach dem Tode des Fimbria aner-
lkannt zu haben. Und Julins Ciisar soll den Alexander in Begiinstigung der Bewohner
der Stadt noch iibertroffen haben.

Und um mun die Verwirrung noch grisser zu machen, erfahven wir durch Strabo,
der in allen seinen Aeusserungen dem Demetrius von Skepsis, dem Zeitgenossen des
Aristarch und Krates, in dessen Tomudg Sidxoouos, der frithesten Eneyklopidie homeri-

*) Wia konnte solehen Zengnissen gegeniiber Herr von Ickenbrecher (“iber die Lage des homerischen
Ilion im rheinischen Musenm von 15843 pg. 28) behaupten, Neu-Ilion habe die Meinung des simtlichen
nachhomerischen Alterthomes, soweit sie uns nberliefert worden, fiir sich? Sind dies nicht Zeugnisse,
die iiber die Identitit des Ilion der Strabonischen Zeit mit dem des Homer gich verneinend aussprechen ?
Sollten ihm diese Zengnisse unbekannt gewosen soin?

**) Wir bemerken hier ein fiir allemal, dass wir den Namen Neu-Ilion fiix das spiter gegriindete aolische
Ilion acceptiren, lediglich nm Verwechslungen zu vermeiden, Die neve Stadt selbst fithrte einfach den
Namen llion und wirde bei ihrer ]ii!lbi]dlmg den Namen Neu-Ilion durchaus verabscheuet haben,
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Stadt zwei verschiedene Ansichten gehabt haben. Die eine war die wissenschaftliche,
welche das sogenanmte Dorf der Iienser (xcun Thitwv), die andere die populiire, welche
Neu-lIlion dafiir erklirte. Strabo aber selbst erklart sich mit Demetrius und der diesem
vorangegangenen Hestida, einer gelehrten Frau aus Alexandria Troas, fir das Dorf der
Hienser.

Die Lage aber dieses Dorfes ist nach Strabo nicht unumstosslich gewiss zu bestim-
men. Es liegt nach ihm 30 Stadien von Neu-Ilion und 10 Stadien von dem Punkte, den
er nach Demetrius fiir die Kallikolone Homers hilt. Und da nun Kallikolone als 40
Stadien von Neu-Tlion entfernt angegeben wird, so liegt es in gerader Linie mit diesem
und Neu-Ilion auf dem zusammenhiingenden Riicken, welcher den die Ebene von Troja
umgebenden halbkreisformigen Berggiirtel in Gestals eines Radius in zwei Kreissegmente
theilt. Neu-llion selbst liegt an der iussersten Spitze des Radius im Centrum des Kreisos.
Andrerseits aber sagt Strabo, dass das Dorf der Ilienser ein wenig oberhalb der skaman-
drischen Ebene (d. i. nach ihm: oberhalb der Ebene des Menderd) in oder an demselben
liege, dass es umlaufbar gewesen. Ferner bezeichnet er den Erineos, der in der Nihe
des Ortes ist, als in der skamandrischen Ebene liegend. Hiernach verlegt Herr Prof.
Ulrichs die strabonische xcuy ‘Théov nach dem hentigen Atzik-kioi, welches den letzeren
Anforderungen entspricht und auch den ersteren, mit -Ausnahme der nur 10 Stadien
grossen Entfernung von der Kallikolone des Demetrius, nicht widerspricht,

Sonach hitten wir also als Ueberlieferung des Alterthums iiber die Lage des alten
Troja drei Ansichten. Troja blieb nach der éinen seit der Zerstirung durch Agamemnon
verwiistet und Gde. Es lag nach der andern an der Stelle von Neu-llion, in welchem es
neu erstand oder gar fortlebte. Endlich drittens lag es da, wo die zduy Tidov zu su-
chenist. Und diese dritte Ansicht birat die Alternative in sich, dass Troja entweder zwischen
Neu-Ilion und der Kallikolone des Demetrius auf dem Hiigelriiken oberhalb des Diimbreck
oder nahe der Ebene des Menderé an der Stelle des heutigen Atzik-kioi lag.

Wie nun werden wir aus diesem Trilemma herauskommen? Die Entscheidung 1st
einfach, sobald wir an die Ilias selbst und der von ihr an die Hand gegebenen topogra-
phischen Verhiltnisse herantreten. Da aber in der neuesten Zeit eine jede dieser Ansichten
von neuem ihre Verfreter gefunden, und nicht alle diese Vertreter sich mit Entscheidung
des Streites ,auf Grund entscheidender Naturformen (d. h. allein durch Uebereinstimmung
der vorhandenen Naturformen mit Homer)* einverstanden erklirt, sondern zum Theil ge-
urtheilt haben, dass ,keine Stelle der Ebene von Troja den Anspruch machen lkinne
fii die Stelle des homerischen Ilion anerkannt zu werden, ohne durch die Tradition
nachhomerischer Schriftsteller empfohlen zu sein,* so miissen wir ja wohl zuge-
stehen, dass, nachdem Xerxes, Alexander, die Scipionen, Sulla, Cisar und mehrere romische
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Kaiser die Anspriiche der Neu-llier durch Begiinstigungen und Vorrechte anerkannt hutten,
sich der Glaube, dass Nen-Tlion das alte sei, festsetzte; und es ist daher ebenso natiirlich,
dass spitere Schriftsteller wie Dionys von Halikarnass, Plutarch, der Rhetor Aristides,
Dionys der Perieget, Quintus Smyrniins, Vergil, Ovid, Mela diesen Glanben ohne weitere
Priifung auf jene Autorititen gestiitzt annahmen, als dass wir, die wir unbeirrt durch diese
populire Tradition auf freierem Boden stehen, die wir die Zeugnisse des Alterthums in
ihrer Gesammtheit vor uns haben und sie mit den griindlichen Forschungen neuerer Reisen-
den, sowie mit Homers eigenen Angaben, vergleichen kinnen, uns nicht von diesen Nach-
geborenen bestimmen lassen.

Die Frage ist aber, da man einmal auf die Ueberlieferungen nachhomerischer Schrift-
steller sich beruft, welches sind die Schriftsteller, welche in der Zeit nach Homer bis auf
Alexander den Grossen, dessen Vorgang die populire Neun-Ilion giinstige Tradition fiir
immer feststellte, den Anspruch der Neu-Ilier anerkannten? Es ist der einzige Hellanikus,
dessen Kritiklosigkeit als eines der vorthucydideischen Logographen zur Geniige bekannt
und durch das ,ovx dxoifids inepviiadn® des Thueydides (I, 97.) sattsam gekennzeichnet
ist, und von dem wir ausserdem durch Straho (pag. 602) wissen, dass er nach seiner
mythischen Art den Neu-lliern zu gefallen beistimme, dass das damalige Ilion mit dem
alten dasselbe sei. Hellanikus verriith seine Voreingenommenheit fir das neuere Ilion
und seine Kritiklosigkeit offenbar durch die Behauptung, die Neu-Ilier seien wirkliche
Nachkommen der alten Trojaner und diese seien urspriinglich aus Griechenland nach Troja
gewandert. Homer aber nennt die Trojaner (I XXIV., 382) einfach dilodemoii.

Das Gebahren des Xerxes, Mindaros, Alexander und der ihnen nachfolgenden riimi-
schen Feldherren beruhte also lediglich auf dem eigenmichtig erhobenen Anspruche der
Neu-llier selbst, die sich nicht wenig damit diinkien die Bewohner der alten sagenum-
rauschten Stitte des pergamenischen Trojo zu sein. Nun ist uns aber von Strabo klar
und deutlich berichtet, dass Neu-Tion*) mit dem Tempel der Athene erst unter den Lydern
um 700 v. Chr. entstanden ist, und es ist nicht der geringste Grund an dieser geschicht-
lichen Ueberlieferung zu zweifeln. So ist es wenigstens schon unwiderleglich gewiss, dass
das alte Ilion nicht ohne Unterbrechung in dem neuen fortbestanden habe. Und, wenn
die Neu-Ilier sich selbst bis zu dieser Behauptung verstiegen, so erweckt die erwiesene
Unwahrheit der Behauptung kein gutes Vorurtheil fir ihre weiteren Behauptungen.

Aber stand nun nicht wenigstens das neuere Ilion auf derselben Stelle, auf der frither
das homerische Ilion gestanden? Nachdem Krosus die fiolischen, wie alle {ibrigen griechischen
Stadte Klein-Asiens sich unterworfen hatte, wurden, wie Strabo erziihlt, in spiterer Zeit

*) Es gehirte die Stade der #olischen Colonie an, die unter Archelaos, dem Enkel des Orestes etwi
70 Jahre nach Trojas Fall von Thracien nach den asiatischen Gegenden am Hellespont hiniibersetzte,
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die Neu-Ilier michtig und ihve Stadt wurde das Haupt aller Stidte, die zum grossen Theil
von Lesbiern gegriindet frither unter den Aeolern gestanden hatten. Alexander zeichnete
sie durch Vorrechte aus und nach seinem Tode wurde sie durch Lysimachus befestigt.
In: den Kimpfen der Rimer mit Antiochns heruntereekommen wurde sie durch Sulla und
César, wie wir oben bemerkt, wieder gehoben. Der Name Ilion, den sie sich gleich bei
ihrem Entstehen ohne Zweifel zur Erinnernug an die alt-ehrwiirdige Stadt, die ihren
Ahnen zehn Jahre im mannhaften Kampfe widerstanden, gegeben hatte, wurde bei ihrem
Aufblihen und bei erstarkender Kraft eine Versuchung fiir sie, sich nicht nur fiic die
Tochter dieser, sondern schliesslich sogar fiir das eigentliche alte Troja, welches nie zer-
stirt worden sei, zn erkliren. Dreist bezog sie nim bei mangelndem Wiederspruch die
topographischen Bestimmungen der Ilias auf die Umgebungen ihrer Stadt. Sie blieb nicht
dabei stehen einen Feigenbaum und eine Eiche in der Nihe ihrer Stadt fir den £givedg
und die @ypég Homers auszugeben; sie henannte auch eines ihrer Thore nach dem skiiischen
des Homer; sie bezog die Namen von Higeln, die aus Homer bekannt waren, auf solche,
die in der Nihe ihver Stadf waren, sie war dreist genug, dem alten Thymbrius den Namen
des homerischen Simois beizulegen, ja sie behauptete das alte trojanische Pallasbild zu
hesitzen und gleich seit Beendigung des Krieges die lokrischen Jungfrawen alljihrlich in
Empfang genommen zu haben, die um den Frevel des Ajax zu siihnen, geschickt wurden.
Aber in diesen letzteren Behauptungen ertappen wir sie auf frischer That bei der Liige.
Denn ihr Pallasbild war, wie Strabo berichtet, stehend, wihrend das des alten Troja sitzend
war, und die lokrischen Jungfrauen wurden erst seit der persischen Herrschaft gesendet.
Was aber bestimmt uns nun auch ihren fibrigen Angaben zu misstrauen und somit ihren
ganzen Anspruch fiir nichtig zu erkliren? Wir sehen noch ab von den aus der Ilias sich
ergebenden klaren und unzweidentigen Beweisen gegen ihve Anspriche. Herr von Ecken-
brecher will ja Ueberliefernngen nachhomerischer Schriftsteller nachgewiesen haben.
Nun so erinnern wir ihn noch einmal daran, dass sein einziger Gewihrsmamn fiir Neu-
llion Hellanikos ist, der sich selbst durch offenbare Unwahrheiten verrathen, und der, wenn
er auch nicht, wie Strabo sagt, in seiner mythischen Art aus Gefalligkeit gegen die Neu-
[lier fiir ihre Anspriiche gestimmt hitte, nicht der Mann war, einer schen lange vorhandenen
durch die Uebereinstimmung des Namens der Stadt und die Umtanfung der nmgebenden
Berge und Fliisse gestiitzten Ueberlieferung zu widersprechen. Thueydides bezengt uns
den Mangel an Kritik bei den Logographen, die ihm vorausgegangen. Und eine ganze
Reihe von dhnlichen Erscheinungen im griechischen Alterthum zeigt uns, dass gar hiufig
Erziblungen von berithmten Miannern und Stidten aus der mythischen Zeit ihrer urspring-
lichen Heimath entzogen und auf andere Orte, die in irgend einem Namen oder einer
Thatsache Ankniipfungen fiir solche Umdichtung fanden, bezogen wurden. Die Zeit der
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Kritik trat erst spiter anf und, so lange sie ihr ernst warnendes (Gesicht nicht erhoben,
kamen sich henachbarte Stidie der Gegenseitigkeit halber mit freundlichen Zugestindnissen
in Beziehung auf solche Umdichtungen entgegen. Wer aber hifte das neuere llion in einer
so frihen Zeit in Fortspinnung ihres Gewebes von naiven Umdichtungen storen sollen, da
sie ja, das Haupt der folischen Colonie, den ersten Anspruch zu haben schien auf die
FEhre das alte Troja zu reprisentiren und das ganze skamandrische Thal mit allen seinen
Umgebungen durch solches Wiederanfleben der alten Heroenmythen geehrt wurde? Aber
noch einmal, welches sind die Ueberlieferungen nachhomerischer Schriftsteller? Wir haben
oben eine ganze Reihe von bestimmten Zeugnissen aus dem Alterthum dafiir beigebracht,
dass Ilion, einmal von Agamemmon zerstort, nicht wieder aufgebant worden sei. Und
wollen wir auch die nach-alexandrischen unter ihuen preisgeben, weil ihnen ja Herr von
Eckenbrecher eine ganze Reihe spiterer Schriftsteller, die auf das Zeugniss des Xerxes,
des Alexander, des Cisar in diesem antiquarischen Streite geschworen, entgegensetzen
kann, so bleibt uns doch fiir die Zerstorung von Troja zunfichst Homer selbst der unwider-
leglichste Zeuge, und fiic die Nichtwiedererbauung sind Aeschylus und der Redner Lykurg
jedenfalls glaubwiirdigere Zeugen als Hellanikos, der Logograph, mit seiner sich selbst
verrathenden Gefilligleit fiir die Neu-Tlier. Was aber die Frage nach der nachhomerischen
und voralexandrischen Tradition am sichersten entscheidet ist der Umstand, dass selbst
die Schriftsteller, welche wie Xenophon und Herodot jene den Neu-Iliern giinstigen Opfer
des Xerxes und Mindaros in der Stadt derselben berichten, das neuere von dem alten
Ilion unterscheiden. Xenophon nennt die homerische Stadt Toole, die dclische dagegen
70 “Thwov und heisst die Bewohner jener Troer, die dieser aber Ilier. Herodot unter-
scheidet re: Hotdpov IThgpaue von dem Ilion am angeschwemmten Meeresufer. Und mit
Xenophon stimmen in dieser Beziehung Demosthenes und andere. Ja es scheint nns
unzweifelhaft festzustehen, dass die nachhomerische Tradition bis auf Xerxes und Alexander
in der Ueberzengung gelebt hat, dass das alte Ilion nicht wiedererstanden ist, da sonst
bei der Berithmtheit des alten das neue Troja ven den Dichtern der nachhomerischen Zeit
immer aufs neue wiirde berithrt und gepriesen worden sein. Den Vertheidigern aber des
neuen Ilion ist es nicht gelungen ausser Hellanikus auch nur eine einzige Stimme zur
Rechtfertigung der Behauptung, dass dieses Troja sei, beizubringen. Und so kionnen wir
getrost in des Aeschylus, des Herodot, des Xenophon, des Demosthenes und
des Lykurg Aeusserungen die Tradition des nachhomerischen Alterthums
fiir uns in Anspruch nehmen.

Was aber sollen wir auf die Zeugnisse eines Xerses, eines Alexander, eines Sulla,
eines Coisar geben? Wenn einmal die Umbildung der Tradition von dem alten Ilion auf
das neue vollzogen war, was hatten sie fiir Ursache die Richtigkeit der ihnen entgegen-
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tretenden Ueberlieferung zu beanstanden? Kam es ihnen darauf an die gelehte Frage
nach der Identitat der beiden Orte zn entscheiden oder geficlen sie sich in einem Aufzuge,
der den Ruhm der alten Stadt nicht minder auf sie selbst als auf die Stadt, in deren
Thore sie einzogen, zuriickfallen liess? Sind Konige und Heerfiihrer gelehrte Antiquare,
zur Entscheidung solcher Fragen geeignet? Man sagt Alexander habe viel Sinn fir Pogsie
gehabt und eine so grosse Vorliebe fir Homer, dass er die Gedichte desselben stets hei
sich gefithrt habe. Aber Sinn fiir die poétischen Schinheiten Homers haben ist doch etwas
anderes, als gelehrte antiquarische Studien machen. Was gilts? die Vertheidiger dieser
Ansicht machen uns noch alle unsere Philologi, so niichtern und prosaisch dieselben auch
oftmals sind, zu poetischen Genies, die Augenblicks bereit sind sich auf beschwingtem
Pegasus ins Reich der Phantasie zu erheben! Uebrigens wollen wir nicht zu bemerken
vergessen, dass Bickh (corp. inseript No. 3595) annimmt, Xerxes habe nicht in Neu-Tlion,
sondern auf dem wirklichen alten Pergamum ohne Tempel geopfert. Eben so wenig aber
als Xerxes und Alexander hatten die Scipionen, Fimbria, Sulla und Cisar, obwohl den
letzteren gelehrte Studien nicht gerade fern lagen, den Beruf, der Anmassung der Neu-
llier entgegenzufreten oder auch nur die Lust ihre Anspriiche zu bezweifeln. Sie nahmen
die Stadt fir das, wofiir sie sich ausgab, und damit gut. Leider aber wurde durch ihr
Auftreten nun die Tradition zu Gunsten der Neu-llier mehr und mehr befestigt, so dass
sie, die vor Hellanikus keine uns erhaltene Stimme des Alterthums fir sich aufznweisen
haben, hinterdrein blindlings als die Bewohner der alten Stitte Trojas angesehen und von
Dichtern und Geschichtschreibern gefeiert wurden, jedoch auch dann nicht ohne den
Widerspruch verschiedener nicht minder gewichtizer Zeugnisse gegen ihre Anspriiche
zu erfahven, wie wir dieselben bereits oben auch ans der nachalexandrischen Zeit ange-
fiihrt haben,

Unter denjenigen nun, die gegen die Anspriiche der Nen-Tlier auch nach Alexander sich
erhoben, befinden sich zwei (von denen der eine jedoch nur der Nachtreter des anderen
ist), welche sich nicht auf die Negation beschriinken, sondern, wie oben erwihnt, an die
Stelle der bekimpften eine andere nicht minder zweifelhafte Lokalsage setzen. Strabo
nimmt nach dem Vorgange des Demetrios von Skepsis, der selbst wieder der Hestifia aus
Alexandria Troas darin gefolgt sein soll, die Ehre, das alte Ilios zu sein, fiir die oben
ihrer Lage nach beschriebenen xzgjuy Tiéow in Anspruch. Ein weiteres Zeugniss fiir ihre
Behauptung wird von Strabo nicht angefihrt und es scheint ein solches iiberhaupt nicht
vorhanden gewesen zu sein. Denn da Demetrins durch Anfiihrung der Hestifa als Geg-
nerin der Anspriiche von Neu-Ilion die Berufung auf Zeugen doch nicht itherhanpt ver-
schmitht zn haben scheint, wiirde er, falls er anderer habhaft hitte werden kiinen, auch
diese gern fiir sich in Anspruch genommen haben. Entgegen aber steht dieser Ansicht
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ehenso gut, wie den Anspriichen der Nen-Ilier, was wir von der Tradition des vor-alexan-
drischen Alterthums gesagt haben, und die xwpy hatte in ihrem Namen dieselbe Ver-
jockung  wie Neuw-llion den Glanz der alten Troja auf sich herabzuziehen. Was dann
zuniichst Demetrius betrifft, so hemerkt Welcker (kleine Sehriften 2ter Band pag. XXXVIIL)
mit Recht: ,er zeige dadurch, dass er der Sage seiner Vaterstadt Skepsis folgte, wo-
nach dorthin Aeneas sich nach der Zerstirang Trojas zuriickgezogen haben sollte, in
Widerspruch mit den Sagen des Epos und selbst der der Ilier und des Hellanikus, dass
er wohl fahig war, die Sage der zwuy der Ilier, die als solche fir uns nicht die mindeste
Giiltigkeit hat, fiir baare Wahrheit anzonehmen.® Derselbe rigt ferner an ihm pg. X.
»dass er anf einem fiir diese Untersuchung funsserst niedrigen Standpunkt sich befunden
habe, wie sich aus vielen einzelnen Bemerkungen erkennen lasse. Und an einer andern
Stelle (pag. XXXVIL), _dass es ihm an der vollen Unbefangenheit und Freiheit gefehlt,
womit wir jetzo die Frage unbekiimmert um die Sage der dirflichen, wie der stidtischen
[lier,.da wenn die eine als Ortssage sich als erdichtet erweist, die andere, die auch eine
Ortssage ist, doch anch erdichtet sein kimnte, allein nach Homer zn untersuchen im
Stande und berechtigt sind.*  Strabo aber urtheilte, wie von allen Seiten selbst von dem
ihm unbedingt vertranenden Ulrichs anerkannt wird, nicht nach eigener Anschanung und
scheint anf die Untersuchung der Lage Trojas sich nicht aus eigenem Interesse, sondern
bestimmt von der Wisshegierde der Alterthumsforscher eingelassen zu haben. Er verrith
durch mancherlei Vorbehalte, dass er nicht einmal selbst von der unbedingten Haltbarkeit
seiner dem Demetrius nachgeschriebenen Anfstellungen iberzeugt war, wie man sich davon
des niheren bei Welcker pag. XXXVIIT und XXXIX. wunterrichten kann. Und neuere
Reisende, welche die Ebene von Troja durchforscht haben, bemerken, dass er im Allge-

meinen ein sorgloser Beobachter sei und viel von der Belehrung anderer abhiinge, dass
sein lockerer, obwohl gefilliger, Stil und seine philosophischen Betrachfungen der mathe-
matischen an einem Geographen erforderlichen Richtigkeit wenig gemiiss sein. Es fehle
nicht an strenger innerer Evidenz, dass er durch den grossten Theil der Gegenden, wovon
er handele, niemals gereist sei. Und da nun weder, wie wir schon bemerkt, seine und
des Demetrius Ansicht irgend einen Anhalt in der vor-alexandrischen Ueberlieferung hat.
noch auch nachher mit Ausnahme der allerneuesten Zeit irgend einen Vertheidiger gefunden
hat, also auch von der spiteren Ueberlieferung verlassen erscheint, so glauben wir ihn,
den geriithmten Geographen, zwar keineswegs mit der Wegwerfung behandeln zu diirfen.
die ®r wie Demetrius von Leuten erfahren hat, welchen die Aufstellungen dieser Minner
zur Sicherstellung ihrer unhaltbaren Behauptung von der ungetheilten Einiglkeit der Usher-
lieferung des nachhomerischen Alterthums fiir die Anmassung der Neuv-Ilier unbequem

waren. Wir heben vielmehr seine’ Einwendungen hervor um die Zahl derer, welche die
2
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Einigkeit auch der nach-alexandrischen Ueberlieferung storen, noch zu vergrossern. Wir
halten uns aber nach Obigem filr berechtigt seine Angaben fiir nichts anderes zu halten,
als wofiir sie sich offenbar selbst ausgeben, fir eine Lokalsage, die einer anderen nicht
mehr berechtigten, nicht ohne einen Schein von Glaubwiirdigkeit entgegengestellt wer-
den kann, .

Und so ist esuns denn hiermit erwiesen, dass weder Ilion noch die xeuy der
Ilier die unbestrittene Ueberlieferung des Alterthums fiir sich haben, dass
vielmehr das nachhomerische Alterthum, bis die 6ffentliche Meinung durch
Alexanders und anderer Minner von geschichtlicher Beriihmtheit Gebahren
geblendet wurde, in der Ansicht einig war, dass Ilion einmal von Agamem-
non zerstort nicht wieder aufgebauet, und also die Propheceiung des Pos-
etdon (Il VIL, 452. 453.) erfiillt worden sei. Und auch nach Alexander war
die Ueberlieferung zwischen dieser Ansicht und der Neu-Ilion giinstigen
mindestens getheilt.

Nun ist aber der gelehrte Streit seit Lechevalier's Auftreten im Jahve 1785 mit
grosser Heftigkeit ernenert worden. Lechevalier hat Troja zweimal bereist, einmal allein,
und dann mit dem franziisichen Gesandten in Constantinopel, dem Grafen Choiseul-Gouffier,
als in dessen Diensten befindlich. Er durchforschte die Ebene von Troja mit Aufmerk-
samkeit und liess sich in Bestimmung der topographischen Verhiltnisse derselben zuerst
und vor Allem durch die in der Ilias gegebenen Andeutungen leiten. Er suchte fiir die
Lage von Troja einen Punkt, der in allen Beziehungen zur Darstellung Homers passe und
fand denselben auf der Hiohe von Baalih im Riicken des heutigen Dorfes Bunarbaschi
in der Ecke, welche der Menderé bildet, indem er nach dem Durchbruche der fussersten
Ansliiufer des Idagebirges in die troische Ebene hervorbricht, um sich von da an in mannig-
fach gewundenem Laufe, im Ganzen aber in nordwestlicher Richtung bei Sigeum mit dem
Bunarbaschi- Wasser zu vereinigen und mit diesem gemeinschaftlich seine Wasser dem
Hellespont zuzufiiiven. Diesem Manne stimmte darauf in der folgenden Zeit die grosse
Mehr-Zahl franzisischer, englischer und deutscher Reisender, welche sich fiir die Frage
interessirten, zu, und es schien fast, als ob die Frage fiir immer unter Uebercinstimmung
aller Urtheilsfihigen auf dem Grunde der Beobachtungen Lechevalier's wiirde entschieden
werden. Da brachte zuniichst der Englinder E. D. Clarke einen Misston in die Ueber-
einstimmung durch die Behauptung, dass Troja und das Dorf der Iienser in Tschiblak
zu suchen sei. Und gelang es ihm auch nicht seine Behauptung zu rechtfertizen, so
haite er doch durch geschickte Benutzung der Blissen, die sich Lechevalier durch Mangel
an Griindlichkeit und gelehrtem Wissen gegeben, dessen System wankend gemacht. Und
die von ihm gemachten Einwendungen benutzend traten seitdem verschiedene andere
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Gegner auf, so dass die Mannigfaltigkeit der Ansichten neuerdings wieder gross zu werden
droht. Unter den deutschen Gelehrten hat sich zuniichst Forchhammer dem System
Lechevalier’s wieder zugewandt, nnd Welcker hat dasselbe in seinen Hauptpunkten mit
grosser wissenschaftlicher Schiirfe und Klarheit sowie durch griindliches gelehrtes Wissen
yu stiitzen gewusst. Diesen gegeniiher stehen bei uns von Eckenbrecher als Vertheidiger
der Anspriiche von Neu-Ilion und der leider schon heimgegangene Ulrichs, Professor der
Otto - Universitit in Athen, der sich fir die xepy Iliéov entschied nach dem Vorgange
Strahos, diese aber, wie wir oben gesehen, nach dem heutigen Atzik-kioi verlegte. So
sehen wir denn durch diese Vertreter, da Baalih noch heute unbebaut ist, wesentlich
dieselben 3 Ansichten wieder in den Vordergrund gestellt, die auch im Alterthum ihre
Vertreter gefunden. Und wenn nun gleich diese Vertreter im Alterthum sehr verschieden
an Zahl und noch mehr an innerer Geltung waren, wenn wir gleich fir eine noch nicht
wieder mit einer Stadt bebaute, jetzt mit Ruinen bedeckte Hohe wie Baalih die Ueberlie-
ferung des gesammten nachhomerischen Alterthums bis auf Alexander von der Nichfwieder-
erstehung Trojas nach seiner Zerstorung durch Agamemnon, wenn wir die anfgefundenen
Ruinen anf Baalih selbst vielleicht fiir die Entdeckung Lechevalier’s geltend machen kiinnten,
so wollen wir doch auf solche Stitzen verzichten. Nur muthe uns Niemand zu nach dem
Vorstehenden noch einmal auf irgend welche entgegenstehende Zengnisse im Alterthum
Riicksicht zu nehmen. Sollen die Zengnisse des Alterthums beriicksichtigt und gewogen
werden, so,sind sie unserer Amnsicht ginstiz. Wir wollen aber den Streit ganz unbe-
kiimmert um die Zeugnisse, da sie doch mindestens getheilt sind, auf Grund der in der
lliade vorliegenden topographischen Verhiltnisse entscheiden. Es gilt uns, wie Ulrichs
den Grundsatz theoretisch richtig aufstellt, ohne ihn doch in der Praxis zu befolgen, eine
Oertlichkeit zu suchen, die zu Homers Beschreibung passt, nicht aber den
Dichter zu Gunsten einer zweifelhaften Oertlichkeit willkirlich zu er-
kliren. Wir fragen also ferner nichts nach Autorititen und lassen uns am allerwenigsten
durch Entgegenhaltung von Hellanikus oder Strabo oder somst eines der Vertreter der
(Gegenansicht hestimmen. Auf diese Weise wird die Sache am reinlichsten entschieden
werden.

Und wo lag nun Troja zufolge der Angaben Homers? Fast muss man sich wundern,
dass daviiber ein Streit fiberhaupt habe entstehen konnen, so klar und deutlich so un-
zweideutig gewiss spricht sich Homer dariiber aus, wenn man die beziigliche Stelle ihrem
cinfachen Wortlante gemiss ohne Riicksicht auf die gekiinstelten Auslegungen die dieser
oder jener vorgefassten Meinung zu Liebe daran gekniipft sind, auffasst. Es heisst 1.
XXIL, 143 fig:
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Troja also hat nahe gelegen den beiden schinfliessenden Biichen, in welchem zwei Quellen
des wirbelnden Skamander hervorsprudeln. Und. die beiden Quellen sind so eingehend
und individaell geschildert, dass man auf den ersten Blick sieht, es kann sich in der
trojanischen Ebene unmiglich eine Erscheinung der Art zweimal wiederholen, Die eine,
heisst es, rieselt warmes Wasser, Dampf aber steigt rings aus ibr, wie von dlammenden
Feuer; die andere sprudelt im Sommer hervor wie Hagel, oder kalter Schnee, oder wie
gefrorenes  Wasser; bei ihnen aber sind breite Waschgruben, schon, von Stein, wo die
Frauen der Trojaner und ihre schinen Tochter einst in der Zeit des Friedens che die
Achiiersihne kamen, prangende Kleider wuschen.

Dieser Beschreibung aber entsprechen einzig wnd allein in der ganzen Ebene von
Troja die Quellen des Bunarbaschi-Wassers, diese aber auch, sofern wir nur bedenken,
dass wir es nicht mit der Schilderung eines Reisebeschreibers, sondern eines Dichters zn
thun haben, auffallend genau. Bei -Bunarbaschi (zu deuntsch: Quellenhaupt) entspringen
vierzig Quellen, die den tirkischen Namen Kirk-ghitis (vierzig Augen) fithren. Aus diesen
Quellen bilden sich zwei Fliisschen, die sich nach kurzem Laufe vercinigen. Das eine
von den heiden Fliisschen sickert allmiihlich aus vielen Quellen zusammen, das andere
aber hat den Vorzug gleich von Anfang an mit grosser Wassermasse aus vielen dicht
nebeneinander liegenden Quellen, die in einem viereckizen Bassin aus grossen Granit und
Marmorblocken von hohem Alterthum gefasst sind, hervorzubrechen. Nun haben zwar
diese Quellen im Allgemeinen dieselbe Temperatur zwischen 63 und 64 Grad Fahrenheit
oder doch nur eine wenig von einander verschiedene. Ein von dem oberwihnten Ge-

-
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sandten in Constantinopel dorthin gesendeter Maler Dubois versicherte, dass den 12. Januar
1816 und die folgenden Tage die warmen Quellen 2—5° wirmer, die kalten 1,—19 kiilter
als die Luft gewesen seien. Aher gewiss ist, dass die grossere Quelle sei ¢s nun in
Folge dicses Temperaturunterschiedes, sei es, was bei der Einzelnheit des Zeugnisses fiir
den Temperaturanterschied sicherer anzunehmen ist, weil das Wasser mit seiner urspriing-
lichen Wirme sofort, da wo es aus dem Boden hervordringt, der Luft eine breite Fliche
bietet, im Winter dampft. Der franzisische Reisende Maunduit ,steckte*) die Hand, in die
eine Quelle und fand sie warm zum Erstaunen: die Einwohner sagten, den Winter sei
das Wasser warm wie ein Bad, andere: es sei bedeckt mit dickem Rauch wie der eines
arossen Feuers. Clarke hirte von einigen Bauern, dass die eine Quelle warm sei. ,Dr.
Hunt fand die Quelle, in dem aus einigen Marmorstiicken und zerbrochenen Shulen ge=
bildeten Behilter von gewohnlicher Temperatur, horte aber von den Filirern, sie sei im
Winter soviel wirmer, als die wenig entfernten vielen Quellen, dass Dunst oder Dampf
aufsteige.“ Choiseul-Gouffier erfubr von dem Aga von Bunarbaschi dasselbe, was auch
Dallaway erzihltals von dem dortizen Aga, bei dem er wohnte, versichert, dass die grosse
gefasste Quelle bei einfallendem Frost stark dampfe. Nun spricht freilich Homer
nicht von einfallendem Froste, aber schon die Scholiasten denken ,mit Recht und aus
der Nator der Sache® (Welcker) ans Séoei hinzu: gaucwm. Genug die eine grissere
Quelle dampft wirklich zu Zeiten und aus allen Berichten der Reisenden geht hervor, dass
trotz der im Ganzen gleichen Temperatur der Quellen, fiiv deren ausserordentliche Schin-
heit selbst Herr von Eckenbrecher (,iiber die Lage des homerischen Ilion® im Rheinischen
Musenm vom Jahre 1843 pg. 20) Zeugniss ablegen muss, der allgemeine Volksglaube die
eine der Quellen als warm, die andere als kalt bezeichne, Und ist es nicht natiivlich, dass
das Volk, welches nicht im Stande ist, den iiber der einen Quelle trotz der gleichen
Temperatur aufsteigenden Dampf physikalisch richtiz durch die der Somne zu leichterer
Verdampfung dargebotene grossere Wasserfliche zu erkliven, die dampfende Quelle fiir
warm und die nicht dampfende daneben hingegen fiir kalt hilt? Dergleichen Behauptungen
sikeit finden sich bei auffillizen Natoverschei-

im Gegensatz zu der physikalischen Wir
nungen, die der gemeine Verstand, da er sie nicht erkliren kann, fiir Wunderdinge an-
sieht, gar hifig beim Volke. Selbst Herr von Eckenbrecher muss diese unsere Auffassung
von der Sache unterstiitzen, und zwar gerade da, wo er die leichte Erkliarlichkeit des
Irrthums von Lechevalier dulegen will. ,Die Quellen von Bunarbaschi, sagt er (pg. 20).
verlieren, nach dem sie laulich aus der Erde hervorgesprudelt sind, gleich wenige Schritte
von ihrem Ursprunge etwas von ihrer Wirme, einige aber fliessen eine Strecke weit
unter dicht verwachsenen Gestriipp und Wurzeln fort, so dass sie an der wahren Sfelle

"} of. Welcker 1, cit. pg, L. Anmkg.
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ihres Ursprunges sehr schwer zuginglich sind, und ganz tioschend da zu entspringen
scheinen, wo sie schon lange den warmen Schoss der Erde verlassen haben. Vergleicht
man ihre Temperatur an den Stellen, wo sie ans Licht hervortreten, mit denen die un-
mittelbar aus der Erde hervorkommen, so findet sich ein geringer Unterschied.* Und
hieraus macht er nun den Schluss, dass ein nicht ganz genauner Beobachter verfilhrt werden
kimne zu glauben, hier eine kalte Quelle in der Nihe einer warmen gefunden zn haben.
Dieser ungenaue Beobachter ist nach unserer Ansicht das Volk. Und so rechtfertigt Herr
von Eckenbrecher wider seinen Willen unsere Ansicht von der Wahrscheinlichkeit einer
im Volke iiber den Wirmeunterschied dieser Quellen entstandene Tradition. Und was
Wunders nun, dass der epische Dichter, in dessen Natur es liegt das Wunderbare mit
Vorliebe zu erzihlen, solchen Volksglanben aufgenommen hat? Ist denn nicht Alles, was
er erzithlt anfgenommen aus dem Volksglauben ? oder wiiren uns seine Erzihlungen so
interessant, als sie es wirklich sind, wenn sie eigene Erfindungen uud nicht der Volks-
iiberlieferung entsprossen wiren ? Und nun, wenn uns der vings aufsteizende Dampf wie
vom flammenden Feuner im Vergleich mit der geschilderten Wirklichkeit doch etwas stark
aufeetragen erscheint, ja so bedenken wir nur, dass wir es mit einem Dichter zu thun
haben, dem an einem schinen poétischen Bilde oder malerischen Gegensatze mehr gelegen
ist, als an der niichternen Wirklichkeit, Die xgotve zwihgodo wirden wir also fir die
beiden Springe des Bunarbaschi-Wassers halten miissen, auch wenn nicht noch, um allen
Zweifel zn beseitigen, die zivvol edgées xadol Aalveor erwihnt wiirden, 69 efuare oypelievra
aivveenor Todwv dhoyor zalel 16 Fvperoes. Wer wiirde sie nicht in der Einfassung der
grossen warmen Quelle, dem Bassin aus grossen Granit und Marmorblicken von hohem
Alterthum erkennen? the marble, sagt Clarke, and granit slabs arrount it are of great an-
tiquity. Wo aber findet sich etwas flmliches an irgend einem andern Punkte der trojanischen
Ebene? Weder Neu-Tlion noch Atzik-kioi noch die xduy TAdéwy haben, wie Demetrins
und Strabo (dieser wenigstens stillschweigend), wie Ulrichs und von Eckenbrecher zuge-
stehen miissen, iiberhaupt zwei Quellen in ihrer Nihe aufzuweisen, geschweige denn zwei
golche, an denen sich ein Unterschied von Wirme und Kilte, an denen sich die schonen
steinernen Wascheruben nachweisen liessen. Demetrius von Skepsis erklirt die warme
Quelle miisse ausgegangen sein. Herr von Eckenbrecher meint, dass wenn beinahe 3000
Jahre nach Homer in der Nihe von seinem Ilion mur eine kalte Quelle, nicht aber eine
warme, die schon zu Strabos Zeit nicht mehr vorhanden gewesen, neben ihr sich finde,
so diirfe man hierauf uicht zu viel Gewicht legen, eben so wenig als bei einer antiken
Statue ein abgeschlagener Fuss oder verstimmelter Arm uns hindern wiirden, sie fiir den
Gott oder Heros zn halten, dem iibrigens ihr ganzer Typus entspriche. Andere haben
das Verschwinden der Quellen bei der von ihmen beliebten Stitte des alten Troja gar
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durch eingetretene Erdbeben zu erkliren gesucht. Ganz wohl, wenn nur nicht die beiden
Quellen mit ihren schimen Waschgruben noch heute lebendig vor unseren Augen bei
Bunarbaschi stinden. ,Ein Beurtheilet von Maeclarens Schrift, welcher den Griinden fiir
Neu-llion nichts entgegen zu setzen vermochte, gestand wenigstens, dass in den Quellen
des Skamanders nach der Ilias eine uniiberwindliche Schwierigkeit iibrig bleibe.®)* Und
in der That dicse zwei Quellen bestimmen die Lage des alten Troja fiir immer unver-
riickbar. Die Waschgrube und das Dampfen der einen sind Zeichen, die zur Beschreibung
Homers sich verhalten ich will nicht sagen wie ein Ei zum anderen, aber genau so wie
eine dichterische Schildernng zu dem geschilderten Gegenstande. Dass Sirabo dieser
Quellen nicht gedenkt, ist ein neuer Beweis, dass weder er, noch der, dem er folgt, die
Ehene griindlich durchforscht haben, Denn was Homer dort sah und was heute noch dort
quillt, das wird auch zu Demetrius und Strabos Zeit zu sehen gewesen sein, Will man
nicht eine tendenziise Verschweigung, wozn wir unsrerseits uns nicht fiir berechtigt halten,
bei ihmen annehmen, so ist es gewiss, dass beide, von dem Neu-Ilion oder der zopn der
Hier giinstigen Gerede geblendet, ihre Forschungen nicht fiber das diesen beiden Orten
niichst gelegene Gebiet hinans erstreckt haben. Herr von Eckenbrecher meint (1. 1. pg. 43};
es scheine, dass Demetrius von Skepsis in der Ebene von Troja nur in seiner frithen
Jugend anwesend gewesen sei, und dass Strabo nicht viel von ihr aus eigener Erfahrung
kannte. Dem Herrn von Lckenbrecher selbst aber erwidern wir, dass, wenn es sich nm
die Bestimmung der Uehereinstimmung einer Statue mit einem iiberlieferten Typus handelt
wir doeh von zwei in Frage stehenden (sollten sie auch, was hier nicht der Fall ist, dem
iiherlierferten Typus sonst ganz in gleicher Weise entsprechen) diejenige vorziehen miissen,
welcher der Fuss oder der Arm nicht abgeschlagen ist, wenn an diesem Fusse oder Arme
ganz hesondere Merkmale sind, die, wie hier bei den zwei Quellen der aufsteigende Dampt
und die Waschgrube, untriigliche Zeichen fiir die richtige Entscheidung abgeben.

So nehmen wir denn kraft dieser uniriiglichen Zeichen von der Hiohe Baalih im
Riicken des heutizen Dorfes Bunarbaschi als von dem BSitze des alten Priamus Besitz,
und nichts wiirde uns aus demselben zu verdringen vermdgen, auch wenn wir nicht noch
andere handgreifliche Beweise zun Gunsten Baalil's anzufiihren vermichten.

Ehe wir aber zu diesen weiteren Beweisen schreiten, haben wir aus der ehen be-
sprochenen Stelle der llias noch eine andere fiir die richtige Erkenntniss der Topographie
des alten Troja und somit fiir die klare Vorstellung der in der Llias dargestellten Kimpfe
nicht minder wichtige Schlussfolgerung zu ziehen.

Evda Te mpyni
Jotel drelosove Zxaudvdgov dunjsvrog.

*) of. Welcker 1. eit. pg. LIIT,




18

Wer konnte, wenn er diese Worte unbefangen liest, glanben, dass hier von anderen
Quellen, als: denen des Skamander die Rede ist? ,Wo die®) zwei Quellen des wirbelnden
Skamander hervorsprudeln,® so lauten die Worte bei Homer. Konnen unter den Quellen
des Skamander Quellen eines anderen Flusses als des Skamander verstanden werden?
Dennoch hilt der so hoch verdiente und in dieser ganzen Frage sonst so klar sehende,
alle anderen Irrthiimern mit seinem griindlichen Wissen und seinen feinen Beobachtungen
heseitigende Welcker diese Quellen und die daraus entspringenden Quellfliisse, welche er
mit Recht fiir ,ein ewiges Naturdenkmal der Lage von Troja® ansieht, fir Quellfliisse
nicht des Skamander, sondern des Simois. Er nemnt den sich nach Homer aus diesen
beiden Quellfliissen in der Nihe der Stadt entwickelnden Fluss Simois, obwohl er ein-
oesteht, dass er von Homer selbst Skamander genannt werde. Sonderbar freilich, fiigt er
hinzu, aber doch begreiflich, da der Simois ein Zufluss des Skamander ist, in den ernach
ungefihr zwei Drittheilen seines Lanfes bis zur See sich ergiesst. Ja sehr sonderbar und
schier unbegreiflich, wie jeder; der die Sache unbefangen beurtheilt, zugeben muss. Wie?
wiirde man, wenn von den Guellen der Saale die Rede ist, glanben, dass die Quellen der
Elbe gemeint sind, weil die Saale, sich in die Elbe ergiesst? Wie aber kommt ein so
seharfsichtiger klar sehender Mann zu solcher Begriffsverwechslung? einfach weil er der
Meinung der alten Erklirver, die mit Strabo und den Neu-Tliern den heutigen Menderé fiir
den Skamander Homers halten, der hoch auf dem Ida 300 Stadien von den Quellen bei
Bunarbaschi entspringen soll, nicht widersprechen zu diivfen glaubt. Unbegreiflich, dass
ein Mann, der die dreiste Umtaufung von Seiten der Neu-Ilier und des Strabo so klar er-
kennt und so iiberzengend dargelegt hat, doch dieses eine Stiick ihrer tendenziisen Ver-
tauschanungen festhilt. Freilich er hillt sich tiberzeugt, dass Herr von Eckenbrecher
unwidersprechlich erwiesen, dass der Menderé wirklich der Skamander sei, und meint,
dass alle Umstinde und alle Beiwbrter Homers fiir diese Behauptung sprechen, Davon
nachher. Zunichst aber, wie hilft sich der hochverehrte Mann iiber die von ihm selbst
als sonderbar hweuhnoh- Erscheinung hinweg, dass Homer an dieser, wie er selbst sagt,
fiir die Lage Trojas entscheidenden Stelle den Fluss, welchen er selbst fir den Simois
ansieht, Skamander nennt? Er greift zuriick auf die in den Scholien viermal wiederholte
Losung des Rithsels, die er fir cbenso sicher als einfach hilt. Ans dem Skamander
s::gnn diese flissen unterirdisch die bciden Quellen ab. Sie ergiinzen also ein dxd oder iz,

) Ueber die Unb '\"I"\lilllh]t(’l', dass Herr von Eckenbrecher bei nnserer Auslegung der Worte den
a’\Jll’u‘l bei mpyat vermisst und in er Weglassung desselben eine besondere Absicht des Dichters ver-
muthef, "|"‘Ill gich Weleker 1, e, pg. XVI. aus, Mnnﬂ.‘lr wir einen Maifn wie Herrn von Eckenbrecher
erst noch an die Unentwickellieit des Gebranehes der Artikel bei Homer erinnern? Man lese unter
andern nur noch einmal, was Primaner ans K ars gricch. Sprachlehre {‘-’lt"r Theil 2tes Heft 50, 3 in
den Schlussworten der iten Anmerkung) lernen, So sehr machen vorgefasste Meinungen blind gegen
besseres Wisson.
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Aber kann wohl eine solche Ergéinzung irgend einem unbefangenen Leser ecinfallen, da sich
der Genitiv ganz naturgemiiss an den Nominativ mppel anschliesst? Diese Ergiinzong ist
eine pure und nude zu Gunsten einer fiir wahr gehaltenen Tradition gewaltsam in den
Text hineingetragene. Dass die Scholiasten darvanf kommen ist wobl erklirlich, weil sie,
der Meinung der Neu-Ilier und des Strabo ohne Priifang folgend, den Menderé ohne Arg
fiir den Skamander hielten. Auch die Begrindung ihrer Erklirung durch die Erginzung
der Priposition dxd oder &v scheinen sie ans Strabo geschdpft zu haben, welcher die Ver-
muthung aufstellt, dass die kalte von jenen beiden Quellen, die Homer dicht bei Ilion enta
springen lasse, vielleicht deshalb eine Quelle des Skamander genannt worden sei, weil sie
unter der Erde aus diesem abfliesse und spiter bei dem Dorfe der Ilienser wieder her-
vorkomme. Aber wie ungereimt ist diese ganze Anschanung Strabos! Alse aus dem in
der Ebene fliessenden Skamander, sondert sich ein Theil seines Wassers ab und fliesst
anf den Bergen neben der Ebene (denn auf diesen liegt nach Strabos eizener Be-
schreibung das Dorf der llienser) wieder hervor? Das Wasser liuft also die Berge hinan?
Es ist ersichtlich, dass Strabo die Gegend, die er beschreibt, nicht aus eigener Anschauung
gekannt hat. Und die Scholien tappen ihm blindlings nach. Auch Ulrichs hat in seiner
Abhandlung iiber die Lage Trojas (im rheinischen Musenm 3ter Jahrgang 1845) Seite 579
eine solche Anschauung aufnehmen kionnen. Bei Welcker freilich steht die Sache in sofern
anders, als er ja nicht die aus dem Skamander abgeleiteten Quellen oberhalb bei der %oy
Tiitoy oder bei Atzik-kioi wieder hervorkommen lisst, sondern sie in den Quellen hei
Bunarbaschi, die unterhalb nach ibm den Namen Simois annehmen, wieder findet. Aber
canz abgesehen davon, dass er ja Strabos, des Urhebers dieser Erklirungsweise, Ansicht
selbst verwirft und dessen Glanbhaftigkelt stark in Zweifel zieht, wie kann er diese auf
die Erglinzung von dxo oder & gestiitzte Erklirung fiir ebenso einfach als walir ansehen?
eine Erklivang der die Kiinstelei hell und deutlich aus den Augen leuchtet, eine Erklirung,
die, wie gesagt, nur zu Gunsten einer fiir unumstisslich gehaltenen Thatsache moglich ist.
Wie, es wire einfach ein dxd oder & zu einem Genetiv zu erginzen, der sich ganz natur-
gemiiss an einen andern Hauptbegriff des Satzes anlehnt? Es wire einfach den Ausdruck
,Quellen des Skamander® so aufzufassen, dass darunter die Quellen eines anderen Flusses
verstanden werden, weil dieselben unterirdisch nnd unsichtbar an der andern Seite der
Stadt aus dem Skamander abfliessen? Dergleichen Erklirungen beweisen von nenem, wie
sehr sich selbst hochbegabte Minner durch vorgefasste Meinungen zu Unmiglichem ver-
leiten lassen. ,Wie der Erasinos bei Lernii, so fussert sich Welcker (pg. XLVIIL) weiter,
der aus einer tiefen Grotte des Chaon so priichtig hervorbrichf, jetzt Kephalari genannt,
nach Herodot Strabo und Pansanias aus dem stymphalischen See unter den Bergen abfloss,

oder, was Ulvichs anfiihrt, die Kastalia unterirdisch, wie man glaubte, aus der Kephissosquelle
3
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bei Lilia nach Delphi drang, so erklirte man sich in Troja die reichen Quellen vor dem
skiiischen Thore als einen Abfluss ans dem Skamander an der andern Seite der Stadt
unter der felsigen Hihe der Stadt her.¥ Nicht in Troja erklirte man sich die Sache so.
Welcker erklirt sie $0,*) nachdem ihm Strabo und die Scholiasten den Weg dazu gezeist
haben. Aber beweisen denn die vorliegenden Vergleiche etwas anderes, als dass wirklich
etwa die Quellen vor dem skiischen Thore aus dem Skamander abgeflossen sein kinnten?
beweisen sie aneh, dass diese abfliessenden Quellen mit Recht Quellen des Skamander
genannt werden konnten, wenn sie nicht wirklich Quellen dieses Flusses sind? Werden
denn die Quellen des Erasinus darum, weil sie aus dem stymphalischen See abfliessen,
auch Quellen des stymphalischen Seees genannt? oder werden sie, weil der Erasinus sich
in den Phryxos ergoss darum Quellen des Phryxos genannt? Und was die Kastalia be-
trifft, so wissen wir zwar, dass ihre Wasser bei Ovid, weil nach der Ortssage ein Theil
der Cephissosquelle nach Delphi floss, cephisische Wellen genannt werden, aber der Aus-
druck ,cephissiche Wellen® ist doch nicht gleichbedeutend mit ,den Quellen des Cephis-
508.“ Auch dass Plato den Skamander und Simois, wie Welcker bemerkt, briiderliche
I'liisse nenne nach dem homerischen gfis xzedfpvyre, kann uns nimmermehr bestimmen
zit glauben, dass er die Quellen des einen mit dem Namen der Quellen des anderen
belegt haben wiirde. Es hilft also nichts wir miissen schon festhalten, was Homer sagt,
idass die Quellen bei Bunarbaschi die Quellen des Skamander seien.
Drass nun aber wirklich der linke von den beiden Fliissen der Skamander, der rechte
aber der Simois sei, dafiir liegt ausser dem Wortlaut der besprochenen Verse 147 u. 148
im 22ten Buche der Ilias, die Anschanung der ganzen Ilias zam Beweise vor, Diese Ord-
nung der Flisse, dass der Simois der linke, der Skamander der rechte sei, hatten doch
wenigstens die Neun-llier und die Bewohner der zeun, diese Ordnung haben Ulrichs mnd
von Eckenbrecher als Minimum von einer richtigen Anschauung festgehalten. Sollte nun
der Mann, dem sonst nicht zum geringsten Theile die Feststellung der richtigen Anschau-
'ungen zu danken ist, sollte Welcker diese richtige Ordnung verkehren wollen?
Der erste Kampf der llias findet nach IL VI, 2 fig. zwischen dem Simois und
dem Xanthus statt.
morde 0’dip Fvdw wat Ev®® Vves pdyy wedlow
dddjloy Hvvopivay yalxjosa ovoe
pedanpvg Zipdevrog LWk Havdown godan.
Im Laufe dieses Kampfes wird Aphrodite, welche ihren Sohn Aeneas den hart be-
dringten zu reiten sucht, V., 336 von Diomedes verwundet.

# und Fisi in seiner Aunsgabe der Ilias Berlin 1858 folgt ihm in dicser Ecklirung.
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80" Emopsbapevog pepefipov Tudsog vidg
tixonw oliruce yeipr psrdiuevog bEa dovel
Die verwundete wird von der windsehnellen Iris aus dem Getiimmel entfiihrt und
findet zur Linken der Schlacht den grimmigen Arves sitzen V., 335.

ebger Emave pdyys in'douorsge: Sovgov “done

Tjugvoy.

Dieser aber sitzt nach V., 36 am hohen Ufer des Skamanders, wohin ihn Athene

durch listige Ueberredung aus der Schlacht entloekt hat.
wg elwovoe pdyng ifyaye Sovigov "Aone
tov piv Enare xeBeloey Ix'iidern Zrnapdvion

Also Ares sitzt zur Linken der Schlacht, welehe zwischen dem Xanthus und dem
Simois wiithet, am Ufer des Skamander. Der Skamander also legt zur Linken. Von
welchem Standpunkt aus ist die Richtung nach links bestimmt? Will man vom Standpunkt
der Kimpfenden ausgehen, so ist es die Aphrodite, die anf Seiten der Trojaner kampit,
welche den Aves zur Linken am Skamander findet. Ihr natiivlicher Standpunkt ist im
Kampfe der, dass sie Troja den Riicken und den Schiffen der Achiier das Gesicht zu wendet.
Zur Linken heisst also fiir sie in Westen. Will man, was fiir uns das natiirlichste ist,
die Richtung nach dem Laufe der Fliisse bestimmen, so nimmt man den Standtpunkt mit
dem Riiken nach der Quelle gewendet und auch so heisst zur Linken nichis anderes als
nach Westen. Endlich aber ist es bekannt, dass der griechische Vogelschauer sein Gesiclit
gegen Mitternacht kehrte, Also, wenn andere Bestimmungen fehlen, ist die linke Seite
in griechischen Schriftstellern die Abendseite. Man wende sich also, wie man wolle, man
withle unter den miglichen Standpunkten, immerhin wird® der Skamander, bei welchem
Arves von der Aphrodite gefunden wird zur Linken der Schlacht, gegen den Simois der
westliche Fluss sein. Dieser Beweis ist unwiderleglich. Will also Welcker, dass der Men-
deré der Skamander sei, so darf er nicht das Bunarbaschi-Wasser Simois nénnen, er muss
diesen Namen dem Dumbrek, wie die Neu-llier und Strabo, oder irgend einem auf der
Westseite des Skamander fliessenden Flusse beilegen. Denn der Kampf findet zwischen
dem Xanthus und Simois statt und von den beiden Fliissen ist der Xanthus (Skamander)
der westliche. Wir aber wissen, dass die Quellen bei Bunarbarschi die des Skamander
sind und halten es hiernach und nach dem eben Erdrterten fir unwiderleglich, dass das
Bunarbaschi-Wasser der Skamander Homers ist.

Wir sagten die Anschauung der ganzen Ilias diene zum Beweise mnsrer Behauptung
und verweisen, um in Darlegung einer ohnehin schon festgestellten Sache nicht zu weitlinfig
zu werden, nur noch auf 3 Stellen.

IL VIL, 560 wird erzihlt die Trojaner, welche in der zweiten Schlacht bei Verfolgung
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der fliehenden Achiver durch die einbrechende Nacht gehindert werden, hiitten zwischen
den Schiffen und des Xanthus Strémungen zahlreiche Wachtfeuer vor Tlinm angeziindet.
Denken wir uns unter dem Xanthus den Menderé, wie ist dann die Lage der Wachtfeuer
zwischen diesem Flusse und den Schiffen vorstellig zn machen? Die Trojaner liegen zwar
vielleicht ganz dicht vor der Mauer und dem Graben der Griechen, aber doch eben noch
vor denselben. Der Menderé fliesst in diesem seinem unteren Laufe fast direct von Siden
nach Norden. Was soll es nun heissen, wenn man einen Gegenstand als zwischen einer
direkt von Norden nach Siiden gradhin laufenden Linie und einem oben iiber derselben
sich rundenden Halbkreis, in den jedoch der fragliche Gegenstand noch nicht eingedrungen
ist, befindlich bezeichnet? Sofort aber wird die Sache klar, wie ein Blick aufirgend welche
Karte der Ebene von Troja beweist, sobald man unter dem Xanthus das Bunarbaschi-
Wasser sich denkt. Nimmt man an, dass der Kanal von Erkessi nach der Beschika-Bey
schon bestanden, so ist ein breiter Raum recht eigentlich zwischen den Schiffen und diesem
Kanal, aber auch ohne diese Annahme ist zwischen dem Palai-Skamander und den Schiffen
Raum fiir die Wachtfener der Trojaner.

Auf II. XI, 498 und 499 brauche ich nach dem oben iber das &x'dotorepd V. 355.
Gesagten nur mit dem Finger zu weisen.

Schliesslich, nm nicht zu ermiiden, nur noch einen Blick auf den Anfang von Il XXL
Die von Achilles verfolgten Trojanner gelangen an die Furth des breitstrémenden (sie!l)
Flusses des wirbelnden Xanthus. Dort trennt sich die Masse. Der eine Theil. wird, wie
die Erwahnung der Furth genugsam andeutet, nach Ueberschreituing derselben die Ebene
entlang zur Stadt getrieben. Achills Schift stand zunfichst dem Sigeum uuf der linken
Seite der Fliisse. Er jagt also von Westen her die Trojaner zum Xanthus. Nur denke
man sich unter dem Xanthus wieder den Menderé, so befinden sich die flishenden Tro-
janer nach Ueberschreitung desselben auf dessen rechter Seite, und auf dieser wollen sie
nun die Fbene entlang nach der Stadt gelangen. Nun liegt aber die Stadt anf der linken
Seite des Menderé, sie weichen also durch Ueberschreitung desselben geflissentlich von
ihrer natiirlichen Riickzugslinie ab, sie remnen recht absichtlich in ihr eigenes Verderben.

Doch genug. Wir kinnten zu weiterer Sicherung noch auf die Griinde, welche
Forchhammer in seiner Abhandlung iiber ,die Ehene von Troja* fir unsere Sache beibringt,
eingehen, doch ziehen wir es vor, dieselben bei Wiederlegung des Herrn von Eckenbrecher
zu benutzen, in welche einzugehen wir durch die uns unerklirliche emphatische Berufung
Welckers genithigt sind, bei welcher wir uns aber nach Obigem ausdriicklich von einem
nochmaligen Eingehen auf das Zeugniss Strabos lossagen.

Die Berufung Herrn von Eckenbrechers auf Plinius wird von Forchhammer 1. cit,
pag. 26. mit voller Klarheit zuriickgewiesen, und dieser Schrifisteller vielmehr nach seiner
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Aeusserung hist. natur. 5, 30 als ein gewichtiger Zeuge fiir den Bunarbaschi-Skamander
erwiesen. Die Aeussernng desselben iiber die Schiftbarkeit des Skamander wird von
Forchhammer auf den Bunarbaschi-Su bezogen, weil der Menderé die grissere Zeit des
Jahres auch fir die kleinsten Kihne nicht schiffbar ist. Der Bunarbaschi-Su dagegen triigt
zu aller Zeit Kihne von der Mindung am #geischen Meere bis an seine Quelle. Hiernach
kann anch der Menderé nicht als ,der bei weitem bedeutendste Fluss der Ebene
von Troja® angesehen werden. Die hreiten Flichen, welche die sumpfartigen Erweiterungen
des Bunarbaschi-Su bilden, geben ihm zumal bei Ueberschwemmungen jedenfalls ein be-
deutenderes Ansehen. Ueberschwemmungen aber werden auch Seitens des Bunarbasehi
ausdriicklich von Forchhammer konstatict. Derselbe Gelehrte bemerkt (S. 26.), dass ehe
der Kanal gegraben war, der Bunarbaschi ein stets fliessender Strom habe sein miissen
und im Semmer auch nach der Vereinigung mit dem Menderé auf dieser Strecke bis ans
Meer die grissere Wassermasse geliefert habe. Daher es erklirlich sei, dass der Simois
an der Miindung zuweilen Xanthos genannt wurde. Die Beiwirter betreffend, welche
Homer dem Skamander gibt, bemerkt Forchhammer, dass sie gerade vorzugsweise auf den
Bunarbasehi-Su anwendbar seien, selbst das ,des grossen® Flusses, wenn man ihn nicht
mit Rhein und Donau, sondern mit den Fliissen Griechenlands vergleiche und erwiige, dass
er zur Zeit des Ausiretens, wenn er als gelber Fluss (Xanthus) das Winterbett fiille, ein
grosser Fluss werde. Und auach uns scheint fiiv griechische Verhiiltnisse das Beiwort péyeg
vieimehr auf einen havelartig erweiterten, als anf einen im Sommer bis auf einen ganz
schmalen Streifen vertrocknenden Fluss zu passen. Auch die Havel erscheint weit beden-
tender, als sie ist. Homer aber urtheilt nach dem Augenschein. s ist offenbar, dass die Bei-
wirter fSadudivngs, fed ‘dooog, depvoodlrye, edppeis sehr wohl auf einen sanfh hinschleichen-
den, wie von Eckenbrecher selbst den Bunarbaschi-Su nennt, Fluss mit sumpfartigen Erweite-
ringen passen, und dass das Beiwort sdpvgiwmv (XX1, 304) allein einem solchen und nicht
einem Flusse, wie dem Menderé beigelegt werden kann. Ebenso ist es klar, dass nur der
Menderé mit seinem geschlingelten Bette den Namen des windungenreichen (Simois) ver-
diene. Das Beiwort dumersjs aber von Zeus (dem regnenden), vom Himmel gefallen hat
jeder Fluss der trojanischen Ebene nach Forchhammers Beschreibung 1. cit. pg. 18 mit
Recht, mit besonderem Rechte aber der Bunarbaschi-Su. Ferner das Versenken lebendiger
Pferde in den Fluss von Seiten der Einwohner Ilions, anf welches von Eckenbrecher auf-
merksam macht, ist viel eher demkbar in Beziehung auf einen Fluss mit sumpfartigen
Erweiterungen, als bei einem lebendig fliessenden. In Beziehung darauf, dass die durch
Achill in den Fluss getriebenen Trojaner haben schwimmen miissen, wird Niemand be-
streiten, dass in dem Lisgar und den anderen Erweiterungen des Bunarbasehi-Su genug
Stellen gewesen sein werden, in denen die Trojaner haben schwimmen miissen. Auch sind
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diese Erweiternngen recht geeignet einem flichenden Kriegsheere Hindernisse in den Weg
zn legen. Ja es ist uns ganz deuflich, dass die Bilder, welche uns im 21ten Buche der
llias dargeboten werden von dem Morden des Achilles im Xanthus und dem Hinundher-
schwimmen der vor dem Wiithen desselben flichenden Trojaner und dem Herumtreiben
der unabsehbar vielen Leichen in dem Flusse, endlich auch von: der Verfolgung des flichen-
den Achilles durch den Fluss ganz und gar keinen Sinn haben in Beziehung auf einen im
Ganzen gleichmiissig tiefen in ein (man vergrissere sich den Menderd auch noch so
gehr in der Phantasie) #émmerlin enges Bett eingeschlossenen Strom. Es kommt bei
richtiger Vorstellung dieser Bilder eben gar nicht auf die Tiefe und das Reissende, Gewaltize
des Flusses an. Im Gegentheil je tiefer und bedeutender wir uns dem Menderé denken,
desto weniger ist es denkbar, dass Achill darin festen Fuss zu den vielen darin vollzogenen
Standkimpfen habe fassen kimnen. Ganz anders dagegen in Beziehung auf den Bunarbaschi.
Dieser muss seiner Art nach nothwendig bald sehr flach, bald in den Erweiterungen tief
sein, er bietet also Gelegenheit eben so sehr zum Feststehen, als zum Umherschwimmen.
Er gibt den Fliichtigen Gelegenheit zu eniweichen, ja sich zu verbergen. Er hindert den
Kampf nicht durch sein reissendes Dahinfliessen, er bietet Flichen dar, anf denen die Ge-
mordeten hernmtreiben kinnen, und endlich ist erst bei seiner Natur, hei seinen Sumpf-
hildungen recht erklivlich, wie der flichtige Fuss des erschreckten Achilles immer wieder,
wenn er glaubte frocknen Boden erreicht zu haben, durch neune Sumpflachen gehemmt
wurde. Ja es ist gewiss, dass eine deutliche Vorstellung von den Bildern des 2l1ten
Buches der Ilias nur in Beziehung auf den Bunarbaschi miglich ist. Doch kehren wir
von diesem Exkurs zuriick zn der peinlichen Aufgabe Herrn von Eckenbrecher in seinen
Beweisfithrungen zu verfolgen, der wir, wir wiederholen es, uns einzig und allein darum
unterzogen haben, weil Welcker, dem wir so gern gerecht werden, weil wir ihm soviel
verdanken, darauf ein so grosses Gewicht legt. Wir wollen es kurz machen. Es ist falsch,
dass der Menderé durch 2 oder 3 andere Flisse verstivkt werde. Weder der Kalifathi-
Osmak noch der Dumbrek ergiesst sich in denselben und ob sie es je gethan bleibt trotz
der Ueberliefernng Straboes®) zweifelhaft. s ist falsch, dasssicag auf steile Ufer zn deuten
sei vgl. hieriiber Buttmans Lexilogus. Es ist falseh, dass das Bunarbaschi-Wasser keine
hohen Ufer habe, Abgesehen davon, dass Herr von Eckenbrecher sich hier mit falschen
Citaten aus 1. 4, 475 wnd 21,130 schmiickt, hat das genannte Wasser anf der Strecke von
Bunarbaschi bis Erkessihohe Ufer (ef. Forchhammer S. 10), nud® auch der Palai-Skamander

’j Ist diese l'u|r-.-r]"|l:!‘vrr:1l;; fii'l.-'t-h, 50 ist dies ein nener Beweis dafiir, wofiir wir flEJIj;_:un.lr eines
weiteren Boéweises gar nicht mehr bediirfen, doss der Menderé und das Buuarbasehi-Wasser (der Simois
und Skamander des Homer sind. Denn ausser den genannien gibt es in der troischen Elene nicht
gwel Flisse, die sich in einander L'I‘gil‘ssen‘ wie dies Homer V., 74 von*Skamander nnd Simois aus-
sagt,  Der noch zn nennende Kimar-Su stelit hier ganz ausser der Frage und ist noch von Niemand
Lerbeigezogen, kann avch niemals herbeigezogen werden,
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ist zum Theil tief in den lehmigen Boden eingeschnitten und der Sommer erhilt die ein-
mal dem Lehmboden eingepriigte Form desselben um so gewisser, als der Lehm durch
die Hitze fast so hart wird, wie Stein (Forchhammer 8. 14.) Ueber die Ableugnung des
bestimmt markirten Bettes vom Bunarbaschi-Wasser Seitens Fckenbrechers, spricht auch
Welcker (pg. XVIL) seine Verwunderung aus. Es ist nach der von uns oben iiber das
Beiwort dumerijic gemachten Bemerkung falsch, dass Homers Aeussernng, der unsterbliche
Zeus habe den Skamander gezengt, nicht auf das Bunarbaschi-Wasser passe. Und endlich,
was die Behauptung betrifft, dass der idiische Ursprung dem Bunarbaschi-Su nicht zukomme,
der doch XIIL, 19 fiz. dem Skamander zugeschrieben werde, so wollen wir gern die
Berufung auf die in dieser Stelle dargestellte Unmiglichkeit, die nur durch ein Wunder
zur Moglichkeit wird, darangeben. Idiisch aber ist das Bunarbaschi-Wasser, weil die Hohe
von Bualih, an der es entspringt, noch: zum Ida gehirt, da es nur durch die enge Schlucht
des Menderé davon getrennt wird, So*wire Herr von Eckenbrecher Punkt fir Punkt
beseitigt und Welcker hat Ursache seine Behauptung, dass der Menderé¢ von jemem un-
widersprechlich als der wirkliche Skamander erwiesen sei, noch einmal in Ueberlegung
zn nehmen,

Das alles aber ist unbedeutend gegen die vorher heigebrachten positiven unwider-
leglichen Beweise aus Il XXII, 143 und aus dem Zxépavdpog én’ doigregc pagne und aus
den andern angefiibrten Stellen, welche die durchgehende Anschauung der Ilias vor Angen
stellen und wir hoffen, dass hiermit die Sache ein fiic allemal abgethan ist. Niemand
wird diesen Beweisen etwas stichhaltiges entgegensetzen kinnen. Das Bunarbaschi-Wasser
ist der Skamander. :

Gerft mochten wir daher mit Forehhammer das Scholion bei Eustathins 11 119754 ed.
Rom, in welchem es heisst ,der Skamander habe seinen Namen daher, weil er von dem
Manne, néimlich Herakles, gegraben sei oxduue dvdpog® auf den Kanal des Bunarbaschi-Su,
der von Erkessi-koi nach der Beschika-Bay geleitet ist, bezichen, wenn wir nicht nach
Obigem wiissten, dass die Scholinsten zumeist der den Neu-lliern giinsticen Benennung
der Flisse gefolgt sind. Ulrichs bezieht das Schelion aunf den Durchbruch des Menderé
bei Baalih einer alten Sage gemiiss, nach welcher Herkules dem Menderd seinen Ausweg
gegraben. Doch ist nicht zu liugnen, dass es objektiv genommen auf diesen weniger
passt, als auf jenen Kanal. Denn es kann wohl schwerlich je dieser Durchbruch fiir
ein. Werk von Menschenhand angesehen worden sein, wie es jener Kanal ganz offen
kundig ist. Auch das 2te Scholion, auf welches Forchhammer pag. 26 hindeutef,
Kinnen wir nicht mit ihm fiir unserer Sache giinstiz halten. Es lautet zu I1. IL, 467 voll-
stindig: o 08 Dudpovdpos xavepegduevos dmo i "Idne péoov éwver o Ymoxelpevor T Tiw
medlov xei &xl & aguorspe Ididwo sl Ty ddhecoey, Das zaregeodusvos dmo wijs “Iong
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verriith die Anschauung, auf der es beruht und so glauben wir auch die Worte ni e
dguorege éxdidoor els Ty fdiesoar auf den Ausfluss des Menderé bei Sigeum anf der
linken Seite des Thales, aber nicht auf den Kanal von Erkessi nach der Beschika-Bay
heziehen zu miissen.

Um nun aber auf die Lage von Troja selbst zuviickzukommen, so sprechen fiir Baalih
nicht nur alle einzelne bei Homer gelegentlich vorkommenden Bezeichnungen und Um.
stinde, sondern auch das Ensemble der homerischen Anschauungen und topographischen
Yoraussetzungen,

Zuniichst das Einzelne betveffend wird der Stadt von Homer sehr hinfig das Beiwort
alnewyy und almj gegeben.  Sie heisst in siebenmaliger Wiederholung svepdesoe, ja auch
einmal épouieooe; es wird sechsmal von der mdiig ézon und in Beziehung auf die Akro-
polis von der w6iig digordry gesprochen, Die Stadt also muss eine ansehnlich hohe
Lage gehabt und Pergamon besonders noch iiber derselben hervorgeragt haben. Alle
diese Bezeichnungen passen nur auf Baalih und auf keinen der anderen in Frage kom-
menden Punkte. Ferner wird das holzerne Pferd, welches in seinem Bauche die Helden
der Griechen barg, nach Od. VIIL, 504 auf die Akropolis gezogen und soll nach der einen
Meinung von da auf die Felsen herabgeschleudert werden (808.) Dies passt herrlich anf
die Akropolis, die wir auf der hoheren von den beidon Kuppen, welche der Hihe von
Baalih angehiren, denken. Nach Osten nimlich fillt die Hohe zn der engen Schlucht des
Menderé steil ab und nur wenige Schritte wiirden hingereicht haben, um das Ungethiim
an den Rand des Abgrundes zu zichen und mit einem kriiftigen Stosse unmittelbar in den
400 Fuss tiefen Abgrind zu stiirtzen. Atzile-kioi, fir welches Ulrichs sich begeistert, liegt
auf einem sanflen flachen Hiigel und Ulrichs sieht sich genithigt anzonehmen, dass die
Trojaner den Koloss nicht von dem Standpunkte, den es einnahm, von der Akropolis her-
abzustiirzen gedachten, sondern dass sie es erst behufs des Hinabstiirzens anf eine andere
felsige Anhohe hatten bringen wollen. Zu welchen Absurdititen fithrt doeh oft eine Ver-
bissenheit auf vorgefasste Meinungen! Und Herr von Eckenbrecher nimmt eine kleine
Aenderung im Texte vor und liest Zpuodvrag i dxgug. Dann erfindet er fiir die GExQect
die nene Bedeutung von Zinunen der Mauer, welche #xge zegfow heissen miissten. Er
denkt sich dann, dass man den Koloss des holzernen Pferdes mit seinem von Griechen-
helden geschwimgerten Bauche auf die Zinnen der Mauern hitte hinanfziehen wollen und
ist dann froh unter den Mauern des Ilion, welches er sich erdacht, einige Felsen zu finden,
die das verhingnissvolle Ross im Hinabstiirzen gliicklicher Weise hatte treffen, und an
denen es hitte zerschellen konnen. Also erst eine kleine Conjektur, dann eine gliickliche
oder ungliickliche Interpretation, darauf ein sinnreiches Experiment und endlich eine ret-
tende Entdeckung, so hilft man sich iiber selbstbereitete Schwierigkeiten hinweg. Weiter.
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Nach Il VI, 2 flz. wogte die Schlacht viel hierhin und dorthin in der Ebene zwischen
dem Simois und den Stromungen des Xanthus. Wenn von einem Hinundherwogen zwischen
zwei Fliissen die Rede ist, so muss man sich beide als in einigermassen parallelen Richtung
neben einanderherlaufend denken, und dies stimmt in Beziehung anf unsern Skamander
und unsern Simois; wie aber in Beziehung auf den Thymbrius (den Simois des Strabo
und des Herrn von Eckenbrecher und von Ulrichs), der, wenn er sich je, wie Strabo be-
hauptet, in den Menderd ergoss, doch ziemlich in perpendilulirer Richiung auf demselben
cestossen sein muss? Auch ist hier nur von einer Ebene die Rede, welche von dem Ska-
mander und Simois gemeinschaftlich durchflossen wird. Und dass der Kampf der Trojaner
und Griechen nur in einer Ebene stattzefunden hat, das ist die Anschauung der ganzen
Ilias. Der Kampf bewegt sich nur auf der einen Linie von den Schiffen zur Stadt und
von da wieder zu den Schiffen zuriick. Is wird nur die eine skamandrische Ebene er-
withnt, und so haben selbst die doch sonst von der verkehrfen Anschanung der falschen
Ueberlieferung eingenommenen spiteren Dichter nach Welckers richtiger Bemerkung (pg.
XLV., XLVL) die Sache dargestellt; so Quintus Smyrniius, so Dionysins der Perieget, so
selbst Horaz in den bekannten Versen Epod. 13, 13. Nach der den Neo-liern oder der
#@ipuy giinstigen Anschanung aber gibe es zwei Ebenen, die beide dureh einen weit his
nahe an den Vercinigungspunkt der beiden Flisse vorspringenden in sich zusammenhiin-
gender. Hiigelriicken getrennt wiiren. Und Heir von Eckenbrecher ist kiihn genug anzu-
nehmen, dass die letzte Hauptschlacht der Iliade, welche bei dem ersten Wiedererscheinen
des Achill beginnt, etwa 3, Deutsche Meile von Neu-llion aus sich in die Ebene des
Simois (die des Thymbrius) hineinerstreckt habe. Schon Strabo bemerkt, dass dies nicht
der Wahrscheinlichkeit gemiiss ist. Allerdings erwihnt Homer bei Beginn dieses letzten
Kampfes weder die skamandrische noch die simoische Ebene, aber dies geschieht nur eben
darum nicht, weil der Kampfplatz, wie Strabo rvichtig voraussetzt, derselbe bleibt, wie in
den fritheren Kimpfen, sonst wiirde der Dichter nach Welclers treffender Bemerkung seiner
Gewohnheit gemiaiss seine Schlachtenbewegungen durch Ortshestimmungen zu veranschan-
lichen und zu beleben, unbedingt des simoisischen Thales Erwithnung gethan haben. Aber
weder hier noch irgend sonst wo in der ganzen Ilias findet sich anch nur die leiseste Er-
withnung desselben. Und so ist es auch hiernach einleuchtend, was wir oben gegen jeden
Zweifel festeestellt haben, dass Skamander und Simois nur die eine Ebene zwischen der
Stadt und den Schiffen durchfliessen.

Wir sind unvermerkt von den Einzelheiten zu dem Ensemble der Anschanungen und
topographischen Voraussetzungen Homers gekommen und wollen hierin nun fortfahren,
»On ne saurait admettre aucun systéme, qui prétendit expliquer Pancienne topographie de

Troie, 'l porte entiérement sur quelques vers isolds, et s'il est en contradiction avee
i 1
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I'évidence des faits puisés dans I'ensemble du potme d’Homére et dans lu nature des
localités,“ sagt Barker Webb. So ist es. Und wiren nur alle diesem von seinem Auf-
steller selbst nur mangelhaft befolgten Grundsatze treu geblieben, wir wiirden die Hiindel
um die Ebene Trojas nicht in so riesigen Dimensionen haben anwachsen sehen. Das En-
semble der Anschanungen Homers wird aber aufs dmsserste verletzt durch die Annahme,
dass das alte Ilion an der Stelle des neuen gelegen.  Wie? ein Zwischenraum von Ikaum
2000 Schritten (so hoch berechnet Herr von Lckenbrecher selbst die Entfernong Neu-Ilions
von dem Lager der Achfier) sollte hinreichen die 100,000 oder nach einer anderen Be-
rechnung 120,000 Griechen und die 30,000 Trojaner mit ihren Rossen und Streitwazen
nicht efwa bloss zu fassen, nein ilmen einen geeigneten Tummelplatz fir ihre gewalfigen
Kiampfe, fiir ihre mannigfaltigen Bewegungen, fiir ihre Nachtlager auf dem Kampfplatz
selbst mit 1000 Wachtfeuern darzubicten? Hier wire das Feld, wo troische Rosse geiibt
hiehin und dahin rasch durch das Blachfeld zu verfolgen und zu flichen, wo Helden wie
Ajax, der das Feld durchtobt, wie ein baumentwurzelnder Waldstrom, wo Patroklus und
der schuellfiissige Achill mit den Gotterrossen sich tummeln kénnten ? Auf diesem einzigen
Raume sollten Helden, die, wie Diomedes und Aeneas Steine schlendern von der Art, dass
sie zwei Minner von dem Maasse der spiteren Sterblichen nicht einmal zn tragen ver-
mochten, auf diesem winzigen Raume sollten Gottergestalten, wie die der Hera und des
Poseidon, des Apollo und der Artemis, der anderen minder gewalfigen zn geschweizen,
Platz finden fiir ihre Thaten ? Entspricht dieser Raum als Kampfplatz der Grisse des Ares,
der im Fallen sichen Hufen bedeckte und der seiner Ueberwinderin Athene ? Wahrlich
Welcker hat Recht, wenn er sagt (pag. XXVL): ,s0 im Raum eingeklemmt werden die
Recken mit elfellenlangen Lanzen zu Zwergen und die Schilderung ihrer Thaten und zu-
weilen iibermenschlichen Kriifte zur licherlichen Uebertreibung.® Stellen wie I1. ¥, 9L
vov 08 éxdg mbliog xoldyg iml vivol ,uézawm.) oder XVIII, 255.256 uyj upiwvew #6 diav
& wedle mage vhvoly. Exde §'dmd Tefyeog slusy und Od. X1V, 496. iy pio viev fxdg
fii®ouev beweisen, dass sich Homer die Stadt sehr forn von dem Schiffslazer dachte.
Nun ist freilich von der andern Seite eingewendet worden, es sei unmoglich fir ein
Heer die Entfernung von Baalih bis zu den Schiffen von anderthalb deutsehen Meilen, wie
€8 in der 3ten Schlacht der lliade geschicht, viermal im Hinundherwogen der Schlacht zu
durchlaufen, es sei unmoglich zu verrichten, was dem Idéius (11, VIL, 372.) in der Zeit zwischen
der Morgendimmerung wnd dem Aufgang der Sonne zugemuthet wird, Aber dergleichen
Emwinde beruhen auf einem Verkennen des Wesens der epischen Poesie. Ueherge-
wihnliche Kraftiusserung, das Hinausschreiten nicht nur diber das Gewdhnliche, sondern
auch iiher das Mogliche sind fiir eine Poesie nothwendige Postulate, in welcher das Wun-
der als etwas natiirliches erscheint, Und gerade darum miissen wir die Annahme, das
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alte Tlion habe an der Stelle des neuen gelegen, entschieden verwerfen, weil auf dem engen
Raume zwischen dieser und dem Lager der Achiier die Entfaltung wunderbarer Kraft-
usserung nicht moglich ist. Und treffend bemerkt Ulirichs (pg. 602.): ,Man muss sich die
Ebene zwischen der Stadt und den Schiffen so gross als miiglich denken. Denn sie muss,
wie der fltere Philostratus sagt (Imagg. I, 1.) gross genug sein, um Asien gegen Europa
in den Kampf zu stellen.¥ Der Raum aber zwischen dem Lager und Neu-llion wird noch
enger, als ihn von Eckenbrecher sich denkt, wenn man dem Lager der Griechen, dessen
Ausdehnung er nur nach der Zahl der Streiter berechnet, den fiir die Aufstellang der
Schiffe, der Rosse und Wagen nithigen Platz einrfumt. Neun Quadratfuss sind es, welche
Eckenbrecher einem jeden der Streiter zmgesteht. In der That wir wundern uns tber
seine Freigebigkeit. Sollten die Helden einmal in die Schniirstiefeln einer kamaschen-
dienstmiissigen Aufstellung eingepresst werden, so hitte sich wohl noch ein grisserer Ge-

winn an Raum machen lassen. Neun Quadratfuss sind dann in der That zuviel fiir einen
Mann. Was aber den ldius betrifit, so hat Ulrichs daranf aufmerksam gemacht, dass der
Einwand von Eckenbrechers anf einer falschen Erklirung des Wortes f@dsv beruhe, welches

gerade wie im Deutschen ganz unbestimmt ,morgen® bedeute. Idéus also habe am Abend
nach der Schlacht ganz einfach den Befehl erhalten, morgen d. h. am andern Tage zu
den Schiffen hinabzugehen und er habe Zeit genug gehabt noch vor Sonnenaufgang seine
Botschaft auszurichten. Schliesslich verwickelt sich von Eckenbrecher in seiner Deduktion
selbst in Widerspriiche. Er verlegt die Stadt auf den siidlichen und siidwestlichen Theil
des Bodens, den das neuere Ilion einnahm und findet dann den nordlichen unmittelbar
an das Terrain der Stadt sich anschliessenden Hiigel vortrefflich geeignet fiir den
Powouds medlowo gehalten zu werden, so geeignet, dass man gewiss in der ganzen Ebene
von Troja keine andere so gut fiir diesen passende Lokalitit finden wiirde. Und doch
bemerkt er unmittelbar darauf selbst, dass in den andern beiden Stellen der lliade, in
welchen die Trojaner sich auf dem Sowouds msdiowo befinden, sie als solche bezeichnet wer-
den, die sich weit hervorgewagt haben. Welch ein kithnes Sichhervorwagen ist das, wenn
ein Kriegsheer von der ummanerten Stadt bis auf den unmittelbar daran anschliessenden
Hiigel avancirt? Diese Kithnheit ist wahrscheinlich nach der anderen zu bemessen, welche
Eckenbrecher den Trojanern zumuthet. Nach ihm liegt nimlich die Batieia, auf welcher
die Trojaner nach Il, IL, 811. zuerst sich sammeln, Y, Stunde oberhalb von Kalifatli,
also im Riicken der Stadt, die sie vertheidigen sollen. Ferner aber behauptet von Ecken-
brecher, dass jener so bestimmte, der Stadt unmittelbar sich anschliessende Somouds mediowo
den Schiffen der Griechen sehr nahe gewesen sei, so nahe, dass als die weit vorge-
drungenen Tr'ojuner sich an ihm gelagert hatten, ibre Stimmen von den Schiffen aus

gehort wurden, Und doch war ihm andrerseits die Stadt noch immer soweit von den
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Schiffen der Achiier, dass ein neunmal grossever Platz, als der, welchen beide Armeen
zusammengenommen einnahmen, zum gemeinschaftlichen Kampfplatz {ibrig geblieben sei.
Ausser der richtigen Entfernung vom Hellespont und den Schiffen der Achiier spricht
endlich noch die Festigkeit und Schinheit des Punktes fiir Baalih. Eine Hihe im Hinter-
grunde einer langgestreckten von einem Higelkranze im  Cirkel umgebene von zwei
schonfliessenden. Wassern durchschnittene Ebene, an ihrem Fusse zwei schiine Quellen,
auf deren Vorhandensein die Alten einen so hohen Werth legten, die Hohe unumlaufhar,
im Riicken vollig unangreifbar, und auch von vorn hoch genug um dem andringenden
Feinde Schwierigkeiten genug darzubieten, wahrlich das ist ein Punkt geeignet, wie einer,
zum Herrschersitz fir ein miichtiges Konigsgeschlecht. Da oben residirend mochte es sich
an dem bis zum Hellespont und daviiber hinaus bis zum thrakischen Festland und auf der
andern Seite bis Tenedos (Vergil: est in conspectn Tenedos) reichendem Blick erfreuen
und mit vergniigten Sinnen auf das beherrschte Land hinschauen. Kurz alle Reisenden,
auch die Gegner der von mns vertretenen Ansicht, stimmen darin {iberein, dass die Hohe
von Baalih einerseits einen Blick voll reizender Anmuth, andrerseits nach dem engen Thal
des diesen Vorberg von dem Ida abreissenden Menderé hin einen Blick voll grauenerre-
gender Furchtharkeit darbiete. Und so miisste man sich denn wundern, wenn dieser Punkt
bei Anlage einer milchtigen Stadt in oder iiber der Ebene des Skamander und Simois
iibersehen worden wire. Die Alten waren in der Wahl der zur Anlage von Stidten ge-
cigneten Punkte zu schaifsichtig, als dass man ihnen ein solches Uebersehen zutrauen
diirfte. Aber sie haben auch diesen geeigneten Punkt nicht iibersehen. Troja lag wirklich
auf dem Baali-dagh, dafiic biirgen uns nicht nur die Quellen des Skamander an seinem
Fusse, nicht nur die steile Hohe der Burg nmd die hohe Lage der Stadt iiberhaupt, nicht
nur die Schonheit und Festigkeit der Lage, es biirgt uns auch noch der Grabhiigel des
Hektor dafiir, der auf der Hihe sich findet und die Ueberreste der Mauern, die nach der
Ansicht mehrerer Reisenden wohl fiir Grundlagen alter Befestigungen der Pergama gelten
kiinnen,
Es eriibrigt nun noch auf einige Einwinde zu antworten, die man gegen die von uns
hegriindete Ansicht von der Lage Trojas anf dem Baalib-dagh geltend gemacht hat.
Erstens sagt man, das Troja auf dem Baali-dagh liege nicht in der Ebene, wie es
dach 1. XX, 216 fig. von Ilion gesagt werde. Es heisst in dieser Stelle folgendermassen:
#rlaoe O Awodeviyy, ixel otimw "Thog [ot)
v medip memodoro, molig pegiman dvdowTay
ahd’ EY dmwpeleg @reov molvmldaxog “Tons.
Schon Heyne bemerkt, dass év medig nicht absolut zu verstehen sei, da es in Bezug
zu dem hoheren Bergricken stehe, und auch Damm ist wegen dieses Gegensatzes zu den
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Vorbergen der Ansicht, dass Ilios zwar in der Ebene, aber doch in colle super planitiem
eminente liege, und hiermit stimmt auch Plato de legg. 682 izl idpov ody dymion.* Dar-
dania lag nach IL 1L, 521. "Tyg dv zvquotor und Passow bemerkt s. v. ximude: ,wie moig
und moomovs von den unteren Theilen des Berges, so scheint zvjuég gleichsam die Wade
(#vrjuay) von dem eiwas hiher gelegenen gebraucht zu sein. Dardania also lag zwar nicht
anf den Spitzen des Ida, aber doch noch mitten im Gebirge, und hiergegen kinnen die
letzten Ausliufer, wie der Baai-dagh, wohl als mwedlov bezeichnet werden, zumal dieser
durch die Schlucht des Menderé von der Hauptmasse des Ida abgerissen ist. Mit Recht
hemerkt Weleker pag. LV.: ,der Unterschied der Hohe von Bunarbaschi (d. i. des Baali-
dagh) und dem Hiigel von Atzik-kioi verschwindet bei einem Verhiiliniss wie das des
Idagebirges zur Ebene ist.

Ferner sagt man von Baalih aus sei der Gipfel des Tda, auf welchem Zeuns sitzend
gedacht werde, nicht sichtbar, was gegen IL VIIL, 51. 52 streite, wo es heisst:

aitog (s¢. Zevg) &' fv xopugiior xabifero xude palow,
sigopowr Todwr te mbiw xel vijeg Ayedv.

Die Stadt aber steht hier in weiterem Sinne fiir ihr gesammtes Gebiet, wie in vielen
anderen Stellen z. B. Il VIL, 20., wo es auch heisst “Titov g fpv, withrend Athene
doch nur auf das Schlachtfeld vor der Stadt herabsteigen wollte, wie es vs. 35 genauer
bezeichnet wird pere Todug xet 'Ayaivg. Ebenso heisst es Il XL, 1968 von der Iis:
B 08 zat’ Welov dotwv g TAwov ipifv, wo sie auch durchaus nicht nach der Stadt geht,
sondern auf das Schlachtfeld, nm dem dort weilenden Hektor Rath von Zeus zu ertheilen.
Wir kinnten noch andere iihnliche Stellen anfiihren, wie sie denn von Welcker angefilirt
worden sind, doch wozu ? die Sache ist auch so schon einlenchtend. Nur daranf wollen
wir bei dieser Gelegenheit noch anfmerksam machen, wie Herr von Eekenbrecher ohne
alles Gefiihl fir die Freiheit des Dichters denselben den aller prosaischesten Reflexionen
unterwirft. So filhlt er an dieser Stelle selbst, dass man ihm entgegenhalten kinne, wie
ja nach Homer Zeus auch vom Olymp aus die Schlachten von Troja anschane. Hier-
gegen zeigt er nun, wie Homer bei dieser Behauptung wohl reflektirt habe, dass zwischen
den Gipfeln des Olymp und der Ebene von Troja nirgend ein fester die Sehkraft bindender
Korper liege, wobl itherlegt habe, dass eine Linie vom Olymp naeh der trojanischen Ebene
gezogen nur die flachen Enden Sithonia und Pallene der Halbinsel Chaleidice, und ansser-
dem das iiberausflache Nordost-Vorgebirge von Lemnos treffe, welche Insel iiberhanpt sehr
niedrig sei und sich auffallend durch ilve Flachheit von fast allen andern Inseln des Archi-
pelagus unterscheide. Die Reflexionen gehen noch weiter und weiter. Doch genug. Kann
man etwas prosaischeres sich denken ? der Anschauung des Dichters gemiiss sieht Zeus
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vermige seiner hiheren iibermenschlichen Sehkraft, wohin kein menschliches Auge reicht,
von dem Ida zom Olymp und vom Olymp auf das Schlachtfeld.

Es liegen noch einige andere Einwinde vor. Diese werden zum Theil noch im Fol-
cenden an den betreffenden Punkten erdrtert werden, anderntheils sind sie an sich uner-
heblich, nicht den Worten Homers entnommen, sondern mur der Reflexion entsprungen,
wie die von Ulrichs: 1) es sei nicht anzunehmen, dass Homer zwei charakteristische
Merkmale der Anhdhe von DBunarbaschi, die steilen Felsen und ihre unmittelbare Lage
am Skamander, solte iiberzangen haben. 2) Der Skamander (d. 1. der Simois) miisse dem
Schluss der 21ten Rhapsodie gemiss in betriichtlicher Entfernung von der Stadt fliessen.
Ausserdem kinnen wir uns in Bezug auf sie mit voller Ruhe auf die treffliche Widerlegung
Welekers in der oft erwiihnten Schrift (besonders pag. LIX.) beziehen.

Nur der Vorwurl der Unumlaunfbarkeit des auf Baalih gelegenen Tlion bedarf noch
einer Erwidhnung., Es ist nicht zu liugnen, dass die Worte Homers XXIL, 165:

g¢ to roig Howdpoto wodw méoe Suvndsogy.
hei unbefangener Lesung zonfichst nicht anders, als von einem dreimaligen Umlaufen der
Stadt verstanden werden kinnen. Wie aber, wenn Homer selbst nach Welekers feiner
scharfsinniger Bemerkung die Moglichkeit einer solchen Auffassung trotz der faktischen
Unmiglichkeit die Stadt zu umlanfen, absichtlich nicht vermieden und eine Tiuschung be-
absichtizt hiitte, um die Vorstelling von den Helden durch die des weitesten Rundlaunfes
ins Wunderbare zu spielen ¥ Dann wiirde das Auskunftsmittel Heynes in giinstizerem
Lichte erscheinen, wonach wegl nicht fiir circa, sondern fiir ante ganz gewohnlich gebraucht
werde, gleich unserem: nm, umher, unbestimmt ohne dass man den villigen Umlkreis
meint, ein Auskunftsmittel gegen welches von Eckenbrecher allerdings gewichtige Einwen-
dungen gemacht hat. Hierzu rechne man die nicht minder treflliche Bemerkung Welckers,
dass Homer bei der Schildernng des Launfes der Helden nur solche Punkte als von ilmen
heriihrt erwithne, die auf der wohlumlanfbaren Vorderseite der Stadt liegen, keinen einzigen
aber, der auf der Riickseite zu suchen wiire. ,Dieser Umstand widerspriche (wenn der
volle Umlauf um die Stadt wirklich gemeint sei) der epischen Vollstindigkeit im Beschreiben
des Finzelnen und dem Zwecke selbst, da eine blosse Andeutung der soviel grisseren
Aunsdehnung des Laufes das Wunderbare erhiiht hitte.“ Diese feinen Bemerkungen schei-
nen uns der homerischen Kunst, die es versteht, den Hover bei ihren Ueberschreitungen
der wirklichen Verhiltnisse zu Gunsten des Erhabenen und Wunderbaren so vollstindig
in der Hllusion zu erhalten, dass er ob der Walirscheinlichkeit der Schilderung gern von
einer kritischen Analyse absicht, ganz zu entsprechen. Dazu kommt, dass das Laufen um
die Stadt herum -die Lanfenden der gespannten Aufmerksamleit so der Trojaner, wie der
Griechen doch gar zu sehr entzieht. Wie dem aber auch sei, die Beweise fiir die Lage
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Troja’s auf der Hohe von Baalih sind so sprechend wnd mnwiderleglich, dass wir, wenn
die schone Auslesung Welckers von dies@ Stelle nicht stichhaltig sein sollte, sogar lieher
auf Choiseul-Gouffiers Auffassung derselben zuriickgreifen wiirden, als wieder die offen-
kundigsten Beweise zugeben, dass Neu-Ilion das alte sei oder dass Troja auf der Anhohe
von Atzik-kioi gelegen habe. Choiseul-Gouffier stellt niimlich die Moglichkeit auf, dass der
Lauf der Helden unter den Felsenhohen am Menderé hin durch das Thal von Avabler
siidlich von Bunarbaschi herum nach der Gegend des skiiischen Thores zuriick sich ge-
wendet habe. Und in der That, wenn wir bedenken, dass schon Aristoteles in der Poetik
die Verfolgung des Hektor als ein Beispiel des Unmoglichen, das den Zweck staunener-
regender Wirkung habe, hinstellt und dass bei diesem Kampfe des Hektor und Achilles
nicht weniger, als Alles ansser dem Maasse menschlicher Krifte liegt, so scheint uns auch
das Ungeheuerliche, welches in der von Choiseul-Gonffier statuirten Moglichkeit liegt, nicht

durchaus unzulissig zu sein.

Halten wir uns aber an Welckers Auslegung und fiberdenken wir noch einmal, wie
die Lage der Stadt durch die Beschreibung der warmen und kalten Quelle in ibrer Nihe
mit der herrlichen Waschgrube, durch den Lauf des Skamander und Simois, durch das
cedrohte Hinabstiirzen des Pferdes die Felsen hinunter, durch die verschiedensten Epitheta,
durch die Bewegung der Schlacht innerhalb der einen Ebene von Homer selbst so iiber

allen Zweifel erhaben festgestellt ist, so hoffen wir, dass in Zukunft die Sache einfiiralle-
mal als ausgemacht betrachtet werden und die Gewissheit, dass das alte Troja anf Baalih-
dagh gelegen, bei allen Urtheilsfihigen durchdringen wird.

Was nun die weiteren fir die Bestimmung des Kampfplatzes der Iliade wichtigen
Punkte betrifft, so tritt als der wichtigste sofort die Bestimmung des Lagers der Achier
hervor. Hieriiber kinnen wir kurz sein. Homers Angabe ist sehr positiv und lisst keinen
Zweifel zu. Wenn es XIV., 35 und 36 heisst:

uok wAnoey dneong

ylovog ordpe puxgdv, Goov cuvetpyadov dxgo.
so ist keinem zweifelhaft, dass unter den &xgaig eben die Vorgebirge Sigeum im Westen
und Rhoeteum im Osten gemeint sind, und die Schiffe also zwischen diesen beiden Vor-
gebirgen, wofiir ja auch das Grabmal des Ajax, der die dusserste Linke der Griechen beim
Rhoteum, und das des Achilles, der die iusserste Rechte behauptete beim Sigeum, noch
redende Zeugnisse sind. Die Ausdehnung dieser Kiiste beliuft sich nach Strabo auf 60
Stadien, aber nach neueren Messungen und mnach der Angabe des Solinus auf nur 40
Stadien, so dass wahrscheinlich bei Strabo ein Fehler vorliegt. Also eine deutsche Meile
nahm die Lienie der Schiffe ein, eine Ausdehnung die fiir ohngefiihr 1200 (genauer 1186)
Bchiffe in der That nicht zn gross war.
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Uund wie waren diese Schiffe aufgestellt? Wenn von einer Aufstellung wie bei Homer
Il VIIL, 222226 die Mitte (hier das Schiff dés Odysseus) und die beiden Enden (die
Schiffe des Achill und des Ajax) angegeben werden, so ist es zuniichst klar, dass von
einer Aufstellung in einer Lienie die Rede ist, und nicht von einer Aufstellung in 5 Reihen
hintereinander, wie eine solche von Ulrichs zu Liebe der Behauptung Strabos, dass das
Schifislager der Griechen anf dem Raum beim Sigeum zur Linken des ausstromenden
Menderé beschrinkt gewesen sei, angenommen wird. Wenn nun aber Agamemnon sich
auf das Schiff des Odysseus als das mirtelste stellt, um von dort aus nach beiden Seiten
verstindlich zu rofen, wie dies 1L VIIL, 222—226 und IX., 5—9 geschieht, so lisst dies
auf eine halbkreisfirmige Linie der Schiffe schliessen und dieser Sehluss wird unfehlbar
durch den Umstand, dass ja auf dem Terrain zwischen den Schiffen und der Mauer der
Achiier, nachdem letztere von den Trojanern durchbrochen, noch Kimpfe stattfinden. Hier-
auf weist auch die Erklirung des mpozgdooas XIV, 35 durch sipexyddv vy érioay mod
Tijg Erégug seitens der Scholiasten hin (dore Geavgordic palvesdar 10 vesiuiov. pdoGw
yao ai wAlpazneg schol). Uebrigens ist ja das Terrain zwischen Sigeum und Rhéteum von
Natur halbkreisformig und spitere Anschwemmungen von Land, die man angenommen
hat, werden ja von Forchhammer am Ende seiner Abhandlung iiber die Ebene von Troja
als durchans irrig mit guten Griinden zurickgewiesen. Von dem einen Ende des Halb-
kreises bis zum andern war die Mauer und der Graben der Achiier gezogen. In der Mitte
des Halbkreises beim Schiffe des Ulixes haben wir den Altar des Zeus zu denken, der
VIL, 249. erwihnt wird, und bei welchem nach XI, 807. der Versammlungsplatz und
die Gerichtsstitte der Achiier waren, deren Vorhandensein abermals die Annahme eines
halbkreisformig abgeschlossenen Raumes bestitizt. Der mit dem Skamander verbundene
Simois theilte den Halbkreis in zwei Theile von ungleicher Ausdehnung. Es versteht sich
iibrigens von selbst, dass der Halbkreis auch sonst noch durch die Lagunen und die zeit-
weiligen Ergiessungen des Kalifatli-Osmak unterbrochen war. Und so mag der Raum fiir
die etwa 1200 Schiffe, wie es XIV., 33 und 34 angedeutet ist, eng TENUE FEWEesen Sein.

Was die iibrigen in der Ebene und an derselben zerstreut liegenden Punkte, die bei
fomer erwihnt werden, befrifft, so hitten wir uns nach Obigem der offenbar zu Gunsten
ihrer Stadt durch die Neu-llier gefilschten Ueberlieferung, welche Strabo trotz der ganz
andern Lage seines Ilion unbegreiflicher Weise einfach Dbeibehalten hat, zu folgen. Wir
heschrinken uns daher lediglich darauf die auf dieselben beziiglichen Stellen der lias zu-
sammenzustellen, und die Lage derselben aus der jedesmaligen Situation zn bestimmen,
wobei natiirlich iiber die Lage einzelner, zumal wenn sie nur ein oder zweimal genannt
werden, eine unfehlbare sichere Bestimmung nicht gewonnen werden kann.

Die Beriein zundchst, auf der sich die Trojaner zum ersten Kampfe II. II, 815, auf-




35

stellen, kommt nur an dieser einen Stelle vor. Wir wissen daher von ihr weiter nichts.
als dass sie, ein hoher von allen Seiten zuginglicher ]-Iii'ge], vor der Stadt abseits in der
Ebene lag. Da aber die darauf folgende erste Schlacht zwischen dem Skamander und
dem Simois geliefert wurde, so wird auch die Batieia in dieser Richtung zu suchen sein.
Passend wiirde etwa die kleine Anhiihe dafiiv gehalten werden, welche nach Welcker pag.
LIT. am FEingange der langen Ebene zwischen den Quellen des Bunarbaschi-Wassers umd
dem durch die Felsenschlucht hinter ihr sich durchdringenden Menderé liegt. Der Hiigel,
den Welcker, iibereinstimmend mit Eckenbrecher, fiiv die Batieia halten michte, scheint
darum weniger geeignet, weil dann die nachfolgende Schlacht wahrscheinlich nicht sowohl
zwischen Skamander und Simois, als vielmehr auf der rechten Seite unseres Simois (des
Welckerschen Skamander) stattgefunden haben wiirde. Uebrigens zeigte man auch zu
Strabo’s Zeit die Batieia in der skamandrischen Ebene und ihre Lage gehirte zu den
Griinden gegen die Behauptung der Neu-Tlienser, dass ihve Stadt die Stelle des alten
einnihme.

Die Kedlizoldvy wird an zwei Stellen der Hias erwihnt XX., 53 und in demselben Buche
v8. 151, Beide Stellen beziehen sich auf die Schlacht, welche beim Wiedereinfritt des
Achilles in den Kampf beginnt. Die Trojaner stehen nach XX., 3. auf dem Somopds medloto,
von dem wir nachher zeigen werden, dass er unfern der Mauer der Achiier auf der linken
Seite des Menderé zwischen dem Bunarbaschi-Wasser und den Schiffen der Achier lag,
Die Griechen riisten sich nmach dem ersten Verse des Buches innerhalb der Mauer bei
ihven Schiffen. Auf ihrer Seite erhebt sich Athene, um die Streiter durch laut erhohenes
Schlachtgeschrei mit Kampfesmuth zu erfiillen. Ebenso auf Seite der Trojaner Ares. Jene
withlt zu diesem Behufe drei verschiedene Standpunkte, den Graben, der die Mauer um-
schliesst, und die beiden Vorgebirge Sigeum und Rhiteum, welche offenbar die Griinzen
des von dem Griechenheere besetzten Terrains bezeichnen. So werden wir auch fiir die
Standpunkte des Ares diesen Gesichtspunkt festzuhalten haben. Aves aber stellt sich zu-
erst auf Percamum und darauf anf Kallikolone. Es ist also klar, dass Kallikolone etwa
in gleicher Linie mit dem fpwouds wedloto gelegen haben muss. Sie liegt aber nach vs.
53. in der Nihe des Simois, an dessen Ufern Arves um zu ihr zu gelangen hinliuft. Es
scheint daher am geeignefsten einen erhfhten Punkt an der Hiigelreihe, welche lings der
Westkiiste hinstreicht und zwar siidlich von Jenischer etwa an der Stelle, wo Forechhammer
das alte Sigeum vermuthet, dafiiv anzonehmen. Und damit stimmt vollstindig die zweite
Stelle, in welcher die Kallikolone den den Trojanern giinstigen Gittern zum Sitze dient,
von welchem aus sie die bevorstehende Schlacht heobachten und zum Eingreifen sich be-
reit halten wollen, withrend die den Griechen giinstigen Gotter zu demselben Zwecke auf

dem hohen aufgeschiitteten Walle Platz nehmen, welchen die Trojaner und Pallas Athene
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dem Herkules fertisten, damit er dem Meerungehener entflohe, wenn es ilm vom Gestade
auf die Ebene verfolge. Dieser letztere wird nirdlich von Jenischer in der Nihe des
Vorgebirges Sigeum, der Griechenmaner und des nachherigen Grabhiigels des Achilles
zu snchen sein. Der Hiigel, welchen Strabo nach Demetrins fir die Kallikolone -hiilt, liegt
auf dem Kara-Jur Tepé westlich von der zapy der Ilier. Strabo aber und Demetrius
befinden sich im Irrthum, weil sich doch die Gotter, die den Kampf beobachten wollen,
nicht an einem Punkte niederlassen werden, auf welehem sie nichts von dem sehen konnen
was im Skamanderthal vor sich geht. Man sieht wiederum deutlich, wie das Interesse
der xwuy die Namen vertauscht hat. Warum aber folgt Ulrichs nicht auch hier seinen
Gewiihrsminnern, denen er sonst Treue geschworen hat? Die Ansicht Welckers, welcher
den tumulus des Aisyetes fir die Kallikolone hilt, konnen wir nicht billigen, einmal
weil der tumulus des Aisyetes, den Welcker als solchen bezeichnet, nicht in der. Nihe des
sahren Simois, sondern zor Seite des wahven Skamander liegt, ferner weil es durchge-
hender Sprachgebrauch bei Homer ist beim Zuriickkommen anf schon erwithnte Punkte
sich derselben stehenden Ausdriicke zn bedienen, mit denen er sie schon bezeichnet hat.
Er hiitte sicher sich nicht enthalten die Kallikolone, wenn sie es wirklich wiire, als das
Grabmal des Aisyetes zu bezeichnen. Gradezu falseh aber erscheint Welckers Ansicht
dadurch, dass sie dem Standpunkt der Trojaner auf dem Spwoouog wediow zn fern liegt.
Dieser #owcucs medioto aber wird berihrt an drei Stellen I X, 160. XL, 56.
und XX., 3. Die beiden ersten Stellen bezeichnen den Punkt, auf welchem am Ende der
ersten Sehlacht die Trojaner, nachdem sie die Griechen vollstindig i ihre Verschanzungen
zuriickgeschlagen haben, iibernachten und haunfige Wachtfener anziinden. Der Punkt liegt
nach VIIL, 560. zwischen den Schiffen der Griechen und den Fluthen des Xanthus, in der
Ebene (562) am wirbelnden Flusse (d. i. dem Mender¢). Die Trojaner waren schon his
zam Graben und zur Mauer der Griechen vorgedrungen, da unterbricht die Nacht den
Kampf und betritbten Herzens fihrt Hektor die Trojaner ein wenig rilckwirts (VIIL, 490
véogr ve@y dyepcr), um ihnen in der Versammlung eben den Vorschlag zur Uebernach-
tung bei Wachtfeuern auf dem Kampfplatz selbst zu machen. Dennoch aber ist der Ort
nach IX., 76 und X., 160 in bedrohlicher Niihe ber den Schiffen, und als der Kampf XL,
47. wieder beginnt, stehen ihnen die Achiier geordnet am Graben gegeniiber. Der Punkt
ist also fast mit mathematischer Genauigkeit zu bestimmen. HEs wiirde ihn eine Lienie
bezeichnen, die unmittélbar unter dem Zusammenfluss des Bunarbaschi-Wassers und des
Menderé anhebend, zimichst dem Bunarbaschi-Wasser parallellaufend dann sich hiniiber-
wendet nach dem Orte, den Forchhammer aunf seiner Karte als das alte Sigeum bezeichnet.
Es liegen an dieser Stelle noch heute viele grosse Kalksteinblicke von unregelmissiger
Form, die nach Forchhammers Vermuthung (S. 23.) wahrscheinlich von einer Befestigungs-
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mauer herrithren, In der Bestimmung dieses Punktes scheinen wir mit Ulrichs zusammen-
zutreffen, der iiber den fpwopog sich folgendermassen fussert (pag. 607): ,eine halbe
Stunde siidlich von Jenischeher etwa in der Mitte von da zumn Chendék-tepé sind an der
Kiiste Reste alter Quader-Substructionen von unbestimmter Bedeutung. Von hier erstreckt
sich nach Osten bis an das linke Ufer des Skamander (d. i. des Simois) ein erhihter
Boden, anf dessen Ende nahe beim Flusse im Halbzirkel grosse unbehanene Blicke aus
hartem Sandsteine liegen, die einer uvalten Befestigung anzugehiren scheinen. Einige der-
selben sind sechs Fuss lang. Die beackerte, nie iiberschwemmte Bodenerhihung wird der
Sowopuds medioo sein, wo Hektor sich Nachts lagerte, wenn er frith am andern Morgen
die Verschanzung der Achiier angreifen wollte.* Zu der obigen Bestimmung des Punktes
passt denn auch sehr gut die zweite Stelle, wo der Jpmouds erwihnt wird 1. XX, 3.
Die Situation ist dort ganz dieselbe. Die Ende des XVIIL Buches vollstindig in ihre
Verschanzung znviickgeschlagenen Griechen ordnen, nachdem der Zorn des Achilles ge-
brochen, ihre Reihen bei den Schiffen zum Kampfe, die Trojaner stehen ihnen gegeniiber
anf dem 9owcuds mediowo. Vollstindig im Irrthum aber befindet sich iiber diesen Punkt
Herr von Eckenbrecher, welcher den fomoude, wie wir oben sahen, auf eimen unmittelbar
an die Stadt stossenden Bergriicken verlegt. Wie stimmt damit die Besorgniss, welche
Hektor VII., 522 ausspricht, es mige ein Hinterhalt in die Stadt dringen, wihrend die
Vilker weg sind, die eben sich auf dem Sgwouds befinden?

Was den Grabhiigel des Aisyetes betrifft, auf dessen Gipfel der trojanische Spiher
Polites zn sitzen pflegte, um Acht zu geben, so oft die Achiier von ihren Schiffen aus
einen Auszug gegen die Stadt unternahmen, so beriibrt ihn Homer nur IL, 792 in einer
Weise, aus der sich seine Lage durchaus nicht niher bestimmen Lisst. Wir kinnen algo
hier einmal der Ueherlieferung, die von Strabo herkommt, folgen, mit welcher wir uns ja
nor um dessenwillen in Widerspruch gesetzt haben, weil sie den offenkundigen Zeugnissen
des Dichters selbst widerspricht. Strabo aber sagt: mévee diégzee (nimlich von Neu-Ilion)
gradiovg & viv daxvdpevos Tob Aisvitov tagoeg scve wp &g Aieldvigaav (dév. Und
hiernach scheint Ulrichs die Lage des Hiigels recht zn Dbestimmen, wenn er ihn auf die
niedrigere Verzweigung des Hiigelriickens von Neu-llion verlegt, welche von diesem durch
ein kleines von Osten nach Westen sich erstreckendes, im Winter von einem Regenbach
durchflossenes Thal getrennt, parallel mit diesem hinliuft. Der Hiigel liegt nach ihm siid-
lich von Neu-llion auf dem iinssersten Ende des genannten Hohenzuges. Mit dieser Be-
stimmung ist auch Herr von Eckenbrecher einverstanden, obwohl, da die Akropolis von
Neu-llion weit hiher lag:als dieser Punkt und die Entfernung vom Achiiischen Lager fiir
heide ohngefihr gleich war, nach Strabo und Demetrins das Spihen von diesem Punlkte

ans fiir Neu-Ilion ganz unniitz war. Herr von Eckenbrecher bemerkt freilich, dass man
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trotz der hoheren Lage von Nen-llion aus wegen eines dazwischentretenden noeh hiheren
Bergriickens nach den Schiffen nicht habe sehen konnen. Indessen hitte sich doch eine
solche Bemerkung auch dem Demetrius, der selbst dort war, nicht entziehen konnen.
Woranf die, wie Ulrichs sagt, gewdhnliche von Welcker vertheidigte Annahme, dass der
tumulus des Aisyetes kein anderer, als der Ujék-tepé sei, beruht, ist mir nicht deutlich.
Freilich scheint dieser Tepé wegen seiner die ganze Ebene beherrschenden Lage zum
Beohachtungsposten wie geschaften zu sein, und die Einwinde sowohl von Ulrichs als
von Eckenbrecher gegen denselben sind nicht treffend. Aber Welcker irrt, wenn er meint,
dass in Bestimmung dieses Punktes alle iibereinstimmen. Seine Bestimmung desselben
gtimmt nicht mit Strabo, und wir haben hier keinen Grund von Strabo abzuweichen.

Das Grabmal des Ilus wird dureh IL X., 415 ziemlich genaun bestimmt. Denn die
in diesem Verse bezeichnete Rathsversammlung ist schwerlich eine andere, als die VIIL,
490 heim dgmguog mediowo gehaltene, oder muss wenigstens ganz nahe bei diesem Punkte,
wo Hektor jstzt weilt nund von wo er in diesem Augenblicke nicht weichen kann, gehalten
sein. Und damit stimmen aueh XL, 166 und XL, 370 iiberein. Die Trojaner, welche
auf dem Pooduds wediow gestanden hatten, werden durch die hervorragende Tapferkeit
des Agamemnon geworfen und flichen. Den Fliichtigen nachsetzend stiivmen die Griechen
beim Grabmal des Ilus vorbei. Nachdem aber Agamemnon vom Kous (XI., 250) ver-
wundet, stiirmt Hektor dem Rathe des Zeus gemiiss wieder hervor und treibt die Griechen
zuriick, Sein Ungestiim wird ein weniz durch Ulixes und Diomedes aufgehalten, Da wird
dieser von Paris verwundet, welcher an die Siule gelehnt anf dem von Menschen erbauten
Grabmal des Dardaniden Ilus, des alten Volksherrscher, stand. Bis zu diesem Punkte
also waren die Griechen schon wieder zuriickgetrichen. Dasselbe Grabmal wird auch
erwithnt XXIV., 349 als an der Strasse liegend, auf welcher sich der alte Priamus zum

Achill begibt, um die Leiche seines Sohmes auszultsen. Plinius setzt das Grabmal an das

rechte Ufer des Skamander, so muss es ziemlich nahe der Ecke gewesen.sein, in welcher
Skamander und Simois zosammenireffen, zwischen beiden Flissen, Noch zun Plinius Zeit
war dasselbe mit uralien Eichen beschattet. Die. Ueberschwemmungen der Ebene scheinen
es zerstort zu haben, keiner von den neueren Reisenden hat es tehr auffinden kinnen.

Der fgweog ist nach VI, 433 sehr nahe bei der Stadf, an der Stelle; wo bei Er-
bauung der Stadt durch Poseidon und Apollo, Aiakus, der sterbliche Mann, gearbeitet
hatte, daher dieselbe auch an dieser Stelle am zuginglichsten war. Nahe bei der Stadt
muss er sein, weil Andromache will, dass Hektor die bei demselben aufgestellten Trojaner
vom Thurme der Stadt aus kommandiren soll. Diese Nihe ist auch bezengt durch Il XXIL,
145 und richtig verstanden ist auch die dritte Stelle, wo der fgweds erwiahnt wird, nicht
dagegen. Denn wenn es X1, 166 und 167 heisst:
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of 0t meg' "Thov ofjue weduot Awodavideo

péotov xan médov, mweo' ipwedy iocsvovro.
so folgt daraus durchauns nicht, dass das Grabmal des Ilus und der Zowedg dieht bei ein-
ander gewesen seien, Im Gegentheil jener war in der Nihe des fomouds mediowo heim
Zusammenfluss des Skamander und Simeis, dieser in der Nihe der Stadt, so dass die
Troer an dem einen vorbei zu dem andern flichen (cf Faesi zn dieser Stelle) Strabo
hat den Ausdruck Zoiveds auf einen felsigen und feigenbewachsenen Ort iibertragen, nach
Welekers Vermuthung weil die Nen-llier keinen besonders alten und grossen Feigenbaum
aufzuweisen gehabt hiitten. Da aber diese Erklirung Strabos fiir das alte Ilion auf Baalih-
dagh nicht benothigt ist, so haben auch wir keinen Grund den Zpwedg fir etwas anderes,
als einen uralten grossen Feigenbaum zu halten und nehmen die Erinnerung Welckers
an ,die ausserordentliche Schinheit und Griisse, wozu in jenen Gegenden einzelne Binme
erwachsen® und an ,das Ansehen, welches sie wegen ilires Alters, jhrer Pracht und ihrev
wohlthuenden Eigenschaften geniessen, gern an.

Die quyés endlich d. h. nach der Behauptung der alten Erklaver: Die Eiche (eine
hier einheimische Art der Eiche mit essbarer Frueht, Valona-Eiche genannt, nicht eine
Buche. Die Romischen Schriftsteller iibersetzen: quercus) wird finfmal erwihnt. In V.
693 legen die Trojaner den verwundeten Sarpedon, nachdem sie ihn vom Kampiplatze
weggetragen, unter ihm nieder. Nach VI, 237. und XL, 170 liegt sie dicht bei dem den

Feinden zngewendeten skiischen Thore, VIL, 160, lassen sich Athene und Apollo auf ihr
nieder, um dem Zweikampfe zwischen Hektor und Ajax zuzusehen.
Nachdem wir so alle eiuzelnen in der Ilias berithrten topographischen Verhitlinisse

erbrtert haben, sei es uns vergbnnt dieselben moch einmal in einem Gesammtbilde zu-
sammen zu fassen und die Bewecungen des grossen Kampfes inmerhalh der Ebene im
Zusammenhange darzustellen.

Die Ebene von Troja wird in ihrem oberen Theile umschlossen von den letzten Aus-
laufern des Idagebirges, die in einer langgezogenen nach Nord-Westen offenen Rundung
um dieselbe herum gelagert sind. Diese Berge haben eine Hohe von 100—400° und
haben auf ihrer Oberfliche zumeist urbaren Boden. An der Westspitze des stidlichen
Bergzuges liegt Erkessi-koi, an der Nordwestspitze des nirdlichen lag Neu-Ilion. Dis
alte Tlion lag in der Sid-Ost Ecke der Rundung auf der Hohe Baalih, deren hijchste merk-
lich hervortretende Erhebung Pergamnm innehatte. Auf der Hohe der Stadt wird noch
heute das Grabmal des Hektor gezeigt, alte Mauerveste finden sich an verschiedenen
Punkten der Hihe sowohl iiberhaupt als besonders auch auf dem Pergamum repriisenti-
renden hoheren Theile derselben. Die Lage des Punktes ist romantisch schon durch die
eben beschriebenen Verhiltnisse Desonders aber durch das schroffe enge Felsenthal in
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seinem Riicken, durch welches der Menderé (Simois) aus einer oberen Kbene in diese
untere hindurchbricht. Das Gesicht wendete die Stadt und Burg der Ebene zu. Homer
erwiihnt des auf dieser Westseite liegenden skiiischen Thores, in dessen Nihe eine prichtige
Valona-Eiche und nicht sehr entfernt davon (XL, 165 ffzg.) ein wilder Feigenbaum an
der Stelle, wo die Stadt am leichtesten zuginglich war. Am Fusse der Hohe lagen vierzig
(uellen, deren einige ein Bassin speisen, welches in uralte Steine gefasst, ein Bichlein
von sich ausstromen ldsst, welches sich bald mit einem andern gleichfalls aus einer der
Quellen hervorrieselnden vereinigt, um dann das Bunarbaschi-Wasser (den Skamander) zu
hilden, welehes sich in seinem weiteren Lanfe dicht an dem Fusse der siidlichen Hiigel-
reihe hinzieht, etwa in der Mitte seines Laufes von Baalih bis Erkessi einen Sumpf hildend,
withrend der Menderé (Simois) sich mit seinen vielen Windungen mehr in der Mitte der
Ebhene hilt. Am Fusse der nirdlichen Hiigelreihe zieht sich ein im Sommer frocknes
Flusshett hin, welches Kalifatli-Osmak genannt aus einem Sumpfe und einem in denselben
geleiteten Seitenarme des Menderé gespeist wird. Die nordliche Higelreihe spaltet sich
in mehrere kleine Verzweigungen, von denen die beiden nivdlichsten parallel laufen. An
dem Westende der siidlicheren von diesen beiden haben wir nach Strabo den Grabhiigel
des Aesyetes ziemlich direkt im Siiden von Neu-lIlion, welches an dem Westende der
nivdlicheren liegt, zu suchen. Denken wir uns von Erkessi nach Nen-Ilion eine Linie
gezogen, so bfinet sich das Thal von dieser an nach zwei Richtungen hin. Das Bunarbaschi-
Wasser ist niimlich um die Spitze von Erkessi herum durch eine Thaleinsenkung von siid-
westlicher Richtung in einem Kanal nach dem iigischen Meere oder genauer nach der
Beschika-Bay geleitet, withrend das alte Bett des Bunarbaschi-Wassers, ebenso wie der
Simois, direkt sich nach Norden wenden und, nachdem ersteres noch mehrere breite
Sumpffiachen, besonders aber das ziemlich weite Becken des Lisgar gebildet hat, sich etwa
eine halbe dentsche Meile nirdlich von Erkessi: vereinigen. An diesem Vereinigungspunkte
haben wir zwischen den beiden Fliissen das Grabmal des Ilus, nirdlich aber von dem
Vereinigungspunkt, jedoeh dicht dabei den Sowoudg medlowo zu suchen. Nach ihrer Ver-
einigung filhren beide ihre Gewiisser in einem abermals fast eine halbe deutsche Meile
langen Laufe in novdlicher etwas nach Osten gebogener Richtung dem Hellespont zu. Fast
den ganzen Raum zwischen dieser Mindung und der Thal-Einsenkung, in welcher der
Kanal des Bunarbaschi-Wassers zur Beschika-Bay gefiihrt ist, bedeckt, beinahe eine Meile
lang, ein ganz isolirter von Siiden nach Norden gestreckter Bergzug, das Sigeion, welches
sich auf der Linken beider Flisse hinzieht und im Norden in einem Vorgebirge endet, an
welchem noch heute die Grabhiigel des Achilles und des Patroklus gezeigt werden. Ohn-
gefihr in die Mitte des Hohenzuges, doch etwas mehr nach Norden, dahin, wo Forch-
linmmer die alte Stadt Sigenm auf seiner Karte verzeichnet hat, haben wir die Kallikolone
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versetzen zu miissen geglaubf. Im hohen Sommer hat der Menderé (Simois) kanm 30—40'
Breite und ¥,—1%, Fuss Tiefe, immer aber sind die Rinder des breiteren Bettes, durch
dessen Sand sich der Sommerstrom hindurchsfigt, zn unterscheiden. Dieses Bett filllt der
Strom im Winter in einer zwischen-100 und 200 Schritten wechselnden Breite bei einer
Tiefe von 7—10°, Der Bach von Bumarhaschi behilt in der heissesten Jahreszeit einen
das ganze Bett filllenden Strom in einer Tiefe von 11,—3', Die Breite ist besonders in
Ansehung der Siimpfe sehr wechselnd. Die grissere Zeit des Jahres soll der Menderd
auch fiir die kleinsten Kihne nicht schiffbar sein. Der Bunarbasehi-Su aber trigt nach
Forchhammer (pag. 27) zu aller Zeit Iiihne von der Miindung vom iigiischen Meere bis
an seine Quellen. Es bleibt uns nuon noch die rechte Seite des Menderd zn betrachten.
Zwischen ihm und dem obenerwilmten Kalifatli ist Bemerkenswerthes nicht zu verzeichnen.
Dieser Osmak (d. i. ein im Sommer trocknes nur im Winter gefiilltes Flussbett) begleitet,
wie wir oben sehen, die nirdliche Hiigelreihe der oberen Ebene. Eine Viertelstunde nord-
lich von Neu-llion wendet er sich mehr nach Westen und nihert sich dem Menderé, um
dann in drei Armen in den die Sidkiiste des Hellespont begleitenden Laguonen zu ver-
schwinden, deren ostlichste von bedentender Ausdehnung ist und an einer Stelle mit dem
Hellespont zusammenhiingt. An keiner Stelle aber vereinigt sich der Kalifafli-Osmak mit
dem Menderé, nur wenn in Winter- nnd Regenzeiten der Menderé diber seine Ufer tritt,
mischen sich seine Wasser mit denen des Kalifatli. Dem das obere Thal des Menderé
und Bunarbaschi-Wassers nordlich begrinzenden Hohenzuge parallel linft, durch den
Dumbreck (der alte Thymbrius, welcher sich- nach dem IKalifatli-Osmak hinwendet) von
ihm geschieden, an der Nordkiiste des Hellespont hin ein dritter Hohenzug, der westlich
in dem Vorgebirge Rhotenm endigt. Den Siidfuss dieses nordlichsten Hohenzuges be-
gleitet ein sumpfartiges Gewiisser, welches um dessen sidwestliche Ecke hernmwendend,
durch einen Kanal vom Thymbrius und Kalifatli-Osmalk verstirkt nordliche Richtung nimmt
und in dem Karanlik-Liman dem Hellespont zufillt. Nicht weit von dem Rhoteion wird
noch heute der Grabhiigel des Ajax gezeigt. Der Raum zwischen dem Rhiteion und
Sigenm war in seiner Ausdehnung (die Fahrt anf dem Hellespont gerechnet) von einer

deutschen Meile von dem Schiffslager der Achiier bedeckt. In der Nihe des Vorgebirges
(= =

Sigeum haben wir den Wall des Herkules zn suchen. Die Entfernung von dem Ausfluss
des Menderé in den Hellespont bis nach der Hohe von Baalih betriigt anderthalh bis zwei
deutsche Meilen.

Die erste Schlacht nun der Ilias, deren Schilderung vom 3ten bis Tten Buche reicht
wird zwischen dem Skamander (Bunarbaschi-Wasser) und Simois (Menderé) in einem Tage,
dem 22ten der Thas, ausgefochten. Sie beginnt mit dem Zweikampfe des Pavis und Me-
nelaus und wird, nachdem die Trojamer, welche zuerst durel Diomedes Tapferkeit hart
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bedringt werden, dann aber durch des Hektor und Paris Erscheinen ermuthigt vorgedrungen
sind, durch einen unentschiedenen Zweikampf des Heltor und Ajax geendet.

Die zweite Schlacht beginnt, nachdem withrend eines in der zweiten Hilfte des
siehenten Buches erwiihnten Waffenstillstandes von zwei Tagen, dem 23ten und 24ten der
llias, Maner nud Graben der Griechen erbaut sind, mit dem Sten Buche und fiillt den
25ten Tag der llias ans. Sie ist bis Mittag (VIIL, vs. 68) unentschieden. Von da ab
weichen die Achiier zufolge der Abwiigung der Loose durech Zens. Kurze Zeit nur hilt
Diomedes die Flucht anf, dann werden (vs. 213—215) die Achiier jenseit des Grabens und
der Maner zurickgeworfen durch die Tapferkeit des Hektor. Auf des Agamemmon Er-
mahnung aber dringen sie von vs. 255 an wieder iiber ihre Befestigungslinie hinaus und
kiimpfen zunfichst siegreich unter der glicklichen Einwirkung der Pfeilschiisse des Teucer.
Nachdem dieser aber durch Hektor verwundet, werden die Griechen abermals iiber den
Graben zuriickgedringt. Vergeblich sucht Here mit Athene ihmnen beizuspringen. Den
Schutz, den sie nicht zu bringen vermag, bringt die unvermuthet einbrechende Nacht. Die
Trojaner lagern sich anf dem Kampfplatze selbst und ziinden 1000 Wachtfeuer an. So
endigt die zweite Schlacht, das Ste Buch und der 25te Tag, Die folzende Nacht wird mit
einer vergeblichen Gesandschaft an den Achill und der apokryphen Begegnung des Ulixes
und Diomedes mit dem Dolon ansgefiill. Tm 1lten Buche beginnt die 3te Schlacht am
26ten Tage. Die Griechen stellen ihre Schlachtreihe an ihrem Graben auf, die ’fmj;(nm-
dagegen auf dem fowopos medioto an der linken Seite des Simois (Menderé) unterhalb
des Einflusses des Skamander (Bunarbaschi-Wassers) in denselben. Bald aber werden die
Trojaner durch die Tapferkeit des Agamemnon zuriickgeschlagen und flichen iiber den
Skamander zuriickweichend beim Grabmal des Ilus vorbei in einem Zuge bis ganz in die
Nithe der Stadt bis zum wilden Feigenbaume. Da wird Agamemnon (XI., 250.) vom Kous
verwundet, und wieder wogt die Schlacht durch die Tapferkeit des in die Schlacht zuriick-
kehrenden Hektor znriick (vs. 294, 205.) Diomedes aber und Ulixes stellen auf der rechten
Seite (vs. 350) die Schlacht wieder her, bis ersterer vom Paris, der auf dem Grabmal des
llus steht, verwundet wird. Doch halten auch dann noch Ulixes und Ajax Stand, ja Ajax
droht, nachdem auch Ulixes verwundet, weiter vorzudringen, als Hektor, der his dabin
dem Nestor, Machaon und Idomenus gegeniiser auf der litken Seite des Kampfes am
Skamander gekimpft, nach der rechten Seite heriibereilt. Die Griechen werden his zur
Mauer zuriickgedrvingt (XIL, 35) und nun droht Asius auf der linken Seite der Schiffe
durch ein Thor einzudringen. Dieses aber wird von den zwei Lapithen tapfer vertheidigt.
Hektor dringt durch ein anderes Thor ein (XIL, 462.) Der Kampf wiithet heftiz zwischen
den Schiffen und der Maner, Die Griechen, hart bedvingt, werden, nachdem Here den
Zeus durch List eingeschlifert, von Poseidon unterstiitzt. Hektor vom Ajax getroffen
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wird znm Xanthus zuriickgetragen. Dann werden im Anfang des 15ten Buches die Tro-
janer durch die Mauer und iiber den Graben wieder zuriickgetrichen. Da erwacht Zeus,
bedroht die Heere, ruft den Poseidon durch Tris zuriick und stellt durch Apollo den Hektor
wieder her. So werden abermals die Griechen innerhalb ihrer Mauer zuriickgedringt,
Apollo ebnet den Trojanern den Weg durch den Graben und die Mauer, die Griechen
vertheidigen sich von den Schiffen herab, Hektor droht Feuer in die Schiffe zu werfen,
Nun erlaubt Achilles dem Patroklos seine (des Achilles) Waffen anzulegen und den Griechen
beizustehen. Aus Furcht vor ihm weichen die Trojaner abermals iher den Graben zuriiclk
(XVIL., 370.) und werden bis zur Mauer der Stadi getrieben (XVL, 702.) Patroklos fillt
durch Hektor*(XVI, 822.), sein Leichnam wird unter allmihlichem Zuriickweichen der
Griechen durch des Ulixes und Ajax Tapferkeit gerettet. Die Griechen weichen zn den
Schiffen zuriick. Da erhebt sich Achilles und schreckt durch sein lautes Kriegsgeschre
die Trojaner. Der Sonnenuntergang wird durch Here heschlennigt (XVIIL, 240.). Die
Trojaner beschliessen aber wider den Rath des Polydamas auf Ermahnung des Hektor
auf dem Kampfplatz zu iibernachten. Mit dem 20ten Buche beginnt sodann der letzte
Kampf am 27ten Tage. Wieder stehen sich die beiden Heere, wie im Anfange des vorigen
Kampfes, gegeniiber. Die Griechen riisten sich bei den Schiffen, die Troer auf dem Howouog
medlowo. Die Gotter setzen sich beobachtend von der einen Seite auf den Wall des Her-
kules, die Gegenpartei auf Kallikolone. Der Kampf findet in diesem Buche zwischen
dem 9pmopds wedloto und der Mauer der Griechen statt. Im 2lten Buche gelangt dann
der Kampf gleich im Iten Verse bis an die Ufer des Skamander. Da tremnt sich der
Strom der vor Achilles flichenden Trojaner, die einen stiirzen in den Fluss (das Bunar-
baschi-Wasser), die andern flichen auf der Ebene zwischen Skamander und Simois weiter,
da wo die Griechen in Verwirrung am vorigen Tage entflohen, als der strahlende Hektor
wiithete d. h. beim Grabmale des Tlus vorbei. Nun folgt das Wiirgen des Achill im Fluss
und die Verfolgung des ersteren durch den letzteren. Fiir den dann eintretenden Gotterkampf
hat der Diehter mit feinem Takte eine Lokalititnicht bezeichnet. Der Kampf muss aber
inzwischen den Mauern der Stadt sich genithert haben. Denn der alte Priamus befiehlt
zur Aufnahme der Flichtigen die Thore zu offnen. Apoilo entlockt unter der Gestalt
des Agenor den Achill, dicht vor ihm fliehend, zu den Quellen des Skamander, und da-
durch erhalten die Trojaner Zeit in die Stadt zu flichten. Der 22te Gesang zeigt uns
die Trojaner geborgen hinter den Mauern der Stadt, die Achfier dicht vor denselben.
Hektor ist dranssen geblieben. Wir nahen der Endkatastrophe. Achill erkennt die Tiiu-
schung des Apollo, den er verfolgt, und stisst zur Stadt zuviickkehrend auf den Hektor.
Es folgt dessen Flucht, iiber deren Terrain wir oben gesprochen. Sie laufen dreimal vor
Ilium herum. Hektor fillt, sein Leichnam wird von Achill zu den Schiffen geschleift.
6
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Das Verbrennen der Leiche des Patroklos und die Kampfspiele zu Ehren desselben am
28ten und 29ten Tage finden natiirlich bei den Schiffen der Griechen statt. Des Priamos
Fahrt zu Achilles am 29ten Tage berihrt auf geradem Wege natiirlich das Grabmal des
Ilus und den Xanthus, der dann anch anf dem Riickwege am 40ten Tage iiberschritten
wird. Wire Vers 693 ficht, so wiirde er noch einmal beweisen, dass wer Baalih fir das
alte Troja hiilt, auch das Bunarbaschi-Wasser fir dem Xanthus-Skamander nehmen muss,
Denn den Menderé konnte doch Priamus bei seiner Fahrt von Troja zu dem Achilles auf
direktem Wege nicht beriihren. Und, wenn er ihn einmal tiberschritt, hiitte er ihn, um
zn seinem Ziele zugelangen, zum zweiten Male iiberschreiten miissen. Sollte der sehn-
siichtige Vater nicht den kiirzesten Weg gewihlt haben? Doch der Vers ist uniicht, und,
wenn wir anch die, welche ihn eingeschoben haben, als Gewihrsminner fiir uns hean-
spruchen kimnten, so wollen wir doch unser sicheres Resultat des Omens wegen nicht
auf eine unsichere Interpolation stiitzen. Es folgt die neuntigige Wehklage um Hektor,
am zehnten Tage (dem 50ten der Ilias) die Bestattung, am elften (dem 5lten der IL.) die
Errichtung des Grabmales, welches noch heute eine Bestitigung ist der Lage Trojas
anf der Hohe von Baalih.
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