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-Lfeimr das Leben und das Geschichtswerk des Thukydides sind nur diejenigen
Nachrichten als gewisz anzusehen, welche von ihm selbst bezeugt werden. Die Hilfsmit-
tel, welche uns das Alterthum zur Erginzung und Vervollstindigung dieser spirlichen
Nofizen darbietet, sind zwar sehr umfangreich, aber so unzuverlissiz und voller Wider-
spriiche?), dass iiber das Geburtsjahr des groszen Historikers, iiber die nitheren Umstiinde
seines Exils, iiber die Zeit und die Art seines Todes ebenso wie iiber das Wo und Wann
der Abfassung seiner Geschichte nur mehr oder minder wahrscheinliche Hypothesen
aufgestellt werden kimnen. Mit znverlissiger Gewiszheit aber difen wir aus dem Schlusz
der Thukydideischen Geschichte folgern, dass ein jiher und unerwarteter Tod, den die Alten
hezengen, (Zopytos und Didymos in Mark. vit. § 32.Plut. Cim.4. Paus.1.23,11.), den Schrift-
steller vor der Vollendung seines Werkes hinweggerissen hat.?) Mitten in einem unvollendeten
Bericht, mit der Erwiihnung des Opfers, das Tissaphernes der Artemis in Ephesos dar-
bringt, als er diese Stadt auf seiner Beise zur Peloponnesischen Flotte nach dem Helle-
spont besucht, bricht dasselbe ab?), und dasz uns nichts von ihm in den Zeiten der Bar-
barei verloren gegangen, beweist klar der Anfang der Hellenika des Xenophon, die mit
den einfachen Worten pere 0t retre 0¥ moddeis fuipois Goregor den Faden der Erzih-
lung gerade da weiter spinnen, wo ilhn Thukydides am Schlusz des achten Buches abreiszen
muszte. Nach dem Zeugnisz des Diogenes Laertios 1L, 59., und wir haben keinen Grund
dasselbe zu bezweifeln, verdanken wir dem -Xenophon nicht nur die Fortsetzung des

1) Anszer einem Artikel des Suidas, der wie sein ganzes Lexikon zwar zumeist ans guten Quellen
eeschioplt, aber mit sehr wenig Sorgfalt und Geschick verarbeitet ist, und der fass ganz werthlosen Lebens-
beschreibung eines anonymns, einer nnkritischen ].\L’l[.rt{’ns‘ll’t:llﬂlltlu, ist besonders wichtig die sogenannte
Lebensbeschreibung des M n'l.d.l.ll:uh Diese Schirift, die unmoglich von einem Verfasser i]ethmn kann,
sondern ans I:IILi'It‘l‘rl.‘I'L Theilen, wenigstens aus -lrelen znsammengestellt ist (s. Poppo Thak, I.1.21. Gran Ln
Rhein, Mus, 1827, I. 169—192. Fr. Ritter Rh. Mus. |‘=i.J 321—d59, Roscher Leben, Werk und Zeitalter
des Thuk. Gittingen 1842)) ist zwar in ihrem Haupttheil von einem unkritischen Sammler der Byzantini-
schen Zeit unmittelbar aus einer Scholiensammlr ing zusammengeschrieben und beschiftigt sich zumeist mit
der Aufstellnng und Lisung abstruser Aporien, hat aber Werth durch die alten Schriftsteller, welclie die
Secholien benutzt haben, Das Beste davon gehort dem Didymos Chalkenteros an, s, M. hc‘llm::tr Didymi
fragmenta p. 321—334. — %) Die Ansieht des Dionysios Halicarn. ep. ad Cn. Pomp. p. 7il., Adis Thuk.
absichtlich die Geschichte des PeloponnesischenKrieges nicht beendet habe, verdient gar keine Beriicksich-
tigung, Dionysios war unfahig die erhabene Kunst des Thuk, za m:ruiwcn und meistert deshalb auch iy
der bedentenderen Schrift, de lE]HI)LiI{lI’ indicinm, den groszten aller Historiker nach den '\-||-..4‘sl||n‘u|t1||
Principien, zu denen in seiner Zeit die Gescl :Ii:chtm]lli"{nllu-r in den Kreisen der griechischen Scholrhe Mrlh
hcmb c!unl.on war, — ) th-varh alle Han, am <-nltlu sz¢ des achten Buches noch die Warte haben &3 v

ETCE ToUTO TO ﬁepog ya,umy ‘rélui’rm, hﬂ xal sixoaroy Erog 'I,I,J.]Elﬂlrh'u, so kinnen dieselben doch nicht VoL
f:uk herriibren, sondern nur Zusatz eines i atern Grammatikers sein,
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Thukydideischen Geschichtswerkes, sondern auch dessen Veriffentlichung. Von dem Ge-
filhl frommer Pietit beseelt hat er jede Verfindernng an dem ihm anvertrauten Gut ge-
schent und dasselbe rein und unversehrt der Nachwelt tiberliefert, wie es aus der Werk-
stitte des groszen Meisters hervorgegangen, Wenigstens ist es bisher keinem Kritiker in
den Sinn gekommen mit Ausnahme von IIT, 84..1) welches Capitel von den Scholiasten
an bis auf Classen fast von allen Herausgebern als uniicht bezeichnet wird, die Acchtheit
irgend einer griszeren Stelle in den sieben ersten Biichern anzufechten. Anders verhilt
es gich mit dem achten Buche,?) das die Begebenheiten nach der Niederlage der Athener
auf Sicilien erzihlt und sich scharf von den vorhergehenden Biichern absondert. Dieses
Buch fordert schon dadurch zu genauerer Priffung auf, dass ihm die groszartigen Staats-
reden, die man treffend mit den Stasimen der Attischen Tragiidie und den Parabasen der
Arvistophanischen Komijdie verglichen hat, ginzlich fehlen. Schon dem Dionysios?) er-
schien daher der Unterschied zwischen demselbénund denfritherenso grosz, dasz es nach seinem
Urtheil weder von derselben Anlage noch von demselben kiinstlerischen Werthe ist, und
Markellinos®) berichtet, dasz es von alten Kritikern dem Thukydides abgesprochen und
entweder seiner Tochter oder dem Theopompos oder dem Xenophon beigelegt worden
ist. Markellinos scheint in der Losung dieser Aporie sehr guten Quellen gefolgt zu sein
und wir nehmen keinen Anstand, seiner Argumentation in der Hauptsache beizufreten.
Der kraftlose Stil und die Verlenmdungssucht des Theopompos sind ebensosehr von der
groszartigen Kraft und der lantersten Wahrheitsliebe des Thukydides verschieden, als der
glatte und ausgefeilte Periodenbau des lakonisirenden Xenophon yon der rauhen und
schwerfilligen Redeweise des groszen Historikers, dessen Unparteilichkeit in derGeschichit-
schreibung beispiellos und unerreichbar dasteht. Auch die Abfertigung derer, welche die
Tochter des Thukydides zur Verfasserin des achten Buches machen, kionnen wir trotz der
Bedenken, welche I£. W.Kueger (Unters. p. 75.) dagegen vorbringt, als vollkommen ausrei-
chend ansehen. Die Aechtheit des letzten Buches ist seit jenen Kritikern, die Mar-

1) Eine Vertheidigung dieses ecap. versucht Kaempf quaestt, Thue, I, Neu-Ruppin 1851, — *] Die
Eintheilung in acht Bicher rithet sicher micht vom Selriftsteller selbst her, denn Diodores XII, 37, XIII
42, kennt cine Eintheilung in 0, Mark, § 57, in 13 Bi doch wurde die jetzt allein iibliche schon von
Dion, Hal. und Diod, gebraveht und Mark, § 22, 48, 54, 57. sieht sie bereits als die herrschende an. —
Bop. 846, &l o _-:tm,i;-,»‘»p xed wqy opdome Sifloy drnmepeEaralor ne oute Ty r(l’lf}:l‘f (¥ TPOCEETENIS dikeew
apgotions vmdoye obrs mis el dovauens. — Y) §431. Léyovo JE nves Wy dydany ierogiey vodevesto, xel
pyy elves Goveedidov, di)' o pév grow slvens mis Boperpis whod, of Jé Hevogorros. apos ol Adyousy on
s iy Suyeagis bs obx fon dilov. el yip yuveixsied Ty gplerwstoicdmy Ggenv 16 xui TEypgy piinaaade,
Emesre, ol TowecdTy mis g, olx dv fonoddaoe ladteiy, obd’ dv wie Spdine Eypeope udvow, dlle xui @lle mollc
woridamey Gy, T oleefr Ergaivovate g, ('.iu ol E&rag'n:i-fﬂ; lony, ¢ yepwerig udvoy otyi ,ﬁuff'.
Aokl yap T uiaoy loprol yepexripos xei tpplov. ob wiv obdé @eomoumov, xeda nves phivger. Tl di, i
u@hloy Tois yapieoripos, Govevdidow piv elven doxed, dllws & cealidmores, d Laimoy yeypeuivy, rai
ol .*:J.ri{n;s' L ;cM;rri'_uIr‘u 'J‘I'!_J{!;'Iut(.ﬂdl'._ zr{ilmﬂ'm.ﬁl;jum sk ln,ﬂ‘é?v Ieteay duvepivoyr. Brder xoi Jé ULLEY
g dobeviaregor migoeorar xai dliyer xaddn ddduoriy abmy goivere: gurredexis. dodévoivios 0t cuparos,
foryd 1 xei 0 hoywouds Grovelteges elvar gedsi. puxgol yag ovuntddyevorr dlljles § 1e loyiouds xed
0 O L.
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kellinos gebithrend zuriickweist, von niemand angezweifelt, wohl aber von Krueger (ad
Dion. p.245. ff) und Poppo (IL 1. 7. ffi) erwiesen worden. Abgesehen von der wohl nur
erdichteten Krinklichkeit des Thukydides hat auch die Ansicht, welche der Scholiast adop-
tirt, dasz das achte Buch vom Schriftsteller nicht fertig ansgearbeitef ist, fast ungetheilte
Anerkennung gefunden. Auszer Niebuhr, dem begeisterten Verehrer des Thukydides, der
in den Vortrigen iber alte Geschichte 11 42, behauptet: ,Mit der ganzen Geschichte ist
er nicht fertiz geworden, aber soweit das achte Bueh vollendet, ist es von ihm geschrie-
hen, so gewisz wie die sieben ersten und zwar so wie es werden sollte, hat kein Kriti-
ker, soweit mir bekannt, dem letzten Buche denselben Werth zuerkannt wie den vorher-
gehenden, und auch Classen spricht p. LXXXIL von auffallenden sprachlichen und sach-
lichen Erscheinungzen desselben, in denen er Spuren der nicht abgeschlossenen und nicht
revidirten Bearbeitung erkennt. In welchem Grade aber diesem Buche die letzte Vollen-
dung fehlt, ist bisher noch nicht festgestellt und eine Zusammenstellung der auffallenden
Erscheinungen, von denen Classen spricht, fehlt noeh.t) Diese Liicke sucht unsere Ab-
handlung anszufillen, in der wir zuerst nachweisen, wie der Thukydideische Geist und die
Thukydideische Kunst?) sich den Grundziigen nach auch in der Anlage des achten Buches
bewihren, sodann alles das zusammenstellen, was im Einzelnen, sachlich wie sprachlich,
den Werth desselben im Vergleich zu den fritheren zu beeintriichtigen scheint:

Die stereotype Wendung, mit der Thukydides seine Jahresberichte schlieszt, xal 6
yeluey iredevre el ... Brog o) molfuwm ErelevTe Tgide, v @ovxzvdidns bvvéyoeyer findet sich
zweimal (6,5. 60,3.) auch im achten Buche; darin bekennt sich Thukydides selbst als den
Verfasser anch dieses Buches und jedes Capitel bestiitist die Wahrheit dieses Zengnisses.
Das enthusiastische Lob, welches Niebuhr 1. e. dem Thukydides spendet, wenn er den
Peloponnesischen Krieg darum den unsterblichsten aller Kriege nennt, weil er den grisz-
ten (eschichtschreiber gefunden von allen die je gelebt, findef auch durch das achte Buch
seine Bestitigung, und mit wenigen Ausnahmen entbehren auch die Ereignisse, die uns
hier erzihlt werden, nicht des hellen Lichtes, das nach O. Miller (Gesch. d. griech. Lit. I1.
p. 352) den Peloponnesischen Krieg, soweit er vom Thukydides geschildert, mit
einer solchen Klarheit vor unsere Augen stellt wie keine andere Periode des
Menschengeschlechts. = Mit der Schilderung des niederschmetternden Eindrucks, den
die Kunde von dem unglickseligen Ausgange der Sicilischen Expedition in Athen
hervorruft, beginnt das achte Buch; es begleitet den Todeskampf der noch vor

1) Riniges bietet die Inaugurale.Dissertation von
tavo extremam manum non accessisse demonstratur. Vi
anssehlieszlich von der sprachlichen Seite und anch so
Gr. Lit. p. 340 ff. — Roscher Klio. — Classen Einleit

A derzykowsky qua Thueydi oriae libro oe-
43; doeh wird n di F fast
swiegs erschopfend behandelt, — ¥) s, 0. Miiller
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kurzem so siegesgewissen und hoffnungsreichen Stadt durch die beiden folgenden Jahre,
durch das 20, und 21, des ganzen Krieges, und schlieszt mit dem Bericht vom Siege der
Athener iiber die Peloponnesische Flotte bei Kynossema im Hellespont. Der einheitliche
Grundgedanke des Thukydideischen Werks, das Herabsinken Athens von seiner Perikleischen
Hithe, soweit dasselbe durch den Peloponnesischen Krieg offenbart und bedingt wurde,
beherrscht auch hier die Auswahl des Stoffs; was diesem Zwecke nicht dient, ist auch
hier streng ausgeschlossen; eine Notiz iber das geistize Leben der damaligen Zeit, soweit
es sich noch anders als in der Staatsverwaltung und Kriegfilhrung bethitigte, suchen wir
hier ebenso vergeblich wie in den {fritheren Biichern. Die vier Hauptfiden dagegen, in
die Roscher (1. ¢. p. 370) das kunstvolle Gewebe des Thukydides zertrennt, der Yerfall der
politischen Gesinnung, das muthige Streben in die Ferne, das Uebergewicht zur See und
die Herrschaft iiber die Bundesgenossen, verschlingen sich auch hier zu einem Gemiilde,
das in Gedanken und Composition dieselbe Meisterhand bekundet, welche die fritheren
Jahre des Krieges gezeichnet hat. Die lebendige Frische und anschauliche Wahrheit,
welche jede Geschichtschreibung an sich tragen musz, die wie die des Thukydides nicht
aus den Biichern geschopft ist, sondern unmittelbar ans dem Leben stammi, aus eigner
Anschanung und Erfabrung auf den Mirkten und in den Zelten gesammelt, liszt sich auch
hier nicht verkennen. Die villize und ganze Hingebung an den Gegenstand und die
unnachahmliche Treue der Darstellung, der wir die durchsichtize Verarbeitung und pla-
stische Gestaltung der Erzihlung verdanken, die denThukydides vor allen Historikern der
alten wie der nemen Zeit auszeichmet, sie ist in der Anlage dieses Buches nm so mehr
7t bewundern, als die Beherrschung des Stoffs hier griszere Schwierigkeiten darbot als
in den sieben ersten Biichern. Der Geschichtsehreiber hatte hier nicht nur Schlachten
und Kriegsziige zn schildern, nicht nur von Siegen und Niederlagen, von Vertrigen und
Biindnissen, von Belagerungen und Eroberungen zu berichten, sondern nicht unbedentende
Kriegsereignisse mit dem Abfall der meisten Attischen Bundesstaaten, mit den Intriguen
des Alkibiades am Hofe des Tissaphernes und endlich mit einer zweimaligen Staatsum-
willzung in Athen, durch Gewalt und Parteiumtriebe zu Werke gebracht, zn einem Ge-
millde zn vereinen. Trotz dieser bunten Mamnigfaltigleit der Ereignisse wenigstens in die
Haupthegehenheiten Zusammenhang und Einheit zu bringen, ermiglichte dem Schriftsteller
die Person des Alkibiades. Diesem auszerordentlichen Manne, an dem nach dem Zeugnisz
der Alten die Natur erprobt zu haben schien, was sie iiberhaupt zu leisten im Stande
wiire, hatte die Weltgeschichte in der Katastrophe jemes groszartigen Dramas, das sie im
Peloponnesischen Kriege auffiihrie, die Rolle des Protagonisten in die Hand gegeben, und
der unheilvolle Einflusz, den er seit der Ausriistung der Sicilischen Expedition auf die
Gieschicke seines Vaterlandes auszuiiben hegonnen hatte, zeigte sich nach derselben in
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noch weit erhihtem Maasze. In die trige und schwerfillige Masse der Lacedimonier bringt
er Energie und Entschlossenheit; er entwirft ihnen den firAthen so verderblichen Kriegs-
plan und bringt ihn allein durch seine Kiihnheit zur Ausfihrung; er verlockt die Mehr-
sahl der Attischen Bundesstaaten zum Abfall und erreicht mit sehr unbedeutenden Mitteln
erstaunliche Erfolge; er vermittelt den Peloponnesiern das Biindnisz mit dem Perser-
konige und durch den bestimmenden Einflusz, den ihm der Zauber seiner Persinlichkeit
anf den Tissaphernes verschaftt, disponirt er fast eigenmichtig {iber die Persischen Hilfs-
mittel, Jetzt ist fir ihn der ginstige Moment gekommen, sowohl sich an den Lacedimo-
niern fiir ihre Treulosigkeit zu richen, als auch die Gunst seiner schwer gekrinkten Mit-
biirger wieder zu gewinnen. Durch Revolution und Contrerevolution weisz er erst die
Parteiverhiltnisse zu Athen griindlich umzugestalten und sein Vaterland an den Rand des
sicheren Verderbens zu bringen, nur damit seineMithiirger zu der Linsicht gelangen, dasz
ihr Schicksal allein in seiner Hand liegt. Als er aber dann durch dieses verwegene und
ruchlose Spiel seinen eignen Wiinschen Befriedigung verschafft und sich die Zuriickberu-
fung aus dem Exil erwirkt hat, da weisz er auch wirklich das Verderben wieder von
Athen abzuwehren, das ohne seine Hilfe unvermeidlich gewesen. So giebt der dominirende
Finflusz des Alkibiades dem griszten Theil des achtenBuches eine Klarheit undBestimmt-
heit, wie sie vollendeter auch in den fritheren Bichern nicht gefunden wird. Nicht min-
der bewihrt sich die Thukydideische Kunst der plastischen Darstellung in der Ausfihrung
einzelner Partieen, so namentlich in der Schilderang sowohl von den Parteinmtrieben,
durch die es den Vierhundert gelingt das Volk einzuschiichtern und ihm seine Macht aus
den Hinden zu winden, als auch von der Reaction des Demos, der die Schwiche der
oligarchischen Partei, als sie aus dem unheimlichen Dunkel der Verschwirung ans Licht
tritt, bald erkennt und ihrer Herrschaft ein schnelles Ende bereitet. Auch die Beschrei-
bungen der Landschlachten bei Miletos (25.) und auf Chios (55.), der Seeschlachten bei
Eretria (95.) und bei Kynossema (104. 105.) sind von nicht geringerem Werthe. Wenn
irgendwo im Thukydides, so zeigt sich in der Darstellung dieser Ereignisse, welche fast
die Hilfte des ganzen Buches eiunimmt, ,jene volligeKlarheit derErzihlung, Ueberemstim-
mung aller einzelnen Punkte untereinander und mit der sonst bekannten Lage der Dinge,
Harmonie des Erzihlten mit den Gesetzen menschlicher Natur und den Charakteren der
handelnden Personen, die eine Biirgschaft der Walrheit und Treue der Geschichtschrei-
bung ist.“1) Auch in der Zeitbestimmnng ist derHistoriker gleich sorgfiltiz und bestimmt
wie in den fritheren Biichern, und nirgends bieten sich der Chronologie Scehwieriglkei-
ten dar.

10, Mialler 1. e, 351.
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Neben der Durchsichtiglkeit und Treue der Erzihlung kennzeichnet den Thukydides
gine Objectivitit und Unparteilichkeit,?) wodurch die eigne Personlichkeit in dem Maasze
suriickgedriingt wird, dasz die Geschichte selbst, nicht Thukydides, zu reden scheint.
Diese Enthaltung des subjektiven Urtheils, diese unerschiitterliche Ruhe, die we-
der Freude mnoch Schmerz, weder Billigung noch Miszbilligung verriith, sondern alle
Ereignisse in einer iiber jeden Affeki erhabenen Seele, wie in einem klaren
und ungetrviibten Spiegel reflektivt, sie liszt sich auch in der Geschichtserzihlung des
achten Buches nicht verkennen, obgleich wir gerade in dieser Beziehung weiter unten so
manche Mingel werden hervorzuheben haben, Ueber das furchtbare Unglick, das die
Athener in Sicilien getroffen und den weiteren Verlauf des Krieges fiir sie zu einem so
unheilvollen machte, findet sich keine Reflexion aus der eignen Person. des Historikers.
So gewaltig auch ilm, dessen warmer Pafriofismus sich nirgends verlengnet, diese Ka-
tastrophe ergriffen haben mag, den eignen Gefihlen hat er keine Worte cegeben. Er
begniigt sich zu referiven, welchen Eindruek die Kunde vom Untergang des ganzen Heeres-
zuges, der in Athen zuerst niemand Glauben schenkte, niemand Glauben schenken konnte,
auf seine Landslente und auf die iibrigen Griechen machte; wie diese trotz der dumpfen
Verzweiflung, welche die Schreckensnachricht sowohl von dem Ungliick des Staates als
auch von dem Untergang der eignen Verwandten und Freunde zuniichst hervorruft, sich
dennoch bald zu energischer Gegenwehr aufraffen, jene dagegen voll Kampfbegierde und
iibermiithiger Siegesgewiszheit sich der zuversichtlichen Hoffnung hingeben, im nichsten
Qommer der gehaszten und gefiirchteten Stadt den letzten Todesstosz versetzen zu kimnnen,
Das verbrecherische Treiben des Alkibiades, der sich nicht scheut dem Vaterlande die
gefiihrlichsten Wunden zu schlagen, allein zn dem Zwecke, dasz man ihn als Arzt rofe
sie zu heilen, findet auch nicht das leiseste Wort der Miszbilligung, ja aus seiner Ge-
schichte ist es nicht zu erkennen, ob Thukydides die Zuriickberufung dieses grenzenlos
selbstsiichticen Maunes gebilligt oder verworfen.  Die ruchlose Gewissenlosigkeit des
Feldherrn Phrynichos, der, um die Rickkehr des Alkibiades, seines persimlichen Feindes,
unmiglich za machen, sich aus freien Stiicken den Peloponnesiern zum Verriither der
Athenischen Flotte anbietet, wird vom Thukydides ebenso wenig mit einem Ausdruck der
Verachtung gestraft wie das verriitherische Treiben der Oligarchen in Athen, die, als sie
den Boden unter ihren Fiiszen wanken fiiblen, zu ihrer Selbsterhaltung sich auch vor dem
schiindlichsten Verrathe nicht scheuen. Die gleiche Unparteilichkeit beweist der Historiker
den Feinden gegeniiber. Kein Wort verliert er iiber die Schmach, welche die Lacedi-

1) Die strenge Unparteilichkeit des Thuk,, die in Bezug auf seine Charakteristik des Kleon zuerst
vou Droysen Aristoph, II. 108 ff. angezweifelt, dann von Grote an verschiedenen Stellen des 4. Bandes
der dentschen Uebersetzung seiner (Feschichte entsehieden in Abrede gestellt wird, hat mit ebenso warmen
wie treffenden Worten vertheidigt Wallichs Thukydides nnd Kleon, Flensburg 1860
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monier dadurch auf sich laden, dasz sie, alles Nationalgefiithls baar und ledig, die Erfolge
der Athenischen Grossthaten bei Marathon und Salamis, bei Mykale und am Eurymedon,
daran geben, um von den Persern die Besoldung ihrer Kriegsmacht zu erlangen. In feier-
lichem Vertvage erkennen sie den Barbaren micht blosz als den Herrn an iber Asien und
die Inseln des Aegiiischen Meeres, ja {iber Thessalien und Biotien und den ganzen Grund
und Boden, den einst Xerxes erobert hatte, sondern verpflichten sich auch, die Griechen,
welche damals von den Persern geknechiet wurden, diesen auch in der Sklaverei zu er-
halten, ohne dasz ihnen Tissaphernes irgend weleche Garantie giebt, dasz auch er seinen
Verpflichtungen nachkommen werde. Ungeriigt liszt er die niedere Gesinnungslosigkeit
des Astyochos sowohl wie der iibrigen Peloponnesischen Fiihrer, welche um elenden
Geldes willen das Wohl des eignen Staates zu schidigen kein Bedenken tragen. Giebt
freilich der Schmerz iiber das Ungliick seines Vaterlandes seinem Bericht oft eine diistere
Firbung, so ist es ja hekaunnt, wie Thukydides iiberhanpt die Welt in einem diisteren
Lichte betrachtet. Schwarzsichtig ist seine Weltanschanung wie die aller groszen Historiker,
welehe den Verfall ihres Volkes zu erziihlen haben,

Thukydides war seiner Geburt und ganzen Lebensstellung nach ein Mitglied der
vornehmen Aristokratie in Athen und, so schwer es auch bei der Objectivitit des Ge-
schichtschreibers ist, seine politischen Ueberzeugungen bis ins Einzelne genau und scharf
zu zeichnen, so zeigt doch seine wiederholt (II, 65, 6—8. 21, 2. III, 36, 4. 59, 1. IV, 26
5. VI, 63. und VIIL 1, 5.) gefiuszerte Geringschiitzung des groszen Hanfens und ihrer
Fithrer, dasz er das Heil seines Vaterlandes keineswegs in der unbeschrinkten Demokratie
fand, die bis zum Jahre 411 in Athen herrschte. Wer aus der Verherrlichung, welche
die Attische Demokratie und Lebensweise in der Leichenrede des Perikles findet, anch
dem Thukydides die gleichen politischen Grundsitze zu vindiciren suchf, der verkennt
die streng objective Darstellung desselben, die namentlich in der Benufzung der Reden,
um seine eignen Ansichten festzustellen, die groszte Vorsicht erheischt. Wenn man die
Worte des Lobes, die (II, 65, 3—9.) diesem groszten aller Staatsminner des Griechischen
Alterthums gespendet werden, mit Unbefangenheit priift, wird man finden, dasz dieselben
nur den persénlichen Eigenschaften gelten, durch welche derselbe alle Zeitgenossen weit iber-
ragte und das’ Volk mit einer Gewalt beherrschte, der nicht das Amsehen sondern nur
der Name einer Konigsherrschaft fehlte, nicht aber den Principien, nach denen er die
Athenische Staatsverfassung eingerichtet hatte. Mit groszerem Rechte macht man den
Thukydides zu einem Anhinger der gemiiszigten Grundsiitze, wie sie z. B. Nikias und
Diodotos vertreten, und mit dieser politischen Gesinnung steht es in Einklang, dasz er
(VIIL, 97, 2.) der Herrschaft der Fiinftausend, welche auf die der Vierhundert folgte, seine
offene Anerkennung zollt und sie geradezu die erste gute Verfassung nennt, die er in
Athen erlebt habe.
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Die religitse Weltanschanung des Thukydides scheint stark beeinfluszt von der
Philosophie seines Zeitgenossen, des Anaxagoras aus Klazomenae, weshalb 0. Miiller (L. c.
p. 861.) ihn unbedenklich den Anaxagoras der Geschichte nennt. Obgleich Krueger (Unters.
p. 37. £) den Mangel eines jeden zuverlissigen Zeugnisses iiber ein niheres Verhiiltnisz
zwischen beiden groszen Minnern nachgewiesen hat, so bleibt doch die Vermuthung sehr
wahrscheinlich, dasz Thukydides in seiner Jugend ein Schiller dieses Philosophen gewesen
gei. Wie Anaxagoras zwar zuerst in der Reihe der griechischen Philosophen den vods
als den letzten Grund aller Dinge hinstellt, zu diesem jedoch, wie zu einem deus ex
machina, nur dann seine Zuflucht nimmt, wenn er den Zusammenhang der Kriifte in der
materiellen Natur nicht anders zu erkliven im Stande ist,Y) so ist auch Thukydides zwar
durchdrongen von dem Gefithle volliger Abhiingigkeit von einer allgemeinen, gittlichen
Weltregierung, recurrirt jedoch auf dieselbe nur in den sebr seltenen Fillen, wo es ihm
nicht moglich ist sich die Ereignisse als ein Product des menschlichen Geistes und der
gegebenen Verhiltnisse zurechtzulegen und schlieszt sonst das Gottliche von dem Causal-
nexns des menschlichen Lebens aus. Hat er sich also auch von den herktmmlichen,
naiven und unbefangenen, Anschanungen der Volksreligion?) losgemacht, so hat er doch,
fern von der frechen Irreligiositiit der Sophisten, eine wahre Gottesfurcht, den Kern aller
Religion und die einzig sichere Grundlage jeder Gesittung, sich gewahrl. Diese sittliche
Grundanschanung beherrscht anch die Darstellung des achten Buches. Im ersten Capitel
wird herichtet, wie die Athener, als die zuverlissigsten Nachrichten keinen Zweifel mehr
an dem schrecklichen Ausgange des Sicilischen Zuges gestatteten, nicht nur auf die Red-
ner zornig waren, die zu dem Unternehmen gerathen, sondern auch auf die Orakeldeuter
und Wahrsager und soviele sonst damals durch- irgend ein iibernatiirliches Wahrzeichen in
ihnen die Hoffnung erregt hatten, dasz sie Sicilien erobern wiirden. Obgleich sich der
Schriftsteller auch hier einer jeden Reflexion und eines jeden Urtheils enthilt, so ist es
doch leicht zwischen den Zeilen zu lesen, wie er von der Werthlosigkeit und Nichtigkeit
dieser Prophezeihungen, auch ehe sie durch den Erfolg widerlegt sind, auf das festeste
iiberzengt ist. Von irgend welcher Einwirkung iiberirdischer Krafte aof die menschlichen
Angelegenheiten ist sonst mit keiner Silbe die Rede. Nur zweimal wird kurz die Ver-
richtung religivser Brimche erwihnt; e. 70, 3. wird erziihlt, wie die Vierhundert, nachdem
sie sich des Rathhauses bemiichtigt, ihre Amtsfihrung mit Gebeten und Opfern beginnen,
und ¢ 109, 2. in den letzten Worten, die Thukydides iiberhaupt geschrieben, geschieht
kurz eines Opfers Erwibnung, welches Tissaphernes der Ephesischen Artemis verrichtet.
Sonst wird der Gotter und ihrer Verehrung nicht weiter gedacht, aber der religios-sittliche

. g, Arist. Met, A. 4. — %) 8. 0. Klix, Thukydides und die Volksreligion. Zillichsu 1854,
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Emst, welcher der Thukydideischen Geschichte in so hohem Grade den Charakter
Feierlichkeit und Erhabenheit gieht, bestitigt sich auf jedem Blatte,

Diese Geschichtsauffassung, die menschlichen Begebenheiten allein auf menschliche
Weise zu erkliren, muszte den Schriftsteller zu dem sorgfiltigsten Studinm sowohl der
Sittén ganzer Volker als auch der Gesinnungen der einzelnen Parteien und Individuen
veranlassen, und diesem verdank{ er ~scine grosze Bedeutung auch als psychologischer
und pragmatischer Geschichtschreiber, Da sich nun die psychologische Kunst des Schrifi.
stellers nicht in einer beschreibenden Charakteristik sondern vielmehr in der Consequenz
und Treue zeigt, womit jeder Charakter in allen Handlnngen und in den diese begleitenden
Gedanken durchgefihrt und festgehalten wird, so sind vor ailen Dingen die eingereihten
Reden fiir die Charakterschilderungen von groszer Bedeutung. Aber trotz des Mangels
derselben bekundet sich auch im achten Buche die Meisterschaft des Kiinstlers, der uns,
allerdings nur mit wenigen und knappen Ziigen, sowohl von den Perstnlichkeiten, die
anf die erziihlten Begebenheiten von irgend welchem Einflusse sind, ein klares Bild zeich-
net, als auch von den Hoffnungen und Befiirehiungen ganzer Staaten und Parteien ein
getrenes Abbild liefert. Wie meisterhaft ist nicht die Schilderung des Alkibiades, wie
correct die aller Manner, welche in beiden Feldlagern nur von einiger Bedeutung waren,
des Peisandros, Phrynichos und Theramenes sowohl wie des Hermokrates, Astyochos und
Tissaphernes! Welch eine tiefe Kenntnisz des menschlichen Herzens, um nur auf einige
Beispiele aufmerksam zu machen, bewundern wir nicht c. 66., wo die Umtriehe der oli-
garchischen Clubs in ihren Wirkungen auf die Masse des Volks geschildert - werden, oder
e. 76, welches ‘die Reden wiedergiebt, in denen die Attischen Krieger auf Samos, nachdem
sie sich von der politischen Gemeinschaft mit den Biirgern in der Stadt losgesagt, alle
Trostgriinde hervorsuchen, die bei einer so trauricen und verzweifelten Lage der Dinge
in ihnen demnoch die Hoffoung auf einen " gliicklichen Ausgang all dieser. Wirren und
Nothe anfrecht erhalten konnen!

Mogen diese Umrisse geniigen zum Nachweise, wie diejenigen Eigenschaften, welche
die Kunst des groszen Historikers kennzeichnen, plastische Durehsichtigkeit in der Aus-
wahl und Anordnung des Stoffes, villige Treue und Unparteilichkeit der Erzihlung, tief-
ernster religidser Sinn trotz des Mangels einer unbefangenen und glinbigen Gottervereh-
rung, Feinheit und Schiirfe der Charakteristik, sich duch in der Anlage des achten Bu-
ches bekunden. Ebenso ist auch der Stil im groszen und ganzen von dem gleichen Ge-
prige. Diese oft schwer nachzudenkende Gedankenfiille, diese Angemessenheit und Ge-
drungenheit des Ausdrucks, die schon Cicero') so treffend hervorhebt, diese Ungleich-

der

1) de orat. 1T, 13, 50. Thucydides omnes dicendi artificio facile vieit qui ita ereber est rerom fre-
quentia, ut verborum prope anmernm sententiarum numerns consequatur, ita porro verbis aptus of pressus,
ut nescias, utrum res oratione an verba sententiis illustrentur,
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firmigkeit und Rauhheit des Periodenbaues, der, nur scheinbar willkiilich und regellos,
allein ans dem Bestreben hervorgeht, dem darzustellenden Gegenstand auch im Ausdruck
miglichst nahe zn bleiben, diese feierliche Wiirde und Ruhe, die O. Miller (L ¢ p.366.)
mit der erhabenen Seelenstille und Seelenklacheit vergleicht, die alle Gesichtsziige von
Gottern und Heroen aus der Phidiassischen Schule aussprechen, wer findet diese Vorziige
nicht auch im achten Buche wieder! So viele Monographien!) auch in der letzten Zeit
iiber den Thukydideischen Sprachgebrauch erschienen sind, keine hat in der Sprache des
letzten Buches Anomalien wahrgenommen, aber zu all den Bemerkungen, in welchen
Classen (L. ¢. p. LXXV—LXXXIL) die Eigenthiimlichkeiten des Thukydideischen Stils
auch in Einzelheiten charakterisirt, kinnten wir auch aus dem lezten Buche zahlreiche
Belege beibringen, wenn uns nicht die Riicksicht auf den Umfang, der dieser Abhandlung
bestimmt ist, zum zweiten Theil unserer Untersuchungen hindringte, in dem wir diejeni-
gen Erscheinnngen zusammenzustellen versuchen, in denen sich die Kunst des groszen
Historikers im achten Buche weniger bewihrt als in den vorhergehenden,

Was sicherlich zuerst Veranlassung geseben hat, dem achten Buche eine besondere
Aufmerksamkeit zuzawenden, ist der Umstand, dasz es der kunstvollen Reden giinzlich
ermangelt, welche in den fritheren Biichern den Hauptschmuck der Thukydideischen Ge-
schichtschreibung ansmachen und dort so eng mit der ganzen Darstellung verwoben sind,
dasz sie nicht ausgeschieden werden kinnen, ohne die Schonheit des ganzen Werkes
vollig zu vernichten. Welchen Werth der Sehriftsteller selbst diesen Reden beigelegt,
geht schon aus dem iuszeren Umfang hervor, den er ihnen eingeriiumt hat. Von den805
Capiteln, aus denen- die sieben ersten Biicher bestehen, enthalten iiber 180, also beinahe
der vierte Theil, directe formliche Reden. Der Historiker selbst giebt (I, 22,1.) an, dasz
er der Reproducirung der die Handlungen begleitenden Reden die gleiche Sorgfalt zuge-
wendet wie der Erforschung der Thatsachen, und von der Bedeutung derselben fiir das
Verstindnisz des Ganzen kinnte sich jeder leicht iiberzengen, der es versuchen michte,
die Thukydideische Geschichte mit Uebergehung der Reden zu verstehen. Wie wiirde er
da im Dunkeln tappen und iiber den Zusammenhang der Begebenheiten, iiber deren Mo-
tive und Zwecke, iiber die leitenden Grundgedanken in der Politik der Staaten, iiber die
Gesinnungen der verschiedenen Parteien und vor allem iiber die Charaktere der handeln-
den Personen ginzlich im Unklaren bleiben. Und irotz dieser allgemein anerkannten
Wichtigkeit, ja Unentbehrlichkeit ausgefihrter Reden findet sich von ihnen im achten
Buche mit Ausnahme eines einzigen Satzes (53, 4), der denSchlusz einer indirecten Rede

1) Golischde praepositionnm usn Thueydideo, Schweidnitz 59. 81, 656. — Braun de collocatione ver-
bornm apud Thueydidem observationes. Braunsberg 61, — A, Th, Lange de periodorum Theeydidiarum
structora,  Dreslau 3. 65. — T. Arndt de Thucydidea arte scribendi dissertatio, Magdeburg 65, — Schei-
ding de lyperbato Thugydideo, Janer G7.
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bildet, keine Spur. In der That eine hichst auffillige Erscheinung, die aber vollig aus-
reichend erklirt wird durch die Annahme, dasz Thukydides durch einen pliitz-
lichen Tod verhindert gewesen sei, durch Verarbeitung der indirecten Reden, an
denen das letzte Buch so reich ist, auch diesem Theile seines Werkes die letzte Vollen-
dung zn geben.’) Diese Annahme aber, so einfach und natiirlich sie jedem aufden ersten
Blick erscheinen musz, hat keineswegs allzemeine Billizung gefunden und da anch Classen
(p. LXX. u. LXXXIL) einer andeven Auffassung das Wort redet, so scheint eine erneute
Priifang aller der Ansichten, wodurch man den Mangel der directen Reden im achfen
Buche zn erkliven wersucht hat, geboten.

Schon Kratippos,?) der Zeitgenosse und Fortsetzer des Thukydides, hehauptet, dasz
der Schriftsteller das letzte Buch darum nieht mit Staafsreden ausgestattet habe, weil er
eingesehen, dasz dieselben nicht blosz der Erzihlung der Ereignisse hinderlich sondern
auch den Hirern listig seien.®) Nach der Widerlegung dieser Ansicht durch Kriiger (1. e.
p. 77. £) sind wir einer weiteren Abweisung dieser ganz unhaltharen Behauptung iiber-
hoben. Mit einer geringen Modification schlieszt sich O. Miller (I ¢, p. 367) dem
Kratippos an, indem er die Ansicht anfstellt, dasz Thukydides die Reden zuletzt Weg-
gelassen habe, weil er gefunden, dasz sie dem damaligen Geschmack nicht mehr gefielen.
0. Miller macht daranf anfmerksam, wie der Historiker durch sein zwanzigjihriges Exil
der miichtigen Veriinderung des Athenischen Volksgeistes fremd geblieben und wie sehr
verschieden der alterthiimliche und strenge Kunststil eines Thukydides und Antiphon von
der glatten und ausgefeilten Beredsamlkeit eines Lysias und Isokrates sei, welche den
Geschmack der Zeit bald nach Beendigung des Peloponnesischen Krieges repriisentiren,
So gewichtig aber auch das Urtheil dieses feinen Kenners des Griechischen Alterthums
sonst fiir uns sein musz, so konnen wir demselben doch hierin nicht beistimmen. Warum,
80 fragen wir mit Recht, kam der Schriftsteller erst so spiit zu der Ueberzengung, dasz
sein Kunststil seinen Zeitgenossen nicht mehr zusagen konne, und warum fehlen die
Reden nicht schon im 5. 6. und 7. Buche, die doch ehenfalls erst nach der Riickkehr des
Thukydides aus dem Exil abgefaszt sind? Warum endlich hat sich der Historiker nur in
den Reden und nicht auch in der ganzen Darstellungsweise nach dem Geschmack der
neuen Zeit gerichtet? — Eine andre Hypothese hat zuerst Kriiger (1. e. p. 79.) aufgestellt
dem im allgemeinen Niebuhr, dessen Ansicht iiber den Werth des achten Buches wir
schon oben mitgetheilt haben, und auch Classen folgen, dasz niimlich der Mangel der
Reden aus dem Charakter der vorgetragenen Ereignisse zu erkliren sei. Am einfachsten
begriindet Niebuhr seineMeinung, wenn er sagt (I e II. 42.): 2Mit der Zerstirung ders
" 1) Dieke ‘Ansicht vertritt besonders RoscHer I, o) p. 162, ff. — %) Wenn wir dem Zengnizz des Dign,

p. 840, traven diirfen. Zweifeldagegen erregtKritger.e.77.75, — 3) off udvoy Tais mpcfemy aitis (165 drToptits
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Atheniensischen Expedition nach Sicilien gieng das alte, colossale Athen und die schine
Zeit Griechenlands zu Grunde und der iibrige Krieg war jammervoll und herzzerreiszend;
man sah nun schon das Ende voraus. Das ist der Grund, warum er das achte Buch
anders schrieb als die {ibrigen. Bis zu Ende des siebenten steigt die Feierlichkeit seiner
Erzihlung, wie die Grisze der Ereignisse steigt: nun aber war die Groszé dahin und da
war nichts mehr feierlich und erhaben zu erzihlen, es war kein Wille mehr vorhanden,
man war in dem Unglick und konnte nicht mehr anders handeln, als der eiserne Gang
des Schicksals wollte. Auch die Demegorien muszten wegfallen, sie wiren ganz an un-
rechter Stelle gewesen.“ Diese Argumentation scheint anf den ersten Blick wahrer als
sie es wirklich ist. War allerdings die Grosze Athens mit dem Scheitern der Sicilischen
Unternehmung dahin, so finden sich doch auch in den folgenden Jahren des Krieges
Ereignisse von micht geringerer Erhabenheit und Feierlichkeit als in der fritheren Zeit,
Dahin rechne ich vor allem die wahrhaft erhabene Selbstbeherrschung des Athenischen
Heeres auf Samos, das seinen Posten in den Ionischen Inseln nicht verliszt, obgleich in
der Heimath der demokratischen Verfassung, der alle mit Leib und Seele ergeben sind,
ein Ende bereitet wird; dahin die feierliche Ruhe und Besonnenheit, die der Demos in
Athen selbst wahrt, als er die Vierhundert, die doch den dringendsten Verdacht des
schmihlichsten Verraths auf sich geladen, zu einer Zeit, wo der #uszere Feind die Sicherheit
der Stadt auf das bedenklichste bedroht, aus ihrer Herrschaft verjagt. Vor allem aber
stelle ich entschieden in Avrede, dasz die directen Reden stets den Charakter des besonders
Feierlichen und Erhabenen an sich tragen. Einen griszeren Nachdruck jedoch scheintNiebuhr
darauf zu legen, dasz nach der Katastrophe vor Syracus der Untergang Athens so gewisz und
unvermeidlich gewesen, dasz die Biirger die Freiheit der Beschliisse, der doch hauptsichlich
die Staatsreden dienen sollen, verloren hatten, und dusz Thukydides darnm die Einfigung
von ausgefithrien Reden fiir unstatthaft gehalten. War aber etwa die Revolution des
Peisandros und Antiphon und deren Sturz oder die Zuriickberufong des Alkibiades anch
durch den eisernen Gang des Schicksals gehoten? Mit einer solehen Auffassung von der
Trostlosigkeit der Athenischen Lage steht ferner der Gang der Geschichte in offenbarem
Widerspruch. Nach dem Siege des Alkibiades bei Kyzikos hitte Athen den Frieden, den
ihm die Lacedimonier selbst anboten, unter billigen Bedingungen erlangen kimnnen, und
Niebuhr selbst sagt 1. e. p. 185. ,wenn der Frieden damals abgeschlossen wire, wiirde es
sich gewisz auszerordentlich schnell erholt und wieder die alte Prosperitit gewonnen
haben.® Ja hitte sich Athen vor inneren Parteiungen zu wahren gewuszt, schwerlich wiire
es den Waffen der Peloponnesier erlegen. Die Niebuhrsche Begriindung also rechtfertizt
den Ausfall derReden nicht. — Priifen wir nun dieGriinde, auf welche Kriiger seine Ansicht
stiitzt. Nach Kr. hatte Thukydides die Zwecke, derentwillen er iherhaupt Reden einfiigt,




15

schon durch friihér gegebene auch in Bezug auf dieses Buch geniigend erreicht und bei
den in demselben erzihlten Ereignissen waren wirklich keine Reden gehalten worden,
deren Nachbildung durch historisches Interesse hinliinglich gerechtfertigt scheinen kinnte.
,Denn, so filhrt Kr. seine Ansicht weiter aus, schon geschildert waren die Charakiere der
kriegfiilhrenden Vilker, ihre politischen Grundsitze, ihre Lage und ihre gegenseitigen
Verhilinisse. Von den einzelnen Minnern, die uns das achte Buch als handelnd vorfiihrt,
war mit Ausschlusz des schon frither hinlinglich charakterisirten Alkibiades keiner sehr
bedeutend durch folgenreiche oder dauernde Einwirkung; keiner iibte ecinen so groszar-
tigen Linflusz wie ein Perikles, Kleon, Alkibiades; mehr durch geheime Umtriehe als durch
eine die Volksversammlung leitende Beredsamleit wirkten Phrynichos, Peisandros, Anti-
phon. Wie also hiitte sich der Schriftsteller veranlasst finden sollen ihre schnell erloschene
Wirksamkeit dadurch zu schildern, worauf sie nicht gegriindet war, anf Reden?“ — Diese
ganze Begrindung jedoch scheint mir in keinem Punkte stichhaltig zu sein. Zunichst
lengne ich, dasz die Zwecke, die den Thukydides zur Einreihung seiner Reden bestimmen,
hier vollstindig von Kr. aufgezihlt sind. Aber selbst zugegeben, dasz der Historiker in
den Reden keine weiteren Zwecke verfolgt habe, war nicht durch den Ausgang der Siei-
lischen Expedition die Lage der kriegfihrenden Michte und ihr gegenseitiges Verhalt-
nisz griindlich umgestaltet worden? Beschiiftigt sich nicht der griszte Theil des achten
Buches gerade mit der Schilderung der Umwilzung der bisherigen politischen Grundsiitze,
und hatte nicht auch gerade der Charakter des Athenischen Volkes eine wesentliche Um-
inderung erfahren? Legt ferner Thukydides wirklich nur Minnern von groszartigem
Einflusz Reden in den Mund oder sind Theramenes, Thrasybulos, Peisandros, Phrynichos,
Antiphon, Astyochos, Tissaphernes wirklich weniger bedeutend als Sthenelaides,
Archidamos, Diodotos, Demosthenes, Hermokrates, Gylippos u. a., die doch durch
directe Reden vom Schriftsteller charakterisirt worden sind? Wird nicht dem Phryni-
ehos ¢. 27, 5. die im Munde des Thukydides schwer wiegende Anerkennung zu
Theil, dasz er sehr klug gewesen, und dem Antiphon ¢. 68. 1—3. ein Lob gespendet, das
dem des Perikles kaum nachsteht? Dasz aber wirklich in den beiden so ereigniszreichen
Jahren, wie das 20. und 21. gewesen sind, keine Reden gehalten sind, deren Nachbildung
durch historisches Interesse gerechtfertigt wire, wer mochte das Kr. glauben? Zeigte sich
auch wirklich die Wirksamkeit eines Peisandros, Phrynichos und Antiphon mehr in ge-
heimen Umtrieben als in gewalligen und leitenden Reden vor dem Volke, ja wird es sogar
vom Antiphon ausdriicklich bezeugt, dasz er trotz seiner Beredsamkeit und Geisteskraft,
niemals freiwillig vor dem Volk als Redner aufgetrefen ist, werden denn die Thukydi-
deischen Reden nur an die Volksversammlung gerichtet und nicht auch an jede andere
Versammlang berathender Minner oder an zur Schlacht geriistete Krieger? Hatte Thukydides
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da nicht in den hiufigen Berathungen der Haupter der Verschwiirung, von denen er erzihlt,
die beste Gelegenheit, durch Ausfilhrung einer Rede den Nachkommen ein lenchtendes
Beispiel von den Geistesgaben eines Mannes zu geben, den er so hoeh hewunderte? Kr.
selbst vermiszt vor der Schlacht hei Kynossema eine Rede, durch welche der Kampfesmuth

# der Athenischen Krieger angefacht worden wiire, wie wir dihnliche Reden in den fritheren
Biichern viele finden. Aber auch in den Volksversammlungen, die nach wie vor in Athen
sowohl wie anf Samos berufen wurden, sind sicherlich Reden gehalten, die niiher auszu-
fiihren wohl der Mihe werth gewesen. So wird e. 53. eine stivmische Volksyersammlung
erwihnt, in der Peisandros die Zuriickbernfung des Alkibiades und die Verinderung der
hestehenden Verfassung beantragt; ¢. 76, 1. wird, als die Kunde vom Sturz der Demokratie
nach Samos gelangt, eine Versammlung berufen, in der, wie Thukydides erziihli, Minner
auftraten, welche dieser Nachricht ihren Schrecken zu nehmen suchten und die Soldaten
zum muthigen Ausharven aufforderten; e. 81, 3. beklagt der vom Heere aus der Verban-
nung zuriickberufene Alkibiades in einer ordnungsmiiszig berufenen Versammlung das
ungliickliche Loos, das ihm gefallen, riihmt seinen FEinflusz auf den Tissaphernes und
erweckt die kihnsten Hoffnungen im Herzen der Krieger; e. 86, 1. 2. bemiihen sich die
Abgesandten der Vierhundert vergebens, zu den in Athen eingetretenen Verinderungen
’ die Zustimmung des Heeres zu erlangen; ebend, 3. 4. antwortet ilmen im Namen des
I Heerves Alkibiades. — Ueberhaupt bietet das letzte DBuch einen groszen Reichthum an
obliqguen Reden: e. 27, 2. 3. rechifertigt Phrynichos als Strateg seinen Collegen gegeniiber
die Griinde, welche ihn bestimmen einer jeden Schlacht auszuweichen, die nicht mif der
Gewiszheit eines gliicklichen Erfolzes begonnen werden kinnte; e, 43, 3. legt Lichas, der
Feldherr der Spartaner,. die Mingel des durch Chalkideus und Theramenes mit dem
Tissaphernes abgeschlossenen Vertrages dar, die ihn zwingen demselben die Rafification

1 zu versagen; c. 45, 3.—46, 6. riith Alkibiades in einer lingeren Rede dem Persischen
. Satrapen als einzig richtige und vortheilhafte Politik unbedingte Neutralitit an; c. 63, 3.
il berathen sich die Optimaten iiber die vorzunehmenden Neuerungen; e. 72, 1. 2, theilen

die Vierhundert den Gesandten, welche eine Versthuung mit dem Heere herbeifiihren
sollen, ihre Instruction mit; . 74, 3. tischt Chaereas, dem es gelungen war zu entkommen,
als die Bemannnng der Paralos, der auch er angehorte, in Athen festgehalten wurde,
seinen Mitbiirgern allerlei Liigen und Uebertreibungen auf iiber die brutalen Gewalt-
thitigkeiten, welche sich die Oligarchen gegen alle Anhinger der Demokratie und deren
il Angehirige zu Schulden kommen lieszen. Dasz aber unter all diesen Reden keine be-
H deutend genug gewesen wire, niher ausgefibrt zu werden, diivfte Kr. doch kaum auch
nur glaublich machen kimnen, — Classen berithrt diese Frage (p. LXX u. LXXXIL) nur
sehr fliichtiz und bringt zur Begrimdung der Kr. Ansicht nichts neues, als dasz er hin-




dentet auf den schnellen Wechsel der dort erzihlten Vorginge, ,wo die Ereignisse in
rascher Folge sich entwickeln und der Drang der Umstinde ausfihrliche Reden nicht statt-
haft erscheinen liesz.* Den Beweis fiiv diese Behauptung bleibt CL aber schuldig, und
ehe dieser nicht gefilbyt ist, diirfen wir wohl einige Zweifel hegen, ob es wirklich zwei
Jahre in der Weltgeschichte giebt, wo die Ereignisse sich in solcher Hast gedringt haben,
dasz der Drang der Verhiltnisse den Bericht einer ausfilrlichen Rede durchaus nicht
gestattete.

Der Beweis also fiir die Annahme, dasz Thukydides das achte Buch absichtlich nicht
mit Reden ausgestattet habe, und dieser Mangel im Charakter der darin vorgetragenen
Ereignisse begriindet sei, ist nach meiner Meinung nicht gefiihrt; man hat diese Hypothese
nur wieder durch andre Hypothesen stiitzen ktnnen, deren keine sich anch nur wahr-
scheinlich machen liesze, geschweige denn zur Erklirung einer so anffilligen Erscheinung
ausreichte. Wir kehren deshalb zu derjenigen Ansicht zuriick, die sich nicht nur als die
einfachste und natiirlichste Lisung dieser Aporie empfiehlt, sondern auch durch die son-
stigen Unvollkommenheiten dieses Buches und durch die Zeugnisse der Alten iiber den
Tod des Schriftstellers ihre Bestitigung findet. In den obliquen Reden, die hier zahlreicher
sind als in irgend einem anderen Buche, sehen wir daher mit Roscher (L. e. p. 162.) nur
kurze Inhaltsangaben, wie sie der Historiker nach dem Bericht von Ohrenzengen anfge-
zeichnet, denen die eigentliche kiinstlerische Reproduction, die organische Einverleibung in
das ganze Geschichtswerk noch abgeht. Auch sprachlich bieten diese Reden dem Ver-
stindnisz so manche Schwierigkeiten und Unklarheiten dar, dfe davon zeugen, [dasz wir
in ihnen nur fliichtige und provisorische Entwiirfe zu sehen haben, denen der Verfasser
noch erst in einer spiteren Verarbeitung Klarheit und Bestimmtheit geben wollte. Einen
einzigen Satz bietet das achte Buch in directer Form. Als der Antrag des Peisandros
auf Revision der Verfassung in der Volksversammlung allzemeinen Widerspruch findet,
sucht dieser verschlagene und zihe Politiker die Biirger einzeln fiir seine Zwecke zu be-
arbeiten. Er sucht sie zu iiberzeugen, dasz Athen vor der Uebermacht seiner Feinde
allein durch die Unterstiitzung desPerserkéonigs gerettet werden konne und schlieszt seine
Auseinandersetzung mit folgender Mahnung e. 53. 4. rotiro rolvvy ovx Eonuy fuiv peviodat,
&l wij mohrevcouéy e Gapooverepoy el g dllyovs nallov Tag doyas moufeouEr, fua ToTED)
nuiv facideds, xel pi megl molirelag 6 mhtor Poviedcousy dv T mapdvre 4 mepl cmroles
-UoTegoy pep Eiforar fuiv xel pereadéobar, By py T doboay - Alufuidny T zerdfousv, vg
povag iy vov oldg té vodro xerepyecacter Die directe Fassung dieser Worte macht es
mir sehr wahrscheinlich, dasz Thukydides auch die beiden indirecten Reden, welche die-
ses Capitel enthiilt, in unabhiingizger Form auszufiihren heabsichtigte. Sowohl die Rede,
durch welche Peisandros seine Vorschlige anfEinfithrung einer oligarchischen Verfassung und
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vollige Restitution des Alkibiades befiirwortet, als auch die Bekiimpfung derselben von
Seiten der demokratischen Partei miissen von hervorragender Bedeutung gewesen sein. Auch
¢. 76., 4. findet sich eine Andeutung der unabhiingigen Rede und schon Roscher (l. ¢ p.
441.) hat hervorgehoben, wie hier, wo die Soldaten auf Samos zu unverzagtem Ausharren
und neuer Hoffnung angeregt werden!, und alle Fiden seines Werkes znsammentreffen,
sich dem Historiker eine vorziigliche Gelegenheit zur Einflechtung einer grszeren Rede
darbot. Wenn Roscher in den obliquen Reden des achten Buches tiberhanpt Illadden?)
sieht, wie wir deren #hnliche auch zu den ausgefiihrten Reden der fritheren Biicher vor-
aussetzen miissen, und diese Erscheinung benutzt, um uns einen Einblick in die Werk-
stitte der Thukydideischen Kunst zu eroffnen, so zweifle ich nicht, ihm anch darin bei-
zustimmen. Auf die vielbesprochene Stelle I.,22.1.2) wiirde dadurch ein klares Licht fal-
ler, denn in diesen obliquen Reden hiitten wir solche Edumece: yropar tov cindas iey-
#évrov, denen sich die ausgefihrten Reden muglichst nahe anschlossen. Ueber das Ver-
hilltnisz der Thukydideischen Reden zu den wirklich gehaltenen wire dadurch erwiesen,
dasz zwar jedesmal die Hauptgedanken vom Redner wirklich geduszert sind, aber eben
nur die Hauptgedanken, der bei weitem wichtigste Theil jedoch, die Ausfithrung und Ver-
flechtung dieser Gedanken, gleichsam die Bekleidung des kahlen Gerippes mit Fleisch
und Blut, alleiniges Eigenthum des Thukydides ist, der freilich aunch hierin jene Objecti-
vitat und Treue bewiihrt, die ihn hoch fber alle Historiker erhebt.

Wenn aber J. H. Stahl in der Recension des Classenschen Thukydides (Jahrb. f.
Phil. u. Pid. 1863. 1.p. 398.) gegen die Richtigkeit der Ansicht, die wir vertheidigen, die
Bedenken geltend macht, dasz man nicht begreift, warnm Thukydides jene Inhaltsangaben
der ersten Ausarhéitung einfiigte, wemnn er spiiter die ausgefiihrten Reden zu geben beab-
sichtigte, und dasz die Annahme einer getrennten und nachtriiglichen Ausarbeitung der
Reden unnatiirlich sei, so musz ich bekemnen, dasz mir ein solches Verfahren
gerade als das natiirliche und sachgemisze erscheint. Lucian wenigstens (de hist. conser,
§. 48), und dessen Urtheile miissen wir hierin groszen Werth beimessen, rith jedem
Historiker, zuerst yon den Thatsachen einen flichtigen und schmucklosen Entwurf anzu-
fertigen und diesen erst durch spitere Verarbeitung mit dem auszustatten, was der
Darstellung zur Schimbeit und zum Sehmucke gereicht. Da aber dem Lucian in dieser
Schrift stets Thukydides als Vorbild gilt, so dirfen wir wohl mit Gewiszheit annehmen,

) L eop. 164, Wer sich einen Begriff dieser Kladden muchen will, dem ist vor allem VIIL 81
zn empflehlen,  Wir linden Lier nicht bloss eine Jurze, protokollarische Relation fiber den Tnhalt des wirk-
lichen Rede, sondern auch die Motive des Redners sind schon angedentet; jedoch nur oberflichlich, ohne
grosze Ordnung, ohne weitern Zusammenlung mit dem Friihern und Spitern des ganzen Werkes, Charak-
teristische Redensarten sind zuor eigentlichen Verarbeitung mit heriibergenommen : hier z B, die Aguszerung,

Tissaphernes wiirde es den Athenern nicht an Unterstiitzang felden lassen, .und wenn er seine Teppiche
darnm versilbern miisste.® — %) og d'dv dixovw 2uoi fraotos mepi 10y Gek mepdvioy 16 diovie jdidsoree

elneiv, fyouive on dyyitere s foundons pviuns wiv dhgddac Aeydtévior, oiftwg slontas.
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dasz nach seiner Ansicht dieser grosze Historiker das gleiche Verfahren eingeschlagen,
das er hier anderen zur Nachachtung empfiehlt. Auch sonst ist hinlinglich bekannt, mit
wie groszem Fleisz die Alten oftmals ihre Werke umgestaltet haben und namentlich
wird Thukydides, der anch in den geringfiigigsten Dingen genan und sorgfiltiz ist, sicher-
lich seine Geschichte wiederholentlich einer Umarbeiting unterzogen haben. Die in den
indirecten Reden enthaltenen Gedanken sind aber ein so wesentliches Element der ganzen
D:t‘r'.k:tr;tlll1||g1I dasz der Geschichtschreiberihrerauchnicht einmalbeim ersten Entwurfe entrathen
konnte. Wir halten also auch diesen Bedenken gegeniiber unsre Ansicht aufrecht, die
auch durch die sonstigen Mingel des achten Buches, zu denen wir jetzt iibergehen, be-
stitigt wird.

In der Anordnung des Stoffes nach Sommer und Winter, nach der fiir kriegerische
Zwecke geeigneten und ungeeigneten Jahreszeit, ist kein Historiker dem Thukydides ge-
folgt und Dionysios (p. 773. u. 826.) tadelt diese Eintheilung auf das entschiedenste. Da-
durch werde der Historiker unklar und zusammenhangslos (doagns #al dvomagarolovdnrog),
weil er mitten im Bericht den Faden abreisze und zu einer andern Begebenheit iibergehe,
und das eine Ganze in viele Theile zerhacke, wilhrend Herodot gerade umgekehrt durch
seine Kunst der Darstellung viele und von einafider ganz verschiedenartice Dinge zn
einem Ganzen vereine. Obgleich diesen Vorwiirfen gegeniiber die Chronologie des Thu-
kydides durch den Mangel einer alleemeingiltigen Aera und eines fest bestimmten
biirgerlichen Kalenders vollig gerechtfertigh ist und wir ihr wesentlich die chronologische
Sicherheit der Ereignisse des Peloponnesischen Krieges verdanken, so kann auf der andern
Seite nicht gelengnet werden, dasz die dadurch bedingte Auseinanderreiszung des Zusam-
mengehdrigen die Uebersicht erschwert. In den friiheren Biichern wird durch die vollendete
Kunst der Verarbeitung dieser Mangel weniger fiihlbar, aber im letzten Buche ist die
Anordnung des Stoffes im Einzelnen, namentlich in den Begebenheiten, die sich unabhingig
vom Einflusz des Alkibiades entwickelt haben, noch nicht immer zu dieser Vollkommenheit
gediehen. Selbst in der Erzithlung der Ereignisse aus ein und derselben Jahreszeit springt
der Verfasser oft, ohne dasz wir einen zwingenden Grund erkennen, von einer Begebenheit
zur andern, so dasz man Miihe hat ihm zu folgen. Auch ist die Verkniipfung der ver-
schiedenen Berichte noch sehr kunstlos und, wemnn nicht jede Verbindung fehlt, wie ¢. 17,
3. 20, 2. 56, 1. 89, 1. 100, 3. ein jiher und unvermittelter Uebergang zu bemerken ist,
giebt fast ausschlieszlich das Neben- und Nacheinander der Zeit in sehr eintdnigen und
oft geradezn listigen und {iberflissigen Wendungen, wie wir unfen weiter auszufiihren
gedenken, den Faden ab, der die Ereignisse zu einem Ganzen zusammenhilt So wird
die Erzihlung von der Herrschaft der Vierhundert, die doch nur vier Monate wihrte, wie
sehr wir auch Anlasz hatten, diesclbe sonst wegen der Kunst der Darstellung zu riihmen,
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in acht Theile zerrissen, die sich finden ¢. 47—54. 56, 63, 2. 77. 81—82, 86. 80—94.
97—98. Noch miihsamer miissen wir uns die Schicksale, welche die Insel Chios in diesen
Jahren heimsuchten, zusammenlesen aus ¢. 5, 4—7, 1. 9, 3. 10, 1. 2. 12, 1. 14. 17. 19, 1.
22, 1. 23, 2. 24, 2—5, 28,5, 30, 31, 1. '32, 2, 3. 83, 3. 34. 38, 40—41, 1. 55, 2. 61,
1—63, 1. 79, 3. 99, 3. 101, 1. Um so mehr aber ist die Kunst des Thukydides anzuer-
kennen, der trotz dieserZerstiickelung dennoch den Faden da wieder findet, wo er iln
abgerissen hatte.

Der unfertige Zustand des achten Buches aber ist nicht zu verkennen, wenn wir die
Angaben genauer priifen; welche dasselbe iiber die Flotten derkriegfithrenden Miichte bietet.)
Hier bleiben manche Fragen unbeantwortet, manche Zweifel ungelost. Wir beginnen
unsre Untersuchungen mit der Flotte der Peloponuesier. Durch die Kunde von dem
Ungliick, welches die Athener in Sicilien betroffen, zu froher Kampfoegier angerest be-
schlieszen die Lacedimonier die Kriegsriistungen auf das energischste zu betreiben; um
dem Feinde jetzt auch zur See die Spitze zu bieten, bestimmen sie ¢. 3, 3, dasz der
Peloponnesische Bund eine Flotte von 100 Schiffen ausriiste. Ob dies aber geschehen
und ob ein jeder Staat seinen Verpflichtungen nachgekommen, dariiber ist der Bericht des
Historikers sehr wenig klar; nach der sehr geringen Zahl der Schiffe, welche in Tonien
operiren, ist es wenigwahrscheinlich. Sehrauffillicistesjedenfalls, dasz derSchiffe der Bootier,
denen ebenso wie den Lacediimoniern 25 Trieren anferlegt waren, nirgends Erwithnung geschieht
als ¢. 106. 2., wo zwei derselben bei Kynossema in die Gewalt der Athener gerathen.
Ueberhaupt scheint die ganze Thitigkeit der Biotier in diesen Jahren des Krieges merk-
wiirdig gering gewesen zu sein?) Wie es aber zu erkliren ist, dasz dieser michtige
Staat, der sonst im ganzen Peloponnesischen Kriege gegen Athen die hartnickigste und
bitterste Feindschaft gezeigt bat, zu einer Zeit, wo alle iibrigen Feinde Athens ihre Kriifte
aufs hochste anspannen, einen so sehr geringen Antheil an den Kriegsereignissen ge-
nommen, dariiber suchen wir beim Thukydides umsonst eine Andeutung. Aber auch die
Lacediimonier scheinen in der Ausfihrung ihrer Riistungen sehr saumselig gewesen zu
sein, denn als Alkibiades ¢. 12, 2. nach Tonien aufbricht, stellen sie ilm nur 5 Schiffe
ar Verfigungs) und auch Astyochos, ihr Admiral, gebietet zuniichst (33, 1.) mur iiber

') s, 1. W.Kriiger commentt. TILIV,—?) Durel Verrathbemiichtigen sich die Biotier e, 60, 1. der StadtOropos
1El'IG nls Uﬂburgﬂ-ﬂ;..'!ipl-lll_‘it nach Enbovavon Bedentung war, nnd auf dieselbe Weise c. 98,2, des Castells Oinoe, da,:
sie gusammen mic den Corinthiern langere Zeit belagert hatten, Dasistilire ganze kriegerischeThiatigheitin dendali-
rendl2und41l, — ) Nach den Schluszworten vone, 11, dlie 2w nivas ngoeryyuéves ustaxaler (ievooiyra)
wiiren freilich schon cinige voraufgesegelt: doel dieser nur ganx unbestimme “angedeuteten Schiffe gescliieht
nirgends weiter Erwilnung und Alkibiades verfigt in den Ionischen Gewidsscrn immer nur iber 5, Die
citirten Worte schieinen mir deshalb sehr verdiichtig, da gar nicht zu begreifen ist, zu welchem Zweck ein-
zelne Schifie die gefalirvolle Reise nach Ionien hin unternommen haben sollten.
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5 Lacedimonisehe Segel. — Ganz unbegreiflich aber ist die Schwerfilligkeit, welche die
Bundesflotte bei ihrem Aunfbruch nach Asien zeigt: Nach dem Beschlusz ‘der Lacedimonier
(6, 2) sollen niimlich 40 Schiffe den Abfall der Chier unterstiitzen; es werden deshalb
simmtliche Trieven, die sich im Korinthischen Meerbusen befinden, 39 an der Zahl, be-
ordert schleunigst sich zur Abfalnt bereit zu machen. Aus gutem Grunde wird zunichst
nur die Hilfte derselben, nimlich 21, iiber den Isthmos gesehafft und verliiszt Kenchreiai.
Aber von den Athenern angegriffen und starx beschiidigt miissen sich diese in die dde
Bueht Peiraios an der Kiiste des Korinthischen Landes fliichten (10, 2.), wo sie von den
Athenern lingere Zeit blokirt gehalten werden. Als es ibnen endlich gelingt diese Blokade
zu durchbrechen, kehren sie wieder nach Kenchreiai zuriick (20.) Obgleich wir anf die
kleine Ungenaunigkeit der Zahlen in diesem Berichi keinerlei Gewicht legen, so verwundern
wir uns doch schon dariiber, dasz die bei Korinth zuriickgebliebenen 18 Segel gar keinen
Versuch machen den von den Feinden bedriingten zu Hilfe zu kommen. Wenn wir aber
¢. 23, 1. lesen, dasz von der groszen Flotte, die zu Kenchreiai versammelt ist, zunichst
nur 4 Schiffe ihren Admiral Astyochos nach Chios, wie es nach dem Feldzugsplane be-
stimmt war,?) begleiten und ihm auszerdem nur noch 6 unmittelbar nachfolgen (23, 5.),
so ist diese Langsamkeit zu einer Zeit, in der die von Athen abgefallenen Bundesgenossen
der Unterstiitzung dringend bedurften und jeder Verzug die griszte Gefahr bringen konnte,
zu auffallend, als dasz sie durch die Schwerfilligkeit, welche iiberhaupt den Peloponnesiern
eigen ist, hinlinglich erklirt werden kinnte; dennoch unterliiszt es Thukydides irgend
einen Grund dieser fiir uns unerklirlichen Zogerung beizubringen. — Auszerordentlichklein
ist auch die Verstarkung, welche der Lacedimonier Theramenes (26, 1.) dem kleinen Ge-
schwader des Astyochos zufiihrt. Obwohl dieselbe 55 Segel zihlt, so musz uns diese
Zahl dech sehr geringfiigig erscheinen, da sich darunter 22 Sicilische befinden, in Korinth
aber nicht nur noch 28 von den e 7, 1. erwiilmien vorhanden sein muszien, sondern auch
¢. 13. mit dem Gylippos 16 andere aus Syracus zuriickgekehrt waren. Sehr wahrscheinlich
sind diese letzteren damals noch nicht nach Ionien geschickt, und da ihrer diberhaupt
nicht weiter gedacht wird, so ist gar nicht zn bestimmen, wie sie spiter verwendet wurden.?)
Zu den bereits vorhandenen haben die Peloponnesier also nur o neue ausgeriistet und
doch sagt Thukydides, dasz der Krieg auf beiden Seiten mit groszer Riihrigkeit geriistet
seil — Nachdem noch 27 Schiffe unter Antisthenes (39) und von den 12%) des Hippokrates

Y darloyos di 6 Aexedaudrios, valegyos, Tioocpa yeugiv, domep wpp nyTo, Théay b v Ksyypsuay
ete. Dic Lesart dgenvro, dieAng. L. nnd von erster Hand auch CL. bicten, halte ich fiir die allein rich-
tige, _wie sie (die Peloponnesier) zu thun beschlossen hatten®, namlich nach Chios zn fabren, s, c. 8, 2. a
d¢ “yis dneudy lolpe tods daxedauovions & iy Xiov mpwtor wipunuévevs. Die Vulgats douyre, die anch
Kr, und Pp. billigen, ist mir nicht verstindlich, — %) Kriiger i,c_ p. 290, halt es fir wahrscheinlicher, dass
diese 16 nnter den Schiffen gewesen, welche Antisthenes (31. 1.) nach Ionien fithrt, als unter denen, mit
welchenAgesandridas Euboea erobert. Worauf Kr. seine Ansicht griindet, ist nicht ersichtlich. — %) Kr. L.

¢, p. 300, 59. spricht unrichtiz von 13.
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6 (35, 1.) ihve Vereinigung mit der Flotte des Astyochos bewerkstelligt haben, sollte diese
mit Aunsschlusz der Chier, welehe ihr Vaterland gegen die Athener vertheidigen miissen,
(nachdem ihr 3 von dem Athenischen Feldherrn Charminos bei Syme (42, 3.) in den Grund
gebohrt sind) gerade 100 Segel stark sein. Als sich nun nach der ausdriicklichen Be-
merkung des Historikers (43, 1.) simmtliche Schiffe bei Knidos vereinen und daranf (44,
2.) Rhodos in ihre Gewalt bringen, wird ihre Zahl aber anf 94 angegeben. Ange-
nommen dasz die 10 Trieven, welche bei Miletos zum Schutz dieser Stadt stationirt sind
(61, 2.), bereits vor dem Angriff auf Rhodos nach ihrem Bestimmungsorte aufgebrochen,
was Thukydides zu erziihlen verabsiumt hat, so ist doch die Flotte um 4 Schiffe stirker
als wir nach den bisherigen Angaben erwarten sollten. Vielleicht sind von den 6 Trieren,
welche (42, 8.) von den Athenern erbeutet worden, 4 in die eigne Flotte eingestellt, viel-
leicht sind sie von den Knidiern oder einem andern Asiatischen Bundesstaate ausgeriistet
worden, vielleicht aber ist ihr Erwerb anch anders zu erkliren. — Zum zweiten Male
spricht der Historiker von der Gesammtheit der Peloponnesischen Schiffe, als diese die
durch innere Zwistigkeiten geschwichten Athener zum Kampf herausfordern, und hier
(79, 1) verfiigt Astyochos iiber 112 Schiffe. Woher ihm dieser Zuwachs gekommen, wird
auch hier nicht mitgetheilt. Aus e. 63, 1. freilich wissen wir, dasz der Spartanische Ober-
feldherr, nachdem der griszte Theil der Athenischen Flotte die Belagerung von Chios aufge-
zeben hatte, nach dieser Insel fubr und von dort die Schiffe mit sich fiihrte.r) Ob aber unter
diesen Schiffen nur die 12 zu verstehen sind, mit denen Leon (61, 1.) den bedringten
Chiern zu Hilfe geschickt ist, oder nicht nur diese, sondern auch etliche von den Chiischen,
etwa 6, wie es mir sehr wahrscheinlich ist, dariiber bleiben wir im Unklaven, und wenn
Kr. meint, dasz die 6 Schiffe,?) um welche die Peloponnesische Seemacht hier verstirkt
ist, von den Rhodiern oder von anderen verbiindeten Staaten gestellt sind, so liszt sich
anch diese Meinung nieht widerlegen. — Als die Peloponnesier, entriistet iiber die unzu-
verlissige und trenlose Haltung des Tissaphernes, den Kriegsschauplatz von Tonien nach
dem Hellespont zu verlegen beschlieszen, schicken sie zunichst 44 Schiffe dahin ab. Diese
werden jedoch von einem Unwetfer iiberfallen, in Folge dessen dergroszte Theil nach Miletos

h ') xed mepenledons duokv veoiv Adorioyes £ Niov xopiles duad@er o vevs, Hriger, der p. 300, und
303, irrthiimlich stets von 13 Schiffen unter dem Commando des Antistliencs spricht, wendet gegen die
wweire Vermuthung ein, 1) dasz die Chier keine Schiffe hatten entbehren konuen und 2) dasz der Schrift-
steller, wenn er diese hitte bezeichinen wollen, raés edzodér webs hitte sagen miissen. Aber nach demAb-
enge von 26 Athenischen Schiffen unter Strombichides (79, 4.) kinnen hochstens, wenn die Athener nicht
i nehe die Belagerung ganzlich anfgehioben Laben, @ feindliche Schifte an der Kinste yon Chios zuriick-
geblichen sein, wid diesen waren auch nach Abgabe von ¢ Schiffen die Chier noch um das dreifache fber-
legen, s advd®sy wvads aber wire woll nor dann grammatisch geboten, wenn Astyochos die ganze Chii-
selie I"!l“-'L" mit gich gefihet hitte,  Wire die Aenderang nicht zn gewaltsam, so wiirde ich vorschlagen,
e in ¢ (¥E) &n verwandeln,  Dann wiirden die Zahlangaben unter sich anf das genaueste stimmen, —
) Ans c. G, 2, geht Lervor, dasz die Auditen nnd die Milesier mit je einem Schiff die Peloponnesier un-
rerstittat habon,
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zuriickkehrt und nur 10 mit dem Feldherren Helixos aus Megara gliicklich nach * dem
Hellespont gelangen, wo sie Byzanz den Athenern abtriinnig machen. Dieser Schiffe und
ihres Feldherrn wird weiter mit keinem Worte gedachf, nber vielleicht hat Kr. p. 308.
Recht, wenn er die $ Trieren, welche c. 107, 1. den Athenern von Byzanz her entgegen-
steuern, als eine Abtheilung derselben ansieht. Ob sie aber mit inbegriffen sind nnter
die 16, welche, wie c. 99, 3. sehr unbestimmt und an wenig geeigneter Stelle erziihl
wird, nach dem Hellespont vorauf gesegelt waren, oder ob sie von diesen zn nnterscheiden
sind, wie Kr. p. 305. will, ist durchaus nicht mit Gewiszheit zu entscheiden. Nach
diesen kleineren Expeditionen bricht endlich Mindaros, welcher (85, 1) von Sparta dem
Astyochos zum Nachfolger geschickt ist, mit der Hauptmacht, 73 Segel stark, von Miletos
ebendabin auf (99, 2.) Von den 112 Schiffen also, aus denen die Peloponnesische Flotte
¢. 79, 1. bestand, vermissen wir, selbst wenn wir schon 26 vorausgeschickt sein lassen, noch
13. Da uns iiher deren Verbleib jede Andentung fehlt, so wiirden wir annehmen, dasz
sie zum Schutze von Miletos zuriickgeblieben, wenn nicht Xenophon (Hell. I, 1, 2.) und
Diodoros (XIIT, 38, 45.) herichteten, dasz diese 13 unter der Anfiihrung des Dorieus
nach Rhodos geschickt seien, um diese Insel vor Neuerungen zu schiitzen. Dasz Thu-
kydides aber ein Ereignisz von soleher Wichtigkeit unberiicksichtigt liszt, ist gewisz sebr
auffillic. Da wir ferner aus ¢ 87, 5. wissen, dasz Philippos, der Laceddmonier, den
Tissaphernes mit 2 Trieren nach Aspendos begleitet hat, dieser aber nach e. 99, 1. noch
nicht zuriickgekehrt ist, so sollte dasGeschwader des Mindaros nur 71 und nicht 73 Segel
stavk sein. Diese beiden Schiffe miissen also entweder ohne den Philippos zuriickgekehrt
oder durch andere anderswoher ersetzt sein oder, wie Arnold vermuthet, der Schrift-
steller selbst sich verrechnet haben. Wieder stimmt die Berechnung nicht, wenn e. 103,
1. nach der Vereinigung mit den voranfgeschickten 16 Schiffen Mindaros mit 86 Segeln’
nach Abydos fihrt. Wenn wir anch gleich darauf erfahren, dasz zwei Schiffe von den
Athenern erbeutet wurden, so bleibt doch der Verbleib des dritten unerklirt, und vielleicht
hat auch hier wieder Diodoros Recht, nach dessen Bericht (XIIL. 39.) nicht 2, sondern 5
Trieren in die Gewalt der Feinde geriethen. — Einen offenbaren Irrthum bietet die Mehr-
zahl der Handschriften ¢, 104, 1.1), wo die Gesammtstirke der Flotte auf 68 angegeben
wird. Dasz aber diese Zahl nur ein Versehen der Abschreiber sein kann, geht sowohl
ans der Bemerkung c. 104, 4. hervor, dasz die Athenische Flotte, die aus 76 Schiffen be-
stand, in dieser Schlacht der Zahl nuch schwicher gewesen wie die der Peloponnesier,
als auch aus der oben angestellten Berechnung. Nehmen wir dagegen die Conjectur Ar-
nolds an, dasz der Historiker ££ xet dpddyxovza geschrieben, daraus ein Abschreiber durch
einen sehr begreiflichen Irrthum dxréd #al éfxovre gemacht, bis ein aufmerksamer Leser

1) Nur 2 Hsn, bieten dydogzorre, alle fibrigen &éjxorra.
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Ebjrovee in Gpdoyxovre corrigirte, so stimmt diese Stelle auf das genaueste mit ¢. 103,1,
fiberein.

Auch die Angaben iiber die Stirke der Chiischen Bundesflotte enthebren der pro-
tokollarischen Genanigkeit, welche sonst dem Geschichtschreiber eigen ist. Nach e 6. 4.
riihmen die Chier, eine Flotte von 60 Segeln bereit zu haben und die Wabrheit dieser
Aussage wird durch einen express dazu abgeschickten Laceddmonischen Gesandten be-
stittigt. Dennoch miissen sie ihre Kriegsriistung weit iibertrieben haben, denn als sich
ihr Vaterland in der groszten Gefahr befindet, kimpfen sie nur mit 24 Schiffen (61., 3.)
um die eigne Existenz. Diese Zahl i1st-auffallend gering, zumal wenn wir bedenken, dasz
diese reiche Insel gleich nach ihrem Abfall die Peloponnesier mit 23 Schiffen unterstiitzt.
Einen ganz besonderen Grund aber musz es haben, dasz die Chier, welche sonst damals
den regsten Kriegseifer zeigten, im Verlauf eines ganzen Jahres so wenig zur Vermeh-
rung ihrer Seemacht gethan haben. ;

Unzureichend erscheinen auch die Notizen iiber die Flotte der Athener. Aus der
groszen Zahl von Schiffen, welche die schwer heimgesuchte Stadt in kurzer Zeit nach
Asien schickt, sollte man schlieszen, dasz nicht nur die 1000 Talente, welche zugleich mit
100 Trierenauf den weisen Rath des Perikles fir dis #uszerste Noth aufgespart bleiben
sollten, damals angegriffen sind, wie ¢. 15., 1. berichtet wird, sondern auch die Reserve-
trieren, von demen Thukydides giinzlich schweigt, ins Meer gezogen seiem.?) Sehr unge-
schickt aber wiirden die Athener den Krieg begonnen haben, wenn sie wirklich nach der
allein handschriftlich bezengten Lesart (10, 2.)2) zu den 21 Schiffen, mit denen sie znerst
die Ausfabrt der Peloponnesischen Flotte nach Ionien zu hindern suchten, noch 37 andere
hinzngefiigt und nur mit 58 Sehiffen 21 Peloponnesische anzugreifen und zu blokiren sich
cetrant hitten. Wie thoricht hitten die Athener hier ihre Schiffe vergeudet, die ihnen in
Asien die allerwichtigsten Dienste geleistet und den Abfall der Bundesgenossen verhindert
haben wiirden! Damit wire ferner unvereinbar, wenn es c. 20, 1.%) heiszt, dasz die 21
feindlichen Schiffe von einer gleichen Zahl Athenischer in die Bucht von Peiraios gejagt
und dort belagert seien. Diese Schwierigkeit, die auch die Annahme der unterbliebenen
Revision nicht hinreichend erklirt, hat man auf verschiedene Weisen zu beseitizen gesucht.
I{r. streicht einfach et torduovee, daser(l. ¢. p. 309. ff. und StudienIL p. 188—195.) alsleicht er-

Y} Kriiger 1, e, p, 311, vermuthet freilich aus dem Schweigen des Thuk, gerade dasGegentheil, Nach
geiner Memung sind diese 100 Schiffe entweder schon im vierten Kriegsjahre oder doch zar Expedition
nuch Sicilien verbravelit worden. Beides seheint mir gleick nnwalrseheinlich, Nach den klaren und be-
stimmten Worten 1L 24. 2, dv uj ypqjodes underg & dllo m 5§ pere 1ov yonudtoy miegs w0 aton xwdivoy,
qw Jip sollten dic Reservetrieren nur in der gleichen Gefalir und zn dem pleichen Zweek mic den 1000
Talenten verwendet werden. Nach dieser bestimmten Angabe konnte es Thuok, fir iiberfliissig halten, der-
selben hier noch ansdriicklich neben den Talenten wn erwalnen, — %) &L vorzpow dllasmpooninoioarres
farg xei ygeaxovie. — ) ab dv T Mesgeugy slzocs wijes v Helomovynainy, ®atadiy Siice 1ote xal fqopuovuEvas
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klarlichen Irrthum der Abschreiber nachzuweisen sucht. Ist die Wahrscheinlichkeit dieses Irr-
thums anchnur gering, so stimmt damit doch zur Noth ¢.20,1., wenn gleich auch so nicht 20, sondern
938 Schiffe das feindliche Geschwader nach Peiraios treiben und erst durch die Abberufung
der 7 Chiischen das Zahlenverhiltnisz gleich gemacht wird, Wenn aber c. 15, 2. 3. er-
zihlt wird, dasz von der Blokadeflotte erst 8, dann 12 nach Ionien abgeschickt, und
endlich auch die Chiischen, als der Abfall ihrer Insel bekannt geworden, anders verwendet
werden, so wird dadurch dieTilgung von x«t rouixovte wenig begiinstigt, wenn auch be-
richtet wird, dasz an die Stelle aller abbeorderten andere getreten seien.!) Denn dasz
die neu ausgeriisteten Schiffe sofort die nach Ionien abgesegelten ersetzt hatten, ist nach
der ganzen Erziahlung wenig wahrscheinlich. Jedenfalls vermissen wir dann einen Grund,
warum diese neu ausgeriisteten Schiffe licher nach Peiraios als nach Tonien geschickt wurden.
Ansprechender erscheint deshalb die Conjectur Westermanns, der, woooxinoasavreg ég schrei-
bend, die Athener zur Verfolgung der Peloponnesischen Flotteihre Schiffe bis auf 37 vermehren
liszt. Damit stimmt die Erzihlung in e. 15. 2. 3., obwohl die Ungenanigkeit in ¢. 20, 1-
noch immer kaum ertriiglich bleibt. Wollen wir auch die beseitigen, was freilich durch
die ganze Beschaffenheit des achten Buches nicht gefordert wird, so riumen wir alle
Sehwierigkeiten fort, wenn wir e. 20, 1. die Worte{oe doudud streichen, die wohl aus e.
10, 2. hier eingefilscht werden konnten. — Den bereits erwilhnten 20 Schiffen, welche
nach Asien aufgebrochen waren, folgten bald 26 unter Diomedon und Leon (19.), 48 unter
Phrynichos, Onomakles und Skironides (25.), 35 unter Charminos, Strombichides und
Euktemon (30.) Ob zur Zeit, als Alkibiades mit seinen 5 Trieren in den Ionischen Ge-
wiissern anlangt, daselbst gar keine Athenische gekreuzt haben, sagt Thukydides zwar
nicht ausdriicklich, doch ist es nach der ganzen Darstellung wahrscheinlich, so wenig auch
dieser Mangel an den einfachsten Vorsichtsmaszregeln zu erkliren ist, zumal da nach ec.
1, 4. und 4. die Athener vor allen Dingen darauf bedacht waren den Abfall ihver Bundes-
genossen zu verhiiten. Die Gesammtzahl der Athenischen Schiffe in Asien sollte demnach
129 betragen. Nach e. 30, 1. versammeln sich alle anf Samos, wo gemeinschaftlich
der Kriegsplan festgestellt wird. Nach der Entscheidung des Looses fihren Strombichides,
Onomakles, Euktemon 30 Kriegsschiffe und eine Abtheilung Hopliten auf Lastschiffen nach
Chios, die iibrigen 74 bleiben auf Samos. Hier fehlen also nicht weniger als 25 Schiffe.
Allerdings beweist die Erwihnung der Tramsportschiffe, welche dem Strombichides naeh
Chios folgen, dasz hier nur die Kriegsschiffe gezihlt sind. Auch wissen wir aus ¢ 25, 2,
dass Phrynichos unter seinen 48 Segeln einige Transportschiffe nach Asien gefiihrt; dasz
sich deren Zahl aber auf 25 belaufen, ist ganz unwahrscheinlich. Einige der fehlenden
haben vielleicht die Feldherren des vergangenen Jahres nach Hause gebracht, iiber den
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Verbleib der iibrigen aber bleiben wir ganz im Unklaren. Ebenso vermissen wir eine
Aufklirung, wie die Athener, welche doch nach ¢. 30, 2. nur mit 30 Segeln nach Chios
gefahren nnd von diesen noch 3 durch einen Sturm (34.) und einige darch einen Ausfall
der Chier (55.) verloren haben, dennoch(61.) in einer Seeschlacht iiber 32 Schiffe verfiigen
konnten. War es ihnen auch leicht miglich von Samos her Verstirkungen an sich zu
ziehen, so mmsz es doch verwundern, dasz davon gar nichts erwiihnt wird, Nicht ge-
ringeren Anstosz erregt der Mangel an jeder niheren Auskunfi, durch welche Verstin-
kungen die Athener auf Samos die Zahl ihrer Schiffe, trotzdem sie bei Syme 6 eingebiiszt
hatten (42, 3.), von 74 auf32 vermehren konnten (79, 2.). Ist es gleich sehrowahrscheinlich,
dass die 7, welche nach c. 32, 3. den Peloponnesiern bei Melos entkamen, sich in Samos
mit der Hauptmacht vereint haben, so hitte dieser Umstand doch wohl vom Historiker
eine Erwiihnung verdient. Bei der Erginzung der 7 iibrigen sind wir allein anf unsichere
Vermuthungen angewiesen; ob dieselben ein Theil der Flotte sind, welche Chios belagerte
oder nen von den Bundeszenossen, etwa den Lesbiern, ausgeriistet wurden, ist gleich un-
oewisz. — Allzn skizzenhaft erscheinen auch in Bezug auf die Athenischen Sehiffe die
Berichte iiber ihre Unternehmungen in den Gewilssern des Hellespont. Als Strombichides
mit seinem Gesehwader von dort nach Samos zuriickbeordert ist (79. 3.), scheinen keine
Athenischen Streitkrifte daselbst zuriickgeblieben zu sein. Gleich darvanf fallt Byzanz ab
und auf die Kunde von diesem Ereignisse schicken die Athener, wie Thukydides so kurz
und unbestimmt erzihlt,!) dasz ihm selbst noch die genauere Kunde zu fehlen scheint,
Schiffe dahin ab, undvor dieser Stadt wird eine kurze Seeschlacht von 8 gegen 8 Trieren
geliefert, Wahrscheinlich waren diese 8 Schiffe nur ein Theil der Macht, welche den be-
drohten Stadten des Hellespont zum Schutze geschickt war, da wir e. 102, 1. bei Sestos
noch 18 Schiffe finden, und e¢. 100, 2. 2 andere erwiihnt werden, welche, auf der Heim-
fahrt nach Athen begriffen, der Hauptmacht ihrer Landslente bei Lesbos begegnen. In
der Schlacht bei Kynossema verfiigen nach den besten Handschriften die Athener nur
iiber 76 Schiffe (104, 1.), obgleich ihre Flotte bereits vor der Vercinigung mit den 14
Trieren, welche den Peloponnesiern bei Sestos entronmen waren (102, 3.), 67 Segel stark
war. Darnach missen 5 Schiffe zu einem anderen Zwecke verwendet worden sein, der
zwar nicht nither angegeben wird, aber doch von auszerordentlicher Wichtigkeit gewesen
sein musz, denn jedenfalls werden die Athener alle Kriifte zusammengenommen haben,
um in dem evsten entscheidenden Kampf nach dem Ungliick auf Sicilien, auf den sie sich
fiinf Tage lang vorbereiten konunten, den Gegnern wenigstens an Zahl der Schiffe nich
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nachzustehen. Bei der letzten Durchsicht wiirde der Schriftsteller sowoll hier wie an
den itbrigen Stellen, die wir namhaft gemacht, diese Mingel der Darstellung getilgt haben.

Den Untersuchungen iiber die Flotten der kriegfihrenden Michte reihen wir zunfichst
alles das an, was noch sonst in dem' Berieht von den kriegerischen Ereigmissen des 20,
und 21. Kriegsjahres ungenan oder liickenhaft erzihlt ist. C. 6,5. wivd gesagt, dasz die
Lacedamonier, durch ein Erdbeben erschreckt, an die Stelle des Nauarchen Melankridas
den Chalkidens gesetzt hiitten, withrend doch aus dem Verlauf der FEreignisse und aus
den Worten des Sehriftstellers selbst?) klar hervorgeht, dasz dem Astyochos der ganze
Oberbefeh]l zur See iibertragen undChalkideus nur alsHarmost fiir Tonien hestimmt war, —
Ehe Klearchos, der Harmost fiir den Hellespont, mit einer Flotte dorthin aufbricht, wird
der Spartiat Derkylidas mit einem kleinen Landheere vorauf geschickt (61, 2), der auch
Abydos' und Lampsakos abtriinnig macht (62, 1.), dessen aber weiter nicht gedacht wird,
selbst da nicht, wo eine arpszere Macht die Erfolge dieses Mannes weiter ansbeutet. Um-
gekehrt werden ¢ 23, 3. Chiische Schiffe unter dem Commando des Eubulos erwiihnt.
als ob der Leser dxez,eu Mann bereits aus dem Vorangehenden kennen miiszte, so dasz
sehr wahrscheinlich entweder hier statt Ebgoviov zu schreiben ist Eddiov oder besser o
29, 2., wo die Handschriften in der Wiedergabe des Namen schwanken, statt Eddiov
Edfoviov. BeideNamen scheinen mir ein und dieselbe Person zu bezeichnen, da Eubulos,
der zwar ¢ 22, 2. zuniichst nur als Befehlshaber des Fuszvolks genannt wurde, sehr wohl
zugleich Oberbefehlshaber der ganzen Expedition nach Leshos sein konnte.*) — Noch un-
genauer sind die Angaben fiber die Athenischen Feldherren. Der Krieg in lonien nahm
seinen Anfang, nachdem die Isthmischen Spiele gefeiert waren (10, 1.), d. h. im Monat
Thargelion.®) Das Commando der Feldherren also, welche beim ﬂcgum r!vs Kampfes in
Tonienn die Operationen leiten, Strombichides, Thrasykles, Leon, Diomedon, lief mit dem
Hekatombaeon, in welchem bekanntlich die doyepecion stattfanden, zu Ende, unddie drei letz-
teren werden auch nicht weiter genannt. Waohl aber ist Strombichides wieder unter den
nenen Feldherren, die ¢. 30, 1. erwihnt werden. 1hm wurds also, wenn wir nichi zwei
verschiedene Feldherren desselben Namens annehmen wollen, vom Volke wegen bewiihrte
Tiichtigkeit das Commando aufs neue itbertragen. Doch nicht nur das liszt der Historiker
unerwihnt, sondern er unterliszt es anch zu erzihlen, dasz Strombichides vorher Ionien
verlassen und nach Athen zuriickgekehrt ist, da er sonst nicht unter denen genannt werden
konnte, welche ¢. 80, 1. Verstirkungen nach Asien fithren. Nicht minder verwundern wir
uns, wenn wir ¢. 54, 1. lesen, dasz Leon und Diomedon, die wir doch nach e. 23, 1. be-
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reits in Asien wilnen, von Athen abgeschickt werden, um den Phrynichos und Skironides,
welche durch Peisandros dem Volke verdichtigt waren, im Commando abzulésen. — Ob
der Aristokrates, welcher ¢, 9, 2. als Feldherr der Athener genannt wird, identisch ist mif
dem Sohne des Skellias (89, 3. 92, 3. 5.), kann bei dem Mangel an jeglichem Anhalt nicht
entschieden werden. Ueberhaupt vermissen wir ungern bei den meisten Minnern, welche
im letzten Buche eine Rolle spielen, die Angabe des viterlichen Namens, nicht blosz bei
Lacedimoniern, wie Astyochos, Mindaros, Leon, Alkamenes, Chalkideus, Theramenes, An-
tisthenes, Melankrides, sondern auech bei vielen Athenern, wie Phrynichos, Antiphon,
Alexikles, Peisandros, Thrasyllos, Leon, Chaereas, Enktemon, Onomakles, Skironides, An-
drokles; Thrasybulos wird erst e. 75, 2., wo er zum zweiten Male genannt wird, niher
als 6 Tov Avxov bestimmt. — Im dritten Vertrage, den Tissaphernes mit denPeloponnesiern
abschlieszt (58, 1.) werden neben dem JIonischen Satrapen noch Hieramenes?) und die
Sohne des Pharnakes erwihnt. Ueber den ersteren erfabren wir vom Thukydides gar
nichts, von den Sihnen des Pharnakes wird uns nur der bekannte Satrap Pharnabazos
(6, 1.) genannt, und Krueger (L c. p. 853.17.) bezweifelnd, dasz Pharnabazos einen Bruder
als Theilnehmer der Herrschaft gehabt, denkt nicht an die Sthne sondern allgemein an
die Nachkommen des Pharnakes. Vergebens suchen wir aber nach dem Grunde, weshalb
diese Minner hier genannt werdem. — Ganz unbekannt ist uns Tydeus, der Solm des lon,
dessen ¢. 38, 2. als Haupt der Attischen Partei anf Chios in einer Weise gedacht wird,
als ob bereits im Vorangehenden genauneres iiber seine Persinlichkeit mitgetheilt wiire.
Vielleicht war es ein Sohn des bekannten Tragikers, vielleicht aber auch ein anderer. —
Die wiederholten Rebellionen der Lesbier und deren Vereitelung, von denen c¢. 7, 2. 8, 2.
92, 1. 23, 1. 5. 24. 2. 32, 3. 84, 2. 38. 1. 100. 2. 3. erzihlt wird, sind nicht minder
skizzenhaft gezeichnet als die Vorginge im Hellespont, was einem jeden fithlbar werden
wird, der es versueht, sich von den Begebenheiten aunf dieser Insel nach den vom Histo-
riker gegebenen Thatsachen ein klares Bild zu entwerfen. Namentlich scheinen ¢ 23, 4.
diec Worte dg 8¢ adre ve #v tf AtoPo mdvra jrevnoiro und gleich darauf of 8 “Adyveior
¢ 1t v tfj AfePw miéiw xersonjeavra durch die vorangehende, mehr andeutende als
klar ausfiihrende, Erzihlung in keiner Weise gerechtfertigt. Auch e. 100, 2. 3. ent-
hilt nicht viel mehr als eine fliichtige Notiz, die wenig geschickt hier eingefiigt, dem Le-
ser noeh das meiste zur Ergiinzung iibrig liszt. — Vergebens suehen wir nach einer
Kunde von den Kriegsereignissen, welche sich damals an der Westkiiste Griechenlands
zugetragen. Hier hatte Athen manehen bitteren Feind zu wohnen, der sicherlich diese
Gelegenheit nicht hat voriibergehen lassen, um an der gehaszten Stadt sein Mithehen zu
kithlen. Nur einmal (13, 1.) werden kurz 27 Attische Trieven erwihnt, welche am Leu-

Y Nach Xen. Hell, 11, 1. 9. hatte Hieramenes eine Schwester des Darcios geheirathet,
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Kadischen Isthmos gegen etwa von Sicilien heriiberkommende Gegner Wacht hielten.
Ob diese aber, als das heimkehrende Geschwader des Gylippos an ihnen gliicklich vor-
iibergekommen, in diesen Gewissern geblieben oder sich nach Ionien begeben haben, wo
ihre Amwesenheit viel nothiger erscheinen mochte, dariiber erhalten wir keine Auskunft,
Das letztere ist freilich sehr wahrscheinlich, da (26, 1.) 22 Sieilische und (35,1.) 10 Thu-
rische Schiffe in Ionien eintreffen, ohne dasz irgend welche Hindernisse erwihnt werden, die
ihnen die Athener in den Weg gelegt hitten. — Tine genauere Ausfilhrung vermissen
wir auch in dem Berichte von dem Aufenthalt der Peloponnesichen Flotte auf Rhodos
(44. f£.)Y) Die Peloponnesier, ungehalten iber die lissige und unzulingliche Erfiillung
der Vertragsbedingungen von Seiten des Tissaphernes suchen sich von den Persern unab-
hiingig zu machen und bringen die reiche Insel Rhodos mit Hilfe der Optimaten in ihre
Gewalt. Darauf zielien sie ihre Schiffe ans Land und verhalten sich hier 80 Tage lang,
d. h. ungefiihr von Mitte Januar bis Ende Mirz 411, mit ihrer miichticen Flotte von 94
Segeln, welche der Athenischen bei Samos bedeutend iiberlegen war, ganz unthitiz, ob-
wohl die Chier, in die furchtbarste Noth gebracht, wiederholentlich dringend ihre Unter-
stiittzung angefleht hatten, und Pharnabazos vergebens ihren Beistand, den sie doch ver-
sprochen, erwartete. Einen Grund dieser auffilligen Schlaffheit und Unthatighkeit bringt
Thukydides nicht bei; er iberliszt es dem Leser auch hierin eine Wirkung der Intriguen
des Tissaphernes, welcher die Peloponnesier nicht gar zu michtig werden lassen wollte,
und der Bestechlichkeit des Astyochos und der iibrigen Peloponnesichen Fihrer zu er-
blicken. — Auch vermissen wir eine jede Notiz sowohl @ber den Abfall der michtigen
und reichen Stadt Phokaea, die nach ¢. 37, 2. auf Seitén der Perser steht, als auch der
Attischen Kolonie Thurii, welche doch noch VII, 33. 35. 37. ihre Mutterstadt in Sicilien
auf das eifrigste unterstiitzt hat, jetzt aber (35, 1.) unter den Feinden Athens kimpft,
ohne dasz auch nur mit einem Worte dieser Verinderung in der Gesinnung der fritheren
Bundesgenossen gedacht wiirde. Ja fiber den Abfall von Knidos -ist der Bericht des Hi-
storikers so unklar,?) dasz man nicht ersicht, ob diese bedeutende Stadt von denPersern
zu den Lacedimoniern oder von den Athenern zu den Persern iibergegangen ist.

Von dem, was abgesehen von den kriegerischen Ereignissen in sachlicher Beziehung
den Mangel der letzten Durchsicht im achten Buche bekundet, heben wir noch Folgendes
hervor: Unter dem entmuthigenden Eindruck der Sicilischen Niederlage, welche dicLeicht-
fertigkeit und Unbesonnenheit des Athenischen Volkes mitverschuldet zu haben scheint,
liiszt es sich der Demos gefallen, dasz eine Behorde von #lteren Minnern erwihlt wird,

1) g, Grote Gr. Gesch. IV, 305, — ) & 35, 3. § Fdgeonizes 4dy énd Tiooagégrovs. So alle Han,
und Krig, Fast alle fibrigen Herausgeber nehmen die Conjectur von Palmerius, dne statt dme, anf, die
hier nach dem Bericht des Thuk, durchaus nothwendig erscheint. Denn was o, 109, 1. iiber den Auofstand
der Knidier gegen den Tissaphernes erzahlt wird, kann sich damals wohl noeh nicht ereignet haben.
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welche die Dinge vorberathensollte, wicesdieLage der Umstinde zu erfordern sehient). Wei-
ter aber wird uns nichts von diesen Probulen berichtet, deren einer bekanntlich in der
Lysistrata des Aristophanes eine Hauptrolle epielt, und nicht einmal die Zelmzahl, die
Curtius und Grote als ganz ausgemacht hinstellen; ist durch Thukydides verbiirgt. Aus
seiner Darstellung also kiinnen die Vermuthungen, welche sonst iiber die Amtsthitigkeit
dieser Manner und ihv Verhiltnisz Zzn den e. 67. erwihnten?) 10 cupyoegeis aus den un-
sichern Angaben spitterer Lexikographen und aus den Stellen des Aristoteles, in denen
iiberhaupt von Probulen die Rede ist (Rhet. III, 18, Pol. IV, 11, 9. 12, 8.), aufzestellt
sind, weder bewiesen noch widerlegt werden. — Fine auffallende Liicke zeist die Ge-
schichtserziihlung darin, dasz sie die Amnestie nicht erwibnt, welche nach dem glaub-
wiirdigen®) Bericht des Philochores hei Markellinos § 6. alle Verurtheilte, die nicht ins
feindliche Lager iibergegangen waren, gleich nach der Sicilischen Niederlage zuriickberief
und ihnen ihre Biirgerrechte zuriickgab. — Die Haupter der oligarchischen Partei be-
schlieszen, anch als ihnen die Hoffnung dorch Mitwirkung des Alkibiades das Biindnisz
des Perserkonigs zn erlangen fehlgeschlagen war, dennoch den Umsturz der Demokratie
in Athén zu wagen, Die Hilfte der zehn Minner, mit denen Peisandros zum Tissapher-
nes geschickt worden war, kehrt zn diesem Zwecke mit dem Peisandros selbst nach
der Hauptstadt zuriick, die andere bereist die Kolonien und die ibrizen abhingigen Staa-
ten, um auch in diesen die demokratischen Behiorden durch oligavchische zn ersetzen.
Diese letzteren stirzen zwar in Thasos die Volksherrschaft, aber diese Insel sclilieszt sich
sofort den Lacediimoniern an. Das gleiche Resultaf, so vermuthet Thukydides?), hatten
sie auch in vielen anderen Bundesstaaten. Nach dieser Darstellang miichie es scheinen,
als ob der Historiker selbst sich iiber diese Ereignisse noch nicht hinreichend informirt
hiitte. Indesz wird in Athen zur Revision der Verfassung eine Commission von zehn
Miinnern erwiihlt, welche alsbald nicht auf der Pnyx, dem - gewihnlichen Versammlungs-
ort, sondern auf einem. Platze, Kolonos genannt, zehn Stadien auszerhalb der Mauern,
nordlich von der Stadt, eine Volksversammlung bernfen. Hier (67,2.) braucht der Schrift-
steller das in dieser Verbindung merkwiirdige Wort fvvéziyoer.’) Jedenfalls scheint da-
mit ein Abweichen vom gewihnlichen Verfahren bezeichnet zu sein; deshalb diirfen wir
weder an das cvvfdevvov cyowlows pepidrapévorg des Pollux VIIL 104, noch an ein-
schlieszende Hirden (Schoemann de eom. p. 64.) denken. Ganz willkiirlich ist die Er-

UL, 4 et dopir nve npeoforipoy dyvdgdy Eléada, oftivss mepi v mepdviow, ds dv xapde f,
apofioviedoovan. — %) Nur auf Grund des Suidas und Harpokration mit C. F. Hermann déze in rpicizovae
zi corrigiren, scheint mir ungerechtfertigt, — 9).s, Kirchhoff _Ueber die Poletenurkunde aus OI, 91, 3.*
in den N, Jahrb, £ Phil. 1860, p. 247 — 3 o, 64, 2. dJoxeiy dF uor xal i dhlois Mollols Twiv Canxoo.
— 8 So fast alle Hsn,, Eowélefmr in wenigen schlechten schelnt eine Conjectur fiir das schwierige
Evwrénlpocw zu seiu.
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Kldrang von Wattenbach (de CCCC virorum dom. p. 39.) praesidio saepserunt, und selt-
sam die von Curtius, der Gr.Gesch.ILp.600. sagt ,wegen der Nihe des feindlichen Hee-
res bedurfte es hier eines abgeschlossenen Raumes; auch sollte ¢ine grosze Anhiunfung
von Menschen vorgebeugt und unvuhige Auftritte verhindert werden* Eine klare Vor-
gtellung fiber diese eigenthiimliche Versammlung laszt sich aus den Worten des Thukydi-
des nicht gewinnen. — Die Herrschaft der Vierhundert wird nach viermenatlicher Dauer
beseitigt und an ilre Stelle treten die Fiinftausend, zu denen alle gehiren sollten, welche
sich selbst als Hopliten ausviisten komnten.’) Obgleich nach der, wobl kaum historisch
zuverlissigen, Angabe der Vierhundert (72, 2.) sich niemals so viele Biirger zur Berathung
zusammenfanden, so geht doch aus der Vertheidigungsrede des Lysias fir denPolystratos
(p. 675. Re.) mit Sicherheit hervor, dasz die Zahl der Attischen Hopliten damals weit
griszer als 5000 gewesen sein musz. Da indesz nicht angegeben wird, auf welche Weise
aus diesen Biirgern die Fiinftausend ausgewithlt wurden, so sind wir allein aufVermuthun-
gen angewiesen, diesen scheinbaren Widerspruch zu lisen; am wahrscheinlichsten ist wohl
die, dasz zwar alle Hopliten die Volksversammlung bildeten, dieser aber doch der Name
der Fiinftousend, die so lange nur in der Einbildung existirt hatten, blieb, weil man sich
in den letzten Monaten an denselben gewdhnt hatte.?) — Sehr ungenaun ist endlich der
Bericht vom Exil des Syrakusanischen Feldherrn Hermokrates, der moch dazn an wenig
goeigneter Stelle (85, 8.) steht. - Unter den Gesandten, welche das Peloponnesische Heer
nach Sparta schickt, um diber die Treulosigkeit des Tissaphernes Beschwerde zu fiih-
ren, befindet sich anch Hermokrates, den der Persische Satrap namentlich verdichtigt,
zumal als er aus seinem Vaterlande vertrieben war, was nach Xen. Hell. I. 1.27. fi.erst
nach der Schlacht bei Kyzikos geschah. Weshalb aber die Syrakusaner einen so hoch
um das Vaterland verdienten Mamn in das Exil geschickt, wird uns nicht erziihlt und
fiberhaupt ist diese vorgreifende Erwihnung desselben sonst der streng- synchronistischen
Erzihlungsweise des Geschichtschreibers durchaus fremd. — Eine geographische Unge-
nauigkeit szt sich Thukydides zu Schulden kommen, wenn er den Alkibiades anf seiner
Fahrt von Samos nach Aspendos érst nach Phaselis und dann erst nach Kaunos gelangen
liszt (88.), und auch, wo er von seiner Riickfahrt spricht, zuerst Kaunos und danu erst
Phaselis nennt, statt umgekelrt. Ebenso miiszten e. 107,1. naeh genauer geographischer
Bestimmung die beiden Namen xe®’ “domdpiov #al Hofumov umgestellt werden, da man
nach Strabo p. 587 f£ auf der Fahrt von Sestos nach Kyzikos erst nach Priapos und dann
erst nach Harpagion gelangt. — Ganz umriehtig scheint die Angabe c. 40. 2., dasz die

Yoo, 07, 1. mic navmeadpilion uppicevm 18 mpdyuere imdotvae - dven dE aduay dnocot weeh OTAGE
Aceplyorree. — °) 5 Curtius Loe 11, p. G14. Andors Boeekl staacsh, 1, 373, .
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Chier mit Ausnahme der Spartaner die groszte Menge Sclaven gehabt haben; denn dabei
ist augenscheinlich Athen vergessen worden.!)

Zeigten sich bisher die Mingel der Darstellung in liickenhaften und ungenauen Be-
richten, so fehlt es auf der andern Seite auch nicht an listigen Wiederholungen. So wird
¢ 5, 5. und . 28, 8. fast mit denselben Worten erzithlt, dasz Amorges, der Bastard des
Pissuthnes, vom Konige abgefallen sei. — Ganz iiberfliisziz seheinen auch c. 32, 2. die
Worte Imapyeddoptvav 8¢ twov Adsspiov, da bereits zu Anfang desselben Capitels von
den Abgesandten der Lesbier die Rede war, welche den Beistand des Astyochos nach-
suchten, um den Abfall von Athen wagen zu kinnen. — Die Bedenken, welche den Li-
chas hindern, die bislier zwischen den Lacedimoniern und den Persern abgeschlossenen
Vertrige zu ratificiren, werden uns zweimal in ganz Zhnlicher Fassung mitgetheilt, nim-
lich zuerst c. 43, 3. dewwdw slvew el yoges bons Pudideds xik of wpdyovor sokey modregov,
rebiyg el viv dEwdoe xparesiy und zum zweiten Male c. 52, 2. of pdezov dvextov sve
ovyzeioP e xgately fotidéc TGV ooy @v wore %al moovegov 7 atrig 1 of marépes Royov.
— Nach dem sehr ausfihrlichen Berichte c¢. 48, 3.—50, 1, iiber die Grinde der Feind-
schaft zwischen Phrynichos und Alkibiades, enthilt der zu dem Namen des ersteren c.
90, 1. hinzngefiigte Relativsatz 85 xei oroerypijous &v v Zeug 16 AlxPuddy vove dimqueydy
nichts als eine miiszige Wiederholung. — Ebenso entbehrlich steht e. 41, 3. bei Charmi-
nos die niihere Bestimmung s vev iz Zdpov erpargyav, was jedermann aus c. 30, 1,
weisz, und e. 50, 2. bei Astyochos, der schon oftmals erwibnt ist, zov Aaxedepoviov
vevaggov. — Was endlich c. 96, 4. iiber den Unterschied in dem Charakter der Athener
und Peloponnesier gesagt wird, dasz diese schnell, jene langsam, diese kiihn und muthig,
jene vorsichtig und bedichtig seien.?) musz nach der vortrefflichen Charalteristik, welche
der Schriftsteller schon I, 70. 2. dem Perikles in den Mund gelegt hat, miiszig undnichts-
sagend erscheinen.

Nichst der plastischen Gestaltung des Stoffes haben wir die vollige Objectivitit und
Unparteilichkeit als charakteristische Figenschaft derThulcydideischen Geschichte hervorge-
hoben. Sehon damals aber muszten wir bekennen, dasz gerade in dieser Beziehung dem
achten Buch oftmals die letzte Vollendung fehlt. Auch dem Thukydides gelang es erst
durch eine wiederholte, mithsame und kimstliche Verarbeitung des Materials die eigne
Personlichkeit gleichsam ginzlich abzustreifen und mit seinem ganzen Wesen in den dar-
zustellenden Gegenstand aufzugehen. So vermiszt schon Roscher hier in den persinlichen
Schilderungen die ungemeine Ruhe und Maszigkeit, welche dieselben sonst in so hohem

1) &, Roscher 1. e p. hfi:i_ Athen, VI p. 265., — 2) durgopos ydp nisioroy ovres iy 1gonoy, o uiv
oEsic ob dé fpadeis, xad ob uiv fmyrpnral of di crolucs allws 18 xai & doyr vevnsgnleioa dgdlovy. Kr,
welclier die Worte of giéy— aiodues fiir ein ungeschicktes Hingchiebsel hilr, bleibt den Beweisfiir diese Be-
Lanpung gehuldig.
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Grade auszeichnete. ,Auch in dieser Beziehung, so heiszt es (1. ¢. p. 233.) friigt das letzte
Buch die Spuren der Unfertigkeit. Da heiszt es vom Alkibiades, er habe dem Staat zum
ersten Male in seinem Leben Nutzen gebracht (86.)Y); Hyperbolos wird ohne weiteres ein
Elender genannt, der nicht wegen seiner Macht und seines Ansehens verbannt worden
sei, sondern wegen seiner Schlechtigkeit und weil er ein Schandfleck der Stadt gewesen
(73.); Antiphon scheint hier weit hoher gestellt zu werden als frither Perikles (68). Die
letzte Feile dieses Buches wiirde solehe Ausbriiche der Leidenschaft ohne Zweifel in
Schilderungen verwandelt haben.® Nach meiner Ansicht wiirden diese Minner vielmehr
in den Reden charakterisirt worden sein, da beschreibende Ckarakteristiken in den sieben
ersten Biichern gerade ebenso selten wie im letzten hiiufig sind. Denn auch Phrynichos
wird e. 27, 5. als ein, in allem was er that sehr kluger, Theramenes c. 68, 4. als ein
durch Beredsamkeit und Ilugheit sehr bedeutender und Thrasybulos e 81. 1. als ein
consequenter Mann anerkannt. — Aber auch sonst zeigt sich hier oft eine Subjectivitiit,
welche von der Geschichtserzihlung in den friheren Biichern sehr verschieden ist. — Aus
den anerkennenden Urtheilen, welche Thukydides nicht nur iiber die Hiupter der oligar-
chischen Partei, Antiphon, Phrynichos, Theramenes, sondern auch im allgemeinen iber
die Vierhundert fillt, wenn er c. 68, 4. sagt, dasz unter ihnen viele verstindige Minner
gewesen, dirfte man wohl mit Recht schlieszen, dasz der Schriftsteller, so unverholen er
auch seine Abneigung gegen das verritherische Treiben einiger der Oligarchen in der
letzten Zeit ihrer Herrschaft ausspricht, den Umsturz der Demokratie nicht gemiszbilligt
habe. Noch ausdriicklicher aber bekennt der Historiker in diesem Buche seine politische
Ueberzeugung, mit der er sonst streng zuriickhilt, und offenbart eine aristokratische Ge-
sinnung, die viel schroffer ist, als man sie nach den Andeutungen in den friiheren Biichern
erwarten sollte. Nicht nur der Herrschaft der Fiinftausend stimmt er e. 97, 2. unbedingt
bei, sondern anch den Chiischen Oligarchen gesteht er c. 24, 4., wohl mit einem Hinblick
auf den Athenischen Volkscharakter, zu, dasz sie allein gleich wie die Lacedimonier mit
dem Gliicke Miiszigkeit und Besonnenheit zu vereinen gewuszt und mit der Erweiterung
ihrer Macht auch ihre inneren Verhiltnisse besser geordnet hitten. — Den Worten des
Phrynichos ¢. 48, 3., dasz es dem Alkibiades sehr gleichgiltig sei, ob in Athen eine de-
mokratische oder eine oligarchische Verfassung gelte, wenn er nur wider in seine Biirger-
rechte eingesetzt werde, wird unverholen zugestimmt.— Ebenso wenig hilt der Schriftsteller
mit seiner Meinung zuriick, dasz Tissaphernes und Alkibiades sowohl den Athenern (56, 3.)

) e. 86, 3. xai iddxes mpdror (Pp. licst nach einigen Hsn, mpotos) 2d1s #ei obdevis Eloodoy Tjw
Adhiy wq\ﬁlqam So scheinen diese Worte eine offenbare Unwahrhieit zo enthalten, da Alkibiades bereits
c. 82, 2, sich ganz in derselben Weise dadorch, dasz er dus Heer von der \urdLrb]n!u.n Abgicht, lonien
Pﬂ"ﬁﬂgehen und in Athen die gestiirzte Demokratie wieder aufzurichten, abbringt, und nicht erst damals
#uerat, nm bem Vaterland verdient gemacht hat; dieser Mangel wirdbegeitigt, wenn wir schreiben 'rgumw 1E
TOTE Rk v Oy obdevoe ote, und rore auf ¢, 81, 2, bezichen.
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als auch den Peloponnesiern (87, 4.) gegeniiber ein falsches Spiel gespielf; sowohl an
diesen beiden Stellen als auch c. 64, 3., wo er seine Muthmaszungen diber die Miszerfolge
der Oligarchen in den Bundesstaaten ausspricht, begriindet er seine Ansicht ganz gegen
Gewohnheit durch eine lingere Reflexion. In eigner Person tritt er c. 91, 2. gegen die
extremste Partei der Vierhundert mit der Anklage auf, dasz sie die Stadt an Sparta ver-
rathen wollte, wenn auch nach Grotes Ansicht, der hier wieder die Unparteilichkeit des
Thukydides zu verdichtigen geneigt ist, noch immer zn suriickhaltend. Auch der Patrio-
tismus des Schriftstellers, der Glick und Ungliick seines Vaterlandes im tiefsten Herzen
mitempfindet, zeigt sich hier noch warm und frisch und ist noch nicht immer zu jener
unerschiitterlichen und fast unempfindlich scheinenden Ruhe, welche die iibrigen Biicher
durchweg kennzeichnet, gedimpft und geklart worden. Auf das lebhafteste bethitigt
der Historiker den Schmerz, welcher die eigne Brust bewegt, in der Schilderung des
Schreckens, welchen der Verlust Euboas in Athen hervorrief, Die Muthlosigkeit und Ver-
zweiflung, welche diese Niederlage, in noch hiherem Grade als selbst die Katastrophe in
Sicilien, mnter seinen Mitbiirgern verbreitete, schildert er ¢. 96. sehr ausfiihrlich mit unge-
wihnlicher Wirme und Lebhaftigkeit; aber auch ¢. 106, 4. in dem Bericht, wie die frohe
and mmverhofite Kunde vom Siege der Flotte bei Kynossema die durch die gewaltizen
Schicksalsschlige der letzten Jahre schon verzagten Herzen der Athener mit neuer Hofi-
nung belebte, kann Thukydides die lebhafteste Antheilnahme an den Geschicken seines
Vaterlandes nicht zuriickhalten.

Die Untersuchungen iiber die auffallenden Erscheinungen, welche das achte Buch
in sprachlicher Beziehung bietet, beginnen wir mit einer Zusammenstellung alles dessen,

was ihm I, an ungewdhnlichen Phrasen und Constructionen II, an einzelnen Vocabeln

eigenthiimlich ist.?)

I, 1, 1, rolg mavy Tav orparimTdy Hden angesehensten Soldaten.*  Ebenso 89, 2.
Gy mavy orperypev.  Vergleichen laszt sich damit nur Xen. Mem. IIL 5, 1. zov mave
Meguedtovs. — 1, 4. & dopdieay motslodeL 4l Sicherheit bringen;* verwandt ist 29, 1.
serearioavro & guiamiy ysie richteten zu einem Posten ein.® Ba. Aehnlich Il 3, 3.
ks quiamjy iroujoerto ,sie brachten ins Gefingnisz.¥ — 2, 2. vmolslmew Adyov yiie
Moglichkeit der Behauptung einriiumen.?) — 3,2, modoratw mowioda yden Befehl geben.®
— 5, 1. zcd Svrov ovdiy dhio 1) domeg dogoptver bv zuackev]) ToU WOAEIOV. Constrnire
wid Svraw v % 7w obdkv Ehlo g Gomep doyouEvaY. — dnboracs Ty Adpelov. Der
Gen. ist sonst bei émboracig nicht iiblich. Kr. — 5, 4. 6 uiw voig Adeofiog Emprace. In

1) g, hauptsiiehlich Kriiger in den Anmerkungen zu seiner Ausgabe und Bétant lexicon Thueydidennr,
7) Besser scheint cs Adyoy mit Cuss, Avg, Ir. zo streichen und sus dem vorhergebenden zpiven zn v, den

Begriff Léyaiw zu erginzen.
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diesem Sinne junferstitzen, mitwirken® brancht Thuk. sonst stets Evumpdooe. — 5, 5.
RERQuYUEVOS dvii 100 dmyrapuivos Seh, — @ogovg wopeioFau fiir das gewbhnliche mpdooesda.
— 6. 1. puyadeg vig éavrav. VI, 52, 3. steht der Gen. bei guyds in anderer Beziehung.
— 6, 2. 16v &v Aaxedeivovs kann nicht, wie aus dem Gegensatz of pévror Auxedeiudvior
hervorgeht, nach sonstigem Sprachgebranch die Lacedimonier selbst, sondern nur den Al-
kibiades und die fremden Gesandten, weleche im Vorhergehenden erwihnt sind, bedenten.
Haase heseitigt diese Anomalie und schreibt statt =év luch. Thue. p. 95. edrgr. — 121
Ensyoudvov gyt rob ineydvruy Sch, Der Begriff selbstthitizer Mitwirkung, den das Medinm
ausdriicken sollte, tritt nicht klar hervor. — 8, 1. igp' fevid et famods Sch, — 14,1, &
Sovuere foev. Bei Herodot mehrmals, beiAttikern sonst nicht, Kr. — 16,2. (LETEDOLGElG
das Pass. ,auf die hohe See gefahren® findet sich nur hier; das Aetiv ,in die Hohe fith-
ren“ IV, 90, 2. — 21, 1. &xdovver ,die Tochter verheirathen®. — 21, 2. z¢ iowd, fiir
das sonst bei Thuk. gebrimchliche 70 Aowwov ,fernerhin®. — 24, 3. zal & Kegdaudiy
grofevreg.  Sonst verbindet Thuk. dmofelvey mit £ Mit #v ist es verbunden Xen, Hell,
I. 8,22, — 27. 8. 5 dviégeotou Emyspeiv. Sonsthat vdéyeoder auch bei Thuk. den Ace.
beim Inf. Kr. — #e®’ &xovolav, wofiic Thuk. sonst stets éxovelwg gebraucht.)) — 27. 5.
moog doynv e fvpgopis. Ein Genetiv beixpog dopsjy ist mir sonstnicht erinnerlich. Kr.
Doch scheint dies kein ansreichender Grund zis & zu streichen, — 28, 5, i Midyrov
evrod, Sonst stimmt, wie Bh. bemerkt, die Praeposition genaner mit dem Adverbinm, —
32, 2. mooyjoerv. Das Activum, das sich so iiberhaupt selten findet, wird beim Thuk.
nur hier gelesen. — 38, 2. &g dAlpov nereyoutvng dvayxalomévns dhyapyeiadas Sch, — 41, 1.
orepu eiver yunerheblicher sein® Kr. Sehr ungewdhnlich so. Bl. — 41, 2. xai oy ydgar
wotedpopcis Aelev iroisivo. Aehnlich unser ,das Land wird ein Raub, eine Beute der
Feinde (Ba.) Kr. In den sehr seltenen Fillen, wo noch sonst diese Phrase mit dem Ace.
verbunden wird, bezeichnet derselbe stets die Sache, welche man erbeutet, und nicht wie
hier die Gegend. Deshalb ist anch ¢ 62, 2. aci oxevn piv el dvdpdmodu comeyiy
mowodpevog nicht ganz adiquat. — 42, 1. 7@ & 700 olgaved ,das Wetter®. — 44, 3.
2Ellekav ,sie trieben ein; in dieser Bedeutung findet sich dies Wort ofters bei Demosthe-
nes. — 45, 2. & mielovog goovov. Thuk. sagt sonst nur & =i, ohne yo. Kr. — 47, 2.
rovg Bedriorovs und 48, 5. rovs xedods zayadovs nennt Thuk. die Optimaten. IV, 40, 2.
steht xadol xdyefol im allgemeinen Sinne ,die Rechtschaffenen und Guten®. — 50, 3. &
yeioag lovre ,in die Gewalt kommend“. Pp. vergleicht damit einige Stellen des Xen. —
53. 4. gainsev. Thuk. hat sonst stets die verkiirzte Form. — 60, 8, xei fopmv ovxity ...
oior 7 siver. Kr. verdichtigt efver, weil 6o@v mit dem Inf beim Thuk. und iiberhaupt

1) Dobree will es mit einigen, wenn auch schlechten Hsn. tilgen, da es an dieser Stelle ganz miisziz
erschieint,
r

o
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bei den Attikern schwerlich vorkommt, — 64, 2. guyy fiic gupddss. — Emgudse vavg e
souloer xel @doov dmosricer ist eine nach Kr. sonst bei Thuk. nicht vorkommende Con-
struction. — 66, 2. dwclwog ,Bestrafung®. Bei den Attikern ist diese Bedentung sonst
ziemlich verschollen. Kr. — 68, 3. mdvrav dwcpeodvros mpodvpdretov Lauf eine vor allen
ausgezeichnete Weise sehr eifrig®. Die Abundanz des Ausdrucks ist hier nicht minder
listig wie . 104, 4. r¢ v 16 lnénewe adrod prpvopeve. — 68, 4. &x’ Ere. Das von vie-
len und guten Hsn. bezeugte ix{ findet sich in der Att. Prosa so nicht. Kr. — 70, 1.
fvenov ,verwalteten®, bei Thuk. in diesem Sinne nur hier. Der gewdhnlichen Att. Prosa
ist dieser Gebranch wohl fremd. Kr. — 70, 2. Zmrydaior dmsbaigedijvar ,werth getddtet
zn werden.* Aebnlich Xen. Hell Il 3, 11. — 71, 3. zevéBedov synonym mit drozteivew
bei Thuk. nur hier. Kr. — 75, 1. tév i pédov ,der Neutralen®. So Xen. und Dion C.
— 175, 3. dmoorgopiy cernoirs. Line sonst nicht leicht vorkommende Verbindung. Kr.—
78, 2. und 87,2, dwarplfew ,aufreiben®, sonst bei Thuk. nur intr. ,zigern." — 81, 3. T
favrod orpmuviy iEeppvoioar ,sein Bett versilbern, — 82, 1. xara w0 adrixe. DaThuk.
sonst immer nur 6 adrize oder i vo adrixe sagt, so streicht Pp. gegen alle Hsn. aerc.
— 82, 3. &b zui xexée mosiv. Diese Phrase lesen wir fter bei Xen. — 76 TiaGapigvet
rovg ‘Adyralovs gofeiv. Der dynamische Dat. bei Personennamen ungewdhnlich, weil
cigentlich vgi Tio6. @dfem vorschwebte. Kr. — 83, 2. Imupégovra dgypus. Nach dem Scho-
liasten, der eine Stelle aus dem Kratinos cifirt, ein archaistischer Ausdruck fiir yegifesder.
— 86, 2. zexov Eyovor fir das gew. Omogfvover. Abr, eitirt die gleiche Wendung ans
Plutarch. — 90, 4. 5 8t vod wsiyovg 4 pvaduy aioy. | ,Es war aber der Zweck derMauer
der.¥ Diese Bedeutung von pv. hat Classen p. LVIIL, wo er iiber den Thukydideischen
Gebrauch dieses Wortes spricht, ibersehen. — 92, 8. 8dov dmo foijs fvena ,soweit s
durch Geschrei moglich war.¥ — z¢ diyde?) ,in Wahrheit, wie sonst rjj dindele ge-
braucht wird. Aehnlich VI, 33, 2. modgacwy piv — 7o 8% dindés. — 95, 1. megifedovoot
Zotwor ,um Sunion fahrend*, nach der Analogie von dizfdilew aber ungew. Pp. —
Effowe airois mivre gv. — 95, 2. & Foyerw. Zu vergleichen mit &’ xeive, énb TddE,
ial dekud. Pp. Valekenaer zu Theokr. Adon. IL p. 61. Heind. vermuthet éx' Zogarez, was
sich beim Thuk. nicht findet, wenn es auch sonst sehr gewohnlich ist. — 96, 1. fade

¢ pepevnuive Jide 13 prvvue iy yipempivey Seh, — 96, 4. mleiorov fiir padiore ist in der
guten Prosa nicht gewdhnlich, auch bei Thuk. nur hier. Kr. — 97, 2. dwjvepxe ,brachte
empor®. Ungewihnlich, Kr. — 102, 1. xaistoa vdg vavs. Kurzer und harter Aunsdruck
statt Exmdeioavres dwaguyeiv Tag vets. — 103, 1. deuedivies Tov oxomov. Statt des

_ 1) Obgleich Steph, Thes. s, v. éindic kein anderes Beispiel dieser Art bietet und mehrere Hsn. und
Sech, T nhgdes lesen, so scheint Kr, doch mit Recht 15&' ahpder als die urspringliche Lesart sufgenommen
2t haben, die dureh die Vorlicbe des Thuk. fiie substantivirte Neutra der Adjectiva gerechtfertigt wird..




S
Coneretum wiirde man hier nach Analogie von yeddeofar pvouns, fAnidos etc. das AD-
stractum erwarten. P;}. — s 5?!&101:'60(9 tyedpivivons, imxsuévas. Sch, 1) — 109, 2.
mog tég SePodcs dmolopronrer. Mit dem Acc. findet sich dnolopsiciar erst bei Spi-
tern wieder.

1L%) 1, 1. mevovdl — Dadoavres® — imjimoay trs. (54, 1. fmednifor?) intr) — 1,
5. edranreiy — 4. Everedduevor — 5, 2. dopoorig — B, 5. imogeiindar® — 8, 1. u.9,3.
dmocrody® — 8, 3. dmdupsgopbvas® — 9,1, Susoprdomon® — 13, 1. Evwdiamodemjonda™)
— 14, 1. igdpyeizog’, mookvyyevopevol®, Fadpar — 15, 1. fpdigovro — 16, 3. 31. 2. 87.
108, 4. tmeggos — 17, 1. aevadpmdvovar — 20, 1. immadedov®, — intxmlovy® —
21, 2. peudpos, Sixovy — 24. 2. eldmporioavres — O. fvvevepethjoeate®®) — 25, 8.
mgosttavres — 28, 1. Euyrarediopitelons® — 28, 3. weedenomAovrog®, mpodapuiveicia® —
30, 1. Srexdngovoda — 31, 1. Evvexélever — 33. 84,1.92,6. ametkeiy — 39,1, Evvemuelei-
69ey — 39,3, 44,3. 60,3, 101, mehdprog— 39,4.41,3. fvpmagaropifenw® — 42.1. Evwvégeia®,
xhévnow® —46,2. xerargipar — 46,4 dmorsudpsvoy — 47,1, 84, 8. Imdsganeven® — 48,
5. moguareis, dopynres® — 80,1, vavrloce — 50,3, 97,3, aviamreedar — 51,1, iEdypelog
— 2. Evvenagrvgnoe — 53, 2. oyethcpds, duefodv (18, 1.) — 56, 3. Fvupacelovre® —
56, 5. puoudf — 57, 2. émavicovv — 62. mepsteddovrog — 63, 1. Selacooxgdroges —
64, 3. tmoviog — 65, 8. 67, 3. weFopogeiv — 66, 1. 69, 4 gmwo Tol zvduov — 66, 3.
dyvale, mposolopugseda’ — 68, 1.4, Eupraralbay — B. pETETEOOVTE — (PEQEPYUOTATOS
— 69, 2. qovy — 69,3. yepovoyEw — 70, 1. uerecdhotborres, droumioeng — 72,2, Dmegdgiov
— T4, 2. persupiPiéoavees®, dawaong® — 74,3, tmearapeviousvog — 75,3, Bvvexowsdavro®
— 16, 2. mogupotigoy — 79, 3. vevpagqoslovtas® — 81, 2. dvologvgeto — 81, 3.
eapyvoloa, piveag — 82, 1. sjiddEavto — 83, 1. weFodooiey, dpowordregor  — 84, 1.
addadioregor — 84, 2. imewijoavo, Paxtyeley, ynguyivres — 85, 2. tmeuqoregifovre —
86, 3. 98, 2. duxgpiogd — B7,3. Expoquericure® — 87,4, dwodoens — 89,2, dieuiuporto
— 4 pbwgog — 92, 1. Iracayopds® — 2. neoimohepgos® — 3. 6. Guopvopoves — 4.
noraxolmioa® — b. vafiegyoy — 6. atipog —T. Evvapagnocpercos®, fxmlpxtixog - 8.
Sicdioveee — 11, msxgimrovro — 93, 2. mugunaréyen®, dvdoer — 95, 1. akvyaporros™
— 9. Havayxdescy — 96, 1. Evggafovar — 4. tmyegat — 97, 2. Elpapuois
— 98, 2. ieloveydiv® — 99, 2. dmd mapayyéhuoros — 100,3. mgooermgiorovg® — 102, 1,
gouatwgol, vmoulfuvzes — 2. dvaxag Bew — 104, 3. dvemsbipor® — 4. meqifolajy,

povady"— 4. xdvomros —105,2.10,4. draxrdregor — Emefepopis® — 106,1. cropuye; —

1) Haase lue, Thue, p. 104, will aunch hier die gewohnliche Bedentung obtinere aliquem locum ge-
wahrt wissen, — %) Die mit einem Stern bezeichneten Vokabeln kommen entweder gar micht weiter oder
erst bei Spiteren vor. — %) Dasz digses Verbum auszer Eur. Hipp. 101, erst wieder bei Spateren vor-
kommt, scheint kein ausreichender Grund dafitr mit Kr, und Goe. #miwy zu schreiben. — ) Se Yat.;vulgo

Fuunolewioaoes. — %) So Vat.; vulg, Euwepeitiaeatha.
R
b
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108, 3 avafediag. Obgleich schon Dionysios das plwsenuerizév des Thukydideischen
Stils hervorhebt, so scheint doch der auffallende Reichthum an poetischen und ungebriinch-
lichen Wortern, die sich erst in spateren, nachahmenden Schriftstellern wiederfinden, im
achten Buche den Mangel an Sorgfalt in der Wahl des Ausdrueks zu bekunden; namentlich
giebt die Menge der durch Zusammensetzung mit Priipositionen gebildeten Verba, die nur
hier vorkommen, davon Zeugnisz, dasz viele Beziehungen mehr angedeutet als ausge-
fithrt sind.

Schon oben haben wir auf die Kunstlosigkeit hingewiesen, mit der die verschiedenen
Ereignisse aneinandergereiht werden. Obschon Thukydides auch sonst den Stoff haupt-
sichlich durch den Faden der Gleichzeitigkeit verkniipft , so wiederholen sich doch i
achten Buche dieselben Wendungen mit einer Einformigkeit, die jedem fiithlbar werden
wird, wenn wir die zu diesem Zweck gebrauchten Zeitbestimmungen zusammenstellen:
2, 1. wov O émypupvopbvov yepdvog — 3, 1. v 16 grpow tovte — 4, 1. v 16 wirg
196v0 tovte — 5, 1. Iy 76 gaudn tote?) — 2. &V ToUTe — 3. et TOUTOV TOV Hetpov?)
— 3, L megl wov adrov xawgoy — 7, 1. fuc O ¢ 7oL Tov Imypvoptvov Slgove — 10,
1. & 0% rovrp — 13, 1 Umd tov adrov godvov todroy — 14, 2. peze vavze — 16, 1.
&v 8% rolte — 19, 1. perd 6% rodro — 2. xal pere rovro — 20, 1. w0 0F rode wvrove
xedvovs — 21, 1. xave wov yodvov tovrov — 22, 1. uere OF Twite tob wirod Sgovs —
24, 1. 106 Fadroi Fégove — 25, 1. rod adrov Pégovs redevidrios — 26, 1. &v TolTe OF
— 29, 1. 100 §lmpyvoptvov yepGvos — 80, 1. oo & avrod geporos — 31, 1. wors —
34, 1. &v vovrp 06 — 35, 1. vov adrob yepdvos — 86, 1. Sad OF rov adrv yooroY —
38, 1. uera Ok ravres vag fvvdijxag — 39,1, 0 avTe yapeve — 42,4, uere 6& tovro
— 44, 2 b 16 wvrg geueve — 3. ward wov wegdy totmov — 45, 1. W 8 T0UTE. —
52, 1. uerd 8% todro — 2. xurd Tovrov TOV negéy — 55, 1. v ¢ adrd gepére — B,
&v tovrg 8¢ — 56, 1. perd 0} ravre — 57, 1. T ot yapcr — 59. 1. perd reite
— 60, 1. redeveavros fdy Tod geapevos — 61, 1. Toi O’Emupiyvondvov Hégovs Eue To Aot
080g dogoutvp — 62,1, uerd 8% roiro £9vs — 63,1. v tovre 0t — 2. dud pao totvow
Tov yodvor — 64, 1. eddds tére — 67, 1. v TovTE oUv TG xaigd — T1, 4. peva Ot TovTo
— 13, 1. ¥’ adrov wov godvov toitoy — 15, 2. pere OF vovro — 76, 1. wov ygévov
ovroy — T8, 1. w0 Ok vov yodvov rovrov — 80, 1. v Ot 1p witg Dlos perd Toiro
e090sY) — 3. xal perd tavre -— 87, 1. 1ob &evrod figovs — 91, 1. zeré wov qurdy

xeovov zoirov  — 99, 1, dmd 8% Tovg avrods godvovs Tob Fgovg Tovrov . — 3. mpoTEGOY

& &v 10 avrg fipn vede — 1011 iy tovz — 108, 1. o zodg adrovs godvovs Tovrovs.

!) Wenn irgendwo, so ist hier die nihere Bestimmung v 76 sipoys Tovmw fiberflilisig und listig,
da uber den Zeitpunkt der Erzillung nach dem Vorangelienden gar kein Zweifel walten kann, — ) Auch
diese Worte sind durchaus miiszig. — %) Diese umstindliche Zeitbestimmung wird dadurel fast uncrtraglich,
dasz sie den Fortscliritt der Erziahlung ehenderselben Sache unterbricht.
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Was sonst die Sprache des achten Buches im allgemeinen anbetrifft, so fehlt ihr, wie
schon die alten Kritiker bemerkt haben (Mark. §. 43. Dion. p. 846.) und die neneren ein-
stimmen, oft die frische Kraft und klare Bestimmtheit, welche sonst den Thukydideischen
Stil charakterisirf, obgleich dieser Mangel allerdings mehr dem subjektiven Gefiihl be-
merklich wird, als dasz er sich nach festen und allgemein anerkannten Normen darlegen
liesze. Treffend hemerkt jedoch Jerzykowsky L. c. p. 8., dasz die Klarheit der Erzihlung
oft beeintriichtigt werde durch den allzu hiufigen Gebrauch von zdre, um auf Begeben-
heiten zuriickzudeuten, die entweder frither erzihlt sind oder als allgemein bekannt vor-
ausgesetzt werden. Wihrend in den fritheren Biichern diese Partikel ohne nithere Be-
stimmung nur 17 mal gebraucht wird und zwar iiberall so, dasz die Beziehung klar und
leicht verstindlich ist, findet sie sich im letzten Buche allein 16 mal und oft ist die Zeit,
die dadurch angedeutet werden soll, nur mit Miihe zu bestimmen.!) — Wenn ferner die
Bemerkung von Sintenis (Phil. 1846. p. 546.), die auch Classen za II, 10, 2. annimmt,
richtig wiire, dasz Thukydides bei Ankiindigung einer folgenden Rede nie das Pronomen
dem Verbum vorsetzt, so hitte sich der Schriftsteller im achten Buche von diesem Ge-
setze villig losgesagt; denn hier wird es stets vorgestellt: 45, 1. zdds impdooero. — 57,2
omovdcg eede omévderar — 69, 1. Tpome towde ioyyayor. Da aber auch in den fritheren
Biichern von Sintenis manche Stellen iibersehen sind, die seiner Regel widersprechen
z. B. IV, 105, 2. — V, 23, 1.—68, 1.—69, 1.—T71, 1.— 80, 1. — YI, 1. etc, so musz
wohl das nie derselben in ein zumeist abgeschwicht werden. — Den Mangel der letaten
Revision bekundet auch die hiufige Wiederholung ein und desselben Wortes in kurzem
Zwischenraume, wozu Jerzykowsky p. 21- 25. eine Fiille von Beispielen bietet, die leicht
vermehrt werden kinnte. Als die aunffilligsten heben wir daraus hervor 3, 2.—20, 2.—
67, 1.—93, 3.—101, 1.

Mit diesen allgemeinen Bemerkungen iiber die Sprache des achten Buches miissen
wir uns hier begniigen, da der Umfang, welcher dieser Abhandlung eingerfiumt werden
kann, verbietet auf die zahlreichen Stellen einzugehen, in demen Unklarheit des Sinnes
oder Nachlissigkeit des Ausdrucks die letzte Bearbeitung vermissen lassen.

Als Resultat unserer Untersuchungen ergiebt sich folgendes: Die Unvollkommen-
heiten, welche das achte Buch der Thukydideischen Geschichte in sachlicher
und sprachlicher Beziehung an sich trigt, nothigen zu der Annahme, dasz
dasselbe vom Verfasser in einem unfertigen Zustande hinterlassen worden.
Ist es auch von griszerem Werth, als dasz wir darin nur einen ersten Ent-
wurf sehen diirfen, so fehlt ihm doch mehr als die letzte Feile des Aus-

; Y So scheint Jerz.selbst zu irren, wenn er yore in ¢, 23, 3. anf ¢, 14, statt anf 22, 2., und inc. 86,3,
mit Pp. auf VI, 16, statt anf c. 86, 3. bezieht.
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drucks, die auch, obschon ungleich seltener in den friiheren Biichern vermiszt wird (s.
Pp. zn II,27. — Kr. zu II, 51,2. 1V, 20.1. 22,2. VIL. 28,3.), und an manchen Stellen
die lebendige Farhung und klare Bestimmtheit der Erzihlung. Hitte den
Historiker nicht ein jihes Ende ereilt, so wirde er nicht nur in der Auswahl
der Vokabeln und im Periodenbau oft correcter gewesen sein, sondern auch
seinsubjectivesUrtheil mehr zuriickgedringt, denStoff imEinzelnen iibersicht-
licherzusammengestelltund kunstvoller verkniipft, dieLickenund Ungenauig-
keiten, welche dieErzihlung noch hierund da bietet,ansgeglichen und vor allem
von den vielen indirecten Reden einige in direeter Form aunsgearbeitet
haben. Auch hier hat sich Xenophon einer jeden Verdnderung und eines
jeden Zusatzes enthalten und das Werk des Thukydides, wie namentlich der
abgerissene Schlusz desselben beweist, gerade so weit verdffentlicht, als
es von jenem ausgearbeitet war. - Dadurch gewinnt die Vermuthung Niebuhrs (KL
Schriften p. 464. £) an Wahrscheinlichkeit, dasz Xenophon die weiteren Vorarbeiten, welche
der grosze Geschichtschreiber hinterlassen, in seiner eignen Geschichte henutzt habe, und
dasz die beiden ersten Biicher seiner Hellenika, die sich in der Anlage von den fiinf iibrigen
merklich unterscheiden und zu einer andern, viel fritheren Zeit geschrieben sein miissen,
zum Thukydides in einem ganz besonderen Verhiltnisse stehen.




Bericht iiber das Schuljahr von Ostern 1862 bis Ostern 1S6S.

A. Aligemeine Lehrverfassung.

Sext a
Ordinarius: prov. Adjunct Wieacker.

Religion. 3 St. w. Im S. Biblische Geschichte des A. T. bis Salomo. Im W.
Biblische Geschichte des N. T. — Besprechung der evang. Perikopen. Erlernen von
Spriichen, Kirchenliedern und des 1. und 2. Hauptstiickes nach erfolgter Worterkldrung.
Richter.

Deutsch. 2 St w. Orthngml'}hisclm Uebungen, Declination der Haupt- und Eigen-
schaftsworter, das Wichtigste vom Verbum, Gebrauch der Pripositionen nach Jaenickes
Formenlehre. Uebungen im Lesen und Declamiren. Wichentlich ein Dictat. Wieacker.

Lateinisch. 10 St. w. Einiibung der regelmissigen Formenlehre nach dem Lern-
stoff, miindliche und schriftliche Uebersetzungen aus Bonnells Uebungsstiicken und Retro-
versionen, wochentlich ein Exercitium und ein Extemporale. S°St. Wieacker. Repetition
der Verba in schriftlichen und miindlichen Uebungen. Der Director.

Geographie. 2 St. w. Vorbegriffe der Geographie, dann allgemeine Uebersicht
iiber die Erdtheile. Im 8. Wieacker. Im W. Dr Biermann.

Rechnen. 4 St. w. Die vier Grundrechnungsarten mit ganzem, henannten Zahlen
nach Bohmes Uebungsbuch im Rechnen I. Abth. Gersdorf.

Naturkunde. 2 St. w. Im 8. Besprechung von Pflanzen an vorliegenden Exem-
plaren nebst Einleitung in die Pflanzenkunde. Im W. Zoologie; insbesondere Singethiere
und Vogel. Gersdorf.

Zeichnen, 2 St. w. Die Elemente der Formenlehre. Gerad- und krummlinige
Figuren. Auf dieser Stufe werden die Aufzaben meist von dem Lehrer an die Schultafel
gezeichnet, Richter.

Sehreiben. 3 St w. Erlernen und Einiiben des dentschen und lateinischen Alpha-
bets. Richter.

Gesang. 2 St. w. Einiibung von Chorilen und Liedern, besonders Volksliedern,
nach Text u. Melodie. Anleitung zum Tonbilden, Erliuterung der Tonzeichen, Vorbereitung
zum mehrstimmigen Gesange. Gersdorf.

@Quinta,
Ordinavius: Adjunct Staeber.

Religion. 3. St. w. Im S. Biblische Geschichten aus dem A. T. Im W. Bib-
listhe Geschichten aus dem N. T., bes. nach dem Evangelio Matthiii. — Reihenfolge der
bibl, Biicher. — Wiederholung des 1. Hauptstiicks, Besprechung u. Erlernung des 1L Haupt-
stiicks mit Luthers Evkl. und Bibelspriichen. — Erklarung der Sonnfags-Evangelien, dazu
Kirchenlieder im Anschluss an die Festzeiten. Gersdorf
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Deutsch. 2 St w. Orthographische Uebungen; Interpunctions- u. Satzlehre; Ein-
zelnes aus der Formenlehre nach Jaenicke; Uebungen im Lesen u. Declamiren. Wichent-
lich ein Dictat. Staeber.

Lateinisch. 10 St. w. Wiederholung der regelmissigen u. Einiibung der unregel-
massigen Formenlehre u. der wichtigsten syntaktischen Elemente. Mindliche und schrift-
liche Uebersetzungen aus Bonnells Lesebuch. Filernen von Vocabeln nach desselben
Vocabularium. Wachentliche Extemporalia und vierzehntigige Exercitien. Staeber

Franzoesisch. 5 8t. w. In halbjihrigem Cursus Formenlehre nach Plitz Elemen-
targrammatike bis Leet. 72, durch wochentliche Exercitien und Extemporalien eingeiibt.
Im 8. Dr. Hornung: Im W. Lanzenberger.

Geographie. 2 8t w. Im 8. Allgemeine Uebersicht von Asien, Afrika, Amerika
und Australien. Im W. Europa und dessen Hauptlinder ausser Deutschland. Voribung
gum Kartenzeichnen. Gersdorf.

Rechnen. 3 St. w. Die Bruchrechnung im Anschluss an Bihmes Uebungsbuch
im Rechnen II. Abtheilung. Gersdorf.

Zeichnen. 2 St. w. Zeichnen nach Holzkorpern, dann leichtere Landschaften,
Gerathe, gothisches Maasswerk; Gesichtstheile, ganze Kopfe. Richter.

Schreiben. 3 St. w. Fortgesetzte Uebung in zusammenhingender Schrift nach
Vorlagen. Richter.

zesang. 2 St. w. Combinirt mit Sexta und Quarta. Gersdorf

@Quarta.
Ordinarins: Adjunet Dr. Mewes.

Religion. 2 St. w. Alttestamentliche Geschichte. Katechismus: I u. III. Haupt-
stiick, der 1. Artikel des IL Hptst. und Spriiche. Kirchenlieder. Im 8. Wieacker,
Im W. Dr. Mewes.

Deutsch. 2 St w. Im W. Uehun_gen im Lesen und Declamiren. Erklirung von
Gedichten und prosaischen Lesestiicken. Satzban und Interpunction. Alle 3 Wochen ein
Dictat und ein Aufsatz erzilhlenden Inhalts. Im 8. Dr. Mewes. Im W. Wieacker.

Lateinisch. 10 St. w. Casuslehre nebst Repetition der Congrnenz- und Formen-
lehre nach Seyfferts Grammatik; Uebersetzen aus dem Deuntschen ins Lateinische nach
Suepfle. Gelesen wurden aus dem Corn. Nepos Thrasybulus — Hannibal. . Miltiades —
Conon und in den letzten Wochen ausgewihlte Fabeln des Phaedrns. Allwiichentlich ein
Extemporale, alle 2 Wochen ein Exercitium. Auswendig gelernt wurde der Aristides und
einzelne Capitel u. Sitze ans anderen Feldherren, zuletzt auch einige Fabeln. Dr. Mewes.

Griechiseh. 6 St. w. Formenlehre his zur Conjugation der Verba in ge¢ nach
Frankes Formenlehre; wichentliche Extemporalien; Uebersetzen aus Gottschicks Lesebuch.
Im 5. Dr. Biermann. Im W. Dr. Mewes. Die Neuversetzten unterrichtete in einer
graeca quinta im 8. der Director, im W. Krohn.

Franzoesisch, 3 St. w. Grammatik nach Ploetz: Elementar-Grammatik Lect, 73—
112. Sicheres Memoriren der darin enthaltenen Vokabeln. Wichentlich ein Exercitium.
Extemporalien. In der 2. Hilfte jedes Semesters Lectiire aus Liideckings Lesebuch. 1 St.
Im 5. Dr. Hornung. Im W. Lanzenberger.

Geschichte. 2 8t. w. Im 8. Gotter- u. Heroensagen des classischen Alterthums.
Dr. Mewes. Im W. Brandenburgisch-Preussische Geschichte bis 1815, Ausserdem wurden
die wichtigsten Jahreszahlen aus der allgemeinen Weltgeschichte gelernt. Dr. Biermann.

Geographie. 1 St. w. Im 8. Deutschland. Dr. Mewes. Im W. Preussen.

Dr. Biermann,
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Mathematik uud Rechnen. 3. 8, w. Im S. Die Lehre von den Linien und
Winkeln in der Ebene mit geometrischen Voribungen. Im W. Die Rechnung mit ge-
meinen Briichen und Decimalbriichen, einfache und zusammengesetzte regula (IeLt.ri, Zins-
und Rabatt-Rechnung. Dr. Miiller.

Zeichnen. 2 St w. Landschaftliche Darstellungen, Theile des menschlichen Kirpers,
architektonische und perspectivische Zeichnungen. Richter.

Gesang. 2. 5t. w. Combinirt mit Sexta und Quinta. Gersdorf.

Tertia.
Ordinarius: Ordentlicher Lehrer Dr. Biermann,

Religion. 2 St. w. Im 8.: Apostelgeschichte. Katechismus: IV. u. V. Hauptstiick.
Wieacker. Im W. Leben Jesn nach dem Evangelium des Lukas. Katechismus: II.
Hauptstiick. Repetition von IV. und V., Spriiche und Kirchenlieder. Dr. Mewes,

Deutseh. 2. St. w. Besprechung und Declamation von Gedichten. Freie, meijst
von den Schiilern selbst ausgearbeitete Vortriige. Im W. Lective des Tell von Schiller,
Vierwochentlich ein Aufsatz. Dr. Biermann.

Lateinisch. 10 St. w., davon 4 St. Caes. de bello Gallico I—VI., 2 Sf. Owid.
Metamorph. V—VII mit Auswahl. Einzelne lingere Stellen wurden gelernt. Metrische
Uebungen nach Seyfferts Palaestra Musarum I. — 4 St. Gramm. Modus- u. Tempuslehre
nach Ellendt-Seyffert; wichentliche Extemporalien; miindliches Uebersetzen aus Gruber.
Dr. Biermann.

Griechisch. 6 St. w. Formenlehre der Verba auf ue und der meisten unregel-
missigen; Wiederholung der ganzen Formenlebre nach Frankes Grammatik. Wichentlich

ein Extemporale, alle 14 Tage gin Exercitinm. 3 St. Xen. Anab. im Sommer III, 3—IV.

4; im Winter I\”, o—V, 5. Passende Abschnitte wurden auswendig gelernt. VI, 1. wurde

privatim gelesen. 3 St. Staeber.

Franzoesisch. 3 St. w. Grammatik nach Ploetz: Schulgrammatik Lect. 1-23
und systematische Uebersicht der Formenlehre, Extemporalien, Exercitien und schriftliche
Inhaltsangaben nach dem Gelesenen. 2 St. Lectiire im 8.  Salvand 7, vie de Jean So-
biesky, p. 63—118. Im W. Michaud (Coll. Goebel XIX) p. 1—79. 1 St. Im S. Professor
Dr. Schultze. Im W. Lanzenberger.

Geschichte. 2 St w. Im 8. Nenere Geschichte bis zur franziisischen Revolution.
Im W. Griechische Geschichte, Staeber.

Geographie. 1 Bt w. Im 8. Geographie der aussereuropiiischen Erdtheile,
Im W. Alte (Eeugraphie mit besonderer Beriicksichtigung des fiir das Geschichtspensum
Erforderlichen. Staeber.

Mathematik. 3. St. w. Im S. Planimetrie, erste Hilftee Im W. Arithmetik
erster Cursus. Dr. Miiller. 2

Naturkunde. 2 St. w. Im 8. Naturgeschichte der flissizen u. luftformizen Na-
turkdrper. Im W. Das Wichtigste iiber den Ban des menschlichen Kirpers. Diebﬂnmd_
begriffe der Warmelehre, Dr. Miiller,

Zeichnen., 2 St. w, (davon 1 ausser der Schulzeit.ﬂ Grissere Landschaften auf
farbigem Papier mit zwei Kreiden, mit Sepia und Aquarellfarben. Kipfe mit zwei Ireiden.
Aufgaben aus der Perspective. Richter.

Gesang. 2 St. w. Die geiibteren Singer aus allen Klassen waren zu einem ge-
mischten Chore vereinigt und sangen Chorile, Motetten u. Lieder vierstimmig, wozu die
einzelnen Stimmen vorher geiibt warden. Gersdorf.
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Secunda.
Ordinarius: Im 8. Professor Dr. Schultze, im W. Oberlehrer Dr. Hornune.

Religion. 2 St. w. Im S. Bibelkunde des A. T (Propheten und Apokryphen.)
Im W. Bibelkunde des N. T. (Die 4 Evangelien) und Lektiire des Ev. Joh. im Urtext.
Im 8. Dr. Schultze. Im W. Wieacker,

Deutsch. 2 St. w. Es wurde aus Ph. Wackernagels Edelsteinen gelesen ein Theil
des Nibelungenliedes und Lieder von Walther v. d. Vogelweide mit Beriicksichtigung
des Wichtigsten aus der mhd. und nhd. Gramm., zuletzt Gothes Hermann und Dorothea.
Disponiritbungen, Aufsitze und Uebungen im freien Vortraze. Im S. Dr, Mewes. Im W.
Dr. Biermann,

Lateinisch. 10 St. w. Im S. Cicero pro Roscio. 8 St. Privatim Auswahl aus
Livins libr. XXI, XXII, XXIII[, XXIV. 1 St. Prof Dr. Schultze. Im W. Livins libr.
I u II bis cap. 30. Privatim Caesar d. b. e libr. I, II, Il Die Privatlectire wurde
durch lateinische Inhaltsangabe controllirt. 3 St. Ausserdem woehentliche Extemporalien,
Exercitien ans Seyfferts Uebungsstiicken, metrische Uebungen, in der Grammatik: Syntaxis
ornata und Wiederholung friherer Pensa. 2 8t Die Ober-Secundaner lieferten ausserdem
im Wintersemester zwei lateinische Aufsitze iiber ein leichtes Thema. Dr, Hornung.
Vergil Aen, libr. VI—=XII mit Auswahl 2 St. ITm 8. Dr. Mewes. Im W. Dr. Biermann.

Griechisch. 6 St. w. Im 8. Platon Crit.; Homer Od. libr, XXI—XXIII (Privatim
Xenoph. Anab. libr, V, VI, VII. Homer Od libr. Il v. 200—IV. v. 200. Im W. Herodot
libr, V1 u. VII mit Auswahl; Homer Od. libr. XXIV, L1I. (Privatim Xenoph. Hell. libr. I

u. Il bis cap. 3. Homer libr. IV v. 200 VL) je 2 St. Repetitionen aus der Formenlehre,
das Wichtigste aus der Syntax nach Seyffert. Im 8. Moduslehre. Im W. Casuslehre.
Waochentlich abwechselnd ein Extemporale oder ein Exercitium. 2 St. Ausserdem wurden

lingere Abschnitte ans Homer Od. memorirt. Dr. Hornung, ;

Hebraeisch. 2 St. w. Grammatik: Lautlehre und Flexion des starken Verbums.
— FErlernen von Vocabeln und Leseiibungen. Mindliche und schriftliche Uebersetzungen
und Analysen aus Gesenius Lesebuch. Wieacker.

Franzoesisch., 3 St. w. Repetition der Formenlehre, namentlich der unregel-
milssigen Verba, Syntax nach Ploetz. Schulgr, Lect. 24—28, und 39—56. Exercitien und
Extemporalien wochentlich abwechselnd. 2 St. Leetire im S. aus Coll. Goebel V. E
102—Schluss, und VIII p. 1—29. Im W. Coll. Goebel VI p. 33—84. 1 St. Im 3.
Professor Dr. Schultze. Im W. Lanzenberger.

Geschichte und Geographie. 3 St. w. Im S. Griechische Geschichte, 2. Hilfte.
Im W, Geu;rraphia von ltalien und der Provinzen des Riomischen Reichs; Romische Ge-
schichte 1. Theil. Der Divector.

Mathematik. 4 St. w. Im S. Planimetrie, zweite Halfte. Im W. Arithmetik,
zweiter Cursus. Hiusliche Aufoaben. Dr. Miiller.

5 ‘j‘ |{[\'sik. 1 St. w. Im 8. Die Grundbegriffe der Chemie. Im W. Akustik.
r. Miller.

Zeichnen, 2 St w. (davon eine ausser der Schulzeit) Zeichnen und Tuschen
mit bunten Farben nach Vorlegeblittern. Planzeichnen. Zeichnen mit zwei Kreiden.
Aus der Kunstgeschichte: Die Architektur. Richter.

Gesang. 2 St w. Combinirt mit Tertin und Prima. Gersdorf.

Themata zu den deutschen Aufsiitzen.

Im 8, 1. a, Schilderung eines Spazierganges an einem schénen Frithlingstage, b. Charakteristik
der Jungfran von Orleans. 2. Metrische Uebersetzung von Verg, Aen. VI, 208—330. 3. a. Die
Jugend der Fribling des Lebens, b, Ueber dieBedeotung der nationalen Festspiele der Griechen.
4. a. Die Treue, das Hauptmotiv des Nibelungenliedes. b, In welchem Verhaltniss stehen die
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beiden Sprichwdrter  Noth lehrt beten® und ,Noth kennt kein Gebot®s 5 Mit welchem Recht
wirft man den Athenern Undank gegen ilire grassten Minner vor ? (Klassenarbeit.)

Im W, 1. Eueh, ihr Gotter, geliort der Kaufmann, Gutes 2n snehen gebt er, doeh an sein Schiff
kniipfot das Gnte sich an, 2. a. Bringt die Lectiire guter Unterhaltungsschriften mehr Nutzen oder
mehr Schaden? b, Schicke dich in die Zeit, 2 a. Egmont und Oranien nach Gothes Egmont,
b. Nacherziblung der Episode von Nisus und Euryalus in Verg, Aen, IX, ¢ Metrische Ucher-
setzung von' Verg, Aen, IX, 304—449, 4. a. Weshalb brancht Schiller in der Stelle |, Braut von
Messina, erster Chor: Schin ist der Friede u. s, w., zur Schildernng von Krieg und Frieden nur
diese wenigen Zige? b, Prenssen imd Macedonien, o, Rede Gustay Adolfs an  sein Heer vor
der Schlacht bei Litzen, 5. Hermanng Vaterstudt mnd  Vaterhaus (mach Gothes Hermann und
Dorothea), 6. Wodurch fiihrte Griechenland selbst den Verlust seiner Freilieit herbei? (Klasson-
arbeit,)

Prima.
Ordinarins: Der Director.

Religion. 2 8t. w. Im S. Kirchengeschichte II. Theil und Augustana. Im W,
Glaubenslehre I Theil. Lectiive des Galaterbriefes im Urtext und Unterscheidungslehren
der rém. Kirche. Im 8. Dr. Schultze. ‘Tm W. Wieacker. :

Deutsch. 3 St. w. Aunfsitze u. Dispnuiriihung:m. Ausserdem: im S. Charakteristilc
der Romantiker und der Dichter der Fretheitskriege. Im W, Lectiire von Shakespeares
Macheth und von Sticken auns Hamlet und Julins Cisar; philosophische Propiidentil.
Dr. Miller,

Lateinisch. 8 St. w. davon 2 St. Tacitus (Amnal. XIV. XV. XVI. Histor, 1. 1II.
init.) 2 St. Cicero pro Murena, Tuscul. Disput. I. V.; privatim Tacit. Agricola. — Gram-
matische u. stilistische Uebungen in Anfsitzen, Exercitien u. Extemporalien. Der Director,
2 St. Horaz. Od. lib. 1L und IIL, ausgewihlte Satiren und Episteln. Acht Oden wurden
memorirt. Dr. Mewes.

Griechisch. 6 St. w. Im S. Demosthenes Ol IL, Phil. 1., de pace, Cherson, (Pri-
vatim Phil. TIL) Homer JI. libr. I—VI je 2 St. Im W. Thucydides Auswahl aus libr,
IV w libr. VI. Sophocles Oedipus Rex. (Privatim Homer 11, VII—XII) je 2 St. Aus
Homer sind charakteristische Stellen und aus Sophocles einige Chire memorirt worden.
Exercitien und Extemporalien. 1 St. Grammatik. 1 St. Dr. Hornun g

Hebraeisch. 2 St. w. Grammatik: Flexion der schwachen Verba und Syniax.
Lectiire: Einige Kapitel ans Exodus u. Psalmen: 1—29, 40, 42, 44, 45. 50, 51—61. 72. 89.
110. 121. Ausserdem schriftliche Uebersetzung u. Analyse einiger Psalmen. Wieacker,

Franzoesiseh. 3 St w. Grammatische Repetitionen nach Ploetz Schulgrammatik :
Extemporalien und Exercitien wichentlich wechselnd; kleinere Aufsitze historisehen In-
halts. ~Vortrige. 2 St. Lectiive. Im S. Thiers, Bonaparte en Egypte et en Syrie (Coll.
Goebel XL p. 1—63.) Im W. Dasselbe p. 64—120, und Seribe, le verre d'ean. Im 8,
Professor Dr. Schultze. Im,W. Lanzenberger.

Geschichte und Geographie. 3 St. w. Repetition der alten Geschichte, Allge-
meine Weltgeschichte des Mittelalters bis zur Reformationszeit. An die Geschichte der
Entdeckungen schlossen sich Wiederholungen der Geographie. Der Director.

Mathematik. 4 St. w. Im S. Repetitionen aus der Planimetrie und Einiges aus
der neveren Geometrie. Im W. Trigonometrie. Hiusliche Aufeaben, Dr. Miiller.

Physik. 2 St. w. Im 8. Mechanik, 2. Theil. Im W. Die Lehre von der Eleetri-
citaet und dem Magnetismus, 1.Theil. Dr. Maller.

Zeichnen. 2 St w. (davon 1 ausser der Schulzeit combinirt mit Secunda und
Tertia.) Aus der Kunstgeschichte: Die Malerei und Plastik mit Vorlegung der vorziig-
lichsten Bilder und der besten Antiken. Richter.

Gesang. 2 St w. combinirt mit Tertia und Secunda. Gersdorf

sk
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Themata zu den deutschen Anfsfiizen,

1. Dentung des Wortes Macduff's: .er hat keine Kinder,® (Shakespeare’s Macheth IV, 3.) 2.
Ist der Patriotismns filr eine Beschrinktheit zn halten? 3. Das Wasser als poetisches Motiv,
4. Was ist von dem Vorgange, welchen Don Carlos (I, 2) ans seiner Schulzeit er eretens
an sich, wasd ist zweitens von seiner dramatisclien Benutzung zu halten? 5. Ein Gesprich fiber
das Duell, 6, Wer an den Weg bauet, hat viele Meister, 7. Die Stufen in Macbeths Charactor-
Entwicklung, 8. Priifung der Sentenz: Das Spiel des Lebens sieht sich heiter an, wWenn man
den sichern Schatz im Herzen tragt, 0. Roms Bedeutung fir die alte, mittlere und nenere Zeit,

Themata zu den lateinischen Aafsiitzen.

1. Duo vitia diverss, avaritio et luxuria, omnia magna imperia everterunt, (Cato Cens, ap. Liv.)
2. Jure Ennius poctas appellat sanctos, 3. Horatins Abstulit, inquit, clarum cita mors Achil-
lem, Longa Tithonum minuit senectus. Uter felicior fuerit quaeritur. 4. Quae res bellum sociale
conflaverint, 5. Non solum ipsa fortuna eaeca est, sed eos etinm plernmque efficit caecos, quos
complexs est. (Cic, de amic, 15. 64,) 6. Quo jure Scipio dicers potnerit, eam fato quodam
sortem  Romanis datam esse, u: omnibus ‘'magnis * bellis victi vicerint. 7. De C. Julii
Cagsaris vita narratio, 8. Bellum contra Pyrrhum regem gestum guid rebus Romanis at-

tulerit commodi, (Klassenarbeit,) 9. Quibus virtutibus populus Romanus Graecis praestiterit
nquaeritur,

Themain zu den Abiturienten-Arbeiten.

Michaelis 1867.

Deutseh. Was macht die Griechen zn einem welthistorischen Volke?

Lateinisch., Res publica romana quibus potissimnm vitiis conciderit quaeritur,

Mathematik, 1. Ls soll der Radius eines Kreises gefunden werden, welcher von einem gegebenen
Halbkreise die Peripherie und den Durehmesser, letzteren in einem Punkts, dessen Abstand vom
Mittelpunkta (= n) gegeben ist, Derihrt, Aws dem algebraischen Ausdrock ist eine cinfache
Construction nleiten

2, Ein homogenes ebenes Draieck von einem gewissen Gewicht ist an derjenigenEcke, de-
ren Winlkel f}*] gegeben dst, aufgehingt. Welche Winkel werden die anliegenden Seiten a und b
mit der Vertikalen bilden?
(Beispiel: 5 = 75% b = a, 4/2)
3. Wie verhalten sich zwei, dureh Umdrebuug eines und desselben regelmissigen Sechsecks

um seinen kleinsten und um seinen grossten Durchmesser gebildete Rotationskirper zu einander?

4 ,x+.-+ EE T, 240 ,

e et

x? |

Den Turnunterricht ertheilte der Gymnasial-Elementarlehrer Richter in zwei
wichentlichen Stunden. .

Den Fechtunterricht auf Hieb und Stich gab in zwei wichentlichen Stunden der
Lehrer Spiegel an die erwachsenen Ziglinge.

Derselbe ertheilte auch in einer wochentlichen Stunde den Tanzunterricht an die
ungeiibteren.

Den Schwimmunterricht ertheilte in der an der Oberhavel gelegenen, der Ritter-
Akademie allabendlich yon 6—7'/, Uhr zu alleinigem Gebrauche iiberlassenen Schwimm-
anstalt unter Aufsicht der Tagesinspicienten der Schwimmlehrer Rentsch.
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Lehrbiicher, Leitfiden,

Tabellen und Atlanten,

welche bei dem Unterricht von den Schillern gebraucht wurden.

Bibel. Katechismus. Branden-
burgisches Kirchengesanghuch.
VI. V. 0. Schulz: Bibl. Lesebuch,
Deutsch. VI-IL 0. Jaenicke: Dentsche
Rechtschreibungu. Formenlehre.

VI. V. Masius: Deutsches Lese-
buch 1.

IV. IIl. Echtermeyer: Gedicht-
sammlung,

1. Koberstein: Launt-n. Flexions-
lehre. Ph. Wackernagel: Edel-
steine.

Lateinisch. VI—III. Bonnell: Vocabularinm.

VL V. Lernstoff. Bonnell: Ue-
bungsstiicke.

IV.11I. Elendt: LateinischeGram-
matik von Seyffert.

III. Seyffert: Palaestra Musarum.
von Gruber: Uebungsstiicke.

I I. Zumpt: Lateinische Gram-

hefey matik, Seyffert: Uebungsbuch.
Griechisch, IV. IIL Franke: Formenlehre.
IV. Gottschick: Voeabularium.
IV. . Gottschick: Lesebuch.
Il I. Franke-Seyffert: Syntax.
Kijpke: Homerische Formen-
lehre,

Religion,

II—I. Franke: Aufgaben, 1.2, 3
Hebraeisch. I II. Gesenius: Grammatik
von Rodiger.

I, Gesenius: Lesebuch von Hei-
ligstedt.

Franzoesisch. V. IV.
grammatik.
1V. Liidecking: Lesebuch.

II. 1I. Ploetz: Schulgrammafik.
L Ploetz: Vocabulaire systéma-
tique.

Geschichte. IV. Voigt: Grundriss der

Brandenburgisch - Preussischen
Geschichte.

IL I Peter: Zeittafeln der Grie-
chischen wnd Romischen Ge-
schichte.

Geographie. Atlas von Lange-Lichtenstern.

Atlas der alten Welt von Kiepert.
VI—V. Daniel: Leitfaden.

1V. 11l Daniel: Lehrbuch.

Mathematik, III—I. Kambly: Elementar-
mathematilc.

Heiss: Beispielsammlong.

Physik. IL I. Koppe: Physik.
Rechnen. Bohme: Rechenaufgaben.

Ploetz: Elementar-

Lehrer und Beamte.
Im Winterhalbjahre 1867/, unterrichteten an der Ritter-Akademie:

. der Director, Professor Dr. Koplke.

. Oberlehrer Dr. Joh., Miiller.

. Oberlehrer Dr. Hornung.

. Ordentlicher Lehrer Dr. B

. Adjunet I, Dr. Mewes.

. Adjunct IL, Staeber,

. Gymnasial-Elementar- und Gesanglehrer
iersdorf.

. Gymnasial - Elementar-, Zeichen- und
urnlehrer Richter.

iermann.

(= a] = T G s D0 b =

9. Schulamis-Candidat Wieacker als prov.
dritter Adjunect.

10, Schulamts-Candidat Krohn
probandus. :

11. Lehrer Lanzenberger, commissarisch
mit dem Franzosischen Unterricht be-
traut.

12, Fecht- und Tanzlehrer Spiegel.

als Cand.

Unter dieselben waren die Lectionen in folgender Weise vertheilt:




= i | a =
Namer e ' 5 E
Namen, : o 3 Vot : S
character. | :5 Prima. | Secunda. | Tertia, Quarta. | Quinta. | Sexta. | Z
= | | =
= | ]
1. Prof i Latein, 4 Geschichte,| T =
£ Director. L. |3 Gesehichte, [ 2 Linten,;
Dr. Kipke. | 14
; Ober- —_
. Vacat, lehrer, I
3 i Tokh 5 j 1]\)unr:h'h. |4 ﬁ};;r}:lL:Liujil_ :3 Mathemat, _3 Mathem, u, Tibey
Miiller 2, £ 1=II'-L"L|‘{E“=""- [ Physik.  [2 Natorkande| Rechnen, 22
= - IYS1E, o
i |6 Griechiseh. |8 Lateinisch, G e 3
4.Dr.Hornung, L 1L I[‘. Griechisch, 20
" Ordentl, | 0 I 10 Latein. (3 Geschichte | |2 Gesahichte
S.Dr.Biermann, Lehrer, [I[ 2 Dientsch, i . f—h:ngr_ % “I_L:.I,'-._\I:;:;;I:L a4
1
pORA TRV [ |
6. Dr, Mewes 2 IV R i ; H"-LiﬂiU‘JT o
. Dr, Mewes. e 3 10 Latein,
e -1<1Jt"_ul- 1 g | 6 Griechisch, E
S iy 3, = t Griechisch, |10 Latein. Dl
7. Staeber, Adjunet. 2, v. 3 Geschiclite | 2 Deutsch, a4
- LaLLg 13 et B o2 |l S0 AR 4 u, Geogr, l z
gt 4 ¥ Iz
B.iVaoat Adjunet, 3. |
PP ad il | f
e |J Religion, |4 Hechnen,
: Fi.-wujmls.- 3 Reelnen. {2 Naturknnde,
9. Cersdort tlementar- |2(at,u'fr1|j ihie, |
Lehrer, | St 3
g: | 2 Gesang. =
= [t et it iz ] e 4 (:H.Sﬂ.llﬁ | | =
I Zeichnen, |1 Zeichnen, |1 Zeichnen, .aﬂq_,ulmem |2 Zeichnen, |2 Zeichnen,
; | 3 Schreiben. |3 Schireiben,
10, Richter, 2, T —m— |3 Religion,
1 Zeichnen, 21
= = =T e N,
| ‘ 2 Turnen, | T T
! |
X ¥ T T J |
Sehnlamts- ] | z r - —
11, Wiecacker| Candidar, | :: Deutseli, | 3 Latein,
_|prov. Adj. TIL F | I? Dantseh, 20
Schulamts- | T _I.“_mml Rl -__“|. e
12, Krohn. Candidat. | | —- - e
Candid. prob, J | 2 Beaufsichtignng der B
e e e ] (e ‘ntch]zi- '|1wnd 1
13, Lanzen- | Commissa- Ik 0 y S [
berger, ] rischer Hnlfsl, | | | 17
o Teclinisehe o B B TR
14. Spiegel. TJL'I;:[':':.‘LF 2 Feclifen, T | 3
1 Tanzen.




Die Kasse der Ritter-Akademie verwaltete der Konigliche Major a D. Herr Der-

ling. — Arzt der Anstalt ist der Stadtphysikus, Herr Geheimer-Sanititsrath Dr.
Steinbeck.

II.

Schiler

Die Frequenz war im Sommerhalbjahr 1867 in

davon giengen ab

; Nach den Versetzungen u. der Aufnahme neuer

Schiiler war die Frequenz im Winterhalbjahre 1867/8:
Davon sassen 1n:

Frimart

Ernst Buchholtz. |

Touis Biezer. |

Max Copien.

Kuno von Wulffen. i

Max Fink Z. S. |

Christian von Rohr-Trieplatz Z. 8. |

Wilhelm Ulrich.

Matthias von dem Knesebecl-Lo- |
wenhruch Z, 8. |

| s el | D RV B AR R

19 24 ad. 37, 20 1l — 157
B R e | _l_E}
15. - 38 38 32. 24 10. = 157

Richard Metzenthin.

Theodor von Rohr-Meyenburg Z. 5.
Panl Nouvel.

Johannes Geyer,

Richard Gotthardt. \
Hang von Arnim-Kriehlendorf Z. 5.
Theodor Schulze.

|
Secunda:

Paul Zander.

Hermann Gens.

Franz Copien.

Hermann Schneider.

Ernst Janicke.

Albrecht Graf von Itzenplitz Z.

Otto Habedank ;

Oskar von Parpart 4. 5.

Achim von Zieten Z.

Konrad von Krosigk Z.

Albert von der Marwitz Z. 5.

Ernst Baethge.

Paunl Schoene,

Achim von Arnim-Criewen Z.

Paul Brunswick.

Otto von Rohr-Meyenburg Z.

Hermann Loose. [

Albrecht von ~Alvensleben - Erxle- |
ben 1. Z.

Max Pouet.

tichard Goerz.

Walther von dem Knesebeck-Jiihns- |
dorf Z. i

Reinhold Christiani.

Friedrich Krneger. -

Eberhard von der Marwitz Z. ;

Tertia:s

[Friedrich Menss.

Paul Gever.

Ernst von Jagow Z.

Felix Buchholtz.

Hermann Graf von Schwerin-Waolfis-
hagen Z,

Stanisluus Graf von Schwerin-Wolffs-
hazen Z.

Eduard von Jagow Z.

Max Wollank.

Adalbert Schriider.

Franz Wiese.

Paul Lucke Z.

Otto von der Hagen Z.

Adolf Karbe Z.

Albreeht wvon Alvensleben - Erxle-
ben II Z. 5. :

Giinther Graf Finck von Fincken-
stein 7.

Richard von Oppen Z.

Georg von Wilamowitz - Mdllen -
dorft 7.

Johannes Schneider.
Karl von Rohr-Wolletz Z.
Hermann Lange.




Johannes Schroeder.
Karl Loebner.

Paunl Metzenthin.
Oskar Wittich Z.
Rudolf Maass.|

Paul Haedicke.

Paul Tapfer.

Theodor Giinther.
Wilhelm von Katte Z.
Albert Keil,

Max Ventzky.

Levin Graf von der Schulenburg Z.
Paul Christiani.
Konrad Spener.

Josias von Veltheim Z.

Otto Copien.

@ un s

Fritz von Loebell Z.
Heinrich von Tresckow Z.
Heinrich Kellermann.
Karl von Mentz.
Ernst Klein.
Hermann I{aehne.
Johannes Dietz.
Johannes Typke.
Max Salenz.
Julins Miiller.
Reinhard von Weitzel Z.
Bruno Bieger.
Panl Demmer.
Richard Mentz.
Paul Schiiler.
Ernst Bendel.
@ m i
Richard Schroeder.
Walter von Treskow-Chodowo Z.
Robert Wischhusen.
Max Schoene.
Max Tischer.
Waldemar Koschel.
Otto Gantzer.
Karl Schroeder.
Bernhard Egterme yer.
Waldemar Graff.
Max Drewien.
Paul Metz.

Paul Schultze.
Gustav von Rauch Z.
Arthur VentzKy.
Paul Copien.

Ernst Hoene.

Otto Schiiler.

Wilhelm Nauhaus.

Hans Schoene.

Roderich von Saldern Z.
Fritz von Rauch.

Albert Schultze.

Kuno von Knoblauch Z.
Eugen Lehmann,

Paul Horn.

Angust Bihme,

Hans von Rochow-Plessow Z.
Otto Graf von der Recke Z.
Max Lehmann,

Hans von Arnim-Brandenstein Z.
Heinrich von Podewils Z.
Hans von Goetzen Z.

Edunard Kerney.

Eugen Tepohl.

(laus von Rohr-Dannenwalde Z.
Wilhelm Sennecke.
Johannes Thalwitzer.
Hans Spitta.

Georg Hermanni.
Gustav Copien.

Karl Winckler.
Johannes Ventzky.
Johannes Metz.

Otto Koeber.

Otto Beau.

Hermann von Lucke Z.
Louis Schultze.

Paul Hermanni.

Wilhelm Saggau,

Otto Dornstedt.

Udo Lietzmann.

Emil Kerney.

Hermann Witte.

Otto Granger.

Benno Lazarus.

Panl Hutloff,

Alexander von Treskow-Chodowo Z.
Karl Boehme.

Otto Eppers.

Henning von Ribbeck Z.

Ernst Schoene.

Hans George von Ribbeck Z.
Harald von Reuss.

Friedrich Keil :
Hermann Schneider.
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¢ NB. Dia 48 mit Z bezeichneten Schiiler sind Ziglinge der Ritterakademie; 5. bezeichnet unter diesen
einen Senior oder Stubenaltesten, — Die iibrigen Schiller sind Hospitéen und nelmen als solehe nur an
dem offentlichen Unterricht Theil,

] Nach wohlbestandener Priifung wurden am 19. September 1867 zur Universitit
entlassen:

1. Hans Georg von Bredow-Briesen, geboren zu Potsdam am 21,
Evangelischen Bekenntnisses, Sohn des I{ﬁnigl.gGeneral-}rmjnrs und Uummnndﬁ?:s. dﬁﬁ’
Cavallerie-Brigade, Herrn von Bredow zu Magdeburg. Auf der Schule zu Liiben und durch
Privatunterricht vorbereitet trat er zu Ostern 1863 in die Untersecunda der Ritier-Aka-
demie, ist 41, Jahr ihr Zogling gewesen und hat davon 2 J. in Prima gesessen. Er studirt
die Rechte und Cameralwissenschaften in Gottingen.

9. Hagso Friedrich Karl Leopold von Bredow-Briesen, Zwillingsbruder des vorizen
Auch er gedachte in Gottingen die Rechte zu studiren, aber ein ungliicklicher Schuss “den
er auf der Jagd beim Ueberkleitern eines Zaunes aus eigemem Gewehr erhielt, todtete
ihn zu Lentzke am 2. Oct. 1867,

3. Gustay Ludwig Alexander Schneider, geboren zu Pfirten am 13. April 1847
Evangelischen Bekenntnisses, Sohn des Pastors Herrn Schneider zu Gross-Kreuz Auf
dem Kionigl. Joachimsthalschen Gymnasium zu Berlin eben nach Obersecunda "'e.]'se[zt’
kam er zu Michaelis 1864 in dieselbe Klasse der Ritter-Akademie, hat dieser Anstalt 3J
als Hospes angehirt, davon 2 Jahre in Prima gesessen. Er studirt Theologie zu Halle,

4. Friedrich Ferdinand Karl Heinrich von Stiilpnagel, geboren auf Griinberg den
8. Juli 1847, Evangelischen Bekenntnisses, Sohn des im Jahre 1857 verstorbenen Ritter-

tshesitzers Herrn von Stillpnagel auf Griinberg. Er trat zu Ostern 1862 aus der Tertia
es Gymnasiums zu Prenzlau in die Tertia der Ritter-Akademie, gehirte der Anstalt 51/,
Jahr als Zogling an, sass 2 Jahre in Prima und studirt jetzt die Rechte und C-mnem’l‘-
wissenschaften zu Gottingen. ]

5. Panl Wilhelm Lange, geboren zu Charlottenburg den 31. Jan. 1849 Evaneelischen
Bekenntnisses Sohn des emeritirten Pastors zu Derwitz, Herrn Lange. Er kam “auf dem
Stidtischen Gymnasium hieselbst eben nach Secunda versetzt, zu Ostern 1864 in dieselhe
Klasse der Rifter-Akademie, war 31, J. Hospes derselben und sass davon 2 J. in Prima.
Er studirt Theologie zu Berlin. X

6. Fritz Louis von Weller, geboren zu Dom-Brandenburg den 3. Mai 1848, Evan-
gelischen Bekenntnisses, Sohn des Obersten und Commandeurs des 1. Schlesischen In-
fanterie-Reg. (No. 10), Herrn von Weller zn Breslau. Nachdem er bereits 1, J. in der
Prima des Gymnasiums zu_Gorlitz gesessen, wurde er zu Ostern 1866 in dieselbe Klasse
der Ritter-Akademie als Hospes aufgenommen. Unserer Anstalt gehorte er mur 11, J.
an, hat indess 2 Jahre in der obersten Gymnasialklasse gesessen. Er ist als Avantageur
in das Konigliche Garde-Fisilier-Regiment eingetreten. =

Nach dem Ausfall jhrer schriftlichen Probearbeiten und auf Grund ihrer Klassen-
leistungen wurde dem Hans von Bredow und Paul Lange die miindliche Pri-
fung erlassen.

Am 7. Mirz dieses Jahres sind gepriift, und mit dem Zeugniss der Reife am 9. Mirz
zur Universitit entlassen worden: ;

1, Ernst Bernhard Johannes Buchholtz, geboren zu Brandenburg a/H. den 22
Dec. 1847, Evangelischen Bekenntuisses, Sohn des Rathsmauermeisters Herrn Buchholtz
hieselbst. Nachdem er 13], Jahr in der Secunda der v. Saldernschen Realschule gesessen
uud sich privatim im Lateinischen und Griechischen vorbereitet, wurde er zu Ostern 1564
als Hospes in die Obertertia der Ritter-Akademie aufgenommen. Er ist 4 J. Schiiler der
Anstalt und davon 2 J. in Prima gewesen. Ohne miindliche Prifung fir reif erklirt
hezieht er die Universitit zu Berlin um Philologie zn studiren. 3

7
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2. Maximilian Franz Ferdinand Copien, geboven d. 11. Febr, 1847 zu Kriigersdorf
bei Beeskow, Evangelischen Bekenntnisses, Sohn des Pastors Herrn Copien zu Pewesin,
Er trat, eben nach Secunda des Stidtischen Gymnasioms versetzt, in dieselbe Klasse der
Ritter-Akademie zu Ostern 1864, Er ist 4 J. Hospes der Anstalt gewesen und hat 2 J,
in Prima gesessen. Er sedenkt zu Halle Theologie zu studiren.

3. August Hermann Max Fink, geboren den 23. Sept. 1846 zu Neukirchen, Evan-
gelischen Bekenninisses, Sohn des Pastors Herrn Fink zu Gross-Mangelsdof. Aufrenommen
als Hospes za Ostern 1865 in die Obersecunds, nachdem er bereits 1 J. in derselben
Klasse des Paedagogiums zu Halle gesessen, trat er zn Michaelis 1565 als Zogling in die
Ritter-Akademie ein. Derselben hat er 3 J. angehirt, 2 J. davon in der Prima gesessen,
Er gedenkt zn Berlin Medicin zn studirven,

Ausser den zur Universitit Entlassenen giengen im Lanfe des Schuljahrs ab: zu
Ostern 1867 Emil Blume aus [, Max Geyer, Otto von Rohr-Wolletz Z., Franz von Velt-
heim Z. aus II, Berthold Blechen aus I, Johannes Balthasar aus IV., 'zn Johannis 1867:
Adolf Giindell aus II, Leo Giindell, Adolf Volland aus ITI, Max Behrendt aus 1V, Constantin
von Pattkamer aus VI, zn Michaelis 1867: Karl von Pieschel aus II, Hubert Scheffler, Max
Borehart aus I, Karl Grimefeld aus 1V, Paul Wickenhagen aus VI, zu und nach Nenjahr
1868 Louis Bieger aus I, Franz Copien, Oskar von Parpart Z. aus 1L, Otto Eppers aus V1.
Von den Genannten traten die fritheren Ziglinge simmtlich in die Armée Sr. Majestit;
zum Eintritt in dieselbe bereiten sich anch Blechen, Scheffler und Copien vor; auf andre
Aunstalten giengen: Die Gebriider Giindell (anf das Cadettencorps zu Berlin), Balthasar
(auf eine Realschule), Behvend (auf eine Schule in Edinburg), v. Puttkamer (anf eine Schule
in Berlin), Wickenhagen (in eine Pensionsanstalt), Borchart (auf das Gymnasium zu
Ciistrin), Eppers (anf eine Priiparandenanstalt). Geyer wurde Kaufmann: Blume, Volland
und Bieger betraten die Beamfenlaufbahn, Grimefeld erlernt die Landwirthschaft, von
Pieschel gieng zur Kriiftigung seiner Gesundheit auf das Land.

B. Chronik

Am 22, Mirz 1867 feierten wir dea Allerhichsten Gebunrtstag Sr. Majestat
in der im letzten Programm angegebenen Weise. Die Festrede hielt der Adjunct Herr Dr.
Mewes iiber die schriftstellerische Thiitigkeit Friedrichs des Grossen.

Aus dem Lehrer-Collegium schieden zu Ostern der 2. Oberlehrer Hexr Dr. Ludwig
Hasper, nm das Directorat des Evangelischen Gymnasiums zu Glogau, und der erste
Adjunct Cand. minist. Herr Richard Heydler, um ein Pfarramt in Liibbenau anzutreten:;
zn Michaelis, der erste Oberlehrer, Herr Professor Dr. R. Schultze um das Directorat
der in ein Gymnasium umzawandeInden Realschule zn Wittstock zn ibernehmen. Herr Di-
rector Dr. Hasper hat seit Ostern 1863 der Ritter-Akademie als Oberlehrer angehirt, Herr
Pastor Heydler trat zu Ostern 1862 an unsere Anstalt, Herr Professor Dr. Sehultze
war seit Wiedererdfinung der Ritter-Akademie zu Michaelis 1856 als Oberlehrer bei der-
selben angestellt und der letzte von den Lehrern, die mit dem Director gemeinsam in ihr
Amt in Gegenwart Sr. Majestiit des hochseligen Kiniges eingefiihrt waren. Aus der dvitten
Oberlehrerstelle im Laufe der Jahre in die erste eingeriickt, vertrat er den Director mit
bereitwilliger Hiilfo, Seine Verdienste um Anstall und Wissenschaft wurden im Laufe des
Sommers mit der Verleihung des Professortitels anerkaunt,

Die drei geschiedenen Minner haben als treue und bewiihrte Freunde meinem Herzen
sehr nahe gestanden; ibr Abgang war mir persinlich sehr schmerzlich; noch tiefer aber
bat ihn die Ritter-Akademie empfunden, der sie mit gleicher Hingabe und Treue ihre




besten Kriifte widmeten, mit seltener piidagogischer Kunst ihre Dienste weiheten. Unter
ihren Schiilern war Keiner, der nicht irgend wie und wo eine tiefgreifende Anregung von
ihnen empfangen hitte, Keiner in dessen Geist und Gemiith sie nicht einen Keim zu neuem
Leben ge[}egt, oder wenigstens ein Wort zu ernster Evwiigung geworfen hitten. Ein ehren-
des Andenken bleibt ihnen bei Amtsgenossen und Zoglingen; unser Dank ist die Fiirbitte
um Segen in der Fihrung derjenigen Aemter, in welche sie die Gnade Gottes berufen hat.
Der Herr lasse seine Giite und Treme allewege sie behiiten,

An ihre Stelle traten zu Ostern, nachdem die vorgeordneten Behorden die Ascension
der Oberlehrer bestitigt hatten, die Herrn Dr. Hornung, bisher ordentlicher Lehrer am
Dom-Gymnasium zu Magdeburg, als 3. Oberlehrer und der Schulamtscandidat Herr Wie-
acker als provisorischer 3. Adjunct.

Hermann Hornung wurde am 7. Dez. 1837 in Wernigerode geboren, erhielt seine
wissenschaftliche Vorbildung auf dem Lyceum seiner Vaterstadt und auf dem Kinigl. Dom-
Gymnasium zu Halberstadt. Von hier aus mit dem Zengniss der Reife zu Ostern 1858
entlassen studirte er auf den Universititen zu Halle und zu Berlin die Philologie, wurde
von der philosophischen Facultit zu Berlin anf Grund seiner Schrift De partibus comoediae
Graecae im Sommer 1861 zum Dr. philos. promovirt, und legte im Sommer 1862 vor
der Konigl. Wissenschaftlichen Priifungs-Commission zu Berlin das Examen pro facultate
docendi ab. Von Michaelis 1862 an war er als Probandus an dem Gymnasium zn Neu-
Ruppin und zu Nordhausen beschiftigt und wurde zu Michaelis 1863 an'dem Konigl. Dom-
Gymnasinm zu Magdeburg als ordentlicher Lehrer angestellt, von wo ans er zu Ostern
1867 als dritter Oberlehrer nach Brandenburg ithersiedelte.

Johannes Wieacker worde am 10 Januar 1834 in Beeck geboren, war von 1854
—1856 Zigling des Kinigl. SeminarsinMirs, und von 1856 —1860 Lehrer an dem Zahnschen
Pidagogium aof Field bei Mors. Nachdem er bei dem Konigl. Friedrich-Wilhelms Gym-
nasinm in Coln das Zeungniss der Reife zo Universititsstudien erlangt, studirte er von
Michaelis 1860 bis Ostern 1864 auf den Universititen zu Erlangen, Bonn und Heidelberg
die Theologie und Philologie, und machte, nachdem er wieder an dem obengenannten
Pidagogium bis zum Herbst 1865 als Lehrer thitiz gewesen, im Jahre 1866 sein Examen
pro facultate docendi bei der Konigl. Wissenschaftl. Prifungs-Commission zu Berlin. Zu
Ostern 1867 trat er bei der Ritter-Akademie zn Brandenburg sein Probejahr an, und zu-
gleich auch in die provisorisehe Verwaltung der dritten Adjunctur.

Auch wurde nach einer provisorischen Theilung der Geschiifte am ersten April 1867
die dureh den Tod von Ferd. Euen erledigte Plovinerstelle definitiv wieder hesetzt.

Dieselbe erhielt Karl Praetorius geb. 16. Aug. 1854 zn Trebbin. Derselbe war
um seiner Dienstpflicht zu geniigen am 1. Oct. 1855 in das dritte Brandenburgische In-
fanterie-Reg. No. 20 getreten, und, am 12. Aug. 1857 zum Unteroffizier befordert, als
Capitulant bei der Truppe geblicben. Seit dem 1. Oct. 1859 Sergeant im siebenten
Brandenb. Inf-Reg. No. 60 hat er den Feldzug in Schleswig und Holstein mitgemacht,
sich auch in der zweiten Sturmcolonne gegen die Diippeler Schanzen die Kaiserl, Oestrei-
chische Silberne Tapferkeits-Medaille erworben. Am 2. Juni 1864 zum Feldwebel avaneirt,
focht er im Jahre 1866 gegen die Oestreicher in Bohmen, und erhielt nach der Schlacht
bei Kionigsgriitz das Konigl. Militir-Ehrenzeiechen zweiter Klasse. Als halbinvalide mit
dem Civilversorgungsschein verabschiedet, trat er am 1. April die Pfortnerstelle an.
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Am Mittwoch, d. 10. April wurde von den Zoglingen des Hauses Achim von
Arnim-Criewen von dem Pastor an der Sf. Pauli-I{irche, Herim Dransfeld eingesegnet.

Am Sonntag, d. 3. Nov. ertheilte, der Oberdomprediger Herr Dr. Schrider an die
Lehrer und deren Familien, sowie an die eingesegneten Zoglinge und Hospiten der Ritter-
Akademie das heilige Abendmahl. :

Am Sonntag, d. 24. Nov. als am Todtenfeste feierten wir in der Abendstunde von
6—7 Uhr in gewolnter Weise das Gedichtniss der im Laufe des Jahres verstorbenen
Beamten und Schitler der Ritter-Akademie. Der Oberlehrer Herr Dr. Miiller hielt die
Gedichtnissrede; er erwihnte sowohl des Pfirtners Ferd. Enen, dessen Stellung zur Anstalt
ich schon im vorjihrizen Programme geschildert habe, wie auch des Schneidermeisters
Christian Voss, der, in fritheren Jahren Diener der Ritter-Akademie, als Krankenwirter
mit derselben bis zu seinem Lebensende in tremer Verbindung geblieben war. Auch
cines lieben und theuren Zioglinges Gedichtniss wurde in wehmiithiger Feier begangen.
Hasso von Bredow-Briesen, den wir erst jingst mnach wohlbestandenem Abitu-
rientenexamen am 18. September zur Universitit entlassen hatten, verungliickte auf
der Jagd zu Lentzke am 2. Oet. Beim Ueberklettern eines Zaunes entlud sich sein
Gewehr, der Schrot-Schuss drang von der rechten Seite bis in die linke Schulter und
zerriss die edlen Organe so, dass er bereits nach 6 Stunden der Todeswunde erlag. Ju-
gendlich frisch — er war noch nicht 18 Jahr alt — muthvoll und brav, in allen Waffen
geiibt, jedem Sattel gerecht, ein wackerer Schwimmer, unermiidlich im Eislauf, war er das
Bild kriftigster Gesundheit; ehrenhaft im Denken und Handeln, allem Gemeinen ein Feind,
berechtigte er zu den schinsten Hoffnungen. Sein jiher Tod versetzte seine Lehrer und
Mitschiiler in tiefe Trauer, denn Allen war er lieb und werth. Goft wolle die Eltern und
Geschwister tristen mit dem theuren Wort, zu dem auch der Heimgegangene getrenlich
stand und fest: Wer mein Wort horet und glaubet dem, der mich gesandt hat, der hat
das ewizge Lehen und kommt nichi in das Gericht, sondern er ist vom Tode zum Leben
hindurch gedrungen. dJoh. 5, 24.

Auch haben wir in jingster Zeit mit anfrichtizem Schmerz den Verlust zweier hoch-
verehrter Minner beklagt, welche dem Hochwiirdigen Dom-Capitel, unsrer Patronatsbe-
hiirde, angehirend danernd cine warme Theilpahme, eine segensreiche Thitigkeit dem
Gedeihen der Ritter-Akademie huldvoll zugewendet haben.

Am 8. Jan. 1868 verschied zn Boytzenburg Herr Adolf Heinrich Graf von
Arnim-Boytzenburg, Kiniglicher Geheimer Staats-Minister a. D., Grosskrenz des
tothen Adler-Ordens mit Eichenlaub und Ritter des Johanniter-Ordens. Geboren den 10.
April 1803, schon 1843 Priisident der Regierong in Stralsund, spiiter zu Achen, zn Merse-
burg, Oberprisident in Posen, dann Minister des Innern und im Mirz 1848 aus lindlicher
Zuriickgezogenheit an die Spitze des Staatsministerinms berufen, gehort sein Leben der
Entwicklungsgesthichte des Preussischen Staates an, Seit dem Jalre 1825 Capitular, seit
1856 Dechant des Evangelischen Hochstifts Brandenburg hat er zn wiederholten Malen in
der Eigenschaft eines Curators direct der Ritter-Akademie vorgestanden und bestimmend
auf deren Gestaltung und Irnenerung eingewirkt. Dem freien und staatsmimnisch weiten
Blick des Verstorbenen, dessen Lebensstellungen ihm von den Jahren des frithesten
Mannesalters an die Bediirfuisse der Schule, die Fragen des Unterrichts und der Erziehung
nahegefiithrt hatten, seiner nur sachlichen und vorurtheilsireien Erwiigung der gegebenen
Verhiiltnisse verdankt die Ritter-Akademie den besten Theil ihrer Sicherstellung nach innen
und aussen; zu allen Zeiten und oft unter schwierigen Verhiltnissen vertrat er auf eigene
Verantwortung hin ihren wissenschaftlichen Charakter; alliiberall war er thitig ihr als einer
iffentlichen Schule die richtigen Grundbedingungen und als einer Evangelischen Erziehungs-
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anstalt diejenigen Einrichtnngen zu sichern, welche von pidagogischem Standpunkt aus
geboten erschienen. Die Akten, die persinlichen Erinnerungen des Directors bewahren
als ein heiliges Vermiichtniss eine Reilie von kostbaren Kundgebungen prinzipieller Natur,
von denen ‘abzaweichen nur zom Schaden der Akademie gereichen mﬁcﬁlte. arf ich hin-
zufiigen, dass und in wie hochherziger Weise der Entschlafene auch bei schweren Heim-
suchungen von Lehrern oder ihren Hinterbliebenen der Noth in aller Stille abzuhelfen
bereit war, so muss in allen Stiicken von uns sein Andenken mit segnendem Dank in hohen
Ehren gehalten werden. Um sein Gedichtniss sammelten sich denn auch Lehrer und
Schiiler in der Morgenandacht am 10. Januar; mochte das Bild des edlen Herrn in
ihver Erinnernng unvergesslich sein.

Am 25. Februar starb zu Potsdam Herr Justus Wilhelm Eduard von Schaper,
General-Postmeister a. D., Ritter des Rothen Adler-Ordens zweiter Klasse mit Stern und
Eichenlaub, des eisernei Kreuzes zweiter Klasse, Grosskreuz des Kimiglich Belgischen
Leopold- und des Konigl. Schwedischen Nordstern-Ordens. Dombherr seit dem Jahre 1860,
wendete er der Ritter-Akademie ein warmes Interesse zu, das sich besonders in der
wiederholten Theilnahme am Unterricht kund gab. ,Des Gerechten wird nimmer
vergessen.”

Der Gesundheitszustand der Zoglinge des Hauses war im Ganzen wohlbe-
friedigend.

‘Am Sonnabend, den 15. Febr. vereinigte sie mit ihren Angehirigen und den Lehrer-
und Beamtenfamilien, mit fritheren Schillern und Ginnern der Ritter-Akademie ein hiius-
liches Fest, zu welchem die Riume der Anstalt auf das heiterste geschmiickt waren. Auf
die Auffiibrung des einaktigen Lustspiels ,der Prozess® von Benedix und einiger komischer
Scenen aus dem Sommernachtstraum von Shakespear folgte ein thé dansant, an dem sich
Gross und Klein mit gleicher Munterkeit und Frische betheiligte.

Die Ferien wurden nach Maassgabe der Verfiigung vom 10. Januar 1867 angeordnet.

C. Verordnungen.

Von dem Koniglichen Schul-Collegium der Provinz Brandenburg sind
ansser den die Anstellungen, die Lectionspline, die Abitorientenexamina und dergleiehen
Interna bestimmenden Verfiigungen folgende allgemeine Verordnungen erlassen:

1. Vom 19, Februar. Es sind von jetzt ab 271 Programme, und bei naturwissenschafilichen
Abhandlungen 272 Exemplare an das Konigl. Schul-Collegiom zu senden.

2, Vom. 3. April. Im Avftrage des Ministerinms wird der Bibliotliek Gruner: Keplers wabrer
Gaburtsort als Geschenk fibergeben.

3. Vom 16. A[]l‘il. Mittheilung des Ministerial-IReseripts  vom 30. Marz 1867 betrefiend die
annoch geltenden Bestimmungen wegen der Candidati probandi,

Vom 14, Mai. Der Termin fiir den Beginn des Turnunterrichts an Civileleven der Kinig-
lichen Central-Turmansialt wird angezeigt,

5. Yom 17. Mai. Empfohlen wird Russ: In der freien Natar, and: Meine Freunde.

6. \rUTﬂ 4, u]illli. Mittheilung des Ministerial-Reseripts yom 14, Mni 1867, betreffend den em-
pfolilenen Ankanf der Abdricke yon Gemmen der von Stoschischen Sammlung zur Belebung des philolo-

gischen Unterrichts,
T

7. Vom 22. Aug. Nuehtriige zur Verfiigung vom' 16. April betreffend die Zeugnisse der Co
didati probandi,
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8. Vom 20. Sept. Lehrer, welche
der Armee nicht reclamirt werden,

9. Vom 24. October. Die Dictate zu den lateinisehen, griechiselien und franzbsiselen Scriptis
der Abitnrienten sollen fortan dem Kodnigl, Departementsrath zur Auswahl nicht mehr vorgelegt werden,
Es geniigt die Zustimmung des Directors zur Vorlage des Fachlchrers,

10.  Vom 28. October. Circulare mit den Verhandlungen der Schlesischen

11. Vom 11. Nov. Uebersendung der
Kurfiirsten, Band 4 an die Bibliothok,

12, Vom 20. Nov. Circalare mit den Verhandlungen der Pommersehen Directoren-Conferent.

13. Yom 20. Nov, Circalare mit den Verhandlungen der Posenschen Directoren-Conferenz,

Landwebroffiziere sind, diirfen im Fall einer Mobilmaclnng

Directoren-Conferenz,
Urkunden nnd Aktensticke zur Geschichta des Grossen

14. VYom 22, Nov. Anm allgemeinen Zihlungstage der Bevilkerung Preussens fallt der Unter-
richt nicht auns,

156. Vom 7, Jan. Die Ferienordnung fiir das Jahr 1868 wird bestimmt,

1. Osterferien.
Schluss des Wintersemesters — Sonnabend, den 4. April
Beginn des Sommersemestes — Montag, den 20, April, .
2. Plingstferien,
Sehluss der Lectionen — Freitag, den 20, Mai
Anfang der Lectionen — Donnerstag, den 4. Juni,
Sommerferien.
Schulschluss — Sonnabend, den 4. Juli
Schulanfang — Montag, den 3. Angust,
4. Michaclisferien,
Schlpss des Sommersemesters — Hfl[lllnbl:i]d, den 96, .‘:Leprc'mb-'r
Anfang des Wintersemesters — Montag, den 12, QOctober.
5. Weilnachtsferien,
Klassenschluss — Sonnabend, den 19, December
Anfang der Leetionen — Montag, den 4. Jannar.

D. Bibliothek und Lehrmittel.

1. An Geschenken sind der Lehrerbibliothek durch dag Kionigliche Schul-Gollegiom die in
den Verf, 2 und Il bezeichneten Werke Zugegangen.

Der Herr Curator hat des Geh, Justiz-Raths v. d. Knesebeek Regesten und Urkunden des uradligen
Geschlechts der Herrn v, d, Knesebeck, Dr, Lange: Sommers Taschenbneh zur Verbreitung geogra-
phischer Kenntnisse (8 Jahrginge), die Herrn Yerleger einzelne ihrer fiir den Schulunterricht bestimmten
Verlagsartikel zom Geschenk gemachs,

Ich sage allen Gebern im Namen der Ritter-Akademie den verbindlichsten Dank.

IL. Durch Ankauf sind erworben worden: Die Fortsetzungen von Stiehls Centralblatt, Herrigs Archiv,
Pleiffers Germania, Jahns Jahrbiichern, Zarnckes Centralblatt, Sellomilchs Zeitschrife fiie Mathematik, vom
Philologus, dem Rheinischen Musenm, der Berliner Zeitschrift fiir das Gymnasialwesen, den Fortschritten
der Pliysik, Foss histor, Zeitschrift, dem Hermes, der Geschichte der Wissenschaften, von  Giesebrechis
Kaiscrgeschichte, Bergks Lyrici und andern Werken, Ferner:

Bachmann: Panl Gerhards geistliche Lieder. — Jiirgens: Luthers Leben, 3 voll, — Hahn: Com-
mentar znm Hiob. — Riehter: Evangelische Kirchenordnungen. — Windiseh: Heliand und seine Quellen,
— Otfrieds Krist von Grafl. — Nibelungen liet von Bartsch, — Twein von Beneke nnd Lachmann, 2 Aufl,
mit dem Wirterbueh, — Hartmann von Aue von Bech, 2 voll, — Gotfrieds Tristan von E, v, Grote, —
Ruolandes Liet von W. Grimm., — Jaenicke: Deutsches Heldenbuch 1. — Heinrich v, Melk von Heinzel,
— Miiller und Zarncke: Mittelhochdeutsehes Warterbuch, — Hottner Romantische Schule, — Benfey:
Pantschatantra. 2 voll, — Lassen: Griechische und indoskythische Kinige in Baktrien, — Aristoteles
rhet. ed, Spengel. — Teichmiller: Aristotelische Forschungen. 1. — Stahr: Forschungen iiber Alter und
Ursprung der latein. Uebersetzung des Aristot. von Jourdain, — Herodian, von Lentz. wol. 1. — Thiersch:
Zeitalter und Vaterland des Homer, — Berglein: de Philoxeno, — Sueton, ed. Rath. — Taciti Germania
ed, Haupt. — Plinii_Hist. Nat. ed, Detlefsen. 1, — Vitruv, odd. Val. Rose et Herm. Miiller. — Boetius
de Inst. arithm, ed, Friedlein, — Justiniani Dig. et Pandeet, ed, Mommsen, 1. 2, 3. — Preussische Bieges-
chronik, Arnd; Gesch. yon 1860-67. — Dahn: Procop von Caesares, — v. Reumont: Gesch. der Stadt
Rom, 2 voll. — Schmid: Gesch. der Grafen v, Zollern, 2 voll, — Leop. v, Ranke: Sammtliche Werke bis Band




4, — Steiner: Vorlesulgen iiber synthet, Geometrie v. Geiser. Guntlier: Ueber dentschen Unterricht
auf Gymnasien, — Hofmann : Rhetorik fir Gymmnasien, — Wiese: Verordnungen und Gesetze fur die ho-
leren: Selinlen in Prenssen, 1.

111, Fiip die Schilerbibliothek ist angeschafit: Schillers dramatische Entwiirfe von Fran v, Glei-
chen-Russworm, — Fr, Kickerts gesammelte poet, Werke, 2 voll. — Groppe: Leben und Werke dentscher
Diclhter. vol, 8. — Wern, Hahn: Helgi und Sigrup.”— Hirchner: Die Kurfirstinnen und Koniginnen auf
dem Thron der Hohenzollern, — H. v.  Bi der deutsche Krieg imJ, 1866. — Preuss: Volkskalender. —
Gruppe: Vaterlindische Gediclite, — Dalieim, Jalrgong 3. — G. Hesekiel: Von Jena nach Konigsberg,
Stille vor dem Sturm, Bis nach Hohen-Zieritz, Drel Jahre, Unter dem Eisenzaln, — Scheffel: Ekkehard, —
Diessellien: Trompeter von Sackkingen, — Altenberg, e¢in Roman. — Kekstein: Jugendbibliothek deés grie-
cligclien und dentschen Alterthums, 4-10, 13-17, — Nieritz: Belisar. — Dielitz: Reisebilder. — Helmert:
Die kloinen Naturfrennde. — H, Smidt: Der Zavbergarten, — v. Berndt: Das illustrirte Soldetenbuch, —
0, Hanke: Friedrich Werner (Geschenk des Herrn Verlegers,)

IV. An Unterrichtsmitteln. Zeichenvorlagen, v, zur Illnstration der Kunstgeschichte 16 Photographicen
nach Raphaels und Rubens Gemilden, Abschriften von Chorstimmen zn Gesiangen von J. Eepard, Nanmann,
Nenmann, Beethoven, Spontini.

V. Fiir das physikalische Cabinet ist angekanfi: Ein Krafteparallelogramm. — Melrere Nébenappa-
rate zur Schwungmaschine, — Ein Winkelspiegel. — Ein Elektrophor von Gummimasse. — Ein Wasser-
zersetzungsapparat. — Eine Blitatafel, — Finf Geisslersche Rohren von verschiedener Form,

Das Sommersemester beginnt am Montag den 20. April. Im Laufe des vorhergehenden
Sonntags miissen die Ziglinge in die Ritter-Akademie zuriickkehren. Sowohl an diesem
als auch an den vorhergehenden Tagen ist der Director bereif, Nenaufzunchmende zn
priifen. — Anmeldungen nimmt derselbe indess zu jeder Zeit enfgegen,

Am 22. Mirz gedenken wir das Allerhichste Geburtsfest Sr. Majestit des
Konigs am Vormittag um 12 Uhlr in herkommlicher Weise durch Gesang und einen
Redeact in der Aunla der Ritter-Akademie feierlich zu begehen.

Nach einem einleitenden mehrstimmigen Chorale werden Schiiler der verschiedenen
Klassen Declamationsstiicke vortragen.

Der Primaner Christian von Rohr-Trieplatz wird iher das Wort Senecas:
Optimum ecivitatis statum sub rege justo esse in Lateinischer und der Primaner Hans von
Arnim-Kriochlendorff iiber dasThema Frédéric ITet I'Allemagne in franzisischer Rede
sprechen.

Auf den Gesang des ,Salvum fac regem® folgt die deutsche Festrede des Oherlehrers
I'r. Hornung.

Ein mehrstimmiger Gesang macht den Beschluss der Feier.




Zur Theilnahme an diesem Schulfest beehre ich mich die vorgeordneten Koniglichen
Behirden, Ein Hohes Ministerium, den Oberprisidenten, Koeniglichen Wirklichen
Geheimen Rath Herrn von Jagow Excellenz, und das Hochldbliche Schul-Collegium
der Provinz Brandenburg, ferner den stellvertretenden Dechanten des Hochwiirdigen
Dom-Capitels, Herrn Ritterschafisrath von Bredow-Ihlow, den Curator der Ritter-
Akademie, Koniglichen Major und Landrath a. D., Ritterschaftsdirector Herrn von dem
Knesebeck, simmtliche Herrn Capitularen des Hochwiirdigen Evangelischen Hochstifts
zu Brandenburg, sowie die Herrn Mitglieder der Kurméarkischen Ritterschaft, ferner
die geehrten Altern, Verwandten und Vormiinder unserer Zoglinge und Schiiler, und
alle Freunde und Gonner der Ritter-Akademie hiedurch gehorsamst und ehrer-
bietigst einzuladen.

Auf dem Dome zu Brandenburg, im Mirz 1868,

Der Director der Ritter-Akademie.
Dr, Képke.
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