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Arist. Poet. XXV, 15.

Aristoteles in Poeticae exordio totius operis consilium ac rerum tractandarum or—
dinem paucis proponit. Ac primum quidem de arte poelica universa, deinde de singulis
eius artis generibus ita se dispulaturum git, ut uniuscuiusque generis et vis ac facultas
et perfecta mythorum compositio et parlium formarumque numernus ac natura (&x moowy 2l
moiwy éoti pogiwy) oslendatur; simili autem ratione cetera quoque, quae eiusdem sint disci-
plinae, se explicaturum. profitetur.  Quaenam philosophus dicat xdgu«, inter viros doclos a
Robortelli et Victorii aetate ad hunc usque diem fuit dissensio. »Significarit Aristoleles, ail
Victorius "), partes quantds Choc nomine appellat uéor, quac cap. XII. describuntury verbo
mdowy qualesve (partes dicit, quae cap. VI. ‘explicantur) illo quod consequitur ‘wolwy,
ul interprefes acceperunt, videndum est. Ipse namque puto prius illud nomen positum
esse ad numerum lantum partium indicandum sive illae quantae sive quales sinl; posle-
rius vero. communiter ilidem pertinere ad vim naluramque - earum omoium ostendendam.”
Idem fere. Caslelvelrus?) et ex recentioribus interpretibus Hartungius ?) de. his gogcors
sentiunt, nisi quod ille tragoediae quoque implicationem el solutionem. (déow el idow)
in gogiwy numero refert, hic insuper etiam addere videtur iragoediarum formas.  Alii,
ut Heinsius, Thyrwittus , Hermannus, Graefenhanius, quam’ ipsi séntentiam voci woodwy

. 1) In comment. in libr. Arist. de Poet. p. 2 Florent. 1560,
2) In Poet. d'Arist, p. 10 seq. Basil. 1576.
9) In libro, qui inscriptus est: Lehren d. ‘Alten dber d. Dichtkunst, p. 1 e p. L13—137.
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subiiciant, non indicarunt. Spengelius ') denique, Rilterus ?), Diinlzerus ) de solis cogilant
partibus, quae capite VI. enumerantur. Ad quam dissensionem quum illud accedal, quod
de locis ipsis, quibus pdgte illa explicantur vel memorantur, non solum maxime discrepant
interpretes, sed veram etiam Arislolelis mentem nondum satis perspexisse mihi videntur :
non ab re erit diligentius retractare totam Aristoteleam de tragoediae pogiors doetrinam.
Qua in disputatione nec volui mec potui propler angustos limites huic scriplioni con-
stitutos. ita_versari, ut ubigue diversas virorum doctorum. sententias percenserem ac di-
judicarem, sed maximam partent id-polissimum speclavi, ul Universam ¥Viam, qua phi-
lpgophus hoc Ebello procedit, brévias  describerem el seriptoris’ psam_loquendi | a¢
cogitandi accuratius explorarem.

Generali de arte poetica disputalione absoluta Ccap. 1 — V) Arisloteles ad ftra-
gicae poesis naturam deseribendam progressus primum tragoediae ponit definitio-
nem; tum ex iis, quae fragici poemalis exhibent odoiey, elementa eruit vel partes
(ubgte, pegn)y-in guibus posita est propria lragoediae vis et natura (cap. VI). Tra-
gicorum enim et comicorum poetarum secundum Slagiritam est proprium, agendo,
non narrando, perficere imitationem (rodrrovres moloivTeL iy piunow %) ; ex quo ef-
ficitur, oculis cerni aclionem, quam imitantur. Prima igitur tragici earminis pars neces-

1) In Act. Acad. Monac. a. 1837, p. 225.

2) In comment. in Arist. Poet. . 76.

3) In libro, qui inscriptus est: Rettung der Aristotel. Poetik, p. 1%

4) Poetas dramaticos, quos yocmmt, ex Aristotelis ‘mente non solum) eps quil agunt (mwpdreorras)
imitari; ‘sed dum in imitatione versentur ipsos agers (mpdreories pipoiyrer), ex initio cap. L
luee videtur clarivs; gquamyia omnes  fere interpretes aliter sentinnt.  Sic philosoplus, caps
11, 3z & 1p:i0i dg tevuess duegpogals i mlpnols fotey, s simopey xar’ doyde, fv ofs 18 nui
2 wai e i. e tribos igitur his differentiis cernitur imitatio, ut ab initic {cap. 1, 1) diximus,
et instrumentis quibue imitatio it (& pig) et rebus quas imitantur poetas (xai @) et modo quo
imitationem perficiunt (zxi ag). Ex qaibus scriplor haec colligiv: dare 157 ptv & adtos Gy
ety pepgris “Ougop Soypoelis, rpobyTRE FaQ auipn grovdefove,  Sophoclem, poctam tragil
etim, confert ‘cun’ Homero, epico poeta, eumque similem esse dicit Homeri, quatenus  uterque
gnovdrefovs imitatur ; itaque ratione habitx rerum quas imitantur (&) inter se consentiunt poetae
iragici et epici, diversus est modus quo imitantur (@), . 27 d¢, pergit Aristoleles, " ApLoTag GrEs,
apditoptas pap wwwodvier xel dpdyies @l o. Quo enuntiato significatur id quod tragiei et
comici poetae est proprium.  Alqui non proprium est Sophoclis et Aristophanis eos qui agunt
(mpdirorTag) imitari, quum idem videlicet faciat poeta epicus (eap. II, 1: prwotyrae of ge=
povperos wodriortas); ergo ratione habita imitandi modo. (&g}, qui est idem apud tragicum
¢t comicum poctam (rf d & adiog G ely pauntis Agiorogdye Zogoxhis), Aristoteles nihil
alind seribere potuit nisi mpdrrovies yap pupoivige xei dowrits duipw e panllo post ire

pegeovyras dparits.




giria, (qude’'ex tragoediae - definitione  elicitur ;) tyig vest vel dyewg doios i e, e cars
minis tragici indoles, ex qua‘in scena [lolest. repragsentaric (3nel & wodreoviéd muolvrit
T e, ﬂgmrow Jidv TEE a.:mym-;r; i c:r} vl lpdp vl rapadieg 0 g dews xoopog
enps VI, ). | Bimul ‘atlém. audiri” ea’ necesseest qtae "poeta -ante’ oculos exhibet; ergo
dune ‘aliae partes’ necedsarine ‘Weeedunt,  utpote quae sint instramenta ;| quorum  opetimis
tatio: efficitar \(#lre’ peomorde kel Mékic " dv yap  voiiwors mowwivar Wiy pippow).  lam
vero itragoedia quoniam consislil in imilalione aclionis cuiusdam, quae in -conspectum
venil per eos il aguint ‘quidiie pro’animi menlisque nditira certam ac propriam habeant
oportet agendi et vogitandi mdelem: quarla ‘et quinta ragoediae pars necessaria est §ud=
pate et ez eape VIS 0 rel 08 mpdteag dorviy o ilinogy ) mowrresre 0E rd tovow
ﬁgurrdj'rmr, GUg avdyxn mOOYE Toves stvon wota TF T fdug wud iy Svrouey, mépurey
aivie dio Tov wedfewy sival,’ Jidvoie wel #9og). - Denigue universus complexus faclorum
egrunjue compositio 'ac tenor est pidog, - ,Necesse est igilur — sic partium numerum
copit’ Aristoteles ‘cap. VI, 7'— cuiusque {ragoediae sex sinl paries, ex quibus certam
ac definitam naturam nanciscitur tragoedia. Hae autem sunt: pddeg et iy et Léw et
dvavoree el dyeg e welomowute. Nam quibus instrumentis imitantur (poetue tragici) par=
tes “sunt duae (%é&es el pehontde), quo- modo imitantur, wna est pars (dyes), quae
imitantur, ires partes’ sunt (a@dog, 79y, diavoce) et practér eas alia nulla est pars.
Alque his ‘quidem partibus ad waturam fragoediae perlinentibus (rodrors voie eideaw) eo-
rim i e poetarum haud pauci, ut ita dieam, sunt usi; namque dyes habet unagquaeque
tragoedia ‘et §Joc et aifdoy et AéEly el wilog et'Jrdvurer simililer; maxima vero ex his
partibus est factorum compositio.”

In ‘hae tragoediae partilione, qua philosophus primum genus persequitur pogtion,
quornm friclalionem in ‘operis initio' est pollicitus, nonnulla insunt, quae ab aliis aliter
explicantur vel efiam ab Avristotelis manu -esse aliena judicantur. Itague in locos conlro—
versos accurafius inquiramus.

Aveyen ody, it scriptor, mdons Toeyndies udon e EE, xad @ mowk Tig oy
5 wpayindie.  Quibus ‘verbis Aristoteles tragoediae principium et quasi causam- efficien=
tem '(xad ‘&) inesse ‘dicit in necessariis illis sex partibus, ita ul ex'ils, tamquam ex
fonte, tragicum carmen propriam moudryre nanciscatur. Ilowdryrog aunlem nolio princeps
in’ eo ‘cernitur, ut péculiarem rej maturam definiat alque vim Y. ' Quocirca partes illae
sunt deagogad, quae, nolionis complexum, quem dicunt logici, efficientes, cum genere
i. e. cum pepsoer modSsw: onovdelug coniunctae definitam poesis specicin,  scilicel
tragoediam constituunt 2).  Nomen wpégos igitur hoc loco ad qualilatem ila refertur,

1) CI. Arist. Met. IV, 18 p. 10200 b 14: ?'len:hf moulrns o s ololng Jlm_pup«'. Ib. p. 1020 a 33 :
T oLy Ayera q irli'!'pﬂea" e ovolag. | Lh TV, 28 p. 1024 b 5: yéves, ou Jm(po{).m' A=
yorrae wi wordrqrsg. . Top. IV, 2 p. 122 b A6 Du'll.sp;'rr -:fmrpu(.u"-: ageecifpss ad Eotiw @il
padhow moedy Te

2) CE. Met: V1,012 p. 1038 @ 8 r,pmregw Gred dpioudp fover O Ex vav diapopay ldyes. Top.
L 8 p: 103 b 15: & o&uo‘}(u; Ex yéyovg xmi J':uc‘pnemy Eoxily.
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ul indicet nolas;iquae sunb e nplionis: partes: -secundum, jea , - quae. leguntur,in Mel
1V;25ipe 1023-D 23 was b w@ i ddyoag dnkoivee Exanron el vuive dgte Tod
fiaavns Quod autem: non simpliciter, dicit "G'.“r' sed mowe wig,-in e nihil alind agit Ari-
stotelesy misi ut gignificel singularcs ac proprias, differentias;?) , quibus  eollatis in jumum,
tingoedin pseivnety sit-a eeteris) poesis, generibus %), 7ita ut ubi in. poemale vel, polius in
pgtiiogr modiewg . orovdaias. illae, partes; ibi:sit. tragowdia , et ubi verp tragoedia, ibi
illae: parles. firis iirei ilelini ' ni o dilgiar I Vsl .
Quiae proxime sequuntur nihil habent quod joffendat, | Quamguam imprimis torsit viros
doctos: enunliatum: zodrorg iy ody odx dleyor, atvaw, dg slmeiv, xéponyratlTofs £ dsow,
wodl yeig DYy EyEn AV, Hof fd0g, zul pidoy wod AéEoral pélog wed ddintay dowtrog:
péyiomor & zodra el quac: sequuntur. De hoc loco , quem .alii . sensu “destilutum,, alii
ab aliena manu insertum esse dicunt, singulornm inierpretnm, opiniones. repetere nolo,
sed meam qualemcunque sententiam expromam. - Ac primum, quidem, quod ad sententia-
rum contextum attinel, seriptor hoc enuntiato inslilulam disputationem componens ad
novam Iransit dispulandi materiam, id quod adhibilis parliculis wév edy sequente d¢ in-
dicatur; his enim particulis summam eorum, quae iam exposita sunt, colligens ad aliam
progredi consuevil philosophus disquisitionem. . Deinde verba zoiirois 7ois eideaw mani-
festo respicitnt ad uéey modo explicata alque accuratius definiunt,, quae. dicat uégy
Aristoteles; lalius enim patel gépog quam eidog, ita quidem.ub omnia &idy dici possint
pépn; at non omniz . wégn sint eidn. Significantur autem nomine £idy eae paries, quae,
ut iam dixi, propriam tragoediae naturam exprimunt vel notae, ex quibus conficitur no-
tionis descriptio #). Reliquum est ut verba odx didyor adrdy @g simeiy, (uae maximae
fuerunt offensioni, explicemus. - Aristoteles quum dicit evray, aperle intelligit gpeeovpeé-
youc i e. poetas, qui ex anlecedente verbo miumotvrme cogitalione sunt supplendi;. quod
ita perspicuum est, ut verbo monuisse sufficiat. Deinde dictioni oz ohiyoL, quae xurc
hurdrnre proprie significat plerosque, formula og elwely necessario additur, quia hoc
loco .odx dldyoe. vere plus valent, guam  ipsa verba significare yidentur., Elenim haec
forniula — quae plerumque, in eiusmodi  ennntialis, quibus aliquid vel aflimalur universe
vel negalur, adiicitur voeibus numerum designantibus — cam habet vim, ul voecabulum,

1) Sie Met. 10, 3 p. 10056 b 1 gogle 1eg signifieat; scientiam certis finibus circumecriptam., . Gf.
ib. I, 2 pi 1003 b 33: Smep ow wie, Wb IX, & po 1055 b 3: § 0 orfopoes avtlpanic: tls
Zorew. Cat. X p. 12 a 38: aréogois yep vec 5 wwphdrys ariy, .

2y GF Met. IX, 8 p. 1088'a T: idyw pap wévous deagpopes Erepdryre § Erepoy mod roi'to
miTd. !

3) CL Phys. ausc. I, 3 p. 194 b 20: T uépy T iy ‘lg}' ldyrl!;. De part. anim, 1,3 p. G430 24:
tore &5 Begopd 16 eidos v 15 Dig. Mete YIL, 2 p. 10430 a 19: foixs g 1§ diet/ 360 die-
qopuiv Adyos. vod eldove edrar. b VI,'T pl 10320 b4 : eldog b déya vé adgyelvae Exdatov,
Prorsus eadem’ sententin subiecta est zofs kidecn Poet. IV] 115 dicit enim: soriptor hoe: Ac
quaerere quidem, ulrum tragoedin, quod ad partes attinet quibus propria:eius: natura continetur
atque Vi (zofs eldegir), omnibus numeris fam: sitvabsoluta necne,’ sive fragoediam: lantummodo
h-gas', sive in scena repracsentalam videas, alius est disputationis.
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cui est adiectay non suolac  proprio signifieatn’aceipiendumy sed cogitatione aliquid ' esse
vel demendum; vel addendum moneat: ~ Utrum hoc 'sit an illud, .ex tota ‘cuiusque:loci
sententiaintelligitur.n).0 . lam.vero Aristolelem  hov: locomon; de plerisquer poelis ‘Ara-
gicis, sed ' de..omnibus ac singulis: cogitare 'quum salisi'ex eo apparet; quod, unaalterave
illarum’ partium adempta, iragoedia consistere omnino:non polest, tum planeiex. iis ' patet,
quae explicandi' causa suntiadinnota: | xal yip!owos ey e et iquaesseqmiuy 1 Ex
quo haud dubie efficitiic, rub seriptor ‘inraddenda: formula g simely non angere: modo
voluerit multitndinis - notionem ,  sed . gravius eliameel 'per ironiam quandam id quod:in
animo_illi, est-asdeverare, ita quidem utodictio ode dddpor g elmely idem fere: exprimat
alque dieos vel dmids Endvrec. Deniquerquodiad adieclivum war attinet;: facilesex loci
senténtia cogitatione suppletur nomen dgégpe vel  generisnotioy (quae  pro’ eius specie
i. €. Iragoedia inoscriploris mente est?).

Hucusque igitur-ea: cognovimus: pdgse; quibus complexus’, quem;vocant, notionis
carminis tragici  (zof Adyov uign) et peculiaris. natura’ formaquey qua tragoedia 'id est
quod sest, explicatur. « Iam vero  Arisloteles,  postquam . mythum: esse primarism ira—
goediae partem pluribus confirmavit argumentis  cetéraeque quid valeant partes breviter
ostendit (eap. VI, 9=19): ad/ definilionem tragoedine respiciens’ accurate ealdeinceps
desoribit, in quibus mythi posita est omnis vis et matura. = Elenim in mytho necesse
est insit quum Shdrye, wehsedrng, pixeg edpypuovevrov, tum unitas vell prle wod-
g, Hine autem alia consequitur qualitas, ex qua a poela qualia possunt fieri ita sunt
effingenda el oculis subiicienda, ut-fieri ea veri est simile vel necessarium (cap. VII—IX,
10/ p. 14561 b 32).

Quibus exposilis, ex mythis universis, sive ab ipso.poeta invenlis sive /fraditione
acceplis recleque conformalis #), quales sint; deterrimi qualesque pulchriores paucis in=

1) 'Prioris generis exempla haec adscribo: de part. ‘anim. 1, 3 p. 643 b4 advia pdp e iy,
bow Juegn, xai dygie tvyydra bre. Ih I,1 p. 639 a 8: rofror mepl mdyrwy os Eintiy
2girexdy tevee pouilousy elvar.  Phys. ause. VII, 8 p. 253 a 823 o ply gy Tder fge-

pEte —od bpoy P05 TOM (PUTIRGY dide mots ndgas ag miouguag og elasip. (Fol. 11, 5

P 1263:h 4 2 quiodoy advies, uis elneiv Exacrer, Tay TorovTer. Met. L, 1,p. 980 a 25: 10

Gpde afoavueda datl novioy, e FiAEy 10y ¢ilmy. Exempla alterius generis, unbi numerus

augetur, haee sunt: Phys. awsc. 1,7, pi: 190 b 535 éare onie mlefons Tw fvoalwy &k doyai

rodnop vwd, dida do wic elngiv g doedpg, olt’ o el dijo— dlia mpeis., De part.
anim, 1, 7 pe 652 b 23: eei dig todto 1¢ Srwiun Eree payre fyxfipaloy, 1uy d'd Ay ovdEy

e ednsiv, nige B1e xave, 10 dedloyor.  Met. 1, 5 pe 1010 & 30 : &bl ovros o' Biv, ws elnemy

pdgioy 10 marrds farix. Quibus addo exemplum Platonieum, quod legitur in Hipp, mai. 285

Cit Exelvwp ye us Enog eingiv mollol 1. e, permulti, ;

9y, L Poets X1, 13 xowd by dadrrwy owagre., Ib XVIIL 7: anfros 1l diegipa i Apfdhepe
Gldear i Giow EE Ellov elg allo dpudttenn

3) Sie recte significasse mihi videor sontentiam, quac subiecta est verbis zaiy dalapguldon(c. 1X,
i1 p. 1451 b 33). Aristateles widelicet. expositionem, quam capite IX. instilut, sic feee eol-
ligit §. 9: Poeta igitur non Gt eo poeta, quod verba includit versibug, sed quatenus:ipse my-
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dieatur., /Qua divisione transitum paral philosophus: ad  enarrandas - mythomim speties el
parles; geap: X et X1). , Generis autem: formae ex  differentiis Gnter s oppesilis: oriuntur
{mwiv yivog vody - dveed e nudvmg dreqogaly (diatpsiracTop. VI, 6.p. 448 4 36y, Alqui
aclionim: (zgiEems), quarnm . imilationes: sunl mythi, differeitiae; exitemne, sili invicem
oppositae, sunt: daddens el oepaienj:inBrgo ex hoe divisionis (undamentoy quod logici
ditunt; recte-duae mythi species duemiur,s scilicel - mythus simplex et implicatus; vel —
id quod; continuo ab-Aristotele inutrivsque formae definitions additiir 2 mythus dved e
Qinerelac) ) arayrapiouos et wythus: e’ aveepr@giopol. i wegenerelut ) ugoty. o Tt
seriplor- ad: explicandas. dedueitur’ duas mythipartesy weginérean elvavuyidpiaiy,  quae
fut! singiilae’ ant -coniunctae mythiin: constitunnt implexun, + Terliam - aitom iis adiungit
partem, s Jogy) quod nequioac: duae priores parles est mythi differentin specifica my thum=
que elficit wadyricdy. Quae mythi species medium obtineat locum necesse est inler sim-
plicem et ‘implicatum; quippe gui in eodem genere: plurimum: inter se differant maximeque
distent (mpahry dvarriwor Met. IX; 4 p. 1055 a 33), ita ut haec myihi' diversitas nen=
lram in partem superarii queat.  Hac in mythi partium divisione num ternarius numerus
sit plenus ne perfectus necne, Aristoteles hoe laco non certo constituil’y simpliciter enim
syduae igitar, ait' cap. XI, 6, mythi partes, quod ad ea’allinet de (uibus'nunc agilur, sunt
mepimerete ol @rayvaipioe, lertia autem st aadog”, neque einsmodi formulam addil, qua=
lem inveninius cap. VI, 7: xai mupd taive odddy. Sed tamen d@hdras et oupmioe] tas
lia' sunt ‘contraria, wut praeter mados alleram etiam  differentiam mediam non excludant.
Yerum' ad hane rém infra reverletur oralio; nunc restat; ut, quae intercedat ratio inter
tria mythi pdpee et sex partes, quae 70 =/ 2ot vel principium tragoediae constitunnt,
paucis indicetur. | Totum autem discrimen in eo positum ‘est; ut: partes, quae capite VI
explicantur, propriam definiant formam, quany tragica poesis induit '), mepuwéran contra
et @veyvdpior; et mddog mythi ambitum, quem vocant, constituentes prouti adsunt vel
absunl — nam nec necessario nec semper in mytho insunt — diversas procreent mythi

thum sive invenit sive traditum wcceptumque ‘recle: conformat  (cfoeap, XIV, 5 p. 1453 b 25:
a1 0y JE ebplawey dsi ¥l i aapededoiivoi’ yoqotu veluc),” Quodsi: éveniat, uk, quae
traditione aceepit, srte ‘conformet , nililominus est pocta, quandoquidem poeta est per priuncey,
Cui mythi distinctioni deinde alia adiungitar differentia, ‘quae pariter eadit in mythum a poeta
mere confictum atque in eum, ‘cuius argumentum sumptom est ex fabularum cyclo.  Dieit igi-
tur- verbis 1wy ¥ dnldy fSwpr hoc: Ex omnibus autem mythis, nulla disoriminis, quod
inlerest ‘inter mythom inventum ‘et traditione acceptum, habita ratione, deterrimi sunt episodici,
. qus. Bic'de gen. et corr? '3 p. 31T b § et 35 1is yevedis el pdvedic zara ufpos oppo-
nilur dndy yevéaes (cf. Biese, Philos. des Arist. | P34 mot).  Nague dadody bl illam ha
bet vim, qua adverbinm dniwe usurpari nemo ignorat. Quod autem practerea ‘adiectivum
dnlovy est vocabulum artis poeticae proprium, id ipsum huius loei intelligentine avtolit impe-
dimentum.

-1) CF. Met. VIT, 10 p. 1035 b 34+ o5 Myou wtpn 1d 167 etdovs mivoy Zotfy. Phys. ausc. 1, 7
PALOD WEG: ¥d pap 63l A0 weel Ay vadrdy.
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species. Tam! vero quoniam iidug, sicubipsa tragoedia, gunaes mpgsews vocalur alque
in ipso mytho omnis tragoediae’ cernitur vis 1), - sane/morn est cur. mireris, (uod; ires
mythi partes easdem philosophus ipsius tragoediae paried | esse dial; sed nihile minus
toto genere disiunctae sunt ab iis tragoedige partibus, oig g sideay 08k gofadui

Quibus verbis ad vexatissimum Poeticae deliiti sumus: caput; quod plures interpre=
168 Vel ab ipso Aristotele’vel ab'hoc loco alienum esse censuerunt.  Mihi quidem inac=
curala hac externarum’ dramatis partium descriptione nihil inesse videtur, propier quod
simmo philosopho abindicanda sit.

; Primum enim nihil afferunt, qui rem, quae hic fractatur, ab arle poelica abhorrere
? atque adeo Slagirita haud dignam esse contendunt. Imo vero ad Poelicae rationem ea
quae capile duodecimo conlinentur ila sunt apposita, ut, quod recte monet Knebelius, Ari-
stoteles jofficio suo defuisset, si tragoediae mythique parlibus xorce vo mwory non adiun-
xissel mogdenrog descriptionem. Quid? quum in libelli exordid dicit: ére dF Léyoud),
2y xdowy zul molow foti pogloy Exaoroy sidos, monne ilem tragoedine pogee zerd TO
mogoy, ul eas partes, quae internam tragici carminis naturam declarant, se deseriplu-
rum, profitetur ? Porro autens, quod ea res hoc ipso loco traditur, id praepostere fieri cre—
dere noli. Aristoleles enim inde a capite seplimo mythi rationes consectatir unmiversas,
ac; proprias quidem mylthi qualitates cap. VII—IX, species cap. X, parlesque cap. Xl
exponil. His vero parlibus non incple adiuncta esse videtur externarum tragoediae par-
tium descriplio , quippe qua expositio, quam philosophus universe instituil de mytho, ab-
solvatur. - At hanc descriptionem dicunt nimis esse ieiunam et aridam. Est simplex
sane ac ieiuna, nec tamen minus apta philosophi consilio, qui nihil aliud spectet, gquam
ut exlernarnm parlium nomina enumeret simpliciter eorumgque vim et potestalem ex lin-
guae usu aperiat (zf anuaive Anal. post. 11, 7 p.92 b 26) ©). Quam definiendi ieiuni-
tatem vel potius simplicitatem haud facile quisquam ad scholiastas auctores referre velil,
qui-eos longe minutivs eiusmodi definitiones tractare moverit. Denique quod senten-
tisrum et verborum obscnritalem, ambiguitatem, negligentiam queruntur YV.DD., vereor
ne isti peculiare Stagiritae dicendi genus haud salis respexerint atque suas temere si-
sceplas opiniones Aristoteleis verbis admiseuerint. Hanc in rem satis habeo attulisse,

1) CrF. Poet. ViII, 43 10r wiBoy, énel apaieng plunols torer.  Ih. IX, 8: dyiowr odp &rt 100 1106-

Ty pddloy Twy pidwy el Jei morgray 5 ray uérguy. Ib. VI, 14: dpyq pkv oir zwi ooy
Wy O podos T4E 1peypdies. 1b. VI, 10: & podos télos 1% rpaypding, laque uvdoc prin-
cipium_est tragoediae componendae ; partes autem, principii necesse est operis cffecti i. ¢. tra-
goedine, sint paries.

| 2y Simili fere explicandi ratione utitur, quum Eth. Nic. [T, T p- 1105 a 19 megi pdv 10 digdés, ait,
) § uty uigos dhydis 1is xai g pEadrys dhidec leyéodw, 4 db mpognoingis i pbv éni 10 pei-
: for dlaforele xai d Eywr adige dhaldy, 5 & Eai 16 Elatroy elpwpele zai efgwy. ~ 1tem vel
! liberius in Poet. VI, 5 ifyw d¢, inquit, pelomoclew 3 e ddveper gevegiy Ege nddar.
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quae' praeclare Naekius, ‘de aliis . quibusdam  Arist. Poet. locis: disputans )z QObscuritas
ista; inquil, digna est, ex qua lalentem scriptoris sapienliam eruamus, el proestat Ari-
stotelis negligentia ‘multorum diligentiae.

lIam ‘acecedamus ‘ad’ explicandum’ huius capilis initium, (uo tertium gogiwy genus ila
inducilun; ,;Alquel Iragoediae, pégn , quibus quidem ut parlibus ad propriam lragici, car-
minis naturam pertinentibus (g, &ideqen) uli oporlet; supra enumeravimus; partes autem
secundum  uantitatem et quidem loco separalae , in quas tragoedia dividitur, hae sunt:
prologus, episodium, exodus, choricum; atque hoe aut parodus, est aut stasimum. Alque ea
quidem sunt communia omnium, singulorum aulem propria ac peculiaria sunl quae ex scena
cantantur el commi.”
 Migy d& vpay@diag, oig uév et quae sequunlur. Particula Jz, quum uév non
antecedat, ad novum transiri indicat disputandi argumentum. Quum enim Aristoleles modo
tractaverit mythi partes, quae eaedem latiore significatione parles tragoediae dici pos-
sunt, iam nunc, ut transitum paret ad alia lragoediae wdgeue describenda, illas partes,
quae capite VI. sunt explicatae, in memoriam revocal simulque dedita opera eodem
quo illic. ulitur eidy vocabulo. Quocirca duplicem habent oppositionem verba ,uéan
08 rouymdins, ofg pév ¢ edeot del yonodwue”. Primum enim, ut particula d¢ osten-
dit, partes (edy), quibus semper et ubique tragicum poetam wuti oporlel, oppositae
sunt mythi partibus, quae non necessario in unoquogue mytho inveniuntur j tum parti-
cula uev declarat, partibus , quae sunt &dx, opponi quantilalis partes, quas hoc’ capite
explicaturus est scriplor. Parlilio igilur xeré 7o mowy facta opponitur et divisioni zerd
zo mowdy el descriplioni #erc 7o moodr. Quod autem dicit mgoregoy eimoper, in' iis ni-
hil alind designatur, nisi hoc: partes illae supra (eap. VI, 4—8) enumeratac sunl. Ne-
que vero ex his verbis lraclationem illarum parlinm, quod plures voluerant interpretes,
iam anlea absolutam esse sequitur ; utitur enim Aristoleles accusalivo wépy, quum alibi
dicere soleal weoi pespwv.

Keati 8¢ 10 mocdy zaf e{c & Jtargsitur 2eywprapsye. In his verbis
tertium designalur pogioy genus, partes dico secundum quantitatem constitutas 2), in
quas loco separalas dividilur tragoedia.  Particula el ut saepe apud Aristolelem ), ex-

1) Vid. Naeckii opuse. philol. I, p. 94. Praeterea cf. Spengelii indicium, quod tulit in Act. Acad.
Monac. a. 1837 p. 222 de Arist. dicendi genere in Poetica.

2y Cf. Met. 1V, 20 p. 1023 b 12: ufpsc Afperce Tvn uiv tgémor els & Jiwigedely Gv 20 mo-
ady Snwaogy. Ih. VI, 1€ p. 1034 b 32: molkiyws Léyerar 16 ufpos, v &g ubv tTgbénos 10
pETgOUy zmrd TO 7000w,

3) Cf. Anal. post. I, 8 p. 75 b 22: qovegir —Ore evdyxy xai 16 cuumépnoue didioy lvas Tig
roreiine dnodelfews xai e dulge elneiy dnodeltéwe, Top. VI, 11 po 160 b 27: 1adre
' &l yelow oy fpwindiytwr xai Firor Bedote 1ov gvunepdoperos,  Met. IV, T p. 1013
a T: 4§ 0 (i. = dppq) Bfer plyperms mporop wy Evumupyortos zel odev Apwroy § xlvpois
néyuzey Gpypeadas. Ib, 1V, 14 p. 1020 b 3. XI, 7 p. 1072 b 21,
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plicandi vim habet; nam quae sequunlur ,eig & dewrgelrur xeywoiopeve” (uaeque sunt
opposila anlegressis S0l ped g eideae el yofodar”, accuralius definiunt, quaeuniverse
modo sunt dicta zerd 6 moodv, partesque 'describunt, quae non, ul illa edy tragoediae,
simul eodem loco esse possunt (cf. Arist. de anim. IIL, 6 p. 430 b 14).

Koiva uitv é¢mdvrwy taite, idie d8 ta dmd oxyVic ¥el zOupoL
Pronomen zevre plures viri docti speclare contendunt ad parodum et stasimum ideoque
efmilialim’ ita accipiunt, ‘ut scriptor choriei partes dical esse zowdis drdvear.  Quod
qiii volunt, fidem fotum enunliatum : sovd wiv audveoy Tabte, e 0 te wrh. ad cho-
yvicum veferant ‘oportel; unde necessario efficeretur, ul ze dno ozgris choriei genus
essel. Alqui v émo oxqrijs mibil ad chorum pertinere, sed canlica esse, quae a solis
histrionibus in scena peragebantur, iam salis apparel ex hae commi -definitione: xopgoc
gt Goivos xotvas yopol xul dud XV, ubi verbis &md axyyijs designantur histriones.
Ergo pronomen zaire non ad parodum et stasimum, sed ad omnes, quae modo dictae

sunt, partes spectat, ad prologum, episodium, exodam, parodum, stasimum *).  Has

igilur quingue partes Aristoteles’ dicit ‘esse communes Graveey i. e. omnium lragoedia-
fim vel potius dramatum, de quibus L. LI disseritur. Deinde vocabulo zowdy apposilum
@st ideov i. e. singularum iragoediarum proprium. Eadem antem ratione Aristoteles vo-
¢os woud el i adhibet in Phys. ause. [, 1 p. 200 b 21, quum dicit: dFkov oy g
Jie| — ©h mvrow eiver xowve xul zadolov TaUTE Tiot, OXERTEOY TOOXELOIOGUEVOLS
segl Exdarov Todray . vorépa yap § megl Ty (4w Fewgla g nEQL TOY KO LVDY
Zovy 7). Neque minus ad hune dicendi usum illustrandum valet: Rhet, 11, 22 p. 1396
b 12 seqq 3 quemadmodum enim ibi Achillis et Diomedis el ceterorum Graecorum prin-
cipim communem (xowdy) esse ail Aristoteles hominis mililisque notionem, proprium
contra (ieor) Achillis, quod Heclorem interfecerit: simili fere ratione prologus, episo-
dinm, exodus, parodus, stasimum communia sunt omnium tragoediarum, comini autem et
cantica ex scena singularum propria.

lam philosophus posiquam generatim mythi naturam, formas, partes eague membra
descripsity’ quibus tragoediae continetur: divisio externa: ad speciales de componen do

1) Sic recte hunc locum interpretati sunt Heimsoeth. in eo libro qui inscriptus est vom Vorirage
des Chors” p. 96, Dintzer. in Vindiciis Poct. Arist. p. 55, Knebel. in Versione Foel. Arist.
p. 324, Thyrwitt. in edit. Poet. p. 190, Victorius in comment. in Pget. p. 113. A vern autem
Stagiritae mente plus minus aberrarunt Hermannus in comment. in Poet. p. 131, Waldaestel.
in commentatione de trag. Graec. membris p. 3, Firnhaber. in Zimmerm. Ephem. antiqu. a.
1830 p. 678, Ritter. in comment, in Poet. p. 165, Geppert in libro, cui titulus: Aligriech; Bihne
p. 216, L. Schmide. in disput. de parodi notione p. 6 et 9. /

2) Cf. Anal. post. I, 32 p. 88 b 07, De anim. II, O p. 421 b 17. Phys. ausc. I, 7 pe 189 b 3L
De part. anim. 111, 1 p. 662 & 19.

)
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mytho praecepliones se cenverlens ') primum quae rerum in tragoedin gérendarim com-
posilio (otrets e xekidorne Touymdieg) qualesque homines artis legibus maxiiie re~
spondeant exponit (eap. XIHI); deinde qua ralione miseranda timendaque: reete exciten-
tur et gquot maodis timor ac miseralio ex rerum complexione orintur accurale radit
Ccap. XIY).

Mythi antem pertractatione abselula?) scriplor ad secundam transit tragoediae par-
tem necessarim (79%) atque cap. XV. ea praecipil, quae in moribus: personarum agen-
tivm conformandis observanda sinl.  Primum enim ul personae rem per se honeslam
ralione ac consilio persequantur (#%y zenore) postulat, deinde ub sui cuique personae
aptique lribuaniur mores (7%y doudrrovre), lerlio ul mores veram exhibeant vilae ima-
ginem (Guoce 79y, quarto ub mores lolam per Iragoediam sibi constent (7dy duaid);
nec minus denique in moribus elfingendis poela id anguirat, qued veri sit simile vel
necessarium,

Quibus exposilis priusquam reliquarum: partium traclalionem aggredialur, commodum
esse pulal Avistoleles, varia inserere praecepla, imprimis ad pertexendam mylhi compo-
sitionem et ad viam ralionemque perlinenlia, qua poeta tragoediam omnibus numeris ab-
golulam conficial 3). Et primum quidem in aveyvogeowy, praecipuam mythi partem, dili-
gentius inquirens varios agnoscendi modos enumeral ac diindicat (cap. XVI); deinde
poelis suadet, ub mythum quam mwaxime fieri possit oculis suis subiiciant totumque per-
sonarum sgentium habilum omnesque geslus corpore exprimant (cap. XVID; fum bre-
viler enarrat, quid in tragoedia sit implicalio (déorc vel mioxif) el solulio (Mafoes), quaegue
inler eas ratio intercedal. Hoc loco denuo revocamur ad alia ragoediae udoia, ad spe-
cies dico (ree eidy voi yévovg quadv. &lver udgre Met. IV, 25 p. 1023 b 18), in quas
tragoediag ambilus, quem vocant, dividitur. ,Tragoediae autem species, ail Aristoleles
gap. XVIIL, 2 p. 1455 b 32, sunt quattuor, lot enim eliam parles diclae sunk: una qui-
dem implicala, cuius nalura alque vis 9) posila est in; peripelia ek agnilione, allera pa-

¥y Cop. XUL, 12 oy di de0 oropdlesdor xai & Js edlafeioer Oupedrdyrag Toig uidoug
xei nddey Laree 10 T4 tpaypdias fpyow, dqpebic ay el exvéor voic wiv elpnuévoss.

2y Cap. XIV, 11: mepi ubv obr 1§ 1oy npwyudroy CUOTEOSwS xai moisug rivas &fvas JEi ToUg
urdovs Efpnrae Exayds.

33 Insertis capitibus XVI, XVIL, XVIIl prorsus perturhari continuum disputationis ordinem permulti
contendunt interpretes. Non recte, opinor. Nemo enim non videt, generalim et universe ser-
yari ab Aristotele partinm designatarum seriem; sed in huins modi rebus tractandis, qualia sunt
pocticae artis praecepta, eam veniam concedi scriptori atque libertatem par est, ul nonnunquam
membrorum ordinem parumper intermittat; praeterea alind est de rei alicuius vi ac natura
agere, alind quomodo res conficintur et pertexatur dedita opera praecipere, id quod suoe iore
in his capitibus egisse censendus est Aristoteles.

&) To bloy idem fere significat quod sfdoc i. e. ea causa, quae cfficit, ut tragoedia implicata de-
finitam induat naturam. CF Met. IV, 25 p. 1023 b 20: «d Slow, § 16 &ldos 4 10 &goy 10

-
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thetica, ut Aiaces' et Ixiones, terlia’ moralis, ut Phthiotides et Peleus, quarta autem species,
1l Thorcides et Prometheus et quaecunque in Orco.” .

Multum in verbis rocedre yao #ui i pioy éhépdn explicandis desudarunt inter-
pretes. Et Robortellus quidem, ut ex Spengelii annotatione cognovi, wépy ab Aristotele
dici arbilratur meginéreiay, drayvdprow, madog: Vietorius (L c. p. 176 seq.) parum
&ibi constans nune mégumérewy, dvayvaguw, mddog, yog, nunc pidor, adog, degvorey,
xéEw intelligit: Hermannus (I ¢ p. 128 seq.) wepiniteray , Grayvegun , mudog, 7905,
Spengelius (I c. p. 250) pidoy, #%oc, didvoruy, héSty, Harlungius (1. ¢, p. 137) cum
Rittero (1. c. p. 136 et 211) modkoyor, Emeoidioy, 2Eodor, yopwoy, Dintzerus (Lc. p. 76)
mepinéTetay cum  éveyyogice, mados, 297, By cum pehomou'y interprelantur e pégy.
Primum autem dubinm esse non potest, quin Aristoleles, id quod ef yep particula el
arliculo rd indicatur, in pépeor quibusdam ante dictis inesse volueril quadriparlilae tra—
goediarum divisionis principium; deinde ad udon ex antegresso enuntialo genilivus rga-
ymdiag cogitalione haud dubie est supplendus : unde consequitur, ut ex tragoediae par—
tibus quibusdam exsistere quattuor eius species contendal seriptor.. Alqui partes, quae
justae sunt tragoediarum eldomoiol Juagpogar, non solum ex una cademque re, quae ad
peculiarem tragoediae naturam spectat ), repetendae sunt, sed eliam aliquid oppositum
habere 1) simulque ita comparatae esse debent, ul diversam mythi déoey el idowr effi-
ciant, adeo quidem ut vel in diversis argumenlis, ubi una eademaque pars (draqpopd)
adhibetur, eadem exoriatur tragoediae species; nam ,drkecoy, ail Arisloteles cap. XVIIL 3
xal Toaywdiav Eday wal Ty avriv leyew godty fows T uidy, Toite Ji oy i adey
whowy zar loves”

Hisce divisionis legibus neque quatlluor illae secundum quantitatem parles (ronct
0 moudv) respondent, ulpote ‘quae nibil prorsus allingant iragoediae qualitatem (motd-
wyre ¥), neque magis hue pertinenl quas posuil sex partes xozd 7o oy, quae, quum
ipsam tragici carminis nolionem conslituant el cum unaquague specie necessario sint
coniunctae, nullo pacto per se efficere possint tragoediae formas. Quae quum ita sial,
nullae relinquuntur aliae parles nisi wepinéree, @vayvoigtoeg, madog, mylhi parles, quas
supra vidimus easdem appellari posse parles tragoediae.

Alque ‘ex his partibus, quae , quoniam aepimiceie el dygyprmpioig coniunclae pro
una deagoga sunt habendae, duus formant mythi differentias specilicas, quatluor fragoe-
diae species exsistunt, quandoquidem ulraque harum differentiarum  aliquid oppositum
(érridionuévor o) habet, Nam ex megunerely. el dvayyewoloe, sive separulim sive

eidos. b IV, 2 p. 1013 b 22: 70 fhov xmi’§j avrdegis xui vd cidog.  Eandem vim habet 76
gurdlor Poet. 1, 2 'p. 1447 a 16 et dedlov cap. XXIV, 2 p. 1450 b 1.

1) CF de part. anim. 1,3 p. 613 227 : &re diageir o9 roig &v v odoig. Top. VI, 6 p 132 a 20 s
adliy ini 1oy degopay Guolws axentéor &l zui rJ-‘mq-rJur:; ELAE TOU yEraug,

2) CF. Top. VI, 6 p. 143 a 34 : dpdr 0¥ Jet xai el Eovow dvndigonuéver 1o v elgquévy ditpogi-

3) CF Top. VI, 6 p. 133 a 21: Joxéi yap mowdy 1w mdoa engpopa dylav.
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wietiin!adhibentur, exoritur mythi' dvgmi o primaac pragcipua tragoediarom. diffe-
quae, si ad genus i. e. pidor accedil; tragoediam elficib wemkeppdpy,: Cub dif-

coni
rentia,
forenline privalione perfecta (zedede oregna ) opposita. st mylhi  Gridrgg, quae allteram
formal ‘tragoediae speciem, cuius naturam. Hermannus recte dicit positam esse in ab-
senlin megimersiag-el arayrmoioems; nam' quod privalione continetur, .id, non; per: se,
sed ¢o ipso, quo privatum esl, cognoscitur” ©). - Nomen autem huius formae, quarto loco
al Aristotele positae,— sive omissum est librariorum incuria. sive, quod veri est simi-
lius, Aristoleles hanc speciem exemplis illusirasse satis habuit, — cmioty esse apparet
ex cap. XXIV, I, ubi leguntur haec: évc 0% 7 iy ratve Je Eyewv vy Smomou'ey vj Tow-
gl AT FEMLEYUEVHY RSy 4 ooy, st efviee. Quibus  verbis
scriptor haec addit: xai wé uégn, #o pehomotiug el OYEws, TaUTE: xal yag mEQEE-
Jei nat Gvapyogiveoy rul medypdrov b e easdemque habere debel, epopoeia

TELDY
parles, nimirom ex quibus quattuor quae modo enumeratae sunt species proficiscuntur,
nam el peripetiis opus est et agnitionibus et atrocibus malis; verba aulem ,fSo wzlo-

noifeg xui dwews” inter parles alius generis liberius el audacius interposita sunt,

Sed redeo ad tragoediae divisionem. ~Quum quartae formae natura in perfecta ae
plena cernatur privatione differentiae specificae, ex qua prima species derivalur: inter
implicatam trngﬂcdinm el ‘simplicem, sicul inler album colorem et nigrum, quaedam
mediae intercedunt species  (re wuereto: of. Arist. Categ. X p. 12 a 10), (uae neque
simplices neque implicatae, sed plus minus oppositae illis sunt simulgue ex differentiis
gibi invicem oppositis exsistunt. = Biusmodi autem mediam differentiam specificam supra
mgnovimus esse medug, quod arcliore sensu refertur ad exiliosas lanlum mulaliones,
ad vulnera, mortem, summos corporis dolores?), qualia medjpere in Iliade ponuntur
in conspectu®). Huic differentiac, ex qua tragoedia pathelica deducitur, oppositum est
(évnideonuévoy o) §90c, quod pariler ac madog arctioribus finibus circumscriptum ad
animi tantum dolores respicit atque tragoediam ethicam fingit; in qua, sicut in Odys-
sea *), virtules morales (7%wxai dperad) oculis subiiciunlur.

1) Vid, Trendelenb. comment. in Arist. de anim, libr. 11I, 6 p. 430 b23. CIL Met. VLI, 2 p. 1030
b 14. Secundum Aristotelem duo sunt principin inter se contrarin, guae formant materiam :
8 e2dog et § aréppoes tedefe. Met. IV, 2 p. 1013 b 12: § yap aceoy elriov voudi, ToiY
dudy altwuede fvioteé 1oi évevriou. Phys. apse. 1, 1 p. 195 b 19: xai yap 1§ oréonoe
¢idde nuc écriw. Practerca of. de part. anim. I, 3 p. G33 b 30: léyw J& dalé uéy, fav 7T
ben Teapopdy, GuunEaleyubve 0, fay Eyp.

9y Cf. Poet. XI, 63 mddos d*fori apaley qidagron § ddvenpd, olov of 16 v 100 @avepy Fiva-
1ot xei of neprodurioe xei TpuicEs xai foa toeegra. Met. 1V, 21 p. 1022 b 19: naloc Adyerce
— ol flofegai dllowdoss xal xwjoec xei pdliore el dvageni fldfed fre 1d peyédy Taip
cuggpopay xai luagouv mddy Mystes, Bth, Bic, I, 4 p. 1105 b 21: Méyw JE nddy — Slwg ols
Eneree glovg § Aimy.

3) Poet. XXIV, 2 p. 1439 b 14: § udr *Juas dalocy eai madqroedy.

4 Ibid. : § &% 'Ofigosin aenleyuivor, drayruigioss yuo deddov zai ydixi.
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Quac si recle sunt disputala, dubitari non poterit, quin Aristoteles verbis STOTEUTE
yhp xal vi péon EEpdn” hane subicctam esse voluerit sententiam : nam fot (i. e. eo
numero, ex (uo quattuor formae exsistant) partes quoque tragoediae (vel mythi) dictae
sunt. In eandem fere breviloquentiam incurrimus in Phys. ausc. 1M1, 1 p. 201 a 8, ubi
haee habes: mvdoewe zai perafolis dotiv eldy TooavTe foe tov oveog (ef. ib. V, 1 p.
295 a 7 et 34 sqq.), i. e. tol sunt motus et mutationis formae, quot sunt species ipsius
quod est, vel calegoriarum. Al non decem motus formas enumeral, sed lanium (res.
Hoc igitur dicit: lot sunt molus et mutalionis species, doc 70D dvroc, exceplis illis ca-
tegoriis, secundum. quas zivyotg omnino fiert non potest.

Quae dictionis insolentia si cui offensioni sit, is Aristolelem memineril, ut sagacem
omnium fere disciplinarum et artium exploralorem, nonnullarum inventorem summumque
perfectorem, quam peculiare quoddam ac proprium loquendi genus, Guo nihil alind nisi res
verbis adaequare studet, induxisse, tum concisa ac mervosa usum esse brevitale, quae et
in celeris eius seriplis et in hoc praesertim libello satis frequentatur. Quae quidem brevilo-
quentia tantum abest, ut vulgaris istius negligentiae_crimen incurrat, ut licentia quaedam ha-
benda sil summo philosopho concessa, qui bealissima ingenii ubertale et celeritale prae-
ditus scribendique impatiens paucissimis verbis  plurimum complectatur senlentiae, ut saepe
magis quaerendum sit quid dicere voluerit, quam quid dixerit. Hanc aulem orationis
Aristoleleae  indolem ‘ac proprietalem nunc quidem nolo illustrare exemplis, | quum alio
loco eandem rem Iraclare in-animo sik

Ttaque hic pedem sistamus, quoniam id quod nobis propositum erat, ub partium,

quae Aristoteles in libri exordio udpral dixit; et numernm el naluram pervesligaremus,

absolvisse mnobis videmur.  Quare .mepi wd@v pogiloy i e zay &dcy 2l TV PEGWV,

i woow wel vl Sapiose — elprodw TOGUUTE.
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