PRAEFATIO

Q. B. Heinrichius, Caroli Friderici filius, quum tribus fere annis abhine ad Profes—
soris E. 0. munus capessendum hine Regimontium discessit, ubi iuvenem doctissimum
¢l humanissimum repentina morle exlinclum lugemus omnes, quidquid pater clarissimus
in Lycurgi Leocrateam ab ipso a. 1821 Bonnae .editam animadversionum aliorumaque
subsidiorum reliquerat, ita mihi per otinm excutiendum Iradidil, ut si quae patris nomine
haud indigna esse viderentur, ea data opportunitate in vulgus ederem. Ac licel post
Heinrichium tot viri eruditi cum doctrina tum ingenii acumine praestantes operam suam
in perpurganda et inlustranda Lycurgi oratione collocaverint, ut nihil fere quod agas
relictum esse videatur, tamen cum Heinrichianas in Lycurgum curas, ul omnia quae
vir erudilissimus idemque praeceptor meus desideratissimus litteris mandavit, singularem
doctrinae et elegantiam et severitatem prae se ferre intellexissem, haud alienum putavi,
hoc loco specimen earum proponere. Quod antequam faciam, res ipsa horlari videfur,
ut schedarum ab Heinrichio in Lycurgum relictarum omnium conditionem rationemque
paucis describam, deinde quomodo ipse in iis digerendis versalus sim, exponam.

Heinrichium iam eo tempore, quum Vratislaviae degebat, Lycurgi Leocrateam ac-
curatius traclandam sibi ‘sumpsisse, ex collatione apparet duorum codicum, Vratisla-
viensis ac Veneti, quos tum nactus diligenter excussit. Utriusque enim codicis va-
rias lecliones adseripsit margini Lycurgi editionis, quam curavit I. H. Schulzius Bruno-
viei a. 1789, in cuius libri pag. 47 ipsius manu haec addita leguniur: ,,Extat Vratisla-
viae in bibliotheca publica ad aedem S. Mar. Magdalena¢ Codex Mslus membranaceus,
216 foliis constans et Oratores gr. (praeter Demosthenem) cum Aristotelis Rheloricis ad
Alexandrum et Harpocrationis Lex. continens: ex quo varias lectiones enotavimus, quae
margini adscriplae sunt.® Ms. Venet. ,Sic variantes signavi e cod. Veneto adscriptas
manu velere ad marg. Aldinae in biblioth. publ. Hamburg., ubi copiosae exlant variela-
les ad celeros quoque oratores, Aeschinem, Lysiam, alios. Fons indicalus priore Vol
pag. 86. ad initium Lysiae, his verbis: Collatum ex libro veteri Venelo.®
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Ubi Kiliam commigravil Heinrichius a. 1804, data opera novam Lycurgi editionem
perabat, cuius rei leslis est lilulus inler religuias, in quo fulurae editionis ratio huncce
in modum delineatur: ,Lycurgi Atheniensis in Leocratem oralio. C. Fr. H. Elog. et LL.
Graec. Prof. Kil. recensuil et Commentarium adiecit. 1. Praefatio mea. 2. Praefatio
Phil. Melanthonis. 3. Lye. Adyos xara Aswxpdrovg, 4. Annolaliones cum Prooemio, 5.
Index Script., rerum el dictionum quae in Annol. tractantur. Editionis huius commen—
tarius latine scriptus alque, ul in extrema pag. legitur, 1. die Iul. a. 1807 absolutus, sed
postea multis locis retractatus, correctus, locupletalus, praeter Tyrlaei Elegiacum tolam
Leocrateam complectitur constatque paginis 114 forma, quam dicunt, quadrata. Inde a
pag. 102 usque ad finem in Versus Euripideos ex Erechtheo (p. 203—200 Reisk. §. 100
—101 Bekk.) Naekius, vir elegantissimae eruditionis, provocatus ab Heinrichio, quid ipse
de dilficilioribus aliquot locis sentiret, cum collega per epistolam familiarissime scriptam
communicavif.

Practer hune commentarium, quem perpeiuum appello; supersunt annotaliones in Leo-
crateae inilinm wvsque ad pag. 143 R §. 11 B. uberiores et elaboratiores, non mullo post,
ut apparel, conscriplae ac subinde correclae, quae paginis 24 forma quadrata continen-
tur; unde breviorem illum commenlarium. emillendi consilii Heinrichium tanlum non pae-
nitnisse haud: temere possis coniicere. Has annolationes signavi Comm. uber. Verum
postquam praeslantissimus vir in recens conditam Universitatem Fridericiam Guilelmiam
Rhenanam venit vocalus, ad intermissum edendae Leocrateae consilium mox rediit edi-
ditque diu exspectalam recensionem hoe litulo: ,Lycurgi oralio in Leocratem. Emendavit
€. F. H. Bonnae ad Bhenum. 1821.% Sumplus fecit Carolus vom Bruck, qui postea, nomine
paullulum mutato, ut apud Iuvenalem ille ew rhelore consul, ila ex bibliopola factus est
Praeses Summi apud Austriacos mercalurae Regii Caesarei Regiminis.

Hac editione, in qua scriptoris textus tum duorum codicum' quos supra commemo-
ravi auxilio, tum coniecturis mullis locisi emendatus prodiit, adhibita, Heinrichius Lycur-
gum, quantum ex indicibus scholarum. Univ, videre licet, quater scholis privalis inter-
pretalus est, primum anno §821, deinde annis 1825 ‘el 1831, extremum a. 1837. Quas
in' praelectiones praeter Prolegomena pairio sermone ammo 1821 conscripta nihil, quan-
lum seiam, vir doclissimus litteris mandasse videtur. Editionis tamen, quam in praele-
clionibus msurpabat, margini haud paucas adspersit notulas, quibus vel locos impeditio-
res breviter explanaret, vel textum suum ad Bekkeri recensionem retractaret, vel deni-
que corrigerel interpunclionem.

Quod in epilogo Heinrichius promiserat, interpunctionis causam, ut emendationum
omnium rationes et fontes indicalurum sese iusla editione, conlinuo brevem illam inse-
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culura, id quominus perficeret , non lam Lycurgi editiones aliae super alias emissae ab
A. B. Beckero, Osanno, Imm, Bekkero, Pinzgero, Blumio, obslilisse videnlur, quam quae
ipsius propria eral considerata quaedam larditas et sui quasi calumnia, si quid aelale iam
provectior litteris ‘mandare vellel, Hinc non est mirgndum, quod in maiorem quam pa-
rabat editionem ille emendaliones lantum et coniecturas reliquerit partim elaboralas ube-
rioresque, partim sirictiores el modo inchoals, quae quidem locorum inlen se excipien=
tium ordine minus servalo undetriginta fere foliis quaternis continentur. Has emendatio=
nes in schedis notavi Curas posteriores. - Qualis anteni iustae huius oratoris editionis
universa forma ac ratio: futura fuerit, cognoscere licet ex hoc allero titulo, qui super-
est: Lyc. or. in L. Ex emendalione C. F. H. secundis curis limaliore. Accedunt eius-
dem Animadversiones.* In praefatione hos locos tractandos sibi proposuerat: I. De in-
terpungendi modo; 1. De elisionibus et crasibus vocalium., I De adzoi s. favrod ele.
1V. o et ¢ in mediis vocibus. De his locis quum lantum is qui est de elisionibus et
crasibus vocalium, perfectus sit alque elimalus, Heinrichii famae oplime mihi videor con-
sulturus, si, reliquis omissis , eum solum infra *) excudendum curavero. Quod ub fa=

#) pAlter est locus de elisionibus et crasibws, quatenus illas admitti signarique apud oratorem
convenial. Nam a libris en in re testimonii vel auctoritatis nihil peti potest, non solum propler socor-
diam librariorum, sed quia consiat, eas lum demum scriptura signari coepisse, cum aeque ac nos litterati
homines dubitabant, quomodo singulis locis pronunciaverit velus oralor, utrum & 3f, dod old G, 1=
dizguate, an Jt §, dore oo o, nisi forte eliam dore ofre 6, an denique 1¢ ddwtjuere, ele.  Alli-
corum fugam hiatus et curam vocum coagmentandi e poelis novimus; quid vulgo in loquendo illi fecerint,
facile suspicamur: at oratores el reliquos omnes, qui scribebant, uli audirentur, quamvis existimare satis
licet aliquid esse seculos, hoc aliquid unde sciamus? Et tamen id, quod dicentibus curae fuit propter
sonum et magis eliom propter ipsam compositionem, olim scripla hodie edentibus quomodo leve et conw
temnendum videatur, praesertim lanta inconstantia Codicum et Edd. ubique admonitis, ut regulam quie-
rant? Qua de re cum doctissimi Grammaticorum nosirorum aut prorsus taceant, aut nihil scire se pro=
fiteantur , et orationum editores quid suqi.lanlur, ego non invenerim : integra laus mpnet Wunderlichio,
qui_primus in Demosthéne eam movit quaestionem alque, ot alin egregie inchoata , pertecturus aliquande
fuisset, si diulius vizisset, Rem summus vir Wolfius nimis striclim petigit in Anal. L 442, qui, modo
vellet, unus omnia explicaret. Inlerdum accuratiores aliquid monent ut illud propter comma, quod
apostrophus. male procedat, (vide auclam a Schaefero edit. Aesopi p. 100.) et rursus propter elisionem,
quae locum non habeat ante appellationem, o drdgss X %ypeioe et similes. Vid. Wunderl. App. ad Dem.
de. Cor. p.203. AL hoc praeceplum poetae Allici non solum convellunt, sed comma eliam valde dubinm
reddit, veleribus illud non sic ut hodie wsitatum, OCF. Woll. Frael. Hom. p. 81sq. ed, noyiss, Et aliud
Reizins ponit in Excerplis suis Aristotelicis, nbi ad verba rod 1* e0 [j» pronunciandum dicit sine apo-
stropho, 108 76 &0 Liv, ne cum apostropho auditam accipiatur pro Touto &8 i

De effectn videndum est, qualem nos docent ipsi veteres. Efficit omissa elisio, el hinleas voces
et asperas: Cic. Or. 44, ubi bis aut male legitur; quocum non pugnat illod molle quiddam c. 23.
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ciam eo magis impellor, quod is qui hanc materiam' satis illam difficilem et ad id tem-
pus neglectam nuper uberrime tractavit, G. Ed. Beseler de Hiatu in' oratoribus’ Atticis et
historicis graec. 1Il. 1I. Friberg. 1841, Lycurgum oratorem vix verbo commemoravit.
Iam quum Heinrichii in Leocrateam curarum quae sit conditio accuratius descripse-
rim, superest ut exponamus qua via ac ralione haec subsidia in usus nostros converten—
dos esse pulaverimus. Ac primum quidem id cavendum erat, ne quae eo tempore, quum
Heinrichius commentari coepil oralorem, nova et memoralu digna fuerunt, nunc trita sunt
ac vulgata, denuo repeterentur, id quod maximam partem cadit in commentarium, quem
supra. descripsi, perpetuum. Quanquam in hoc quoque commentario non pauca inveniun—
tur ad inlustrandum et explanandum' oratorem ila apposita, ul non sine fruclu etiamnum

Etenim asperitas, lenitati contraria, ad ipsas pertinet aures, ut, quod asperum sit recitanti, tanquam saxa
non circumcisa, nec coeunlia, tamen ad aures molle accidat; idque hodierna lingua Italorum ostendit,
praesertim in' cantu, qui totus pacne ore hiante ac distorlo producitur, et ipsi vell. eo confirmant, quod
hiuleis eanorem tribuunt.  Quintil. et Diomed. Gram. ap. Schueid. Elem. I, 168. Add.'Dionys Halicarn,
de Vi dicendi Demosth. T. VL. p. 1000 sq. Demetrius de Eloc. c. 68, Henr. Stephan. de Aitica dial.
et Paralipomen. p. 70.

Iam vero refert non parum, qualis sit is quem Iractamus orator. SiIsocrates: fuit eius et tolius
sectae summo studio fugere hiatus et orationem cosgmentare, non apostrophis signisque crasium, sed
sic, ut omnino his fere opus non esset. His Demosthenes similis eosdem mazimam parfem, ut vitiosos,
vitabat. Cic. 1. ¢. Negligentin hoe nomine insignis habitus fuit Thucydides; verum is mon est orator
numeratus. De aliis, ut de Lycurgo, quid exspectemus? Eius genus dicendi Technicoram peritissimi,
Dienysius et Hermogenes, sic designant, ut prorsus ipsi mecesso esset hiore crebro verba et, ut Gellius
ait, tractim sondre; quo ipso asperior dictio nervos consequebatur. Ad hoc me temperavi, cum hac
in parte, quam ceteri editores plane deslituerant, constituere vellem aliquid certi, quo editoris lioc munus
regerem. Ae slatim separandae hine sunt illae necessarine synaloephae, quas in omni dictione perpetuavit
usus quidam constans et certus. Igitur semper 8fovldpyy " &v, udlior' @, in quibus et simil. diducere
voces aeque est inlolerabile, ac si quispiam Gre @ scriberet. Deinde est verum voces non decurtare,
pausa incidente vel sine commate, ut dudc d¢ o¢ — oviguévovs, dedtspoy Jb § 1y dixeordy #ploig.
In reliquis non cumulandae sunt voces elisae, nec scribendum dor’ of® & vopos , sed diors, Celera
auribus reservavi, easque diligenti exactissimorum operum praelectione multos annos exercitas tamdiu
interrogavi, donec indicium ferrent firmum et sibi constans, quod tuto sequi possem. lta cunctatus non-
nunquam diu, dum indicibus istis meis certam sententiam dicerem, iam denique mihi fecisse videor, ut ea
in parte, praesertim hac altera edilione, daretur oratio satis limata. Qua in re hic illic aliter sentientes
feram libenter, quippe non nescius, aliorum aures, obesas praesertim, non esse meas. Illud monebo,
legem in guavis composita oratione, Lycurgen inprimis, hanc esse debere, ut praeter illas quas usus pro-
bavit ecthlipses, in reliquis quam parcissimi simus: nam illud asperum, quod in hiatibus est, nec mi-
nuendum est oratori forti et masculo, et aspera, cui lubet levigare inter legendum facilins erit, quam
levigata fam reddere aspera et sonos semel coniunctos rursus dissolvere. Procliviores eliom ad elisio-
nes faciendas librarios fuisse par est, quo describendi ipsis labor vel compendio litterulae minueretur,s
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legi possint. Qua ex causa ut speciminis loco etiam huius generis annotationes nonnullas
in medium proferrem, faciundum mihi esse pulavi. Ex commentarii vero uberioris frag-
menlo , ut universae operae Heinrichianae species quaedam animo percipi possit, ali-
quot annotationes el ab argumento probabiles, et propter latinitatem insignes guin inte-
gras assumerem non potui abslinere. Verum praecipuas muneris a me suscepli partes
in eo positas esse exislimavi, ut emendationes et coniecturas sive curas posteriores, ma-
iori editioni adornandae deslinatas , diligentissime examinarem, et cum his ea quae re-
centiores editores, inprimis Belikerus, Baiterus, Sauppius, Maelznerus, aliique docti homi-
nes, ut Halmius, Godofr. Hermannus, Frankius ad oralionem castigandam et inlustran-
dam contulerunt, contenderem el quae etinmnum harum lilterarum intelligentibus proba-
tum iri usuique fore sperarem, in medium proferrem. Quo in negotio ita versalus sum,
ut Heinrichii verba maximam partem redderem immutata hisque, si res posceret, meas
observationes subiicerem, quibus tum quid alii interpreles statuerint referrem, tum meam
qualemcunque sententiam proponerem. Quod si operam meam viris graccarum littera-
rum perilis non plane improbari videro, temporis ac laboris, quod in excutiendis, dige-
rendis, excerpendis his schedis disieclis consumpsi, me haud paenitebit,

Scribebam ipso die III. Aug. MDCCCL.
I Freudenberg.
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ANNOTATIONES.

i 136. Reisk. §. 2. Bekk. daaomrrrovy dumoreg [y negéyevras ovyyvapny]. Verba
nung, uncinata a glossemate venisse prioris -vocabuli, primus Taylorus' censuit, iudicio
plane vero. Conf, Wolfium ad Lept. p. 345. Ista énsSriynoes. videbalur Reiskio, quam voce
barbara dicit Latine (super enarrationem) quaque nihil offendi se ait. Sanius illud est, quod
offendebalur - diclione mepézey guyyvauny pro eo, quod creberrimum est apud Allicos
ovyycuny éxewv. Nec tamen prorsus novum illud exislimari potest, quo utitur saltem
Aristides Hymno "in lovem p.4. lulianus Orat. p. 14. C. ibi Wyttenb. ed. Schaefer.
HEINRICH. COMMENT, UBER. Horum verborum ' quae’ praeter Pinzgerum et Blumium
omnes Lycurgi editores tollenda esse duxerunt, patrocinium nuper suscepit Maetznerus,
inque eam rem advocat praeter locos Homericos Il IIl, 354 aagéyeer guddryra, et Od.
XV, 55, Soph. Trach. 710. ed. Br., Andoc. de myst. §. 6 mapéyreodar svvotay, (enique
Demosth. de cor. §. 11. Addere poluit Isoer. mepd ayrid. c. 11 evrotay mapézev. Al
vero ul Lycurgo, cuius oralio ceferoquin puram et incorruptam linguae Allicae consue-
tudinem prae se ferat, insolentem dictionem concedamus, tamen invecto islo additamento
oralionis nervos plane infringi adiectivumque drageiryrovg vi sua vel maxime 'tiestitui,
et facile apparet, et iam vidit Vir clar. Carolus Halmius in Thierschii act. phil. Monac.
T.1V, 1. p. 23 sqq. Conf. eliam Frankius in Zimmermanni Diar. litt. antiq. a.1837. p. 65.

FREUDENEERG.

P.137. §. 3. 1a Towaire xel Trhzevra.  Articulum noles perrarum in hac for-

mula. Inveniltur tamen apud Lycurgum p.171: év zoit zotovroig pifors xai Tnhixovzog,

avdivors xei rosavry aloyiin, p. 194 1dy Towvrey drdpdy, p. 210 et p. 232 i TOLO0T-
zor. [Infra p. 218 xai toraire xar’ adréy Yygiboueroe Heinrichius arliculum zd uncis
additis in textum reposuit, nimirum quod res cerla, de qua paulo anle dixit orator, re-
spiceretur. At recte abest illic articulus. Vid. Schaeferi Melet. in Dionys. Art. Rhet. p. 32,
Iacobs Append. Advers. Porson. p. 283, Reisig. Coniectanea p. 205, et quae animadver-
terunt Blumius et Maetznerus ad hunc locum. FR.] Ceterum p. 156 zosaiite xai tyie-




i S - e

—rr=—

el o

vaire, tam mulla tomque magha, quod fortasse est hic' quoque restituendum. -Causa non
solum res ipsa,’ sed’quod observavi, rorovrog el rodedrog sic dungi, ub perinde sit, uirum
alteri praeponatur: rowireg aulem sic iunclum cum: zyitxodrog nunquam praeponi, sed
postponi.  Demostl. p. 374, 11, Tubi-conf, Interpretl. in Schaeferi Appar. ad Demosth, I1.
p. 516 sq. FR.J et p. 689, 15, mjiexaive wal goravye,: p.416, 10 el 546, L enhuation: el
Totatry, P. 472, 11, wylexovroy zai rorovrey. [Addo pi 355, 2 rrlxeize xai zoaire.
FR.]  Plato Legg. HL 686. B. tqhuoiror xai vowovror ovorpua. In aliis locis idem re-
voeandum, ‘a librariis corruptum. = Denv. p. 347, 9. anlexetze 2af soiatre seribendum
cum honis Codd. pro vulgato zeowdra. p. 379; 13, ubi vulgo legilur tooaire xud ryhi-
#avra, August. pr. habel rylizeize xo! rowetze [quod recepit Bekkerus lrium. libro-
rum praestantium fide confirmatum FR.] Obstat exemplum e Midiana p. 548, 23. zotovzo
%ex0y xeel Tyhixovroy , vel polius non obsiat: nam in hoc formula cessat alio vocabulo
inculcato. Apud Isocratem ad Phil. p:98. v..5 a fin, nune legitur: o# dé rosaite xal
Tphizatre 10 uéysdos Jramempayuévoy, Sed post roowvre addendum esse =6 mwifideg,
vitio id omissum, nemo dubitet, qui Isocralem noril. [Al obstal librorum aucloritas, et
haud scio an non opus sit correctione, quum Isocrates alibi- in his formulis vel solum
0 nhijdog, vel o upéyedoc soleat adiungere, ul megé dired. § 5. ddl dadp vehuxovzomy
70 péyedog xal zowsvroy wpayuarwy, Panath. c 68. p. 456 ed. Lang. rocovrey 1o mij-
Jog xed Toovror dvdpwror. FR.]  Lysias in Eratosth. init, roiatre avroi; 10 uéyedog
#ul Togetre 76 adfdos. HEINR. CUR. POST.

P. 138, §. 3. efvar Tovg xplvoyrag & av'r.?}. Ila sustuli omnium librorum et codi-
¢cis ‘eliam Vratisl. vilium & redry, de quo Reiskius monuit primus; IDEM COMM. UBER.
Locus non debet tentari: radey diclum est ecxrieds eodem modo, quo infra §. 117 xal
nowjoartes orhny SYnploaito s Tevipy diaypdgen tovg dlirpplove cum vi quadam
posuit Lyeurgus.  Vid. Maelzner, ad h. 1., ‘Schaefer. App. ad Demosth. T. IV, p. 571.
or. ¢. Lacrit. p. 928, v. 16 el p. 929, 7, et'C. G. Krueger. ad Xenoph. Anab. I, 6. 9in
ind. verb. Ed. mai. FREUDENB.

Ibid. od gedomoley, ddda “pedomodypova.  Tribuit Philippo | pedongayposivyy
Demosthenes OL T, p: 13, 9 el iterum Phil. I, p. 52,9, qui locus inprimis sensum. decla-
ral: doxel Jé poc Sedv 715, wolg yyyvoudvorg valp i ndlews aloyvyipevos, Tiv guio-
apayposvygy taveny Eufaielv Wedinagp. In Mid. p. 559, 21 reo obiicit' t4v Fiay xad v
giiomguypoavyny. | Adversus. Boeot. p. 994 primis verbis de se: ovdedy @ilompayeo-
avyy — wpp dixgy Eleyor vavepyd Bowwrg, lgitir giulompdyumy dici potest, qui alias
@ehidexog . quo morbo populus Alticus saepe notatur. Proprie vox est mediae significa-
lionis, quae tamen de cive vix unquam valuit sécus atque in reprehensionem et de animi
vitio : negoliosum non possumus dicere, 'quippe qui bene merens et mecessario negotiis
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occupatus : sed licet civem ardelionem. Hi sunt, ita ab Aristotele «appellati, oi molderixos
molvnpdyuoves, quales fere erant Athenis grrogec et dyuaywyor.  Vid. Valcken. ad Eur.
Hippol. 785. et Heind. ad Plat. Charm. §./19.  Scilicet molvmgayuoovyy vilium est eo=
rum qui alienis negotiis moleste se ingerunt, Qualis wilii criminalionem omnium maxime
et facillime eum contrahere necesse est, praeserlim in civitale magis indies consene-
scente moribusque ad mollitiem fluentibus, qui labentis infamiam rei publicae iuslis et se-
veris accusationibus  pumire vel corrigere studet: quo nomine mihi visum est semper
iniquum illud ipsius Ciceronis iudicium de Lycurgo in Bruto c.34. lllam polilicam mo-
Avnpayposiyyy et ‘gulonpaypociyyy inter alia videtur spectasse Plutarchi libellus mzgi
aolvrngayuootyne, de quo Gellius dicit N. AWt XI, . 16 [qui voe. verlit negotiositas;
melius Erasmus ,De Curiosilate. De hoc libello conf. Fabric. bibl. gr. ed. Harles. T. V.
p. 162 et p. 188. Memorat practerea Lamprias librum Plutarchi negd negeepyiag, quod est
genus curiositatis ineplae atque inulilis, ut molvnpayueovyy exitiosae ac molestae. FR.]
Ceterum degenerem a consueludine usum videre licet ex glossa Hesychii @iidnvoros.
guiongiyuwy.  Suidas melius @eionsvoros. mepiegyos. Facit ad illustrandum Demosthe-
nis Olynth. II. p. 24, 23 orparsviusyog xal novay éxeivos avide fuor wn@ilopévoy xal
avrdavouéveor mepiyiyverat. HEINR. COMM. UBER.

Ibid. dteswiler ryv dyuorgariay xui 1hv T5¢ miléws sidatuoriay. Quem non ha-
bent Edd. arliculum ante dpuoxpariey, eum primus reposui ex Cod. Vrab Infra §. 20
guy J& ppdéregoy Tovroy nowwoty Ynip VuOr xal TOV viuwy xoal tie dnuoxporiag, §. 42
dnip tic levdeplac xal Tov dyuov owrypiug: quo quidem exemplo ille aller, qui mox
redit ante r5¢ molews, non minus aforel recle. Xenoph, de rep. Ath. 1, 4. év edrgi Tovzg
gavoivrar 14y Syuoxpuriey Jiaowlorres, el ibid. oi pév yag mévyres — wqv dyuoxgariay
avfovow. Add. I, 1 et 8. Sed ut exempla haec arliculi vim a me recepli [et ab
omnibus deinceps editoribus. comprobati FR.] salis ostendunt, sic ulique falendum est,
eius addendi hic non lam magnam esse necessilalem: ut eliam infra §. 107 nihil mula-
rim in hoc, dnép dopaleias wal Tic év 1jj wokse evdaepoyiag., Nihilo minus cerlum est,
nullas fere esse, quas olim ferebant, ellipses arliculorum, eosque, sicubi desunl, potius
a librariis praetermissos, quam ab ipsis auctoribus. Conf. H. Siephan, App. de Dial.
All. p.179. lla saepe in sermone liberum est, vel ponere arliculos, vel omiltere, ut in
nominibus propriis, ut in formulis quibusdam loquendi, denigue tum quum res ipsa cer-
tam legem non praescribit. In talibus quidem momentum faciunt libri scripti consen-
lientes: at isti si quando ipsi varietate rem efficiunl incerlam ac dubiam , de inconstan-
lia eorum conqueri interdum licet cum Editore Leptineae p. 322, nec semper licet tamen,
Quae apud veteres tanium valuit lex aptae ac numerosae oralionis, eadem lex et arli-
culos saepe recepif, saepe exelusit. Ideirco sicubi alia nulla ratio suppeditat, adsunt
aures profecto, quarum iudicium requiritur: qua de re verbo monuit, sed scienter, Was-
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sius ad Thucyd. VI, 69, ubi tamen & 7afy «idatg minime propler aures tanlum legitux
recte; atque: plura leclu digﬁissimu Taylorus ' ad Demosth. pro Cor. App. " Reish.
p- 167. Ceterum quantum fribui huic normae debeat, ad cuiusvis characterem seri-
ptoris exislimari debet, et in tempore recordor Lycurgi 16 rguyv xmi axinpiv yworg
dntpelefug, ex sententin Hermogenis non levi videlicet. HEINR. COMM. UBER. Quod
reliquum est, verbo moneo, Heinrichium infra p. 79. §.58 quanquam invitis libris ante
aevryroorss articnlum ¢ ex conieclura addidisse, adstipulantibus praeter Blumium Bai-
tero et Sauppio, et recte quidem, quidquid Maelznerus contra dicil, quum res ipsa loci-
que sententia arliculum flagitent. Item p, 219, §. 117 Heinrich. zy»- arliculum reposuit,
nunc optimo codice A, qui praebet ty» mepé ryg, confirmatum.  Minus vero proban--
dus p. 226. §. 128 ante svopxoy wipoy arliculus ab eodem Heinrichio uncinatus, quem
quum' libri exhibeant, tum exemplis plane similibus bene defendit Maelznerus. Conf.
§. 13. sdopxordryy T4y yigov, ubi I, Bekkerus arliculum, qui nunquam abesl ab hac lo=
culione, ex conieclura edidit. FREUDENB.

P. 130. §. 5. Aewxparny puyivie, Scripsi Aewxgdry, ob consonam sequentem. Post
init. or. Adewxgary Jixaiws, P. 284, — 1y xal, p. 188 — oyw, Gg, p. 165 — gy od, p. 151
— v 7, p. 222 4, uny - 231 — Tov Gdphow, p. 241 — v dnodvenre, p. 230 —
v foey, P. 242 — i ante @, ubi rursus — zpy dedi. Novem locis Leoxpargy et
Aewrgary codd, hoe diserimine servarunt, ut » litteram ponant ante vocalem, omitiant
ante consonam. Aequalitatem hanc temeratam hoc loco et infra p. 242 nimirum resti-
tuo. Apparel enim, oratori » in his formis nihil aliud esse quam paragogicum (Zpeiru
orixov), quod ipsum uno loco (p. 230 Aewxgarmy. Ta yip — » anle oriypny rensiar)
pronunciatur, ubi vox requiescil. Bullm, gramm. gr.ampl. I p.210. Demeilr. de Elocut.
seck. 175 el ibi Schneid. , Elmslei. ad Marklandi Supplices p.221. ed. Lips., Herm, ad
Soph. Col. 376. De accusativis Swxgarny el Zwxgary nihil lind nune dicam, quam valde
mirari me, ferri hialus, ut in prineipio statim Phaedonis (ed. Steph. p. 60) Swxpery
agre, et adeo discordes fingi posse Xenophontem et Platonem, ut ne nomen quidem So—
cralis sui aequali lege usurpaverint; praeserlim cum de eodem nomine ipsi veleres do-=
ceant: Demelrius de Eloc. L. c. euphoniae causa ro » épédxsoder Allicos ait SypoocIévygy
dicentes et Swzpdrny, Grammaticus de Barbarismo ap. Valck. ad Ammonium p. 194:
Sapfeplovaw oi Léyovies Swxoarny, JnuocFévny ete., Theodosius Bekk. Aneed. I,
P- Y79 Arixdig dypoadévagr.  Inconstantiae exempla in accusalivis nominum huius' gene-
ris praebet, rem ipsam contemnit Reizius ad Lucian. Yol. IX. p. 505. HEINR. CUR.
POST. Sollennem fere harum terminationum varietatem teligit Baelrius ad Plutarch. Aleib.
c. IIl. p. 72 et Bremius ad Demosth. Or. I. conir. Aphob. §. 16. riv Anuoydern. Dindor—
fius Introd. p. VII. contra Bekkerum, qui in Demosth. or. conir. Spud. p. 1023, 20 sqq.
constanter edidit Aewxgdrn, nv terminationem defendit. Denique conleras Krueger.
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gramm, gr.p. 55. §. 19, 1. qui nominum in — wx; desinenlium zw formam accusativi
apud prosae certe orationis scriptores in codicibus frequentiorem esse altera 4, celera
huius generis momina propria promiscue et in 4 et in v terminari docet. Quod si norma,
ab Heinrichio proposila, salis illa commendabilis viris graece doetis non improbabitur,
av forma in codicibus saepius oblitterala haud paucis scriptorum locis reslituatur necesse
est, ul Demosth. c. Spud. p. 1029, ubi codd. sine ulla varietate pracbent rdy Jewrodary
ameg s quod quidem eruntqui librorum fide nimis obstricti religioni habieant. FREUDENB.

P. 13%: §. 6. — idiovg dx3000¢ slvar vouiZew, Infra p. 217 xawwovg éySoove dwi-

peloy. elvar tig mokews, p. 173, 'item p. 174. Contra ea p. 211 sine elvar, Aeschines in
Giesiph. p. 492 w6y avriv "Adpvaioes qilov xal dySoov voulew eivae, ubi elvar pro spu=
rio habent.  Doctius iudicavit Wunderlichius p. 88 et Addend. p. 222. [De hoc Aeschinis
loco conf, Scheib. Vind. Lysiac. Lips. 1845. p. 10, qui efvac item contra Dobreum de-
fendit locosque similes adfert: Dinarch. or. I. ¢ontr. Demosth. §. 61, Aesch. or. I, in Ti-
narch. §. 142 d» & rofc mpeofuratons xal copwIETOL TaY mONTEY Evel rdrrouer, ubi
fvee iure suo eliam Bremius tuetur. FR.] ~Isocrates in Loch. p. 400. Cor. xad #0tvovg
éxdoove voulew sing elvar. Idem de big. p. 350 dwalos &v adriovs woudore, ib. med.
Tovg Eyovrag any wohw Exdpovs svimlow ualiew elc. Contra p. 401, v. 4 a fin, el p.
300; p.219. Eléupy afvlar &lvar évomTouey.  Rursus sine elvae-p. 357, v. 11, p. 370.
vi 6. Hine illud esse profiteri. apud Cie. Vid. mea ad Muren. §. 28 [,me iure consultum
esse profilebor, ubi Erneslus esse delendum suspicatus est. FR.] Antiqua esl haee lo-
quendi ratio, Sic Homerus, 9wonud of Jdxe Seeviiov efvar, alin. Hermann. Vig. num. 20,
Weiske Pleon. p. 98; Lobeck. ad Phrynich. p.274, Bergler. ad Aleiphron. init. HEINR.
CUR. TOST.

P. 140: §. 7. zovg dpmiovs dywras. Vocem drjueog poelarum esse credens Taylo-
rus oplabat zovg dyuediovg dy., idque plane approbavit Dorvillius ad Charit. p. 376, et
Reiskius in conlextum recepil.  Sat ego video rationum, propler quas paene necessaria
videri: emendatio queak: utpole hic est, communis usus seriptorum atque adeo ipsins Ly-
curgi, quem vide §.31. Denique prorsus agnosco corruptionis [acilitalem ex seripturae
compendio;  velul scripserunt alicubi djup, quum deberent dyuosip: vid. Taylor. ad
Liban. Arg. Demosthenicae in Androt, p. 166, et quod nunc edilur g dyuiy negédors
apud Lysiam ¢, Agor. p.480 ex corruplo =i diuep, rectius erit rg dyuoalp , ut Lysias
altero: loco in Nicomach. p.836'ult. = Nec tamen propterea illud, quamyis rarissimum,
delere volui, quoniame el €od. ¥rat. [celerique omnes praeler unum Lauvent. FR.] tue-
tur et analogia commendat. lenicum voe. d7weoc fuil usitatius sine dubio: in velere ser-
mone Allico: quo pertinent glossae. complures Hesychii. = Ajuce, dypdet, et deinde
dipeor ; wowvay, dyudarovy item Tgdupa dipov, 5 dtadyen , quae ‘glossa integra est.
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Conf. Koen. ad Gregor. p. 265. Eliam dzutoc Attice 'dicitur 6 dyudaiog vel dxuizomoz
Vid. praeter Hesych. v. dngixowvog, Eustath. ad Odyss. p. 1458, 14, p. 1858, 55 et alibi,
Dorvill. ad Char. L c. et p. 236, Wyllenbach. ad Plutarch. de' 8. N.W. p. 43, [Add. in-
primis Lobeck. ad Phrynich. p. 476, Brem. ad Demosth. .'QOlynth. 'p; 23. FR.]  Erunt
forlasse Lexica adhuc inedita, quae hos dyuiovs ‘dydvas mobis melius confirment = ad
quam fortunam interim reservabimus eos. HEINR. COMM. UBER. dyuiovs dy. singulare
exemplum pro dspooiove. Infra §. 33 Jaxgdvig, poetici sermonis forma; quam tamen ex
h. I Lycurgi afferunt ad Thom. M, p. 198, IDEM CUR: POST! Bullmannus contra Ad-
ditam ad gr. gr. ampl. IL p. 402 in graviore veterum Aticorum oralione déwgvoe for—
niam usurpatam esse dicil. Verum utramque formam perinde usitatam fuisse exemplis pro-
baverunt L. Dinderfius ad H. Steph. Thes. 1 gr. s v. el Maelznerus ad h. 1. FREUDENB.

P. 140. §. 7. #a8’ doov 4y — pédier. Sic Edd. et Mss., practer Vratisl,, in quo
est pédig.  [Immo libri a Belkero collali in forma @élizn consentiunt, FR.] Recepit hoc
QOsannus, alii exprobrans, quod vulgatam toleraverit. Yerb. pélle, watura sua ila com-
paralum, ut enuncialo fere eandem, quam &y parl., vim imperliat, acquiescit saepius ine
dicalivo, d&v excludens, raro in coniunclivo flectit verbum, é&v adsciscens. Conf. de vi
illa v. péliew Schaefer. Melet. p. 131, [Vide tamen Hermannam Opuse, Vol 1V, p. 59 et
65 cautius iudicanlem praeceplumque Schaeferi corrigentem. FR.] Add. insigne exem-
plum Plat. Apol. c. 28: &l udv ydo 7v yerpera, Evpgoduny 4y yowudrov Sow Eueiiov
&xzzigewy, ubi bis dicilur deinde é&» dvveduny dnorioar. Ilaque apud Homerum ul frequen—
lissimus esl usus v. péliw, eius bis tantum oplativus reperilur, & uéidoiuer, v uéiior,
1. w, 324, Od. 4, 596, mmquam coniunclivus, neque alterutri modo adiuncta particula,
Ipsi Allici quomodo evilare studeant coniunctivum h.v. cum hoc partic. ponendum, ex—
empla docent huiusmodi: Aristoph. Nub. Herm. 472 o,7¢ mep pelderg (diduoxer), 1071
sdov@y & Gowy példes drooregeiodar. Tamen idem Ran. 11 Gray pélio Tepsly, Isocrat.
p- 24. Lang. v. 10 méoé &y dv oor péddy cvvelsery, Of. in scripto iunioris Tsocratis p. 11
med. et 12 ext. Sed hac consiruclione totos puto seriplores omnino abstinere. Ut Ly-
eurgo eam concesserim, tamen alienis locis tam saepe librarii &» admiscuerunl, ut sa-
tius sit av delere, quod vel sic rarissimum est post xa$' Ggor, et illud péiiy unius Ms.
correctori relinquere. Hanc viam praeluli ut verisimillimam [In ed. suae margine adscri-
psit yév fort. delendum# FR.] Ceterum aw ab indicativo minime disiungo , Reisigii nu-
peram erudilamque eonlentionem , qua conlrarium vinceret, non ignorans. Grammalici
quae rarius viderent tempora cum part. &» usurpari, ea tempora particulae prorsus ab-
indicabant. Ita Bekkerianus ille p. 126 cum fuluro &w» poni velat, antiquis tamen, ut
Isocrali et Demostheni, permillit; id quod nikil est quam fateri, falsam esse regulam.
Et de futuro memo iam dubitat. Praesens Porso cum alias, tum in Advers. p. 225 negat
v adiunclum habere posse; sed concedit Coraius et Isocrati tribuit Zyu. p. 76 (el 'Orell.
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ad or. de Permut. p.215), concedit itém Hermannus ad Vig. ed. I p.819 sq. et fxee
yap av in Ajace defendit v. 185, citans Matth. Gr. gr. § 598. [At nunc idem magnam
eiusmodi exemplorum partem corruptam esse, tolumque hoc genus vix inveniri ait, ,nisi
quum consociatur q'ulitlcm part. ¢» praesentis indicativo, sed non ut construcla cum eo
censenda sit,# vid. Hermann. Opusc. L L p. 38 sqq. Harlung. part. gracc. p- 1L p. 309
el Kuehner. Gr. gr. II. §.454. a. not. 1 FR.] Et Seidlerus in EL Eurip. dpdc év i ob
v. 1116 timet mulare propter formulam odx ofd’ &» in Alceslide Medeaque et propter
locos a Malth, coll. 1. e. [Eurip. versum egregia emendatione sanavit Faesius : bods; av
ad ot Lwnvgelc ahyn véa , probante Hermanno 1. 1. FR.] Est etiam Aeschyli Prom. 35 :
gnag J& Tpayvg Goris @ véoy xpazef, ubi quid Blomfieldius agal, nescio. Nam idem mihi
accidit, quod Reisigio : Blomfieldii seripta non expeto. Sed de formula odx old® & quae
post alios reslant dicenda, dicam alio loco. HEINR. CUR. POST. Vid. ad p. 208. FREUD.

P. 141, §. 9. dig 70 uy — yeyevioSar, uire —. Notandum hoe exemplum, in quo,
grj praegresso, sequitur wrre, quod sunt qui fieri posse negent. Sed adiuncliva sen an-
nexiva est 7& parl., et sensus est: non tale antea (ueral commissum , neque eliam ele,
Isoer. Pan. c. 19 & d% pij nore rovro yépove, un® vicvré forev. Tolum hune locum sub-
tilioris grammalicae noya et insigni doctrina enucleate copioseque tractavit Hermannus
in censura Medeae ab Elmsleio editae, Class. Tourn., Vol. XIX, inprim. p- 278sq. [Conf.
eundem ad Soph. Oed. Col. 497, ad Elmsl. Med. v. 4 sq. p.334, ed. Lips. FR]. Po-
terat wsre — pyre, poterat uy — uydi diversa sermonis ‘conformalione. ' Nam ad for—
mam redit magna pars huius diseriminis. HEINR. IN MARG. Baiterus ad L, 1. ey —
perne recte dici posse negal, revocans quae annolaverit ad Isocr. Pan. §. 102, ubi Bek-
kerus ex uno codice pro wsjmore recepit’ uzze. Eliam Frankius in censura editionis a
Maetznero curatae Il c. p. 65 sq. hunc dicendi usum abiudicavil a Lycurgo; verum tot
huius generis exempla inveniuntur eliam in prosa oralione, ut temerarium sit invitis li-
bris corrigere omnia; Nec Belkerus tenlavit locum Lysiae pro Manlith. §.3 ody" Fa=
mevoy ot émedjmovy, neque Isocr. Panath. §. 9 vy 08 ooy eldwg — mpde di rodg
Liyovs ov Telelay ovte mavrays yoyoiuyy. Plura exempla suppeditavit Maelznerus ad
h. L, et ad Antiph. Tetral. IIL d.-§. 8. p. 195. FREUDENB.

Ibid. énddoZov elvar yeviosodar.  Vulgo corruple yeyeviodar, sicque Vral et Ven,
[ceterique libri mss. FR.] Reiskio placuit &» yevjoeodat, quod Augerns in textu posuit;

JLobeckio ad Phryn. p. 133 yeréodai sine parl, dv, rationemque addit,  hoe adiectivam

saepe aoristo coniungi in significatione futuri,* exempla ex scriptoribus diversissimorum
generum et aelalum, ad Annam usque Comnenam, permiscens. Verum sic nihil agitur:
certis conditionibus  regitur usus infinitivi vel aoristi, vel futuri, vel praesentis ; quas con=
ditiones nuper Hermannus docuit in- egregia censura Medeae ab Elmsleio. editae 1. c.




p.413.  Nam ,aoristi infinitivus de re exigui temporis eaque instante usurpatur; futuri
de re diuturniore vel olim futura; praesenlis de re praesenii aut praesens complexa.
Quare summa ultimi Parergi Phrynichiani, qua jconceditur cuilibet uni, ut de singulis
locis, in quibus vel futurum aoristo vel aoristus futuro praestare videalur, tantum suspi-
celur, quantum velil%, contenti minime esse possumus. In hoe loco Lycurgi et ratio ipsa
respuit aoristum, et futurnm maior lex postulat, cum futurum tempus opponatur prae—
sentiz dia 10 wq &v voit moorepow yoivorg yeyevioGue Tocovroy pmdév, pnrs & toig uél—
dovaw Enidofor slvar yeviosodar.  Eb uni, quod vir iste affert, exemplo Isocratis ex
Archidamo: émidoZo; dv rvyelv duo obstant ipsi praetermissa eiusdem seriptoris, Areop.
p. 147, 12. Cor. roig dmdofovs duagriosadar, et in Lochit. p. 399, & a fin. rodg Smidi-
Eovg yewnoeadar movppovs.  Quibus tertium accedat in verbo simeCerr; nihil plane hinc
differente, quod vim fuluri planissime demonsirat. Panath. p. 277, 14 : &afovaty wd-
zovg 0vx edepyéras yevnoeodut v Gllwv, chla xexds morelv palwre dvigosodac Tovg
“Eidnrag: ubi corruplum ysysvfoder codices item habebant, correctum id primum a Steph.
[et a Bekkero ex Urbin. receptum. FR.] = Denique Valckenarius ipsum yerqgoeodue hic
probat ad Herod. IV, 11, p. 286. Ceterum hic: eliam prosunt, quae de usu infinitivorum
fuluri temporis utilissime congessit Schaeferus ad Theogn. v. 187. HEINR. CUR. POST.
Infinitivam fuluri yeryjoeo@ae sine part. &v, quam perperam retinuil Bekkerus, praeler
Blumium etiam recepit Maetznerus, contra ea Schaubius et Bailerus, eosque qui seculi
sunt Halmius (Gel. Anz. d. Bayer. Acad. 1836 p. 653) el Hermannus in Zimmerm. diar.
litt. antiq. 1. ¢. p. 598, yeyevijadee librorum lectionem delendam et yevsjoecder ex iis quae
praecedunt & rof; wéddovory facile posse cogitalione suppleri statuunt. Verum ut luben-
ter concedo, ad verbum pélleo nonnunquam ex anlecedentibus eliciendum esse infinili-
vum sive fuluri sive aorisli, ita longe aliam nostri loci ralionem esse atque eorum, quos
.altulit. Baiterus , fidenter aio. Neque enim cum yevjossdee iungenda sunt verba s roiy
wéidovary, sed apla sunt ab £nddoSor efver, id quod recte vidit Heinrichius nuperque
Weichertus Quaest. Lycurg. spec. in progr. Vratislav. Gym. Elisab. a. 1844 p. 26 animad-
verlit.  Alque ut omissi post énddoZog infinilivi exempla apud scriptores Allicos inve-
niantur , vérendum est magnopere; nisi forte huc trahis quae ex seriore aelate notavit
L. Dindorfius ad H. Steph. Thes. . gr. s. v. Plutarch. Aral. ¢. 50, Mar. ¢. 30, et Ap-
pian. Civ. I, 32 : Meupiov & Gvrog émidotorégoy mupe modv, ubi ex antecedentibus in-
tellige zigedsvar. Reslat, ut paucis allingam miram sane et inaudilam rationem, qua
idem Weichert. 1. ¢. corruptum illud' allerum yeyerFoder probum esse monstrare conatus
est. Is enim verba &v rofy wéldovety non pro év voiy ygovoig, of péllovowr elue, ul
intellexerunt adhuc omnes, sed pro &» 7. ygdvorg, of Juelioy sivar dicta, et ad tempora
praelerita, quae ex ipsa illorum lemporum conditione eventura necesse erat,® referenda
esse sibi persuasit, ut totius loci haec esset sententia: ,Quod autem practermissa fult
lantorum facinorum poena, faclum est, iudices, non socordia eorum, qui leges posue-
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runt, sed quod prioribus temporibus tale quid perpetratum non esset, neque iis, quae
instarent . lemporibus esset.suspicio tale 'quid commissum esse = Longum  est argutam
molestamgue viri docti argumentationem repelere singulatimque refulare , euius quidem
sumina in eo posita est, ut verbo wéliw, quod et absolutam et relativam significalionem
habeat, hanc vindicare sludeal, neque oratorem et praeterila et fulura tempora , sed
praeterila lanlum in anime habuisse¢ efficial. At vero uteunque haec verba torques ver=
sasque, aplam commodamgque sententiam non poleris elicere, nisi de tempore fuluro in-
tellexeris ; quod faciunt ad unum omnes interpreles.  Idgue flagilat et struclura werbi
énddofoc et propria vis ac natura , quae cum ‘in sperandis vel meluendis rebus fuluris
cernalur, non mirum est, quod fuluri infivitivos, seu aorisli praesenlisve adseiscit, ex-
cludit perfecti lemporis. Quare yeyerfodee nullo pacto ferendum est.  Neque iis quae
a verborum senlentia petiit .argumentis. Weicherlus quidquam ad rem probandam effe-
cit:  Ail enim p. 27, ,quum appareat, voluisse oralorem defendere legislalores et vin-
dicare a socordiae . ac negligentine opprobrio, illam negligentiae vituperalionem non
removeri ab eo, qui existimel tantam offusam fuisse legislatorum animis caliginem, uf
arbilrarentur munquam posterioribus temporibus futurum esse, quod prioribus factum non
fuissel.“  Quasi vero priscae aetatis hominibus illud opprobrio sit vertendum, quod pro
sun morum: gimplicitate el caslitate tam nefaria scelera ne animo gquidem conceperint,
ac non poling in summis laudibus ponendum. Ne plura, eandem sentenliam in simili
causa prolulit Lysias in Philonem §. 27., et Cicero in loco illo clarissimo Roscianae
¢. 25, §. 70. FREUDENB.

Ibid. dom d2 uy ogidoe —- Guolwg évoydg forwy, Primus hic lucus ex impeditio-
ribus, ‘quem prorsus explanare difficile est, praeserlim quum nihil differat in co Cod. a
me adhibilus a vulgaribus libris. Reiskius universe sentenliam perspexit, sed exemplo,
quod confingit ad locum expediendum res parum illustratur ad praesentem causam ac—
commodate. Tmo lex eral quidem Athenis negi mpodooiag, sed quae minime exaequabal
tantam culpae immanilalem  multitudinemque  delictorum.  Nam Iex unam tantum prodi-
tionem (& Grvopee), continebat diserte , eamque ita definilam, si quis custodiae, classi,
castello praefeclus essel. Quale fucinus quoniam non commiserat reus, at ex eodem
genere culpa multo. graviore tenebatur: hoc vult actor, ut novum crimen ex similitudine
diiudicetur , sicque pro: gravilale delicli et legis interprelalio el irrogalio poenae fiat.
Ita argumentatur Lycurgus ‘exemplo Lysiae or. in Philon: p. 886 R. sq.; qui /quidem
locus in causa huic nostro persimilis est cum eoque comparandus tolus. Haec aulem
uiriusque Oraloris nolabilia sunt loca de eo, quod in furis interpretatione Latine dici-
tur dilatare legem , quamque vulgo scriptores iuris dicere solent extensionem legum,
sive interprelalionem exfensivgm: cuius legilimae inlerprelationis exempla gracca vetu-
stiora. Romanis elsi doctores illi non curant, ea uliliter comparaveril tamen, qui inte-
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rius) cognoscere rationem cupiat. ' Verum sunt reliqua nonnulla de verbis lectioneque
huius loci. Reiskius: non contentus voeabulo agiédpe, addendum aliquid putat, ut Gipi=
Jou drpifokoyovusnog, aul Siargoipeevac: quae glossa fuerit bona, non emendatio lectio-
nisy et mihi satisfacit haec interpretafio Latina: quaecungue auiem non admodum coni-
pre.‘:er':dir, ele.  Alins dixisset g oapdc, wri dadgpdnr.  Polius illud quaeri possit, an-
non vox mdvre deficial propter sententiam et linguam, ~ Aeschines: contra Tim. p.41:
de (viuod) évi zepalaly ndvie Ta Totedte ovliafor &yec; Plat. Theaet. p. 147 D. fuiv
ody slofhdé Te Totoitow, dnedy Gmewgor 10 mhiFos ai Suvvauers épalvovio, msigudijvac
gvilafely 1) muoes Tovrag apocayopsvoopey tag duvauec, ‘et p.148D.  Ac vidi po-
stea Reiskium per Curas poster. Vol. VIII p.455 in hoc ipso adhaerescentem voluisse le-
gere & Oviuere marro ngocayopsvaag, Al vero intelligendum est, hoc supplementi
non modo inutiliter addi, sed falso. Nam quum doog sit omnis qui, dicilur recte et
calis crebro mdira Gom, el Laline omnia quaecunque, non tamen hic melius esset doe
82 py megredhypey Evi dvipare mdvra, quam si Latine quaecungue non omnig.  Scilicet
ad rem prorsus sufficit foe, et breviter dictum est dae 05 pro év éxelvor; 0 adow ddi-
wruagey, doe # v.h. [Vide tamen Demosth. Midian. p.3: foa —, ndvra. FR]  pelo
52 —, Gmaoe 8¢ Sic recte. V. Lysiae p. 869. 1. 4 sq. dyo) 0% —, &reore 08 —, Lycur-
gus ipse p. 141 uq Bondneavre dé —, gyrarolindvea 08 ete.; p. 157 curnyoere 08—,
ui poovticavre 88 —; P. 165 cody d& gv ete.y p. 177 zareyyprarar di, elc. [Conf. de
part. J& repetita Maetzner. ad p. 141, §. 8. et Hartung. de parit. gr.I, p. 168. §.7. FR.]
— zodrov intell. 1@y mpocayopopsvSérey &y 1 viup. [Manu secunda additum: ,Potius
rovrov, i e. voc Sréuaros.® At rovroy minime est tentandum; vera est prior interpre-
tatio, quam fere probant Pinzgerus et Maetznerus, qui explicant zdy &vi dvépare apoo-
ayopevdéray, FRL] Mox dnaoe J& duodog #voydg dorwv, quum nequeant aliorsum referri
quam ad ddexjuara, parum dilucide dicuntur: quanquam intelligi debent crimina ista
omnia, quae lex non complectitur uno nomine suo, foe rav dd. viuog gy megrallyqer.
In libro Venet. Tevis varietas éuofog, unde coniicial aliquis dguodorg, [Allera manu adseri-
psit Heinr. ,Sie legendum;* camque lectionem ‘in fextum receptam in schedula adhue
servata ila tuetur, ut sit Leocrates omnibus illis delictis obnoxius, quae cum eius fuga
ac desertione urbis coniuncta atque cognata, i. e. Gmois sint, Qua correctione eo faci-
lins possumus: carere, quod nec dubium est, quo dmage pertineat, et duoiws vocabulo
nig adiectum genus est dicendi apud Graecos haud infrequens. Conf. infra p. 183, §. 652
fuolws dmi niagey — magevogrowa ddvator dawoey &lvar Ty Lnuiav, et exempla
quae ad h. 1. congessit Maetznerus. ER.], Sic de eadem dilatandi iuris ratione ICti in
Digestis; L. 12. de Legg. ,Non possunt omnes arliculi sigillatim aul legibus aub senatus—
consultis comprehendi:  sed, quum in: aligaai causa, sententia eorum manifesia, est, is qui
iurisdietioni. pracest, ad similia procedere, alque ita ius dicere debel;* et iterum ibid.
L.27. ,semper quasi hoc legibus inesse credi oporlet, ul ad eas quoque personas el arl




S T, T

eas res perlineant, quae quandoque similes erunl,“ ubi, ne ineplum sit illud quasi, pro
inesse legendum censeo innatum esse. [Hac correctione minime opus esl: quasi oppo-
situm est ‘'vocabulo preprie, cuius usus exempla vide apud Dirksen. Manual. latinit. font.
inr. civ. Roman. sub voc. quasi, FR.]  Denique L. 34, §. 7 de Contrah. Emt. ,Tutor
rem pupilli emere non potest: idemque porrigendum est ad similia, id est, ad curato-
res,* ete. HEINR. COMM. UBER,

P. 144, §.13. [Advverov yap Zatiy cvev zod Aoyov, un dxalwg dedidayupsvov,
dixaiey Féodar tyv whpor,] Pulayi aliquando excidisse dixaiov anle zov Adyow, et verba
perp dex, dededaypdvove illorum explicandi causa allita fuisse, moxque confusa cum ora-
tione auctoris. Sed tola haec ggoec spuria sine dubio. HEINR. CUR. POST. Postea in
editionis suae ora litura, quam eliam Bekkerus probavit, retractata, ad id rediit, quod olim
conieceral *dixafov.* Quae quidem coniectura, si sententiam spectas, haud parum
commendatur: sic enim in huius loci clausula, qui tolus est de pravo accusatorum more
res ad causam non perlinentes sycophantarum modo immiscendi (éfw 108 mpayuaros
Adyewr) , iusius ac legitimus accusandi modus, dixawog 0 Aoyog, quam paulo ante dixit
duearay Tiv zergyopiey cum vi quadam effertur iteralurque. Nec tamen hanc loei im-
peditioris sanandi rationem, utpote andaciorem et quae librorum fidem parum curet,
probaverim. Quo quidem nomine facilior est medela, quam adhibuil Mactznerus, qui ex
coniectura in textu posuit ¢z¢ zod loyov, el haec verba mon a proximis gy dee ded.,
sed a dialay Séodar 15v whpoy apta esse vull; verum ista vepugnal grammaticerum
legibus, quae ut verba dno rov Adyov cum proxime subsequentibus coniungantur, si quid
video, flagitant. Conf. etiam Frankius L. c. p. 66, qui coniecluram, quam proposuit Her-
mannus ad Soph. Antig. ed. 11I. p. XIV ,avev tov dhiyov, i. e. fie commemorem ab-
surdum esse probalam illam a Bailero el Sauppio et ipse luelur conira argulas Maelz-
neri argumentationes. Qua in coniectura, ut facillima et ad sententiam satis accom-
modata, acquiescendum esse equidem puto. De vi part. evev npraeterquam quod* conf.
Schaef. Appar. ad Dem. T. Il p. 130: ,avev non excludit, sed una quoque complecti-
tur.* FREUDENB.

P. 147, §. 16, Aéopar — dxovome — , #ai wh aydeade —, dhha — doyileode
Deducere orationem per infinitivum aliorum est: ‘Lycurgi hoe, et ad eius dicendi genus
(rouyvrare) aptissimim.  Ac mihi ad vim sermonis conversa praestare videtur oratio:
xal pn @ydeode —, dlie — doyiCeods. HEINR. IN MARG. At vero quum infra quoque
p. 173, §. 46 orator dixerit — droioar déoper xai gn vouTerr, haud temere a fide li-
brorum mss. diseedendum’ est, qui ‘in scriptura Zy3eodar conspirant. Nec tamen dg-
yiteads imperativum, receplum illum iam a Melanthone, spernuhdum esse crediderim, ut

qui a duobus codicibus exhibeatur , pro quo perperam in aliis legilur coniunctivus dg-

yitxads.  FREUDENB.
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P. 148. §. 17. Aecoxgitns — Gixero gevyoy, otre — éhedy, ovts aioyvyiuerog,
olre Ty, dxgonodiv. — dpog@y. xal ngodidovs épofidn. Videri haec possunt minas

aple coniuneta cum superioribus meliusque cum illis copulari, si continuatur per parti-
cipia oratio, hunc fere in modum: oire x5y drgimoiy — qofovuevog, alis x. 7. 4. Qua
quidem ex parte non vana esl Editoris Brunovicensis dubitalio, sed prorsus irrilum ta-
men periculum lectionis refingendae. Si ovdé scribalur, sentis crescere dewdryra ora-
tionis hac ipsa novae periodi ingressione. HEINR. COMM. FERPET. Cui quidem cor-
rectioni calculum addiderunt Halmius Act. Mon. IV, 1. p. 131, et Sauppius, qui locum
ita inlerprelatur : yneque timuif ille spectans el prodens, i. e. qui quanquam spectabat,
prodere lamen ausus est.% Contra ea I. Bekkerus Heinrichii coniecturam loco perpur-
gando sufficere negat, atque G. Hermannus in censura, quam supra laudavi, p.598sq. épo-
B8589, ut ex libraviorum strucluram explicandi studio. profectum in gofydeiz commutan-
dum esse suspicatur. Denique, ne quid faceam, Heinrichius ad edilionis:suae oram no-
tavil: ,épofndy fortasse delendum.¢ Ut quid senliam ipse, proferam , quod Heinrichius
olim coniecit odds utique probandum esse censeo. Idemque nunc video placuisse Fran-
kio in censura ed. Maelznerianae 1. c. p. 67, qui oddé propter strucluram immutatam et ne-
cessarium esse ail, et ad senlenliae vim augendam accommodatius, quam si dictum es-
sel dpogav zud mgodidovg pofndeis. Quod hac emendalione admissa dvaxolovdic quae-
dam, ex qua a parlicipio transitus fit ad verbum finitum, haud evitatur, non est cur
offendas, quum hoc druxodouding genus salis [requentalum sit.  Adeas’Bernhard. Synt.
gr. p. 473 et Hermann. Opuse. Vol. I, 235, Schaefer. App. in Dem. T.IL p.75. Similis
siructura apud Lys. or. 7 de ol. sacr. §. 27 male habuit interpretes, de quo loco vide,
sis, quae annolavit Scheib. Vind. Lys. p. VII. FREUDENB.

P. 150. §.19, ¢ xaf peyadhe xai Sfldfove sin TiH; MEVTEROUTHS METExwY, avrolg.
Sic vulg. et Vrat., nisi quod in hoc exlal z5» nevrexooThy . e., hand insolita quidem
verbi structura, Steph. Thes. v. peréyew, Malth., gr. p. 484. n. 2, sed Nostro non usilala.
Inf. p. 179, §. 58 Frijc® nevrnnoorss pereywy. 0b verbum xarzyogefy rem apud iudices
actam putavit Taylorus, aperto errore, quem feslinantius sequilur Boeckhius in libro
praeclaro Die Staatshaushallung der Athener I, p. 360. not. 136. Privala haec aclio es-
sel Biafng déuy, [quae poterat intendi in publicanum, qui sociorum fidem fefellisset, de
quo genere vid, Meier. et Schoemann. de Ord.Iud.p. 537, Meier. de causs. altic..p. 537, et
Maetzner. ad h. 1. FR.] al zaryyoeiac sunt publicae actiones. Phyreinus v zd dyug conque-
ritur de homine absente videlicet, quod fuga sua tum publice multa in civilatem commiserit,
tum privalim multis damnum dederit, vectigalis cum ipsis particeps. Ila xarpyopety et xary-
yool accusalionis verba in causis publicis improprie saepe dicuntur. Corai. ad Isocr.
p. 252, ut Latini conquestionem dicunt diversam ab accusalione. Cum Biéfovs habeant
Mss. dixit socios pelituros ab ipso, ni abesset, 10 fiafog, multam. Non Tayloro, nee
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Reiskio bene cessit correctio, re non perspecta. Et verba; uli'ekstant, singiilh ihtegra
quidem puto, sed, pluribus verbis i‘oﬂe extritis, olim lacunae extiterunt,” quarum spatia
posthac confusa recte restilisse mihi'videor sic fered ¢ »al pejald *rhy ailoe zoig
miagay 7itxnxs® | xel %0y noddoic® Brafove *ELiog® el vhe medvrooric per. adrolp.
Forma #dixnxe legilur etiam p. 180 duds fddunwevi de structurn &g ofdehks, el €y
conf. Matth. gr..gr. p.710 [§ 519, p. 997 ed. alt. FR:3; idi in Miscell. ID, 1 p. 53 sq.
Proba locutio @&iov elvit zive Tuvog, alqme obvia statim in liniine Kenoph. Meém. Saer.
wig oEws siy Favdrov 7y -mdde; eonf. l, 2,62, Cuius conslriclionem Simul &t vim' in
ulramgque partem satis Steph. 'docet v. Eewog, illam superfli@ exemplis circdmvallant Pors
sonus ad Heeub. 313, Monk. 'ad Alcest. 445. Reliquis, quae Supplevi; fidem faciel Ly=-
sias persimili loco in Agorat. p 448, 3. Sic re explieata; hoe! quod in' prima émenda-
tione periculum’ dixi instaurandi huius loci, iam apparebit, quam pardi’ sit periculosam.
HEINR. CUR. POST. Heinrichii' ratio, qua hunc locum cenclamalum condtus est persa~
nare, haud dubie ingeniosa et ad lo¢i sentenliam salis accommodata, nec tamen-ea di-
cenda est, in.qua possis fidenter acquiescere. Totus' enim locus, neglecta” librorum fide,
in quibus liturae vestigia mnulla appareant, audenlius refictus est ex simili Toco Lysiae,
quem: nimirum Heinrichius: oratoris animo obversatum esse ecrederel. -Ac sane poluib ita
seribere Lycurgus; verum si libeat hoe modo criticam exéreere, quis modus sit licentiae
suspicandi coniectandique: speciosa’ omnia ac splendida, sed quae pro veris habere leges
criticae prohibeant. Leviore ratione locum persanari posse Hermannus censuit'l. e. p. 599,
sii pro- zai Bhdfouvs. legeretur xarafiafels, in. quod et ipse ante inciderat| Réiskius, qui
prieterea post g voc. modlal addendum putavit, el post' eum Osannus, qui' dé [forma
Bhafei; conferri iubet interprett: ad Moer. p. 106 et LobecK. ad Plirynichl 317 sq! Ve-
rum eliam hac correctione admissa haud immerito offendas et in xwf voei peydla sub-
iecto, quod, num h, L augendi vim habeat; ul zaf pela, yal puliore; sof aive, admo-
dum dubito’, et in: addito edrefe, quod quo referatur in dubio relinguitur , nisi cum
(sanno ex praemisso 7 mevryxosrdc Nomine eius socios, qui proprie appellaniur mwey-
myzogrodoyes:, intelligi statueris.  Quod’ quidem vereor,, ut recte fieri possit. Sensil hoc
ipsum Hermannus; quum: teste: Frankio 1. o. p.67 olim corrigere vellel, og df fiey. wed
vaflafsls eig Ty nevipuoothy, weréyoy adveigl  Verum si edroly lentari® oportet’, cum!
Tayloro corrigi utique malierim wijs mevrqroorie uéréyoy adrg, quod, ut réete iungitar
o, peréywy, ita haud incommode coniungas eum xarafiefelc ey, quod ingens abf
illo: damnum, illatum: sit sibi:4'" Sed in tantis huius’ loci salebris equidem éndyto, donec
furtasse: novoruny codicum ope pervetusta labes, quam' hic locus traxit, persanari queat.
FREUDENB.

P. 1156, §. 260 vouduwoy [ovre] navpgoy, ovte fepdr. Mirun' diserimen inter mn-
Togin el tepw, aut si mavis inter vopuun ef murgies -An vero si¢’ absolute alibi’ dicitur’
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zé marpgia? Nam videtur hog loco de patrip dici. Infra §. 27 uj gomribarre d& pire
igpay, pjre mavgidog prive. yipov, §, 35 meodozng, tijs marpideg xai, wdn isgwy. vai v
wéy_g_.n-_ [Addc § 149 ol 'rﬂ' narp_.f'(}'t ﬂw_;ﬂﬁl-' xai T0ig fapaf; #al Toig vouoig, FR.] Igi-
tur aut hic quoque ovrs mazgidog legendum puto, anl, quod; forsan praestabit, deletos
ovre, contrahendum, ovrs vouluwy narpgwy, oive isgey, geortisas. §:8-rois TeToM0lg )
izgoic; §. 27 ispa ve nmargpa; §. 09 oy mergner vouiuws. Idemque pestea vidi Reis-
kio. in C:l:ris posterioribus pja'cuisse.“ HEINR. GOMM, BERP. Possis, aeque: ovre soude
oy, ovre marprov [ovze] iegor, ut paullo ante: zdy marp. isgdy; el IDEM CUR. POST..
Hane, Heinrichii emendationem, quam Bekkerus , Pinzgerus, alii, necessariam, esse duxe-
runt, nuper Baiterus et Sauppius et in Lycurgi reliquiis;a. 1834 edilis, et in editione:
maiore a. 1840, in dubium revocarunt, volgalamque. tuentur collatis) §§. 27..35. 149,
Idem. fecit Frankius 1. ¢. p. 685 al vellem, viri docti yoeis  marggie ita usurpalae vell
unum exemplum monsirassent,. Neque vero Hermanno,,  qui,in cens, . ¢..ps 600, conie~
cturam, approbat.in_graeca societate Lipsiensi prolalam: ovzs vop. ovrs é3 v munggiov
ovte ieg, go., collato loco §. 25 adsenliri-possum: sic enim, quum uni, ex tyibus ads
iectivis substanlivum additum sit, celera eo careant, oralionis, concinnitatem  turbari ins
aperto est. Quare isto supplemento facile carebimus atque ulous, quod hic lo¢us, con-
traxit , leviore unius voculae omissae medicina ab Heinrichio, curalum. esse.libenter- fis
tebimur. Extat inter schedas Heinrichii uberrima de discrimine inter marpgios, mdrgrog
et marpixds annolalio, quae breyilalis. causa. mihi. omiltenda est. De hac re conf, Her—
mann. in cepsura. Medeae Elmsleianae: Classic. Journal Yol. XXI p. 356, et Additam: ad
Steph. Thes. sub v. mdrgiog. FREUDENB.

P, 156, §. 26. éx rsc ‘Huerlpov, — el FAdads owrqyse, xal fxsidsv eic, Kdgudow.
Libri ‘EAdede [codd. A B Asvxade FR.] Reiskii coniectura fevxdde ingeniosa et paene
necessaria , quoniam | haud, decet, oralorem in gravissima  causa indefinita ista Helladis:
significatio, et ipsa ratio ilineris frumentariae, mercalurae Leucadem . maxime postulare;
viq_i:lun HEINR. COMM, PERP.

P.159, §.29. zou.1ay [nerter] cvpadormy sheyyor —. Novam et inauditam . plane
strugturam, naprov gvvétdévar, ex hoo loco finxit Kuehner. Grammaticae suge -§:. 5304,
unus ey mgogmotovuévoy whiey Ti dnisragdar, (Conf. Lobeck, Aglaoph. p:/1233. not.a.);
HEINR. IN MARG. Eandem, quam Kuehnerus, huius loci, quicriticorum ingenium valde
exercuil , expediendi viam nuper ingressus est Maelznerus , qui ut prebaret gvyecdéveae
verbum genitivum posse assumere, locum attulit Demosth. in Theocr. §. 55 ive wy do—
wivs. avrov mocws éni-Tols yuwoudvors, qégey. xai avvedévar votrois My mgdzrovaw.
AT vereor quam maxime, ut hoc loco; de. cuins scriptura iure adhuc dubitatur,, structura
ista_apud graecos  scriplores plane ingplita confirmari possit.  Reiskius enim ad h L
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haec habet : ,uydé ovverdévar vt Tovrwy August. primus, a quo absunt verba &v modr-
rovory,% ac Schaeferus graecilalis unus omnium maxime gnarus adnotavit. ,rc additum
salis placet. Maque Baiterus ct Sauppius ad aliam rationem confugerunt, ut loco” haud
parum impedito consulerent hac interprelatione: ,qui eorum qui omnia sciunt testifica-
tionem refugit,“ ita ut 6 ovverdwg cum idem sit quod ¢ ovriorwg genilivum regal. Par-
ticipii 'sic usurpati exempla posuisse aiunt Graserum Advers. in Plal. p. 89 sq. Addi po-
terant Bernhardy. Synt. gr. p. 316, et Matth. Gr. §. 375. n. 1 et §.570, uti plura huius
dicendi usus exempla afferuntur Thucydidea. At vero quum hoc i0iwue nusquam fere
inveniatur apud oratores Atticos, si exceperis Demosthenica illa de cor. p. 235, 20 1o
Ti¢ molews ovupéoov, ib. p. 234, 26 16 wixgs ovupépote T nokews (conf. Schaefer.
App. ad Dem. T. II, p. 63), ne Lycurgo quidem temere debet altribui. Quae cum ila sint,
loco labe affecto opus est medela, nec tamen graviori illa, quam adhibuil Heinrichius,
sed leviori, quam commendavit Hermannus 1. c. p. 600. Is enim vel eum Alberto Do-
berenz. té¥ mwdrre cvradorey quod nunc receperunt Baiterus et Sauppius in edit. orr.
ALL IVto, vel cum Schoemanno ad Isaeum p. 332 7oy nepd Tw» cvreadorwy legendum
censet, quae correctio quum longius a librorum auctoritate recedat, altera tor» nevr @
ovy. haud scio an praeferenda sit, praeserlim quum mevre subsequenti genilivo adsi-
milari' a librario proclive fuerit. FREUDENB.

Ibid. okt doxel dixatbrazor xai dnuorixdravoy elvar. dpuorixoraroy Reiskius, qui
nesciit id iam correctum fuisse ab Ernestio ad Callimachi H. in Del. 88. Libri dyuori-
udy. Isocrates mpog @idm.p. 92. §. 52 rovg érdoSovg xaf mhovotwrarovg, ubi Augerins
Zydotorarovg legi voluit. Sed vere Leloup. animadvertit, voc. &doSoc per se superlalivi
vim in se habere ideoque cum altero superlativo bene coniungi. [At L Bekker. ad h. 1.
de scripturae varietate nihil monens in contextu posuit évdoSordrovg, qua forma eliam
Demosth. de cor. 65 dndvewy évdofdrere usus est. FR.] Sic Iuvenal. XII, 116 ,magna
el ‘pulcherrima.¢ HEINR. IN MARG. Add. Cic. or. de imp. Pomp. c.8. §.20 ,forli viro
el sapientissimo homini et magno imperatori,“ ubi tamen legas quae de hac apud Ci-
ceronem non admodum frequenti inconcinnilate novissimus edilor C. Halmius disseruit.
Anuorixdy, quod curis secundis Heinr. revocandum putavit, recepit et ipse Maelznerus
tuglurque contra Dindorf. praef. Isocr. IV, et Schaeferum App. ad Dem. V, p. 646 alla-
tis locis Demosth. or. Amalor. §. 25 éx mielovow 3 xai navrodanay, et Isocr. Busir.
§. 12 nheiore 08 xuf movrodand. Ac mihi quoque cautius esse videlur, fidem librorum
servare, quam Lycurgo praeler necessitalem orationis concinnitatem obtrudere. FREUD.

P.165, §.38. o »e) [vo» icpéwr.] Spuria sunt verba 7@y iepéwy el uncis seclu-
denda, templa vacua, in quae hostis irrumpere possit: ul Sallust. Cat. ¢. 52 uf impelus
fial in vacuam rem publicam. Vid. Wessel. ad Diod. T.IL p. 68, 26. Nihil agit Reiskius
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dicens pro vulgata. (Heinrichii iudicium iure omnes deinceps editores secuti sunt prae-
fer Blumium. FR.] Neque vera est, quam idem affert, explicalio sequenlium Eonpor d2
wai @i puiaxai 1@y teLzav, ut sint pro dpnua o velyn vovr guiaxov, Fuit supra p. 148
16y teiy@y 5 quhaxy dopuog. Ergo nulla est, quam ille excogitavit, hypallage: &pnuog
modo adiunctum habet genitivam rei, modo, ut h. 1, ponitur sine casu. Vid. Ind. De-
mesth. in v. HEINR. COMM. PERP. zdv /epéwy inlempestivam est emblema librarii cle-
rici, alienissimo loco suum ordinem inculcantis, cum putaret sine sacerdolibus templa
non posse commemorari. Cuius stuporis plura exempla sunt in Codd. huius oralionis.
Sic librarius Cod. Vrat. martyras fecit p. 195-pro dizzagrégovy scribendo’ diepagzvgovy.
Et p. 202, §.96 Cod. [et ceteri omnes FR.] zcv dogfay ydpor, p. 240 pro xera moowi-
peaty Cod. afpeor, haerelicos imaginalus. Omnino viliorum genus est quoddam in li-
bris scriptis, minime infrequens, sed adhuc parum observatum, quas sacras corruptelas
appellaverim, id est menda, quae casu ex mente el calamo fluxere hominum religioso-
rum. Id non mirabere, si recordaris, plurimos codd. a clericis in coenobiorum solilu-
dine fuisse scriptos. Sic @apioaioc pro Dgeoaior seripserunt apud Mulium Africanum in
Cestis, Villois. ad Long. Pastoral. p.141 ex Hemsterh. Forma autem Frisaeus invenitur
in lapide apud Gruter. et apud Lipsium ad Tac. T.L p. 754 ¢. 2 Oberlin. Apud Iuvena-
lem et Horalium lecliones depravalae ex Bibliis. Vide mea ad Iy, XIV, 2 [et Béntl.

ad Hor. Od.1I1, 18, 12: cum bove pardtrS, pro vicus, quod derivalum ex Esaia 9, 6. FR.]
Apud Plutarchum varietas evxzovidor pdgrvga pro Magxov. Reisk. ad Plut. vilas Prae-
fat. p. XXXV. Iuvenalis VI, 218 Acoenonaetus in mullis Codd. errore hominum, quibus
obversabatur & dxomvavyros, excommunicafus. V. Ducanus Gloss. Graec. [Heinr. in ed.
Tuv. T.1I, p. 311 hanc lectionem tamen praetulit alteri Acoeronoélus (czovoranrog), 1. e.
communi sensu carens. FR.]  Christiana interpolatio Nullum numen habes, si sit pru—
dentia apud eundem Sat. X. exir. pro abest, poetae scriptura, ubi nihil vidit caecus ni-
mirum natus Ruperli.  Apud Lampridium in Alex. Severo e Persii Sat. II, 69 citatur:
in sanctis quid facit aurwm? interpolatum videlicet propler sanctos ex sacro. Versus
apud Persium Censoremove fuum Sat. I1I, 20 corruplus a monacho, scilicet qui gravaretur
scribere censorem fafuum propter censuram ecclesiasticam. Apud Phaedrum Fabb. IIT,10,39:

A divo Augusto tunc petiere iudices, quod e Christiana interpolatione Cod. Perotti sic
habet: Pon.'zﬁwm mazimum rogarunt iudices. Ad ecandem originem redeunt verba spu-
ria in Fragmento Erechthei p.208: orepavoray oddupod tepsjostar; ilem in senario
Gnom. Brunck. p. 328 ed. nov. Miwoiyra pioet zal gilotvd smegpilee a pio homine
inscite mulatum weoovvre @iiee. Eb ista corruplio in elegeis -Tyrlaei: &5 r'dniow pro
élvoniow, Item scriptura codicis in eodem Fragm. p. 205 Adyp nohtorng d'éowi. Legeral
librarius vocab. apud Gregorium Nazianz.; nam ceteroquin graccum non est. [Conf. de hac
voce quae addidit G. Dind. ad Steph. Thes. s. v. et Matthiae p. 168. FR.] Sancta vilia apud
Cic. de re publ. p.13, 17 Philoteo (-theo); Philotheus monachus fuit. Vid. Fabric. scriplt.




med. aevi; caelum p. 171, solo deos p. 174, denlque in Somn. Scip. ¢. 2 exlr. ef paz sit
rebus, quae verha recte mlhl. wqeor emendassa in u!raque ed. Bc—nnenm Quin ne partubl,l.s
quidem ecc]esme suae aut soc‘ord:a 1psarum aut Ilbldﬂ mterpolancll pepercn Exemplum
Clemenlis A!exandruu profert Va]—::kenm.r ad Euﬂp Hlppol p. 221 A, ubi Toy tharur
posuemnt ]Jl‘l.'l co, quocl scnptor wluerat., :rrw J.oyo:a. HE]i\H CUR. PGST

P. 165 sq., §. 40. ﬂgﬂw &'y nd pév Ty Svpwy yuvaisag éhevd, End Tav, ugdy
egregle uppuslteque ad mores muherum Alllcnrum, nJOv ;.:n-avumv. Conf, Yalck., ad
Herod. IV, 114. nol. 54. In dlssmnh Te. similis esE, nec aliena ab hoc luod .spcuea.
apml Hmuerum JI. XVII, 495_ ai ds gvvmxég‘ ioTapEvaL Savpalov éml nga.‘hymaw xd=
o1, Quurum non otiose ego hic recurdur, sed q_uml plura sunt in praccl.lru huc loco,
quae non dmlurus fm.\,set Orator_sine Homcro. HEll\H COMM. PERP.

Ibid. .:uru'-.tmr; aUTGY. xul Tic mOAEws ogwyévu; Fecit operae pretium 1. H. A.
Schulzms, tacentibus criticis, admonens de difficultate, qua haec laborant sine dubio: -
quanquam nec causas salis inlerpretatus est, nec difficultatem putull: remuvere. OOwiLé=
»as non modo molestum est ab inelegantia functurae, pracmasw oggv, sed ne Graccum
quidem dpatiog opw,ucva;, adspectu indignus.  Opinionem prodidit Anonymus Ienensis,
[censor ed. Schulzianae in Diar. lill. Ten. Oct. 1780. N. 319, p. 113 sqq. FR.], legendum
esse ddvgoudrag, aut dgvarousvac, quae opinio. viam monstravit Frider. Tacobsio ad in-
veniendum, quod seripsil Orator, Jgeouévac, Animadyerss. ad Eurip. p. 126. GPEOME-
NAZ exaralum in velusto exemplo: unde facillimus error librarii. Non tamen apta huic
1. verbi significatio, de qua Valck, ad Hippol. p. 203 B, ddvpesae proprium est mulie-
rum, lamentari. Similis locus Andocidis de Myst. p.25R. #iv 08 fon xai olxres xiaioveoy
xai ddvgoudvoy o mapivia xaxd: Demost. p. Cor. p. 239, 23. HEINR. COMM. PERP.
ddugouéveg clinm Orellio placuit ad Isoer. de permut. p. 233. Ac saepius ddvgeadac
confunditur cum’ éguodar et dgyefodeur , quod perdocla correctione Phrynicho restituit
Lobeck. p. 102. IDEM IN MARG. Hac coniectura, quae placuit Baitero, non contenti
fuerunt Bekkerus et Hetmannus. Ttaque ille in Add. et Corrig. T. V. p.697 legendum
suasit gegouévag, hic vero in censural. c. p.601 coniecit oforpwuévas, grave vocabulum
dicens postulari, ex quo rei iud'ggnitas'magis appareat, laudato Iacobsio ad Aelian. Hist,
Animalium. Maelznerus denique ad tuendam vulgatam, quam et Sauppius a se et Bai-
tero receptmn defendere studet, collatis locis Lyc. §. 59 et §. 141: Gadoor vov zevdivov
,u:rn)-mr év opdaluols Ovrec xal dompevor, 1. e in_oculis versantes, h. L. doaie, non
sine vi quadam illalum esse pulal, ubi de feminis, quae in publicum non solebant pro-
dire, posuum sit lnihrruum in modum in lmmlnum ore versantibus. Al vero prudusse
in pnhhcum feminas iam antea orator expressit initio. huius narrationis Gggv d'7v éni
.usv T, Ui, Sy ncqm. opus eandem rem fam pul;de iterum_inferri, multaque indignius
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est liberas mulieres in' piblico efilasse. Quare spretis ceferorum commentis plane ad-
sentior Heinrichio, cuius emendalio quum sit veri simillima, tum ad loci sententiam

mifii esse videtur apfissima. FREUDENB.

P.173, §.46. * & * &rdpes. Excidit o, cum vox similis o» praecesserit. Nam quod
Crilici putant (Plat. Dial. sel. Heindf. Vol. II, p. 548), verbum propter similis verbi vici-
niam excidisse, quanquam merum. id somnium opliinus Buttmannus dicit, putant tamen
verissime. Si ¢dem verbum uno loco bis positum a scriplore, a Librario semel omitti
potuit (Goerenz. ad Cic. Fin. p. 654), quod nemo negat et apud Lycurgum in fr. Erech-
thei Eur. v.3 aperte commissum videmus: simile verbum poluisse excidere, aeque est
consentaneum. Deinde id descriptores etiamnum docent, et typolhetae librariorum plane
gemelli. Hoc ipse expertus sum in pauculis rebus, quas adhuc edidi, ut nuper in Ly-
curgi Or. In brevi B, Or. &édif. p. 53,20 Eyovae dy3p00¢ omiseral lypolhela £58p0v¢, pro-
pter similis verbi viciniom:  Cic. de Re publ. p. 108, 1. 6 recte rafio. Typothela in
primo specimine omiseral reefe. I p. 133 1.3 post est omiseral ex. Emendall. et con-
icet. ad p. 37, 27, ubi indocti exeidit ante docfique, inprimis ad p. 48, 10 unius munus ;
conf. p.47, 2. HEINR. CUR. POST. Quod supplevit Heinrichius ¢, et cod. Vral. exhi-
bet et receperunt Beklkerus ceterique editores. Conf. Bremi ad Lys. Accus. Agorat.
§. 3 drdpes direorad, ubi Marklandus scribi iubet o &vdp. diz., et de caed. Eratosth.
§. 32, ubi Bekkerus & addidit. FREUDENB.

P. 175, §. 49. ratte yag dupgporepn.  Offensioni fuit'yeg, eiusque loco d2 posue-
runt : quod elsi dici aeque poteral, eo tamen reclissime habet. Praeclare Hermannus
ad" Vig. ann. 343, b: _Praeterea observa, non raro yap dici, ubi di exspectasses.®
Similiterque in' Luciano hunc usum defendit Reizius ad Gallum p. 562. Yol. VI. Bip.
HEINR. CUR. POST. Eliam Baiterus et Sauppius ac Maelznerus vulgalam, quae ‘offen-
dit 1. Bekkerum, recte taenlur. FREUDENB.

P. 175, § 49. tovc veic diavorars py nriSevrac tov tay émovrev qofor.  Reis-
kius: ,malim dic oy @dfer.%  Ego pulabam 7@ gy &n. @dfe. [In eandem conieclu-
ram incidit eéliam Vir doctus quidam Diar. litf. Lips. a. 1822 N.168, p. 1341. FR.] Soph.
Oed. Col. 1625 pife deloaveac; Eur. Bach. 1034 gdfw arjeow. lacobs. Exercital. crit.
T.1, p. 125. Porson. Advers. p. 147. Steph. Thes. 1II,'1585. ‘Verum versibus hoc licet,
oraliori non licet.” Grave vulnus profecto sic mon sanatur. Lacuna hic est'sic fere ex-
plenda : vy mryfarvras, i) dv g efa's dnopélyevvag Tov oy Eardiror gifer.
Aeschines in Clésiph. p. 643 de ipso'Léocrate: ‘aufugisse dr¢ tév qifoy @veVdius preyxe,
ra énieovre, Ut Lycurgus p. 185, el alii wikegeoy e".-:lw'vm'., EmidiTe wovc, Emidvrec iyt
vovg. HEINR. CUR. POST. Hoc supplementum ,” quod asteriscis circumelusum Heinri-
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chius in lexlum editionis suae recepit, non tulit plausum hominum doctorum ; neque id
iniuria, Nam lectio huius loci proba est, modo recte explicetur, Neque tamen ea ra-
tione, quam post Heinrichium omnes Lycurgi editores in his: verbis interpretandis ingressi
sunt, quod haud temere offensioni fuit Reiskio alque Heinrichio, salis expedilum esse
primus monstravit Lobeckius in Paralip. Gramm. Gr. P. II, p.514, cuius verba, quum
claram loco nostro lucem affundant, hic invat apponere. ,Posteriores interpreles ;% in-
quit, ,quae pro tralalicia scriptura al]‘terunt,' doac dvooiovg dododar, mpafec Pralovg
nodrzery el celera huius notae, nihil aliud comprobant, nisi eos ignorasse omnino quid
disceptetur; neque Graserus, vir perspicax, satis errorem cavit Spec. Adv. p.90. Verba
per se ambigua sunt; nam et hoc significare possunl nunquam eo fimore perculsi quo
qui hostes aggredi iubentur, et illud od dia Tov énd Toy émidvroy gofor, sed nemo hing
colligat pro gofoiuat oz dici posse rov gofor gov gofovuat, nisi obiective.* Cui expo-
sitioni viri graece scientissimi nihil habeo quod addam, nisi vereri me, ul in priore
loci interpretatione verba 7wy émidyror intelligi recte possint ,qui hostes aggredi inben-
tur,* quum Lycurgus hoc vocabulo ,hostes¢ significel infra §.57 ToUg émovras duvyao-
Jae. ltagque, si quid video , altera tantum explicalio relinquitur .perculsos terrore ab
hoslibus aggredientibus iniecto,* quam ralionem unice veram esse equidem censeo.
Quanquam minime infitior, Lycurgum hoc loco paulo audacius locutum esse poetarum
more , ul Aeschylus Prom. 174 dixit énsilag nvgac. Sic eliam Xenophon Cyrop. 1II,
3, 18 ausus est: Ovy ws goSovuevor nrijgoouer avrovs oixor xadquevor, Reslat, ul
Frankium commemorem, qui in censura L. ¢. p. 78 firitam explicandi ralionem, quam
eliam Maetznerus amplexus est, in hunc locum cadere negat vel propler addilum raf;
dravolusc , quo sentenlia exislal languidior : ,qui timore (solito) hostium aggredientium
non affecti sunt.* Recte; sed gravior causa est, cur haec explicandi ralio ferri ne-
queat, monsirala illa a Lobeckio 1. e. p. 513, scilicet additus genitivus, qui admilli non
polest, nisi ila mutata significalione, ut genilivi in locum supponi possit adiectivum, ut
in proverbio Tayraiov gdfor pofovwer minime significatur Tantalum timeo, sed Tan-
talico quodam timore angor. Sed haec hactenus. FREUDENB.

P.176, §.51. xal rowovrove uiv dvdgag 0vd’ &£ amaons vis Elhudog dhiyouvg
dpely ¢¢diov: Propter negationem quae praecedit exspecles non sigyovg, sed moliovg,
quare Reiskius in Curis Posterioribus: ,aul pro ¢ifyovs leg. est moldovg, aut el py dhi-
yovg, aut odd’ didyovs, ne paucos quidem numero.% Nihil horum est verum, ul nec il-
lud, quod mihi placebal aliquamdiu, dAdyovs pro spurio eliciendum esse. Sed lalet hic
singularis quaedam vis verbi difyos cum negatione construcli in sermone Allico: quam
cum in commune videam ignorari ab indoctis doclisque, breviter ostendam. Isocrat. Ar-
chid. §. penult. xaiiidy dower Gyei — yuyis, 75 0Vx EunogioOMEy OAlywy frdy K T. by
i. e. cuius (vilae) fructus nonnisi paucis post annis nobis suppetet. [fg oix ESouen
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¢i. ér. Belkerus recepit, sed hic locus velusta labe mibi affectus videlur, quae haud :
scio an tollatur, si post EEoper ef uy inseratur, quod a simili quac antecedit syllaba
uev facile potuit absorberi. FR.] Thueyd. VII, 75 oz crvev ddiyor dnidanoudy dmo-
Aetndueyor, monnisi pawucis cum obtestationibus relicti, a ceteris affliclis, qui in summa
desperalione non vaeabant longis querelis. Ibid. .79 ovx én’ dilywy domidorv. [Hic
locus cum nostro non debet comparari: ovx éa’ dAfywy dom. est ,nicht wenig Mann
tiel aufgestellt ;% angustiam loci Thucydides ipse dicit non passam esse aciem sic pixog
instrui. Conf. Goeller ed. II. ad h. 1. FR.] Mitto Isocralis et Thucydidis editores quos=
vis, ulrobique et se et divinos scriptores [rustra lorquentes. lam Lycurgum licet inter-
pretemur; dicit enim: lales viros nonnmisi paucos in universa Graecia facile invenias. [Ut
meam qualemecunque de hoc loco sentenliam aperiam, rei cardo in eo verti mihi vide-
tur, ut ovd’ diiyovg arclissime coniunganiur ; quod noli mirari, quum interposita verba
£E Gendang "Eldados cum eddyovg in unam quasi notionem coalescant.  Dieit igilur Ora=
tor: lales viros ne in omni quidem Graecia facile esse vel paucos, paucos tantum (ne=
dum mullos) reperire,* quod perinde est tanquam dixisset: ,lales viros ne pauces qui-
dem in omni Graecia facile esse reperire. Rem verbo teligit Sauppius, alque Maelzne—
rus comparari iussit Xenoph. Mem. Soer. IV, 6,7: 008, pe A, suoiye nodloarir ués
g0z avtay, quo in loco odd: tribus interiectis vocibus a mollogzdy diremptum est. Conf.
Bornemann. ad h. L et ad IV, 2, 23. FR.] Similiter nova mulla in Allico usu loquendi
addiscenda restant, quae reliqua nobis fecit ernditorum indusiria, in vulgaribus occu-
pala. Dedi exemplum talis novae observationis in Epimetro Hesiodeo p. 73, quod nec
illi notum erat, qui Olynthiacas nuper edidit Lipsiae [C. A. Ruedigero, Lips. 1820 FR.],
in loco illo p. 92 ed. suae, neque Zumptio in repelita editione Gr. Lat. p. 308. An. 1.
Alioqui de ea, quam ibi attulit Latinorum siroctura aliter iudicasset, is quem ego sal
scio, in lilleris nostris rectissima quaeque promplissime amplecli, structuris illis confu-
sis. Sed illud meum in Epimeiro Hesiodeo ecce Hermannus legit, quem vide ad Soph.
Trach v. 57. Loculionis vim explicavi: restat, ut explicem, unde vis ea fluxerit. Et causa
eadem est, ex qua alium reconditiorem o particulac usum primus acutissime aperuit Reisig.
in Coniectan, Aristoph. p. 30 sq., videlicet confusio, in loquenda frequens, duorum lo-
quendi modorum. Ea res minime nova atque iam olim, praesertim in Plauto a Pareo
Reizioque (quod de Reizio testatur B. Konig p. 60 sq.) animadversa , nunc ad commu-
nem utriusque linguae doctrinam traducta, si modo recte ac suis locis usurpatur, mullis,
quae adhuc obscura erant, dilucidandis esse potest. Cum igilur alterum genus sit, odd2
noddovg edpeiy opdidr éore, allerum hoe, rototrmy dvdpdy moilovs dv slgorg, eX Ulro-
que hoc genere mixtum lertium est, quod genus in his valet exemplis quae explicavi,
el in aliis eliam reperietur. HEINR. CUR. POST.

P. 101, §.78. i &Gy vy narpida magédwre pelove moodooiy; Ego. HEINR.
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CUR. POST. Libri Mss. et veteres edd. exhibent wpoddwse ueove npodoady, quae verba
sine dubio labem fraxere. Heinrichius primus sanavit locum coniectura Wesselingii, qui
ad Pelit. legg. Al. p. 232 pro weTove proposuit welove, admissa; nec tamen eundem
seculus est zgpodoory yep commendantem alque cum subsequentibus copulantem. - Quam
correctionem , ut mihi videlur, wverissimam in textu bonurc non dubitavit I. Bekkerus,
Baiterus tamen et nuper etiam Maelznerus auctore Voigtlaendero (de locis nonnullis Ly-
curgi. Schneeberg. 1825) mgodosiz, quod omnes libri tuentur, tanquam glossema libra=
riorum, quo depravatum gefove explicarent, delendum esse sibi persuaserunt. At nihil
efficiunt : 7podoade enim non solum adpositum est ad sententiam , sed eliam necessa-
rium , id quod egregie monsiravit summus Hermannus in cens. ed. Bait, at Saupp. 1. &,
p- 602 sq., qui scite animadvertit, oratori, si hoc vocabulum omisisset, concinnitalis
eausa scribendum fnisse” 6 zod wdrod pEgng Exdedetudvgy Tols mokewtoig Vo yEipLop
mowjoug ; verum ut oralionis vim augeret a structurae perpetuitate declinantem posuisse
eum zgodoaiy idque iis quae insltant verbis aptissime explanari; Quam ob rem cave, ne
cum Sauppio mgodoade vocabulum ad sequentem enunliationem trahas, quum, ut oppor-
tune monuit, Halmius Act. Monae. T.1V, p. 155, hoc substantivam parlicipiis, quae in su-
perioribus cuique inlerrogationi adiuncta sunt, &« mepeiisiou respondeal. © Ad rem et
ad: structuram compares similem locum Lysiae Agor. §.62: oi ui» YO OTOGINYLOGVTES
July nodlaxs pelo gy nédor wois diadeyouévorg grparyyols nagédegar , ubi eadem
formula redit. sumpta illa ex iureiurando, quo obstringebantur’ novi cives Athenienses
Cconf. Polluc. VIII, 106 et Stob. Serm. XLI, 141): thy murpida di odx Eldoowm Q-
déow, mheiw I8 xai dgsiw fonv av nagadiiwpar, FREUDENB.

P.194 fin. §. 84. zdv Sedv énppoirwy & dmdsworar Tdc AFgveg 1. e. an Athenis
polituri essenl. Sed Graeci dieunt énilepfdveadud: rivos, neque hoe sensu.  Reiz. ad
Viger. Herm. ann. 16Y.  Legendum: & iqworrar. Et leféode: eodem cum casy, quo
énehafiéodar, fere coniungilur apud Atlicos. Tamen Diodorus Sic. XVIIL 46 5tiove by
weadae xzargdv. Conf. Heind. ad Plat. Prot. p.602. Lenius hoc remedium, quam si verba
& émed. A§. pro spuriis putare velis, ut sane Thucyd. IIl, 92: mgdrov pév oy &y Aci-
@ois Toy Jedv dnppwrer: wxshevorrag di ele.  Vitinm Emidmy. fecerit librarius, cui dme=
#qyie mala cum fortuna in mentem venit, HEINR. COMP. PERP. &n/ reliquum  videlur
a verbo composito, quod primitus legebatur ante Lyworzer, fortasse érorpuredoarte
el — odpevor. Alioquin émiajy. poluit scribere epileplicus librarius. IDEM CUR. POST.
Quod huic loco sanando remedium Heinrichius adhibuit, mihi quidem maxime videtur
probabile; idemque censuit L. Dindorfius Addit. ad Steph. Thes, sub v. émideufere, qui
unum tantum verbi émideufevesar cum aceusalivo construchi exemplum idque ambi-
guum laudat ex Herodoto IX, 62: ra ddpura émthafouevor xaréuhwy, ubi accusalivus re-
ferendus esse videtur ad xuréxdow. Nee vero audiendus Papius: Lex. L. Gr. sub v.,
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qui & énidgworras inlerprelatus. est: »0b sie Athen noch zu ihrem Lande “hinzufigen,
es erobern wiirden,% cuius significationis ne ullum quidem apud Graecos venitur ex-
emplum.  Quod si quaeris , quo paeto Zne illud hue irrepserit, Heinrichii suspicionem
ila accipio, ut éme polius ex verbo composito fnedvreg nalum esse crediderim, cuius ex-
tremam parlem per compendium scriptam in proclivi fuerit librariorum inscitia obscurari
alque adeo obliterari. FREUDENB.

P. 105, § 84. oy facidée Tdv A%nveiov Kidgor, Nomen Kidgoy delevit suo
Marle Osannus, foedissimam glossam appellans et de invento ridicule glorians. Poluisse
omilli, et quisque facile videl, et vero omisit fam dudum Meursius de Regib. Athen.
II; 11 (Thes. Gr. Anligq. Vol. IV) ubi latine convertit hunc locum: ‘nisi regem Athe—
niensium interficerent. At quod potuit omilli, debuisse etiam, minime -probatur locis
scriptorum, quos Osannus ‘affert allalos jam pridem a Meursio 1. c. Adde Schol. in Pla~-
ton. Comm. ¢r. Bekk. T. II, p. 376 sq.  Nam aliler oraculum loquilur, aliter orator
oracull sententiam enarrans, noménque rvegis de indusirin saepius appellans. Bic pag.
seq. dnozreivat 10v Kédoor. De Codro veterum -locos eollegit Meursius lib. laud. ¢.11
sqq. KAeduurres Lycurgo dictus Suidae est Kieopdyns. Meurs. c. 13. HEINR. CUR.
POST. Heinrichiys reclissime tuetur IKddgor repetitum, quo miroy offensum esse Maetz-
nerum, gui nomen prorsus supervacaneum esse pulal. Yerum de hoc usu admodum apud
veleres scriptores frequentato nomina vocesque iterandi, ubi pronomen sulficeret, sive
is a perspicuitalis sive gravilatis studio repetendus est, salis est laudasse Paldami com—
mentat. De repelit. verbh. in serm. Gr. et Lat. in Tahnii Ephem. litt. a. 1838 NN. 149
sqq., doctamque lahnii censuram T. XVIIL p. 943 sqq. Add. Krueger. ad Xenoph. Anab.
1,3, 14 alreiv Kigor, et quae ipse ad Cic. or. pro Rosc. Am. ¢. 26 in Progr. gymn.
Monast. ad Eifl. a. 1837 p. 9 sqq. ‘annotavi. FREUDENB. -

Ibid. [Erépey] ueraridiar riv yzopav, Non proba lectio, quidquid lentaveris. ~ §. 69
20y Tonor et fhAeEa v, §. D0 toy Bloy pergid.  Neque aliter arliculus comvenil ante
ydpuv, Guem Steplianus omitlit Thes. 1,855. verba apponens ul Antiphontis, quod solet.
Taylor. p. Reisk. 137. Reiskins in reve malit mutare; postremo Heindorf. ad Plat. Char-
mid. p. 62 pro eodem hoe ‘positum pulat. HEINR. CUR. POST. “&éguy nunc defendo:
q. d. terram aliam mutare. Horal. Carm. 1, 16, 18. quid terras alio “calentes Sole mula—
mus? quem locum temerarunt, qui non-intellexerunt. Vid. Benil. Mitscherlichius cum far—
ragine sua nihil agit. Unus bonus est, quem affert, Luciani locus. IDEM IN MARG.
Luciimi Tocus est-de ‘Gymnosoph. 18. Tom. IT, p.807: @&rlore ahhnr yiv dueifey, i e
aliam ex alia adire terram. 'Adde Plal. Pavmen. p. 138C: § ueraddarror ywpay irégav
3E Evdpac Leg. 6,p. 760 €t vodg t/c | jopus TOAOVE HETRAAUTT oyree, Wdem fere de hoc loco
iudicium tolit Frankivg 1. ¢. p. 71 sq., qui Erépur aut mpodyirizaic dictum'esse it pro wore




itépay elvar, aut peralicEac, ub multa alia verba cum pere composita, duplicem accu-
salivam asciscere, ut haee sententia exislat: ,ihr Land durch Tausch in ein anderes zu
verwandeln, gegen ein anderes zu vertauschen. At vereor, ut haec structura exemplis
defendi possit: quin immo weralluooey genilivam érégag flagitat, quem quidemSchoe-
mannus in Diurn. litter. Halens. p. 554 sq. ponendum, aut zz» delendum esse censuit.
Ftiam Hermanno 1. c. p. 603 servato érépav, quod orationem graviorem efficiat, ac de-
leto 7y arliculo locus persanalus esse videtur; eique recle adsensi sunt novissimi edi-
tores, Bailerus et Sauppius, FREUDENB.

P. 107, §. B8, onmig 7g yao obiw — domordalor. Addit Udyres post ovrw Lo-
heckius ad Phrynichum p. 129. Eodemque ‘iudicio Reiskius p. 227 negt Ty moker vult
inseri ante vv. mporegoy ddizoigr, propler opposilum in membro seq. megi Tols Feodg
doefodor. Al neque ddixefy dicitur nisi in homines, in civitatem, et onovdaley lantum
est vivorum. Alius hic est oralor , quam Isocrates el ioyodeideios. Alque Latine sit
salis dicere: ,Qui pro palria fortiter laborarunt, meruere ut mortui honorentur. Num
inseras, Qui in wita? Alque utitur hoc loco Lycurgi I A, Ernestius in Memoria Winckleri
ICti (Opuse. Orat. p. 256 sq.), de eius integritate nihil omnino dubitans. HEINR. CUR.
POST. Halmius scribi maluit éomovdalor Cwrreg, quo conieclura veri fieret similior; at
iure eam spreverunt Baiterus et Sauppius cum Maetznero. FREUDENB.

P. 197, §. 91, Zael y& 70 SA9iv zovror, oluar —. Sic libri omnes; neque sine ali-
qua insolentine specie, si accurate agere velimus. Tamen iam constal, ével eliam cau-
sale esse, nam. Iacobs. ad Ach. Tal. p. 557. Et énel ye sic continenter dici, mihi ni-
hil obstare videlur, quamvis inlerposila una voce aul pluribus, frequentius distineantur,
ut Eur. Med. 1178. Nolabilior autem haec anacoluthia est, consequens tamen ex altera
vulgari, quae a nominativo facile incipit. Bultm. ad Philoct. 1385. Sed construclionis
sive structurae talia solent dici perguam improprie, cum revera sint dovwraxre, id est,
non constructa; et non ad syntaxin perlineant, sed ad dovyraliar , qui locus vacat in
Grammalicis nostris. Similem anacoluthiam non admittit Latina oratio, sed ad Grae-
cam rationem tamen prope accedit. Nam venisse ipsum, id est eiusmodi, uf deus aliquis
eum hue dupisse videatur ad poenam luendam. Si Jquo hic offendar, est loquendi haec
brevitas in verbo #Adefy , quanquam in Lycurgo corruptae lectionis suspicionem ila mi-
nime excusares. De anacoluthiis, Herm. Append. Yig. c. VI. HEINR. CUR. POST.

P.203—209, §. 100. Versus Euripidei exv Erechtheo, leguntur in Hug. Grotii Ex-
cerptis ex Tragoedd. et Comoed. Graec. p. 383 el inter Fragmenta Euripidea. (Totum
hoc fragmentum Hieron. Columna repetiit ad Ennii Fragmenta ed. Hessel. p. 256 sq)
Quum primum mullis et gravissimis mendis inquinalos Aldus e viliosissimo Lycurgi ex—




emplo prodidisset: posteriores omnes et editores orationis Lycurgeae et Fragmentorum
Euripideorum colleclores , nullo adiuti auxilio melioris Codicis, raro salis felicem in
emendandis restituendisque praestantissimis versibus navare operam potuerunt. Nonnulla
obscuriora summus Valekenarius illustrata dedil ad Eurip. Phoeniss. p. 369 sq., enius
quidem si in toto fragmenlo aequalis opera versata esset, non dubium est, quin plera-
que explanala lanto ingenio haberemus, Nunc, si eliam supersunt in his versibus Por-
sonis Hermannisque expedienda, alia, quam adhuc exiabant, recliora et integriora par-
tim ope Vralisl. Codices edere potuimus: ut perinsigne fragmentum, si non omnibus
numeris perpolitum, at certe emendalius, quam in omnibus libris , prndéat hac nova éx-
dogee. HEINR, COMM. FPERP.

v. 1. 2. Inconstantem hic crisin exercent Taylorus et Reiskius. Etenim nihil
omnino cerlius hac eleganti et vere Allica construclionis forma, #diwozor, Sozeg—. Eurip.
Iphig. Taur, 606 wioyiover, forig — adids oéowarar; Phoeniss. 519 Pors. dvardola
yiéo, 10 miéoy Gorig dmdleoag, rovhuoooy &hafs, ubi cf. additamentum Schaeferi p. 284
et de leetione versus Herm. Praef. Hecub. p. XLIl. Neque vero fam insolens haec con-
struclio , quippe quae in prosa quoque oratione usu venit. Polyaen. Siraleg. prooem.
drdgela pdv yag, Botis dixf] yonoduevos nokeuloy wayousvoy Srgarnoer, cuius optimi
exempli memor ipse Taylorus fuit ad ista Lysiae p. 1569.Vol. V. R. énewra dé xal ovdeudav
Hyoruny mgovolay elvar Toavpetog, 00T wy dnoxreivar fovioueros Exgwae. Demosth. Cor.
p- 311. Byw &' Ghwg pév, HoTis — mpopips, neyrelas @yinror fyovpat xal dnaldsvrov.
(neutr.) Denique huius usus originem cognoscas in fali exemplo, quale habet versus
Hesiodeus Theogon. 783 xaf ¢° Sores wevdprae —. in quibus haec est cum praegressis
connexio : Toig nowleftar dyyedins, onnor’ dpig _59;:,1{{;, xeed DoTig wevdyree, i. e, wul
dndre 7ic, vel & Tig ., ubi error est notanlis: ,Ed. Par. 6¢ »e wevdygrae, melins quam
vulgo.* Jam salis accurate nuperus interpres Germanicus: ,Wann einst Hader und Zank
sich erhub —, Und wann jemand log. IDEM COMM. PERP. !

v. 2. Fdioror. Maximus Tyr. p. 235 6 qdiog 7diotor edrvyiuy mgociafov, i. e.
&l agookafor. IDEM COMM. PERP. Quod exhibent codd. jdiowr practer Coraém et Wag-
nerum relinuerunt Osannus, Bekkerus, ceteri. FREUDENB.

v. 3. Vulg. yoorp di dpaor, noddg dveyeréoregor, quod frusira emendare adhuc
conati sunt. Itaque versus, ut sunt, corruptos nuper repeliit Coraius Zpuewo. &fc *Ioo-
xpar. p.9. Damus scripturam Codicis Vral. yp. dé dodior, dowor dvoyevéorepoy. Nempe
dodoe altero loco forte omissum peperil deinde maius vitium, quum reconcinnare aliquis
metrum vellet. Parechesis prorsus Euripidea, ut Orest, 732 Pors. odx éxeivog, dil’ éxedin
zeivoy ele., Suppl: 1216 dpdoar, dowrra—. Herc. fur.854. doao’ & dogv—. Creberrimae
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eiusmodi corruptelae: egregie Iacobs. ad Athen. p. 127sq. HEINR. COMM. PERP. Hein-
richii emendationem receperunt Pinzger;, Baiter. et Sauppius, ac Harlung. Eurip. resti-
Wt I, p. 460, contra Hermannus qued ipse apud Matthiaeum coniecerat, dvoyeréozepos
guow, lelur in Zimmermann. diat. litt, anliq. a. 1835 p. 604. FREUDENB,

v. 7.°8. 9.10. Plutarchus affert de Exilio . XML 'cum monnulla varietate, et an-
! mexis eliam versibus quinque, nee emendatis illis; neque ‘omnino Euripideis, sed profe-
il clis, ut videtur, ab histrionibus, quos ¢onstat summorum poetarum dramala oliosis laci-
1 niis ‘onerasse. ' Alque Grolius merito haud dubie cavit, ne in probos Euripides versus |
i | male nali versiculi scenicorum diaoxzevaoray infercirentur , quos quidem Lycurgus aut .
J nondum suo tempore nosse potuit, aut, si norat, reiecit. Nam is ipse fuil orator, qui

istam histrionum licentiam lege coercerel : id quod declarafum ‘a me est Commentat, T,

| i Tuvenalen. Cf. Boeckh. 'iiber die Lenden, Anthesterien u. Dionysien, p. 55. HEINR.
I COMM. PERP. F. G. Wagner (Fragmm. Eurip. Paris. 1846. 702 sq.) contra hos. ‘ver- i
| sus pro Euripideis habet cosque in nimerum ine. fab. fragm. (CXVIII) relegavit. FREUD.

v. 7. 5 mgara. Ed. Lycurgi et' Cod. Vral. of mgara legit Scaliger et in hoc con-
sentiunt Codd. Plutarchi, quod sane aplius ad concinnitatem et elegantiam. HEINR.

_i COMM. PERP. "Mutatione nihil opus. Vid. Maelzner. FREUDENB.

| i

Il i v. 0. Apud Plutarchum versus sic legitur : xegomy duoiws dregogydeioar fokuis. i
1 Quod licet alii probaverint, obstal res tamen, quam alligit Musgravius, caleulos, sive '
| megaovg, mon iaci solitos, idque zvfedzs esse proprium. Quamobrem hislrionis mape- 1

1 dugSwey in hac quoque scriptura apud Platarchum videre mihi videor. ‘Ouoiws cum

|l dalivo agnoscit Porson. Advers. p. 192 et 195. Lips. [Bekkerus et ceteri editores

li : ouniaig tuentur. FR.] Separali antiquilus megeoi et xdfor, serius confundebantur. Eu-
stath. ad Odyss. A. p. 1326, 50 sqq. Orion Theb. in Etymol. apud Ruhnken. Timae.

3 p. 217. yoe. meooog exp. 6 ainrwy v 1 Padeadar, et ex eo Etym. M. p. 666, 22, ad
Thom. Magistr. p. 556. Brunck. ad Aristoph. Concionatr. v. 987. Scholl. Platon. p. 230.
Rem explicat Salmasius ad Seript. H. Aug. p. 462. A. sq. p. 465 a. F. sq. 466 C. S(.
467 a. C. HEINR. COMM. PERP.

Vo 10. . efcaywyqear Edd. Lycurgi, et fEeywyquoe apud Plularchum, quod. Grotius
praeferre non debebat. Genuina seriptura in Cod. Vral. Elgeyayipor , 1. €. elfayiusvar.
Plutarch. Sympos. VII, 8. Tom. II. P.1L. p.937 Wylt. (Euripid. Fragm. ex incerlis Tra-
goedd. CXXXVI. Musgr.) deot zvv owrpolay ‘oivor 2ai nag’ atrar &yivees [ Ay Fé-
hovow elgaywyuoy hafelv,¢ wg Eégumddng elnev, dfiéhtegor eloiv.) Reiskius a sensu poe-
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tae aherravit longissime, prorsus absonam yogis significationem obtrudens, qui, quando
semel in Oratoribus versabatur, oratoria et forensia cuncla putabat. HEINR. COMM. PERP.

v. 11. ‘mikeog. Vulgo moiews, id quod iam dudum correxerunt Grotius, Scaliger,
alii, Idemque vilinm fuit v. 21, ubi ilidem nunc sublatum. Conf. Markland. ad Suppl.
v. 481. IDEM IBIDEM.

v. 14. Exar [receptum a Wagnero FR.]. Orest. 26, ubi v. Pors. Sic Sophocles. v.
Brunck, Ind. Bultmann. ad Phil. 134. Valcken. ad Phoen. p. 8. Buttm. Gr. explica-
tiore p. 101. Sonantiores formas amant Tragici, "AJdave, dagoy, Exoui, drelwoe, Godt.
IDEM IN MARG.

v. 15. Hunc versum Hermannus 1. e. p. 604 ita restimit: Jecv 7e fouovs narpida
Swc fvwusde, FREUDENB.

v. 16. 17. Vulgo sine sensu, nodews &'dndays rovvon’ , év nohols dé pw Nouoi-
ot, ex quo fecerunt — roiwou’ Ev, mokdois &'évi Nouolor,, et rursus inde alii dEve vo-
uoize.  Sed Melanthon edidit rodvoy’ &v mokdoiz rediv Niuotot. _ Quibus quidem ommni-
bus ne species quidem veritatis ulla est. Tandem cum acumine proximeque ad verum
Musgravius proposuil zotivop' Ev, mokdoi Jé py Néwover. Nam manifesto seriptum in
Cod. Vrat. 8¢ s» Nadovae, unde restituimus manum poetae: mélems &'dndong TOUVOIL
%, moldkoi 04y Nadovar wovrovg —. HEINR. COMM. PERP. nokews d’dn. rotaop’ &,
civilas quaeque una est: periphrasi Euripidea, Cf. Seidl. ad Iph. T.875. IDEM IN MARG.

v. 18, dnip dovvae Javeiy. dncodiioxzy el dnspdaveiv verba Euripidi usitala.
Ceterum Taylorus ¢mspdodvar vult scribi, sicque coniunctum exhibet Grotius. Accedam
equidem, simul alque edoclus fuero cerlo et idoneo auctore, probum illud verbum esse
omninoque bene Graecum. Posuil sane Schneiderus in Lex. tanquam Euripideum. Alqui
demonstrandum idl erat. HEINR. COMM. PERP. dmép praeposilio iungenda cum Javeiv,
a quo seiuncla est per tmesin. Vid, Maetzner. ad h. l. FREUDENB.

v, 20, &bc uiv olxos lectio Aldinae et Cod. Vrat, in quo wéy tamen omissum.
Grotius scripsit elz gév. At Reiskius: ,Polerat ex éwdg eliam éuog effici, et nescio, an
eliam rectius.% Scilicet plane oblitus Praxitheae, reginam loquentem facit humiliter, ut
servam. Levius est pro huius viri imperitia mefrorum, devorari ab eo tam durum pe-
dem (anapaestum) potuisse. Atque plane verum est Grotii el uiv oixog. HEINR. COMM.
PERP, Quod Bekkerus suspicalus est ovuog, iure receperunt Baiterus et Sauppius,
Maetznerus el Wagner. 1. ¢. FREUDENB.
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v. 22,0 Spléwy. Edd. velt. et Cod. Grotius dedit 95derr, quod Musgravius pro-
bat, aut mavult 9jieo5. Ipse autem in textu habet 9qieeg (Lobeck. ad Phryn. p. 247,
id guod Reiskius comiecit subaud. oréyvos. Formam &ileac ut Allicam pro Syicoc e
Pauvsanica proferl Maillair. p. 28.D. Herodot! I, 66. &ratde &goevog xai Fpieog yovov,
Eurip. Andr. 23. Ggoey’ évrixrw ydvoy, Brunckio sic emendante pro xdgor , quod natum
ex glossa est. In Choephoris 499 oixreige Fidvr, Ggoevog F'éuov yovov. ‘Poetae hoe
est, duplici cum constructione verbi eixzedperr, librariorum, quod legitur et aperle de-
pravalum est, yovor. — ardyve éoony legitime novalum secundum notum illud agorog
naidov ac similia eiisdem metaphorae. Vid. Godofr. Hermann. ad Argon. Orph. 219.
HEINR.: COMM. PERP. Pro 9uifwr (sc. oreyior) Naekius Heinrichio. commendaverat
dylerwy illud Grotii, ut Euripidi usitalum pro ,feminarum,% idemque flagitavit Herman—
nus 1. ¢. p.604 recepitque Wagner. FREUDENB.

¥, 25. Javaror mgorepfova’. Nisi venia concedi Euripidi possit, emendatione
opus foret ad numeros anapaeslo liberandos. Sed nihil lentandum irajo Porsono, vel
ipso Euripide. Anapaestus eliam in primo loco v.45. HEINR. COMM. PERP.

v. 25. 26. AL’ euoty’ iy vénve, A wal pdyorro —. Legilima constructio, optandi
modo manente in relalivo membro, ab Homero inde: Od. a, 47. &,239. g, 106. o, 358,
Oblitlerala «, 404. ubi restiluendum: Gorig — dnogdaoAl.  De Euripidis exemplis cf.
Elmslei. ad Med. 586. Unum contrarium Troad 384 (399. Scidl.). Sed leg. duvioAL
Ut Homero, ul oralioni Allicae, sic Tragicis non inusilala sunt v zocva evxror, Erfurdt.
ad Soph. Antig. 410 ed. min. Ab hoc primordio structurae ducuntur, qualis illa in Phi-
loctele 324. 25, yévorro—, iy’ wi Muxjvae yvoiev. CF Herm. ad Aiac. 1200. Mom. JL
o, 464 ol ydo py — dvvaiuny — dnowpvyue, Gre gy pogos wiveg ixdion. HEINR.

CUR. POST.

v. 20. Pro drdgpdor mo. Nackius suaserat avdydery, conferri iubens Porson. ad Eur.
Orest. 64, FREUDENB.

v. 27. i oyjuer’ allws , dedit iam Grotius. Vulgo cum anapaesto ui oyfuare
&@hiwg, quod consentaneum est, Reiskio nen intolerabile esse visum. Versum Grotius
latine converlit: ,Non qui se inane praebeant spectaculum.“ Nec Reiskius intellexit,
quem vide in Indice Lyc. v. gpdvar. Idem in Ind. Demosth. Scil. oyfuar’ délio: Alli-
corum loquendi genus exquisilius, non nisi vel nihil aliud quam specics, merae spec.
Vid. Toup. Not. ad Longin. p. 288 sq. Ruhnken. Epist. crit. ad Valcken. p. 00 et ad
Timaei Lex. p. 199. Conf. Reisk. Indic. Demosth. v. &ilwe. Ex hisce in viam redu-
cendi viri docii ad Aristoph. Nub, 1204. Nec satisfacit explicatio Hermanni ad Vig.
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annot, 231. 6. L Bulimann, ad Philoct. Y47. Geminum germanun' est' Hesiodeum' ofox,
Theog. 26 yaarépeg oiov, Biuche nur, blosse B. HEINR. COMM. PERP.

v. 98. t& pyrépwy di Jaxgu’, orav méuny véeva.  Post daxgy’ comma delendum.
Neque aliter in Latinis: ,S5i matrum lacrimae prosequunlur nalos, (eae) mullos effemi-
narunt. HEINR. IN MARG.

v. 30, 31. Ziv naidac efhovio’ xal magyvécay xaxd. Versum sic corruptum omnes
libri praebent sine varietale. Coniecluras recensebo. Pro sfloyro Scaliger et Grotius
[probante Baitero, FR.] insigni cum soloecismo elioy, ut de dactylo eius et amphimacro
in terlia sede senarii nihil dicam, Elu’yum nag;}ﬂwam Schaefer. ad Bosium ed. Lips.
p- 730 eidovt’ 7jdé raxa mapfveoav. Hermannus de Ellipsi et Pleon. p. 144, &ilord’, ore
mupmesay xaxe  Yersus est duplici vilio affectus, et falso emblemate et traiectione ver-
borum. Emblema est vocabulum Iz», quo non modo misere enervatur pracclara sen=
tentia, sed vel recta loquendi ratio depravatur: ut mirer, viros illos non hoc primo
omnium esse offensos. Nam aigefodar Cfy naideg ngo 100 xalov nemo docebit Grae-
cum esse, mullo minus Allicum et Euripideum ; et quae illi similes esse videnlur, cele-
roquin lritissimae, phrases, videntur esse, non sunt, similes. Conf. Steph. Thes. in v.
aigefodar, Hoc igilur amoto, stalim surgit, quem ego facillima transpositione reslitui,
germanus Euripidis versus: Eijorro naifu; #ui neppvesay xoxd. Vix dignum nolalu,
traiectiones verborum vel in senariis facile ‘accidisse. Proximum exemplum inf. p. 229
Reisk., ubi &rexelv Eiwaer in Codd. et primis edd. Ita in eis, quae de franspositione
contra Porsonem dicla legimus a duobus nosiratibus nostris , nihil est (Reisig. Coni. in
Ar. p. 213 sq.), quod obstare possit, quo minus emendationem hane non modo tutissi-
simam el lenissimam, verum eliam cerlissimam habeamus. HEINR. CUR. POST. Her-
mannus L. ¢. p. 604 nunc pro vero habet, quod Matthiae. ex codicum auectoritate suase-
rat: Ly maidag eiloyd. af nagpveoey xexd. ad quam emendationem tuendam Pfugkium
in Diar. scholast. Vium [ragmentum Phrixi contulisse ait. FREUDENB.

v.34. zruy. Vid. Elmslei. Praef. ad Soph. Oed. Tyr.,, Seidler. ad Troad. p. 148,
Wolf. Anal. Yol. I, p.446. Buttm. gr. mai. p.115, Reisig. Syntagm. erit. p. 27, Etymol.
M. v. Thuz, Aeschyl. Eumen. 443. Schitz. HEINR. IN MARG.

v. 34. 35. % pin povy Reisk. legit «Z. Sed lucem loti loco reddidil praestantis-
simus et summae artis Criticus, Thom, Tyrwhitlus, verissime refingens: orépurog elg pig
povy Ildiews Javovoy tigd’ dndp dodjoerwe.  Cf. Schaefer. Melet. crit, p. 19. HEINR:
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COMM. PERP. Totum lecum Hermannug 1. c. p. 605 paucis eliam refictis ila restituen—
dum censuil :

tf ui 08 neadi ovépavos sl pei pivy,
midewg davovs’ &l thcd' Ynip dodosrar,
xui vy TExovoay xai of dve Fopoanipew
owoet. FREUDENB.

v. 36. 37, Legebatur : xal g& Jv' dueomdgovg, mulatum non bene a Grotio. Ve-
rum praecepit Valckenarius ad Phoeniss. 1022 zai oi, dvo & dueandpoys, CE Brunck.
ad Arist. Ran. 1405. Porson. Adyersar. p. 204. Nam verba converlit Praxithea ad ma-
rilum, -in scena adslantem : ac tres tanlum Erechthei filias novisse in isto dramate Eu-
ripidem, Valcken. docet hoc Hesychii: Zeiyog zginegdsvor, Ipenidng Epeypder. Vers.
seq. restilulus e cerlissima correclione Grotii. Vulgo corruptum wg e re, eliam in Co-
dice. HEINR. COMM. PERP.

v. 41. 42. Corrupli hi vv. et obscuri in editis, Cod. Vrat. [et ceteri omnes, FR.j
partim non melius yooy 7'éuol, ex quo, quod unice verum, reslituo rovy yzuoi, id est,
Th £y y'epod, quantum in me est, penes me est. [[dem placuit Hermanno et Wagnero FR.]
Valcken. ad Hippol. p. 198 E. Porson. Adyers. p. 88. lam haec egregie respondent sen-
tentiae v. 43, ubi opponilur 7o & xowv uégos. Deinde legebatur apfovae v'ahlor.  Re=
cepi lectionem Codicis Vral. agfovewy wldor, quam item Reiskius, sed dubie, proposuit.
Ita versus exislit plane Euripideus, ut in Hecuba 431 Xeloovary @ddor, wumwpi &'ods
Zony tods. HEINR, COMM. PERP. Hermann. ad v, Hecubae: yalgovary aidar. Thiersch.
Gr. p. 428 n. 3, augendus hoc exemplo futuri, Herc. Fur. 574 yecgivrov novee, IDEM
IN MARG. Eliam Hermann. 1, ¢. p. 605 égfovewr tuelur contra Baiterum el Sauppium,
qui relinuerunt «pfovor 'aidor. trxd’ pro lectione codd. rz» & Heinr. reposuit auctore
'L‘iaekiu, qui collato, exemplo, quod est infra v. 52, h. L. dovvderor statuit, ub z7pd’ mokew
aplum sil xere 70 vosduerov et ab dpfovorr el a cwow, FREUDENB.

v. 43. 44. 45. Vulgo legitur wvyic arep, inque altero versu Séopa teg £x8., quod
wiramque etiam in Codice. Grolius finita sententia post wvyic arep , mutavit Sous
ovrig £, idemque legi Musgravius iubet. Valckénarius 1. c. corrigit yuypss, avep, —
Séops’ idoris éxfeisi. At Reiskius yvysc, 7a top, miramgue in Ind. Graec. Lyc. v.
Séopee iuncluram verborum inslituit, Féouee éxfallety thc Wuysc, ad se rediens landem
iw v. wozs. Allam summi Valckenarii diwpdwow assumsimus, dum melior ex Codice
ignoto proferatur. . Nam certe mendum haeret in voe. arep, pro quo legerem narc,
si; haec uxoris vox esset ad marilum. Forlasse odx dot’, éxodong T95 8uis Yuyic, iy,
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— Qéout’ borig, i. e eivig, sicut supr. v. 1. Non erit, mea quidem voluntate, malun ‘scu
calamitas , si quis seu quicunque — eVersurus sit. - Melius fortasse , odx far’, Ewedang
Th¢ Sufic Wupde, dvje, — & bowneg éxf. Transitus & minori ad maius: Non erit, me
guidem volente, vir ullus, fqui evertel: neque Eumolpus nee¢ multitudo Thracica evertel.
dxovong Tic éafc Woxfc, periphrasis nihil insoliti habens, neque inusitata prosaicis At=
ticis. Heindorf. ad Plat. Gorg. '§. 92, p. 135 HEINK. COMM. PERP. Hermanno duo
dicendi genera hoc loco coniuncta esse videntur, Exoioys wig dune wuzic eb w7g éuid
Yuyfc Grsp, quem seculi Baiterus et Sauppius ac Maetznerus drep relinuerunt; mihi cum
Heinrichio praeplacet Valckenarii emendatio. FREUDENB.

v. 46. 47. In loco adhuc obscurissimo tandem lucis alignid vidit Musgravius, s
Gorgohis nomine Minervam dici, docuisse se ait ad Helen. '1336. Gorgo dicta Pallas a
Cyrenensibus, sec. Palaephatum Ineredib. c. 32, Deinde peracule idem corrigit avasrés
ey, haec addens: ,De cultu eius sic Stalius Theb. 11, 91: divweque severas Fronde
ligare comus el spargere floribus hastam.  Ab alienigenis eam coronari, tanquam rem
detestabilem memorat. Eadem fere Romanis religio. Cicero: mwos o maioribus traditus
== ul monumenfo maiorum ¥la suorum quisque defendal , ut ee me ornari quidem no-
mine alieno sinaf, in Verr. IV, 36,4 Huctenus egregie: tametsi de reliquis , quac sana
sunt, coniecluras frusitra caplal, zofmvay de hasie metaphora haundquaguam abserda et
salis iusla diclum est: rgfwcvar gerit dea, ut polens terrae: translatum a populis Fular-
Toxgurovot, qui infixa roiade lerrae se dominos ostendebant. Badlliger, Blitler, 1810
p. 157. Nec magis recte lentabilur é» nddews fuédpors, de arce Athenarum. Sophocl
Ai. 135 Salauivog fudpov, 860 marggior sorizg fadpor; Philoct. 1000 y7s 0" alnee-
vov Badgor, ad quem loc, cf. ipsius Musgravii not. HEINR. COMM. PERP. [Iogyira
Minervam dicit egregia metaphora deam bello terrificam, cuius aspectus, Gorgonis instar,
terrorem inculit et stuporem. Nam tav try Logyd [ddvrwr est mempyévar vno to0 Jai-
parog, ul Lucianus loquilur principio Imaginum. Cogilal z4» Ilegdever in Parthenone
ea specie, fquam Pavsanias describil T, 24, ex ebore et auro, ereclam cum veste talari,
in pectore geslanlem caput Medusae eburneum, dexira hastam. Bolliger, Andeutungen
p- 86 sqq., et quem laudat Max. Tyrius Diss. VI, 6. p. m. 157, Boeckh. Staatshaushalt.
T. 1L p. 295 st., ib. p. 300.° 76 Topydweiov, ad hanc statuam pertinens. Boeckh. 1 c.
p. 319, Corains ad Tsocr.p. 274. rédedar dicit a stalura corporis; (dicuntur oi réleioe deor,
Lucign, Vol. VI p. 245, ihi Scholium, et Annotat. p. 530. Rubnken. ad Timaei Lex.
p. 295, Sehneider. Lex. Stephan. v. Télewos) ‘yovoéer ab orndtu statuae, praeclare
omnia. Sed duos hos vss., sequente omisso, sine quo illi sensum mon habent, Carol.
Otfrid. Millerus nuper adscripsit in Minervae Poliadis sacrorum et aedis illusiratione,
p. 25, 'simul exclamans: lgitar vetuslissimum . aliquod signume Iridénte  armatum’ erat.®
Unde wveluslissimum 2 unde tridentem 2 Ex socordia forlasse ea, quam Ruhnkenio ‘expro=




brat hie exegeta. Coniecturam P. P. Dobrei in Porsoni Notis in Aristoph.; quas edidit
Cantabr. 1820, od’ dw1' éidag ypvoiag vs Dogyivog, probatam ab Olfred. Millero,
Gitt, gel. Anz., 24 St. 1823, ibid. 50 St. 1823 p.495, a Welckero, Prometh. p. 205.
Not. 538, item a Censore Bélligeri Amaltheae in' diario litt. Lips: 1824. nr. 245, is
qui_de libro -illo refert in Classic. Journ. a. 1820 ¥ol. XXI. p. 370 sq. admiratur ut
Hone most happy specimen of Dobree’s initiation into the mysteries of conieclural .cri-
ticism.%  Mihi el sententia talis et talis.oralio non modo ab: Euripide, sed ab omni an-
tiquitale adeo aliena esse videlur, ut hoe specimine_nihil infelicius norim. HEINR. CUR.
POST. [Aliter indicavit Hermannus 1. ¢. p. 605 de hac conieclura, in.quam et ipse in-
cidit Boeltigerus Amalth. 11, p.342 sqq., laudatque propterea Bailerum et Sauppium, quod
TFopynvag de Gorgoneo, non de Pallade ipsa intellexerint. FR.] &v — dvaoréysc: Vid.
Schaeler. ad Gregor. p. 66. id. App. Demosth. 1V, 243, Lobeck. ad Phryn. 734 Reisig.
Comm. de cv parlic. p. 100 sq. Nec tamen auctam seu elevatam agnosco . probabilitatis
nolionem. Hoc év dictum est & #de: wird wohl keiner krinzen, idem quod ofuat,
Lat. opinor ; ut tot alin apud Allicos in singulis verbis el loquendi formulis, plura eligm
in syntaxi. Fulurum tempus sine ¢v rem vere futuram indical, &» adiecta, verisimiliter
fuluram : sed saepe enunlianlur ut verisimilia tantum, quae ul vera cogilaniur, ut in &»
addita color sit quidam aut modus eloquendi [fuluri temporis. Alterum est scio fulurum,
alterum pulo scire. HEINR. IN MARG.

v. 48. Bpgt. Sic recte Pierson. edidit postMoerid. p. 464. [et h. 1. Wagnerus FR.]
Brunck. apud Aristophanem. Bis eliam Bullmannus in Scholiis Odysseae. Reisk. Ggek,
pervulgato errore in huius accenlu nominis. Ineplissime nuper ®pas.  Turbat Porsonus
emm in vocali nominis , tum in accentu Hec. 432. @patd, 884, Ogyar, sic 1127. 1138,
1146. @Gpxg, 768. HEINR. IN MARG.

v. 49. orepovorsty ovdauod ripjoerar. Haeo sunt, quae in pr. Edd. leguntur :
unde Grotius fecit orepivaige d’éy%gog —. Cod. Vral. grepavoioe 7° ovduuos 7. Sic
senariolum habes, at quali sententia! Annolalio erat in margine scripla: odd’ dv are-
gavorg Trpnoerar ad explicanda verba vs. praegresso. Res per se patet, lum aliunde
constal, ex glossemalis talibus versus spurios in Tragoediis saepius esse lornatos. Vide
Porson. in Append. ad Toup, Emendatt. p.478 sq. HEINR. COMM. PERP. Leclionem,
quam codd. AB praebent orepdavoise, faiiag ', receptam a Bekkero, recentiores edilo-
res iure in textu posuerunt. FREUDENB.

v. 54 Corrupte legitur in pr. Edd. Grolius correxit ci¢ éyw: xed gadiws. Conira
Yalckenar. og &wys gadiwg, idemque Reiskius. At vero in optima illa Grotii emenda-
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.tione prorsus manendum est: quam quidem Cod. Vrat. nunc planissime confirmat. HEINR.
+COMM. PERP.

P. 212—214, §. 107. Haec Tyrtaei elegia, quam ,admirabilem* dicit magnus Val-
chenar. ad Adoniaz. p. 342. A., nihil aliud est quam éxAoymi seu loci selecti, sententiae
gnrogadyy, ex Elegis qui tunc ferebantur Tyrtaei. A versu 15. aliud incipit fragmen-
lum ; cuius indicium aut excidit, ut factum est in Cod. Vratisl. p. 151, aul sic deinceps
recilata fragmenta, sine indicio, ut in versibus apud Sueton. Tib. p.206. Lips. De v.14
cf. quae ego dixi apud Franckium, Callin. p. 151. Ultimum distichon (v. 31. 32) rese-
cuil Brunckius in Gnomic., quia in allera Tyrlaei elegia est undecimum commodiore
sede, ut ait p. 305, HEINR. IN MARG.

¢

v. 11. &% oiizwe defendit Herm. ad Vig. p. 933 ita, ut mihi non satis faciat.
sfte: ignorant Epici; velim scire, an Lyrici norint et Elegiaci. Est Allicorum in ser—
‘mone, atque in talibus orationum parlibus, quae sermonis quotidiani sonum habent, ut
semel in hac Lycurgea p. 191. &% obrwg sic copulatae prorsus exemplo carent. IDEM
CUR. POST. Postea Hermann. in Zimmerm. Diar. Phil. 1835, 75. p. 606 legendum pro-
posuit. Bl dodimg evt dvd, dh. o0id. w. y. 0dd aifug, é¢ vdnlom reléde, Jvug
#. 7. 2. Conf. Schneidewin. Del. poet. Eleg. p. 6. Bergkius, Poet. Lyr. Gr. recepit &
d'oty oltwg — veléder, Fvud #. 7. k. FREUDENB.

v. 12. Hoe silentio transmittunt omnes, quotquot de hoc disticho disceplarunt,
viri ‘docti. Tritum Epicis est £fornfow, quod Herm. non maluisse miror propter cau-
sam, quam deinde commemorabo. sioonioew ut Pindaricum fowel (cf. elgunal). Ho-
merus non habet, sed & mep énisom bis in eisdem verbis el in fine hexametri, 0d. a,
211 et v, 199. At siconise in Hymno in Ven. v. 104 unico loco, sed cerla librorum
fide: apud unum Herm. éfoniow extat, mullta auctorilate et ne monito quidem leclore
receplum; elgondoew Sophoclis in Philoct. 1105. Elmslei. ad Soph. Oed. Tyr. 3490 e
Tragico ap. Stob. XXIL p. 188, @i nequrcd; rdnion nagd flénsv. &g rodntvm
apud Platonem, Lysiam. Vid. mea ad Platon. Menex. p. 55. H. Steph. rovasaw, posthac,
affert ex Eurip. (sic.) Poslericre aelate coepil sl zovnidow usurpari, quod Steph. habet
ex uno Aretaco. Habent Glossae Philoxeni et Lexx. Seguer. p. 19, 30. Cod. Vrat. et
Ven. ¢ig t'dnloe, ex quo Osannus fingit leclionem eis £'dm., i e. &g re dafow.! Ab-
surdum hoe est, attamen nihil ad correctionem huius inventi , qua emtores suos beavil
Osannus in Corrigendis, el; +Onioew videlicet. ~Sanior Osanno certe ille fuit qui primus
scripsit istud efs v'dnfow. Nempe Clericus erat Graecus, eiusque menti haerebat con-
sueta’ sanclis Evangelistis locutio sis vé dmioew , Marc. XIII; 16, wuy éargepdre efg 1




Sniod , Lue, IX, 62, Siéwey el vd k., 1ok Vi 66 et XVHIL; 6. drfidey eis vd 8.
XX, 14. dorpdgn sic ¢ dn. In oralione scripsisset rodmiow. In versu putabat' amivuhim
posse elidi. HEINR. CUR. POST.

v 80, Wpp’ Bparic nne. In elegiico ‘enrming fréquens ‘epitheton.  In disticho
-Archilochio ap, Plutarch. in Phooton. . 7, T. TV, p. 306, wbi dperss legendum ', iudi-
canté eliam Schaeler, ‘ad Bosiam p, 201, Epithelon pentaihetri propriam.  Apud Tonés
¢t Elegiae tempotibus eliam ' Erafus Musae origo quaerenda est. IDEM IN MARG. Berg-
kius scripsit sipp’ dow vic. PREUDENB.

P. 215, §. 109. éni 7oy Gglorg vod Blow , 'S, AT End toig Goiows thc Bodrlag,
§. 21 ¢ T ywoag Gota. Vral. dosforc.  Lectionem suspectam habet Palmerius Exerci-
tat. p. 676, [pro Siov gfov conticiens FR.] inlerpretari conafur Reiskius. Latet in ver—
bis Hisee 185, I {flia pkgripen fdisse draysypaupdve dicantar, ‘sdpulera Biitern  fuisde
(rodvasdpiov) Iscimis lex Herodolo VII, 228, el Strab. IX, p. 929, A. ot Pausania 1X, 2,4,
Inde sewsus patet locationis, éxi veis Goloes rof Piov, pro vulgari éni woit ralpoeg , ‘Bal
| wviubive,  Movumenta et Sepulora Terminos vifae vocari, vel sine exemplis hihil -
Tor, el similes in Inscriptionibus reperiuntur locutiones. Infra, quod usitalius est, ‘dieflt,
p. 56, 28: ra Zleyel wu dvayeyoapudva €r toig gupueior;. TOEM 'CUR. POST.  Wurs
mius Comment. in Dinarch. p. 176 et 182 pro dpiors cum Coraé Fpdors amplexus, quod
nomen ex ipsius Lycurgi oratione in Autolycum Harpocration affert p. 140: ’Hoda év
Ty xatr’ Avrolvxov 7gie eloiv oi rapoe ele., verba vod flow, servata illa a Corad, de-
lenda esse putavit, coniectura magis speciosa quam vera. Wurmii correclioni applau-
sit Bailerus, atque Hermann. 1, ¢. p. 606, qui negat éni 7. dgdocc 7. f. significare posse
locum, ubi quis occumbit, et zoi Siov refert ad seq. deerss; quod vereor ut fieri pos—
sit. Contra ea Sauppins: ,Vulgala leclio, inquit, oplima est: auf den Grenzmarken
ihres Lebens, i. e. ubi occubuerunt. Neque enim Lycurgus reformidat poelicum oratio-
nis colorem: cf. §.40. 50. 75. 143, 149. FREUDENB.

P 218, §. 115, Baecce dnstvos pdv —, Suess 08 Suvere; wui toooivoy Exed9é wE Ty
agoydviy yeigovg, Beov ékelvor udv —, Dpeig - dgijvere ; Bt p. 211 "Basive Sxeivos
dv=, peis di— ou'x ‘dronreveire; Slructurae est genus membris oralionis per pdy —
9% sibioppositis , quod attigit Bultmannus ‘in Synt. '§. 136 nulli tam freqquens quam 1so-
erati, apud queém in hoc genere locus swnmae arlis est Envom. Helenae versus fin.
p-861 Lang., qui membris pessime divulsis ae plane dissolulis per Coraium 'non minus
quam per alios 'sic demum est. integrandus : &5 '@y vovuvins pérafolis rvyeper , ove
70y pév=r uer' Excivor ¥ by molewov—. [Isocratis locur 'sic iam ordinavit T. ‘Beklkerus,
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sed pro per &, dé— reposuit pere d’'ézefvor viv ER.).  Hane formam. orationis Cicero
saepe reddil,’ Graecos imitans, et fere, uk Lycurgus, interrogando: Or. pro; Flacco §.26:
44, 49, pro Fonleio §. 16.  Vid. mea ad Or. pro Mur. §. 11 et ad Oral. §.31.7 In'hoe
et altero loco. &merres incipit oralionem, ut ergo, quod invenitur in hac forma.  [Conf.
Matth. Cic. Oratt. VI, p. 318, Arch. §. 17, de off. I, 31, 114, Orak 51, 171, FR.} Postre-
mum hoc addas Hermanno apud Viger. annot, 239 s. fin. HEINR. CUR. POST.

P. 219, §.117. ‘lnedy [v4c dduelas] odx Elafov 1o odue, bungov Ty Exive av-
roi—. Sic ego. Mox §. 119 in eadem re: éneidy xal 70 ctua ovx dvvayro vnoyelpior
700 mgoddrov AwPerv. Alius dixissel dignep Sunmgov, ut est in locis apud Schaefer. Me-
let. p. 20. Sed rursus p. 225. §. 127, ul eral rgeyursgos, -mollimentum aspernatur.  Sia-
fua quasi Ognoog dicitur eius, quem ipsum non habebant, quasi obses, quae debitam
poenam persolveret. Qui riig @duxiag infersit, facere volebat corpus delicti, Graecis
non minus quam Romanis inauditum. IDEM CUR. POST. = Loci huivs struclura sane
singularis, sed proba est sine dubio: dumgor iungas cum owpe, ut haec existal senten-
lia plane apposila: ,quoniam ipsum, tanquam sceleris obsidem, i. e. unde poenas repe-

terenl, capere non potuerunt.* Saiue ita haud infrequenter de homine vivo usurpari,
satis constal, FREUDENB.

P. 292 sq. §.123. oftws @ndereivay, — olTwg Sx0laowy , — 0UTMG ETLULQOTVTO.
Ad primum oirew¢ Reisk. abs re sane melius quam ab Latinitate: ,sic temere, sine
omni cunclatione, deliberalione, inquisilione.% Sic accipe infr. p. 236 magna cum vi
pronuncialum ofrws draidég—! Optime Donatus ad servi verba: Mirabar, hoe si sic
abiret, in Andria 1,2,4: _Sie pro leviler et negligenter, quod Graeci ofrws dicunt ; ef
est de his, quae adiuvanda gesiu sunt.* Donali verba integra dedi, eiectis quae vulgo
ibi interpolata sunt. HEINR. CUR. POST.

P.223 fin. § 125. zodc Ty *owoey pivor 1 dnue® dveviiav Eyoveas —. Cod.
Aldi et Vrat. éraviiey &yovrag, quod cum nihil sit, Steph. legil rj» afriav, Taylero pro-
bante. Sed hoc minime illud est, quod et contrarium postulal et omnis contextus loci.
Lacuna hic est, quam diu cunclalus ila explevi, ut quae ecius causa fuerit, simul appa-
real. Visum est satius esse, eos qui consilium tantum haberent contra remp., mori polius
quam ipsos ad periculum revera adduclos subire servifufem. swvore idem est quod &me-
foiy. Suidas: Emtfods. vvoea, émezelpnoes. De re ipsa cf. Maxim. Tyr. Dissert. XVIIL, 4
el ibi Davis. p. 567 , qui ibi affert Aelian. V. H. XIV, 28. od yag pover ¢ ddnong
xoz0g, Ghle wel 6 évvopoas ddizfoa, Maximo pro corruplo xcv us Aady, in quo ni-
hil egit Marklandus, reslituendum esse xev g inpdy, ostendo ex Lycurgo inf. p. 230
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Svav py; Angpddor. Celerum Laec| eadem plane séntentia illa’ Catonis st in' Catilinario
crimine conira Caesarem dicentis in Senalu apud Sallust. Bell. Cat. ¢.52. HEINR. CUR.
POST. ' Heinrichii divinatio speciosior quam verior est: unice verum est quod conie=
clura assecutus erat Steph. quodque duo codices confirmarunt Toug v alriay Eyovrac,
i el yqui in suspicionem vocantur.* Conf, Mactzn. ad h. 1. FREUDENB.

2, 1. 3 infr. corrig.: et aspera, cui lubet, levigare.
25, 1. 9 infr, corrig.: in loquendo.
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