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Beridt iiber das Sduljohr 1898/99.
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3. Tiberfidyt der wihrend des abgelaufenen Sduljahres erledigten Lehritofie.

Prima. Orbinaring: Direftor Hutf.
Bwetjihriger Lehrgang.

Religion: 2 St. S. Ausgewdhite Kapitel der Kivdjengeididte. Einleitung in dbie Sdyriften bes
Vademecum. Suther, An den driftlihen Adel deutjcher Nation. W. Das Evangelum
St. Johammis. Wieberholungen. (Vademecum; Noad, Hilfebud). — Kobler.

Deutfdh: 3 St. Lettiive: &. Sdyiller, Die Yraut von Peeffing und Demetring; Luther,
Senbbrief von Dolmeticdhen. W, Lefjing, Hamburgijde Dramaturgie; Luther, An die
Ratdheren. S. w. W, Muif, Dentjded Lejebuch, 8. Abt. Privatleftiive: S. Rednerijdje
unb patriotijhe  Proja, von verfd). Herausgebern. W, Sophofles, Antigone. &.
Qebengbilber aud ber beutjchen Littevaturgejdhichte vom Beginne bed 16. bi3 zun Ende besd
18. Johrhunderts. 2. St. Jn -beiben Semejtern freie BVortviige nad) methodijdjer An-
feitung, sum Teil gemeinjhaftlich mit II* w. II°. 1 &t (Muff , Deutjhed Lejebudy).
Aufjdbe:

&. 1) Deutjdland,
2and des Piluges und dbed Lidyts,
Zand bed Schwerts und bes Gedid)ts,
9) n. Der tragijde Konflift unb feine Lojung in Heinrid) von Kleijtd Priny von Hombiurg.
b. Wad unten tief dem Erdenfohne
Das wedjjeinde BVerhingnis bringt,
Dad jdldgt an die metallne frone,
Die o5 erbaulich eiter Hingt.
¢. Die Peripetie in Edyillerd Braut von Wefjinag.
3) Die dbrei Drauern in Luthers ,AUn ben dyriftlichen Abel beutjdher Nation” (Klafjenarbeit).
4) Ein Thema eigener Wabhl nad) voraufgegangener Begutadiiung des Lehrers,
8. 5) fRann ver usiprud) Ulridhd von Huiten: O Jahrhundert, ed ift cine Lujt in bir ju leben!” aud
anf wunjer Jahrhunbert angetvandt wecben?
6) a. Gleid) und gleidy gefellt fich geen — nadigewviejen an ben beiden *Paaven in Goethes Gdg von
Berlidingen (og und Elijabeth), Weislingen und Adelheid),
b. Welchen bad Gliid an thut laden,
Der fann aud) anbre ladjen maden. Fijdart,
c. Miher geritdt 1t der Menjd) an dben Wenjdyen;
Seger eriwadyt, o8 umivalzt rajder fid) in ihm die Welt.
7) a. Lejjings Grundjige iiber das Verhilnid bed bramatijden Didters suv hijtorvijden Walhrheit,
nadigeiejen am Beifpicle bon Sdillers Maria Stuart.
b. Wie beurteilt Lefjing die Einfithrung von Geijteverideimmgen im mobernen Drama.
8) Yntigone, cine tragijde Perionlidieit (Klajfenarbeit).
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Thema fitr die Neifepriifung ju Midaelis 1898:
Welde Verbienfte Hat fid) Luther wm das dentide BVolf erivorben ?

Zhema fitr bie Reifepriifung su Oftern 1899:
Yus welden Griinben fepen wir an bas Enbe bes finfaehnten unb ben Beginn bes jedszehnten Jahr
Dunberts ben Unfang einer newen Beit? — SKohler.

Latein: 4 St Leftiive: . Vergil, Aeneis. uswahl ous lib. I u, II. 98, Cicero, Pro
Archia poéta und Pro Ligario. 2 &t. Wieberholung ber Grammatit nebjt {lbungen. 2 St.
Bierzehntigig eine in der Klafje angefertigte [lberjeung aus dem Yateinijchen. — Gunther,

Frangojijdy : 4 St. Leftiive: S. Oratewrs Francais, . Racine, Esther; Seribe, Bertrand
et Raton. ©. u. Y. Gedichie. 2 St. Grammatijde Wiederholungen. Worthildung.
Snterpunttion.  Berslehre. Ubevepen aus dem bungsbud). 2 St. Bierzehntigige in
der Rlafje angefertigte lberjebungen aus dem Dentjden ober Franzbiifcyen. (Strien,
Sculgrammatit; Bahrs, Dentie Ubungsiticde; Gropp und Paustnecht, Audwahl
frangdfijcher Gedidite). Aufjike:

&, 1) ,Trois jours de Christophe Colomb* {d'aprés le poéme de Delavigne.)

2) Ma vie. (Slafjenarbeit).
#) Campagne d’Annibal contre les Romains.
Ut 4) La vie et les oeuvres principales de Jean Racine.
6) L'humilintion de la Prusse en 1806 et 1807. (Slafjenarbeit).
i) La gréve des forgerons (d'apris Francois Coppée).
Lhema Ffite die Reifepriifung ju Midjaelis 1898:
Un soldat frangais raconte lincendie de Moscou en 1812,
Thema fitv die NReifepriifung u Oftern 1899;
Frouvez, par des exemples historiques, la vérité do proverbe: Llunion fait la foree, mtgc[,

Cnglifh: 3 St. LQeftiive: &. Scott, Scenes from Old-Scottish Life. 98, Shakespeare,
Heury V. 2 &t Grammatif: Reftion der Jeitwirter. Berbindbung der BVerba und ber
Ubjeftiva mit Pripofitionen. 1 St. Vierzehntigie in der Klaffe angefertigte berjeungen
aus Ddem Deutjhen oder Englifhen. (Dubislan und Boek, Sdyulgrammatif und
Nbungsbudy; Gropp und Haustnedyt, Auswabhl englifder Gedidjte). — Reqel,

Gejdyichte und Geograpbie: 3 St. Gejdichte dev memeren Jeit vom Ende des breifigjahrigen
Strieges big aum Tobe Kaifer Wilhelms 1. Wiederholungen. Bierzehntigig eine Stunbe
@eographie jur Wiederholung der friiheren Penja. (Herbit, Hijtor. Hilfsbud. I1. JIL). —

Genficte,

Matbematit: 5. St. S. Unalytijhe Geometvie. 5 St. W. Analytije Geometrie. 3 St, Reifen=
lehre mit nwendingen. 2 St. Wicberholungen in planmifiger &olge.  Bier Arbeiten
i jedem Halbjahre, darunter ein Klnflenaufjal. (Dehler, Hauptiise der Glementar-
mathematit; Gandiner, Clemente d. analyt. Geometrie; Bardey, Aufgabenjammiung).
Aufgaben fiir die Reifepritfung zu Midhaelis 1898:

1) @s ijt eine gerabe finie L und ein Punkt p gegeben. Unf welder Linie liegt ein Punkt, defjen

Entjermng von p bie mittlere Proportionale zhwijden jeiner Entfernung von L unbd einer gegebenen

Strede s ijt?

Einent rcgl‘[nu‘iiaigcn Tetraeder von ber Rante s it ein Kegel umbefdyrichen, befjen Grundflide

mit berjenigen bes Tetraebers, und befjen Spibe mit ber Spifie bed lefteven jujammenfillt. Ea

joll berjelbe nifher Beftimmt werben.

) an einem Dreiede durd) eine Gde eine gerabe Linie fo su sichen, bafi die Swmme ber von ben

andern Ecen auf bie leptere gefillten Qote moglidft grof ijt.

2
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4) Gine Strede von 980 m wicd von einem Punfte purdilaufen, ber in ber erjten Sefunbe 26 m und
in jeder folgenden 10 m mefr al8 in ber vorhergehenden suciidlegt. Tie viel Selunben braudyt
per Punit dazu?

Yufgaben fiiv die NReifepritfung su Ojtern 1899:

1) Eine Pavabel ift burd) ihre Gileidumg y* = 9 x, und et Punkt bexjelben durd) jeine Drbinate v, =06
gegeben.  Mian bejtimme die Taugente unb Normale in biejem Fnmlte, bdie Wintel, welde dicje
Deiben Qinien mit ber *Barabelage bilden, endlid) bie Lange ber Tangente und Normale,

2) sin (¢ - 2 x) | sin (& 4 x) |- sin & |- sin (& — x) -+ sin (@ — 2 x) = 0, nad) x aufzuldjen.

) lim einen $reis vom Halbmefjer v it ein gleid)jeitiges Dreied bejdyrieben. Durd) Drechung um
ciine Der Hofen bes leptecen entiteht cine Sugel unbd ein Segel. TWie vechalten fid) die Hawm-
infalte und bie Dberjlidien bdiejer beiben fbrper mu einander ?

4) Die Halbmefjer einer unendliden Hnzahl von Sugeln bilben; bie Glieder einer unenbdlidien, fonber-
genten, geometrijden Meife, deren Fonjtanter Duotient e ift. Wie groh ijt die Summe der ber-
flicdjen uud ber Mouminfalte jomtlider fugeln? — Hutt,

Poyfif: 3 St. S. und W.  Medjanif.  Ubungen im Lijen phyfifalijder Aujgaben. Planmdipige
Wicberholungen. Jmwei hiusliche, eine Kafjenarbeit in jedem Halbjahre. (Jodymann,
Grundrif der Erperimentalphyfif).

Uufgabe fiiv die Reifepriifung zu WMidaelis 1893:

Yus el Gejdifen werden mit derjelben Ynfangsgeidhivindigieit o, aber unter verjdiebenen Er-

Bebungdwinteln, namflic) ben. Winfeln ¢ und 2e Gejdjofie geworfen. TWie verhalten fid) die Wurfe

jpeiten ju einanber? Beifp. o = 0" — .gutt,

Ghemie: 2 St. Die Sdhwermetalle. Stochiometrijche Aufgaben. (Fijder, Leitfaden).

Yufgabe fiiv die Reifepriifung zu Oftern 1899:

Die Fabrifation der englijden Sdywefeljaure.

Drei g becdimte Schwefeljiiure liefern, mit Ehlorbaryum im Ueberjchufy verfeht, einen Niederjdilag

vont 4,66 g Barjuminifet. Wie viel projentig ijt bic Schivefeljaure? Ba = 137, — RIof.

o S

el Bue shioba . -

Ober-Secunda. Ordinaring: Projejior Genjide.

Religion: 2 St. S. Die Bricfe S. Pauli an die Philipper und Galater; Luther, Die 95
Thefen. IB. Die Apojtelgeidhichte S. Lucae. Wieberholungen. (Bibel; Vademecum;
Noad, Hilfsbud). — Kobler.
Deutih: 3 St Qeftiire. S. Goethe, Hevmann und Doroihea. W. Sdiller, Wallenjtein
(Trilogie). ©. und W. Hopf und Paulfiet, Dentjdjes Lejebud). 6. Abt. Privatint:
G. Smmervmann, Der Dberhof. W. Gudrun. &. Hberblic {iber bie Qitteratur-
gejchichte ber erften Bliitegeit, Einfithrung in das Cpos. W. Die Urten der Didhtung.
Disponieriibungen. Deflamation friifer gelernter Gedidhte. 2 St Freie Vortrdge nad)
methodijcher mleitung, zum Teil gemeinjdaftlich mit I und 1Ib. 1 St. (Hopf und
Pauljict, Deutjdhes Lejebuch, bearbeitet von Muff. 6. AbL). Nuffabe:
B, 1) Die mifjioniccende Thitigleit der drijtlichen Kirdpe.
2) a. Mie verhalten fidy die verjdjiebenen Perjoren in Goethes DHernamn und Dorothea dem Unglild
ber Vertrichenen gegeniiber?
b. TWelde Umitinde jtellt Goethe der BVereinigung Hernannd und Dorotheasd entgegen, und ie
werben biefe Hinbdernifje fiberiounden?
! 3) Ein Thema eigener Wahl nad) voraujgegangener Begutadhung ded Lehrers.
| 4) Bier Bilber aus der Nhlandjden Ballade ,Des Singers Flud®. (Rlnfjenanfjap).

ol = oivy il i 5,
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T3, 5) Das WMittelmeer in jetner welififtorticien Bebeutung,
6) a. Der Wirt in Minna von Barnhelm und in Heemann und Dorothea.
b. Wad madt Gubruns Los im Rormamnenlande jdhwer, wnd was hilft e3 ihr tragen ?
c. Jtoei beutjde Wadytmedfter,
d. Jnmiefern [ift fid) der arme Deineid) mit Hiob vergleiden?
7) a. Wad) welden Geficitapuntien laffen fid) bie Sinnjpriiche im Prolog, Wallenjteing Lager wnd in
bent Piccolomini sujammenitellen ?

b. TWie verwenbet Schiller in jeinem Liebe von ber Gilode bas Sunjtmittel bes Gegenfages?

e. Jjt ber Dberjt Buitler fo bargeftellt, baf fid) in feinem Gharatter Feine Wiberipriidhe fiuben?

8) Helden Jwed verfolgt Sdjiller mit ben eingehenben Sdyilderungen in feinen Ballaben: bie Bilrg-
idaft, ber Taudier, der Kampf mit dem Dradjen, der Hanbdjdiuh und bie Stranidie bes Jbytus?
(Rlafjenaufjag). — Kobler.

Latein: 4 St.  Leftiive: S.  Ovid, Metam. Del. Siebel. 9. Caesar, d. bello ciy. lib, T,
cap. 1—50. 2 St. Grammatijde Wieberholungen wnbd {lbungen. 2 &t. Bierzehntagige
in dev Rlaffe angefertigte {berjesungen aug vem Yateinijen. — Genficke,

Srangdfifh: 4 St Leftiive: S. Monod, Allemands ef Francais. 2. Delavigne, Louis XI.

S u W. Gedidte. 2 St. Grammatif: Bweiter Teil der Syntay. (Reftion, Tempora

und Miodi des IJeitworts. Jnfin. Partic. Fnoerfion. Partifeln). ilberiepen aus dem
{1bungsbudye. 2 &t. Biergehntigige in der SHlafje nngefertigte Uberfeungen aus bdem
Dentichen unbd Framdfijden. (Strien, Sdulgrammatit; Bahrs, dentjde Ubungsftiicte;
Gropp und Haustnedt, Auswahl franzdfijder Gedidhte). — NRegel,

Cuglifch: 3 St.  Leftitre: ©, Macaulay, England before the Restoration, 2. South Afrika,
Sketches by Trollope, Froude and Lady Barker., &. und 8. Gedidhte. 2 &t.
Grammatif: Jweiter Teil dev Syntay. (Verbum, Stonjunttion, Prapojition). {berjesen aus
dem Ubungsbud). 1 St. Schuiftliche {berfesungen wie im Franzifijhen. (Dubislay
und Boet, Schulgrammatif und [bungsbudy; Gropp und Hausfnedt, Auswahl eng-
lijdjer Gedidyte). — Regel,

Gejihichte 1. Geograpbic: 3 St . Gried)ijcge, . Romijche Gejdichte. Wieberholung ber
Gejchichte des Meittelalters und der neueren Jeit.  Vierzehntigiq eine Stunde Geographie
sur Wiederholung dev friiheven Penja. (Sdyult, Lehrbud) der alten Gejdichte. I II). —

Genficke,

Mathematit: 5 St. S. Ebhene und jplivijhe Trigonometrie, 3 St Quabdratijche Gleichungen
mit einer und mefhreven Unbefannten, 2 St. 9. Stereometrie. 5 St.  Wieberfolungen.
Drei hansliche Arbeiten, cin Stlaffenaufiat in jedem Gemejter.  (Mehler, Hauptfise;
Bardey, Anfgabenjommbung). — Dberbect.

Poyiif: 3 St. S. Wellenlehre und Afuftie, I, Cleftrizitit und Magnetisnmus. Wiederholungen.
Lojung einfadjer Anfgaben. Donatlid) eine Klaffenarbeit. (Yo dymann, Grundrif). —

Dberbect,

Ghemie: 2 St. Die Metalloide. Cinfache ftochiometrijde ufgaben in der SKlaffe. (Fijder,

Leitfaden), — Klof.

Unter-Secunda. Ordinarius: Oberlehrer Oberbed.

—

HNeligion: 2 &t. &, Bibelabjdynitte al3 Crgdngung der Leftiive von II* und II*, W, Das
Coangelium bes Matthius. Wiederholung des Katedjismus, per Sypritdje und Lieberverfe.
(Bibel). — Kobler,

i
!
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Dentich: 3 St.  Leftiire: ©.

7

&. Sdiller, Gedichte. WHland, Lubwig der Baper, W. Sdjiller,
Wilhelm Tell, ©. und W. Hopf und Pauliiet, Dentjdes Lejebud). 6. Abt. Privat-
(eftiive; ©. &Kleift, Pring von Homburg. W. UHland, Eenjt, Herzog von Sdjwaben.
Disponieriibungen. Deflamation friiher gelevnter Gedidite. 2 St.  Freie Vortrige nad)
methodijdjer Anleitung, gum Teil gemeinfam mit T und M= 1 Gt. (Hopj und Paul:
jiet, Deutidyes Lejebud), beard. v. Muff. 6. Abt.). Aufjabe:
&. 1) Die Berbreitung der Bibel,
2) a. Die Theatervorjtellung in ben Sraniden bes JIbytus,
b. ,Jtot entwidelt Sraft”, nadgewicien an Sdjillers Bitegichaft.
3) 1ber bie TWahl bed Berufs.
4) o, ©djiller2 , Graf von Habsburg” und Uhlandd ,Ded Singers Sludy.
b. Sdhillerd Giebidjte , flage ber Cered” und , Kafjandra’
5) Qeben pes Apojteld Loulus. (Rlafjenarbeit).
I8, 6) Wohlthitige Folgen ber Erfinbing bed Scdiefipulvers.
7) a. Weldyes ift bie Dispojition der Eingangsfzene in Schillers , Wilhelm Tell*?
b. Miit weldhen Giviinben vecteibigt Rubeny feine Hinmeigung Fu Dftreid) ?
e, Wit welden Hauptperjonen madt und der gefamte 1. Aft von Schillers Tell befannut?
8) a. Toplihatig ift bes Feuers Wadt.
b. Die Erpofition in Uhlands ,Budwig ber Bayer”,
9) a. Der Monolog Telld in der 8. Szene ded 4. A3,
b. Beteife qus ber Gieididite die Wahrheit des Uusiprudid: ,Mit ved Gejdhided Madten ijt fein

ew'ger Bunb zu fledten.” i
10) Dic Gewalthervidiait dex Vigte in ben Walditdtten. (Rlnffenarbeit). — Kobler,

Qatein: 4 ©t. Qeftiive: ©. Ovid, Metam. Del. Siebel. . Caesar, de bello Gall. lib, 1, cap.
30—54 und lib, IL 2 ©t. Grammatijhe Wiederholungen und Ubungen. 2 St. Bier-
sehntigige in ber Slafje angefertigte Uberfegungen aus dem Deutiden ober Kateinijden.
(Mitller, Grammatif ju Oftermanns latein. lbungsbiichern; Dftevmann -Miiller,
Qatein. Ubungsbud). 4. T.). — Genjide.

Framyofifch: 4 St. Leftiive: S. Souvestre, Au coin du feu. 8. Figuier, Scenes et Tableaux

de la Nature. 2 St Grammatif: Griter Teil der Syntar. (Wortjtellng, Kajus-
fehre, rtifel, Adjeftiv, Adverh, Fitrwort). Uberfepen a. d. Ubungsbudje. 2 St. Bier-
sehntdgige in ber flafje angefertigte [lberfeungen aus dem Deutjdjen oder Franzdfijden.
(Strien, Sdulgtammatit; Strien, Lehrbud) dev framzd). Sprade. II; Gropp und
Daustuedt, Auswahl franzbiijher Gedichte). — Regel.

Gnglifh: 3 St Leftiive: ©. Tennyson, Enoch Arden. 8. Hope, Holiday Stories. 2 €t
Grammatit; Grjter Teil bder Syntar. (Rafuslehre, Artitel, Subjtantiv, Adjeftiv, Pro-
nomen, Saflwort und Adverh). Ubereben a. b. lbungsbudje. Schriftliche Arbeiten wie
im Grangdfijchen. 1 St (Dubislay und Boef, Schulgrammatit und Ubungsbudy;
Gropp und Haustned)t, Auswahl englijeher Gedichte). — Regel.

Gejehichte: 2 St. Deutihe wnd preufifhe Gejdichte vom Regierungsantritt Friedrid)s des Grofen
big sum Tode Kaifer Wilhelms I.  LWicderfholung der dentjchen Gejdjichte bis gum NRegie-
rungdantritt Friedrichs b. Gr., der griedjijehen und rimijden Gejdjichte. (Andrae, Grund-
rifg ber Weltgejdichte). — Sihellert.

Geographie: 1 St Phyfijhe und mathematijdje Geographie. Wicderholungen.
Sdyulgeographic). — Schellert.

(Seyblip,
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Mathematif: 5 St. S. Gleidungen 1. Graded mit einer und mehreven Unbefannten. 3 St
Sogavithmen und Rreisredinung. 2 St. W. Gbene Trigonometrie. 5 St Wieers
holung dev Geometrie. In jedem Halbjahre vier Hansliche und eine Klnfjenarbeit. (Mehler,
Hauptjise; Bardey, Aufgabenjammbung). — DOberbed,

Phyjit: 3 St. S. Die allgemeinen Kvpereigenfdaften und bdie Hauptgefese der Mechanif. Die
widgtigiten Teile der Afuftif. IW. Eleftrizitit. Die widtigften optijden und Wirme-
Crideimngen. Wicberholungen. Lojung einfacjer Aufgaben in der flaffe. (Johmanmn,
Girundrif). — Dberbed.

Raturbejhreibung: 2 St. . Pilangen-Ynatomie und “Bhyfiologie. Kryptogamen. . Feyftallo-
graphie. Die widtigften Spezies der Mineralien. Propaveutijher Unterricdht in ber
Chemie. (Behrens, Lehrbuc) der allgemeinen Votanif; ifder, Leitfaden). — Klof,

Ober-Tertia. Ordinaving: Profefjor Dr. Ko,

Religion: 2 St. S. Bibelabjdhnitte aus dem N. T. Die Bergpredigt. Gleidniffe. MW, Re-
formationsgejdhichte im Anfchluf an ein Lebensbild uthers.  Wieberholungen a. D,
Statedyismus und Dbev Bibelfunde, einfdlichlich friiber gelernter Spriide und Lieber.
(Sdulz-Slix, Bibl. Lefebud); das Neue Teftament). — Kobler,

Deutjth: 3 St Lefen, Crfliiven und Wiedergeben profaiidher wnd poetijdjer Stitde aus Hopf u,
Pauljict, mit bejondever Veriidfichtigung der Balladen von Sdhiller, Goethe, Uhland.
Bruchitiike aus Homer. Deflamation von Gedichten. Jm Unjdhluf an bdie Leftiive ber
projaijdhen Stiide Crlauterung der jtilijtijden Regeln. Disponieriibungen. Monatliche
Auffdpe erzahlenden und bejdjreibenden Jnhalts. Briefe. Hopf . Pauljiet, Deutches
Lefebudy, bearbeitet von Muff. 5. Abt; Regeln und Wirterverzeidhnis). — Sechellert,

Latein: 4. St.  Leftiive: Caesar, d. bell. Gall lib. IV . V. 2 &t Grammatif: Wiedberholung
Der Formen= und RKajuslehre. Das Widitigite aus der Tempus- und Moduslehre. Ilber-
feben aus Oftermann-WMiiller. Bievsehntdgige in der Klafje angefertigte Mberfesungen
aud bem Denjden oder Lateiniidgen. 2 St. (Miiller, Grammatif ju Oftermanns
(atein. {bungsbiichern; Oftermann-Mitller, Latein, Lebungsbud). 4. T.) — Genficke,

drangofifh: 5 St Leftiive: Halévy, L'Invasion. Gedichte. 3 St.  Grammatif: Unvegelmifige
Beitwirter.  Jujammenfajjung der gefamten Fovmenlehre.  Hauptgefese itber den Gebraud)
ver Dilfsverba und der unperionlichen Seitwivter. [herfeen o, b. Ubungsbude. 2 St.
Widjentliche in dev Rajfe angefertigte (lberfepungen aus dem Deutihen oder Fran-
jofijen. (Strien, Sdulgrammatif; Strien, Lehrbudh) d. fran;. Spradge. 1) —

Bathge.

Cnglifch: 3 St. Qefiire: W. Mary Edgeworth, Popular Tales (uswahl). 2 St. Granmmatit:

Wiederholung und Beendigung der Fovmenlehre, Die widtigiten Regeln der Syntag.
- €.3, W 1St Biewzehntigige in der Klnfje angefertigte {berfebungen aus dem Deutfcen
oder Cnglijhen. (Dubislav und Boet, Sculgranumatit und Ubungsbudy). — Bathge,

Gejbichte: 2 St.  Gejchichte dev neweven Beit bis zum Hegievungantritte Fricdvichs d. Gr., mit
bejondever Beviidfichtigung der dentjchen unb ber Hauptbegebenbeiten der anfaltijden Ge-
idyichte.  Wicderholungew. (Andrae, Grundrify dev Weltgeididite). — Sehellert,
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Geographic: 2 St Phyfijche und politifhe Geographie von Dentidland und feinen Kolonien,
Wieherholung der aufevenvopiijden Crdteile. (Seydlip, Sdjulgeographie). — Schellert,

Mathematit: 5 St. S. Potengen und Wurgeln, einfdjlichlic) der Hauptidge iiber bie imagindven
®ripen. Wieberholung der Geometvie. W. Proportionen. Ahulidfeitslehre. Ausmefjung
ber gevablinig begrengten Figuren. TWieberholung der Arithmetif. Monatlid) eine Klajjen-
atbeit, (Mehler, Hauptjige; Bardey, Aufgabenjammiung). — Klof,

Naturbefhreibung: 2 St. &. Bejdreibung jdhwierigerer Pilangenarten. Syjtematit und Biologie.
98, Niedere Tieve. Wiederholungen. (Vehrens, Lehrbud) bder allgemeinen Botanif;
Bwid, Leitfaden). — Klof.

Unter-Tertia. Ordinariug: Oberlehrer Dr. Sejellert.

Religion: 2 St.  Bibelabjdynitte aus dem A. . Pialmen. Deefjianijdye Weisjogungen, Wieber-
holungen a. b. Ratedjismus. Spriide und Lieder. (Scyulz-Klix, BOL Lejebud); bder
fleine Katechismus und Bibl, Spruchbudy; Sculgefangbudy). — Kohler,

Deutfch: 3 St. Lefen und Erfliven profaijher und poetijder Stiide aus Hopf u. Pauljiek
Grammatif, Deflamation von Gedidjten. Dionatlidhe Wnfjibe erzahlenden und bejdjreis
benben Snbalts. Briefe. (Hopf u. Paulfief, Deutides Lejebud), beavbeitet vou Muff.
4, A6t.; Regeln und Wirterverzeichnis). — Sehellert.

Qafein: 4 ©t. Qeftiive: Caesar, de bell. Gall. lib. I, cap. 1—29 u. VL. 2 &t Grammatif:
Wieberholung der Formen- und Eviveiterung bder Kafuslehre. Moduslehre.  Ueberfehen
aud Oftermann-Miiller. 2 St. BVievgehutigige in der Klaffe angefertigte Wberfepungen
aus dem Deutjdjen oder Lateinijhen. (WViiiller, Grammatif zu Oftermanns latein.
1lbungsbitchern; O ftermann=-Miiller, Lat. {lbunggbud). 4. Teil). — Sehellert,

Franzofifh: O St. Veendigung dev regelmifigen Fovmenlehre. Die gebriudylichiten unvegelnifigen
Beitwirter, Wichentlidje Grtempovalion oder 1berfefungen aus dem Frangdjijden. (Strien,
Lehrbuc) der franz. Sprade. 1; Strien, Schulgrammatif b. fran;. Spradje). — Bathge.

Guglif: 3 St Formenlehre mit Einjdlup der gebraudlidjiten unregelmaRigen Berba. Diftate.
{lberfepen a. b. Sehrbuche. Bierzehntigige Extempovalien oder Uberfepungen aus dem
Gnglijhen. (Dubislav und Boef, Clementarbud) der englifdjen Sprache). — Vathge.

Gefbichte: 2 St ilberblid iiber bdie wejtrimijche Kaifergejdjichte. Deutjche Gejchichte bis jum
Iusgange bes Mittelalters. Wieberholung der griedjijen und romijhen Gejdjichte.
(Andrae, Grundrif). — Sehellert,

Geographic: 2 St.  Pohyfijche und politijde Geographie der auferenvopiijhen Crdteile. (Rivdhoff,
Sdulgeographie). — Sehellert,

Mathenatit: 5 St. . Writhmetit. Die viev Grundredjmungsarten in unbeftimmten JFahlen.
Wiederholung Des geometrifden Penjums der Quarta. W, Planimetrie bis gur Afnlich-
feitalchre ausidhlichlich. Wieberholung der Arithmetit. (Dehler, Hauptjdpe; Bardey,
Aufgabenjommlung). — Klof.

Raturbejhreibung: 2 St. S. Erweiterung der Pilangenfenntnis, namentlich aud) mit Riickficht
auf die Entwidehing des natiivlichen Syftems dev Phanerogamen. W. Die Gliedertiere.
(Behrens, Botanif; Jwid, Leitfaden). — Klof.
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Quarta. Ordinariug: Oberlehrer Dr. Giiinther,

Religion: 2 St.  Das Allgemeinfte von der Cnteilung der Bibel. Lefen widgtiger Abjchnitte des
L ow N T RKatedhismus:  Das britte, vievte und Fitnfte Hauptitiid.  Spriihe und
Liever, (Sdulz-=-Rlix, Bibl. Lejebud); Das Neue Teftament; Der fleine Kated)idmus
und Bibl. Spruchbuc); Schulgefangbud)). — Taute.

Deutjch: 3 St.  Foutfebung und Beendigung der Lehre vom sujammengefeten Sap.  Lefen und

Crtliven projaifder und poetijher Stiicke aus Hopf u. Pauljiet. bungen in ber

Wiedergabe bes JInbalts derfelben. Deflamation von Geovidyten.  Weonatlidhe Hausliche

Aufjipe evzihlenden Jnhalts. NRechtichreibeiibungen. (Dopf w. Pauljiet, Deutjdes

Lefebud), bearbeitet von Muff. 3, Abt.: Regeln und Worterverzeicdhnis). — Giinther,

7 St Aeftiive: Dftermann=Miiller, Qat. Moungsbudy. IIT, (1. Abt. Lefebuch). S. 3,

B, 4 St.  Grommatit: Wiederholung der Formenlehre. Stajuslehre. Einiged aud ber

Syntar des Jeitworts. 1lberjcken aus dbem [bungsbude. S, 4, . 3 &t Widhent-

lige in der SKlafje angefertigte Uberfepungen aus dem Demtfhen oder Lateinijchen.

(Oftermann-Mitller, Lat. bungsbudy, L), — Gitnther,

Frangdfifth: 4 St. Die vegelmifige Formenlehre. {lberiepen a. b Lehrbuche.  BVofabellernen.
Widjentlidje Slnfienavbeiten. (Strien, Glementarbud) der fram;. Spradie). — Bathge,

Gejhichte: 2 St. S, Griedyijhe Gejdidte mit Cinjdhuf der jugehivigen Teile b. oriental.
Gejdjidhte bid sum Tobe Alepanders d. Gr. W Himijde Gejdjidte 0id yum Tode ded
Augujtus.  Wiederholung der gried)ijdhen Gejdichte. (Andrae, Grunbrif). — Ginther,

Geograpbie: 2 St. Phyfijhe und politiiche Geographie von Guropa mit Ausjdhlup Dentjidhlands.
Wicoerholungen a. b. phyl. und mathem. ®eographie. (firdhbhoff, Sdulgeo-
graphic). — Bathge.

Matbematif: 2 St. Planimetvie bis jur Lehre von den Pavallelogranmmen ausiclichlid). (Mepler,
Hauptjipe). — Oberbeck,

Rechnen: 2 St.  Degimalbriiche, Bujammengejetite Regeldetri. (Harms und Kalling, Rechen-
budy). — Oberbed.

Naturbefchreibung: 2 St. S. Botanif.  Die wichtigiten Familien des natiiclichen Syjtems.
Grweiterung der Plangenfenntnis. W, Daz Syjtem der Wirbeltiere, Stnodjenbou ded
Menjchen. (Bwid, Leitfaden). — Taute.

Ratein:

Quinta. Orbinarind:  Oberlehrer Merflein.

Religion: 2 St.  Viblijche Gejchichten des N, T. Ratedjismud:  Sweites Hauptitid mit Luthers
Crllirung.  Spritdge und Lieder. (Schulz-Rlix, BVibl. Qejeb.; der Heine Katechismus
und Bibl. Spruchbuc); Schulgefangbucy). — Boigt.

Deutjch: 3 St.  Lefre vom gufantmengefesten Sape His gu den Adverbialjiten. Lefen, Erfliven
und Wiebeversihlen von Lejeftiicfen aus Hopf u. Pauljiek. Orthographijde Whungen,
Deflamation von Gedidjten. Widjentliche Slaffenarbeiten (Redhtidreibeitbungen und Auf-
fige). JIm Winter audh Hauslicdhe Aufidse. (Hopf u. Poauljiet, Deutjhes Lefebud,
bearbeitet von Muff. 2. Abt.; Regeln und Worterverzeidnis). — Merklein,
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@atein: 8 St.  Wiederholung b Griveiterung  der regelmifigen Formenlehre. Das deponens.
Unvegelmifpige Sovmenlehre. Einige fontaftijde t]illggrlll. Uberfepen aus dem Ubungs.
pudhe. BVofabellernen. Widjentlidge SKlafjenarbeiten (Uberjebungen aus dem Dentjdjen und
@ateiniichen).  (Dftermann=Miiller, Latein. oungabuch. I0). — Merklein.
Gefcbichte: 1 St. Erzihlungen aus der Mythologie und der Gejchichte der Deutjhen. — Giinther,
(seographic: 2 St Dentichland, mit bejonberer Veriidfichtigung von Anbalt. (Daniel, LBeif
faben). — Ghinther.
G eometrifhes Jeichnen: 1 St Jeidhnen einfacher geometrifcher Figuren mit Lineal und Fivfel
in ftufenmdfiger Folge. — Jimmermani.
Rechnen: 3 St Glemeine Briiche. Einfadye Regeldetri. (Harms b Sallins, Redenbucd)). —
Jinumermani,
Naturbefcbreibung: 2 St. ©. Votanit. Das Linméihe Syjtem.  Crmeiterung der Pilangen=
fontinis, 20, Bejdhreibung von Wirbeltieven, namentlich) Reptilien, Amphibien unbd Fijden.
(Bwid, Leitfaden). — Boigt.

Sexta., Orbinarind: Ehordiveftor Jllmer.

Religion: 3 St. Biblijde ®efchichten bes U T. Die Feltgeidjichten ded 9N T Katedyismus:
Das erfte Hauptjtiic€ mit Luthers Erllarung. SRorterfldrung Des sweiten wund Ddritten
Dauptitiicts, Spriide unb Lieder. (Schuly-R1iz, B0l Lejebudh; der fleine Katechismus
b Bibl. Spruchbudy; Sdhulgefangbuch). — Jimmermann,

Deutjth: 3 St.  Laut= und Wortlehre. Lehre vom einfachen Sape.  Lefen und Nacjerzihlen ein-
facher Stiice aus Hopf u. Pauljiet. Detlamation von Gedichten. Widjentliche Klafjen=
atbeiten (Redhtichreibeiibungen). (HDopf u. Pauljiet, Deutjdes Qefebuch, bearh. v. Mujf.
1. Aot. Negeln und Wevterverzeidynis). — Merklein.

Qatein: 8 St Regelmiipige Fovmenlehre mit Ausichlus dev deponentia. lberfesen aud bem
fiungsbuche.  Bofabellernen.  Wochentlidhe SKlaffenarbeiten (Uberjepungen aus dem
Deutjchen und Lateinijden). (Dftevmann=-WMiiller, Qatein. Mbungsbud. 1). — Merflein.

Gejcbichte: 1 St. Exzihhumgen aus dev Mythologie und der Gejdyidte der Alten. — Hutt,

Geographie: 2 St. Die Grundbegriffe ver phyfifchen und mathematijhen Geographie. Globus-
und Ravtenfehre. Ilberblic fiber die fiinf Eubteile. (Damiel, Leitfaden). — Sitnther.

Redhnen: 4 St.  Die Grumdrechnungen in benannten Sablen.  Grioeiterung dev degimalen Screib-
weife. BVermijhte WAfgaben. (Harms und Kallins, Rechenbud)). — Slnrer.

Naturbejthreibung: 2 St. S. Botanif, Bejdjreibung einbeimijdyer Rliitenpflangen. Diorpho-
logifhe Grundbegriffe. W. Bejdreibung widtiger Siugetiere und Vigel. (Zwid,
Leitfaben). — Wlmer.

Tedinifdjer nfervidit.
a. Turnen.

Grite Stufe: Sexta. 2 St. Freiitbungen, Drbnungsiibungen; Vovitbungen an den Gevdten, Stletter-
jtange, Bod, Sdywebebaum; Spiele. — Faute.
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Jweite Stufe: Quinta. 2 &t Crweitevung der Frei- und Orvdbmungsitbungen. An Geriten
treten hingu: Dag Scwungfeil und der Barren; Spiele. — Taute.

Dritte Stufe: Quarta. 2 &t.  Jujammengefepte Freiiibungen.  Jufammenfafjen der Ordnungs-
iibungen ju Meigen. An Geriten treten hingu: Das Prerd und das e ; Spiele. — Taute,

Bierte Stufe: Unter- und Ober-Tertia. 2 St., bavon eine gemeinfam mit der fitnften Stufe.
reiiibungen, weldje grifere fraft und usbauer erfordern. Oromumngsiibungen (Reigen).
Ubungen an allen Gerdten; Spiele (Barlauf, Balljpiele). — FTaute,

Finfte Stufe: Secunda und Prima. 2 &t., dbavon eine gemeinjam mit dev vierten Stufe. Sdywie-
rigeve Freiiibungen. Wicderholung der Dronungsitbungen.  An den Geviten: Jujammen-
faffung der {lbungen su Meifen und Gruppen. Riivhrnen. Die meiften Schiiler diefer
Stufe erbielten die fitr Vorturner erforderlidye Ausbilbung. — FTaute.

Beurlaubt waven, gum Teil nur voviibergehend, im S. 9, im . 10 Sdyiiler,
b. Giejang.
e VI unbd V pilicytmapig, fitr IV—I nad) Mafigabe der ndfeven Beftimmungen wahlfrei.

VI. 2 &t Ctimmbilbungs- und Treffiibungen. Notenfenntnis, Ghovile. Jweiftimmige Lieder.
(Ziederjanunlung . b. Scdulen Anbalts). — Fmer,

V. 2 &t GCrweiterung ded Tonjyftems. Ghoriile. Sweiftimmige Lieber. Einiibung der Gefinge
au den Sdpulfeierlichfeiten. (Liederjammhmg f. b. Sdyulen Anbalts). — JMmer.

IV—1. Fiir jede Klnfje 2 St., und zwar 1 St. fiiv den vierftimmigen Ghor, 1 St. Filr Sopran
und Al (IV—III*), 2 St fiir Tenor und Baf (I und I vefp. s ywnd IIb). BWiertim=
mige Lieder, Motetten, Pjalmen, (Schubring, Dentjder Sang und  Klang; Stein,
Aula und Turnplah). — Gang dispenfiert waren nur wenige Sdyiiler, dagegen war eine
grofere Babl berjelben zur Schonung der Stimute von einer Gejangftunde befreit. — JMmer,

c. Beidjuen.
V. 2 &t Die cinfachiten geometrifchen Geftalten. Borbereitung auf bdie Beidmung der Flads
vrnamente. — ©. Srabenberg. . Dang,
IV. 2 &t Fladornamente. Gefiife, ftilifievte Blitter 1. vergl. nad) gedructten Wanbtafeln. —
S. SKrabenberg, W. Dang.

II*. 2 &t Jeidnen nach Drahtmodellen und Dolztorpern. — &. Krabenberg, W. Danj.
III*. 2 St. Beidmen nad) Drahtmodellen und Dolztorpern, jomie nach einfadjen Gypsmobellen.
1bungen im Sdattieren. — &. Srabenberg. . Dang,
I, 2 &t Gdywierigere Sujammenitellungen von Dolztirpern.  Senitte und abwidelbare SFldchen.
Beidnen nad) Gypsmobdellen und Naturgegenjtinden. — S, Krabenberg. . Dany,
II*. 2 &t Die Lefhre von der Centralperfpettive nebjt nwendungen. Sm itbrigen wie in II®, —
S. Svabenberg. W. Dang,
1J: 2 &t Beidynen nad) jhwierigeven Gypsmodellen. Sdattentonftruttion. Grund- und Mufrif, —
S. SKrabenberg, W, Dany.
d. Sdyreiben.
VL 2 &t, V. 2 &t [bungen in Deutjcher und lateinifher Sehrift nad) den Lanbesvoridriften.
ZLattidreiben. — Jimmermann,

——coffoce—
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A, Berseiduis ber Lehrbiidier, welde im Schuljahre 1898—99 an dem Real=
qymnajium gebraudyt worden find.

=== = —== —— = = SEEES T

SReligion.
Sdulz-RIix, Biblijded Lefebuch) . . | VI
Der Heine Katedhismus u. Biblijdyes Cpmr{jﬁucf) VI
Ynhaltijdes Sdulgejangbudy . . . VI
Noad, Dilfsbucd f. d. E}?e[:gtmtmutcrrtd}: Rl
WBibel, ﬁta b, 0. Teftament . . . ==
Rritger-Deliug, BVabemecum aud Lut[}méf

Sdjriften

Deutid).

$opf u. Paulfiet, Deutiches Lejebud, bearb.
p. Muff. 1.—6. und 8. AbL.
EHzg,eIu . TWorterverzeidnis f. d. EHL’thid}re'LIJg.

LQateinijd).
Oftermann=Miller, Latein. Ubungsbud,
1.—4. Teil.
Miiller, Grammatif ju D1teuumm§- licbung-«f _

biichern.

%rnuaﬁﬁ[dj.
Strien, Glementarbuch d. frang. Spradye. B
Strien, Lehrb. 0. frang. Spradje. 1. IL B..
Strien, Sdulgrammatif dex fran;. Spradye. B
Bahrs, Deutjdje lbungsitiide . : ;
Gropp und Hausinedyt, Auswahl fl‘L‘llIﬁ.
Gebic)te. R Sl
Guglijd).
Dubiglav u. Boef, Clementarbudy d. engl.
ST o e e e S
Dubislan u. Boef, Ubungsbud B
o . Sdulgrammatit d. engl.
Shpradje.
Gropp und Hausfnedt, Audwahl engl.
Gebichte. Tl s T e
Gejdyidyte.
Undrae, Grundrif der Weltgejdidte .

Sdulp, Lehrb. d. alten Gejdjichte. L IL .
Derbit, Hiftorijdes Hilfgbudy 1L IIL .




Geographie.

Daniel, Leitfaden

Rivdhoff, Shulgeographie
Seydlig, Schulgeographic, Ausgabe B
Debes, Sdulatlas in 34 Sarten

Mathematit und Redjnen.

Harms u, Kalling, Redhenbud :

Dieh er, Hauptidse der Elementar-Mathematit

Bardey, Anfgabenfommiung .

WAnguft, Logavithmentafeln e oy

Gandtner=-Gruhl, Clemente d. analyt. Geo-
metrie .

Naturwifjen|dajten,

Jwid, Leitfaben f. b. Untervicht i. b. Bilanzen-
. Tievfunde . o TS R e
Behreng, Lehrbuch d. allgemeinen Botanit .
Fijder, Leitfaden d. Chemie u. Weineralogie
Sodymann, Grundrify der Phyfit

Singei.

Liederfammlung fiic die Schulen nbalts ' AR o FRE A [ R et
Sdubring, Deutidher Sang und Klang . . - — | I¥ | HIb [TITa | IIb | ]la
Stein, Aula und SEMCIL b b ih v s 1 — e T S T Thi | L T 5
Unhaltijges Sduldoralbud . . . . . | vi | v | Iv [ 1b ! 100e | b | I

Anferdem: Die fiiv jedes Sechuljabhr Leftimmten Sdyrijtiteller und gwar, wenn nidyts anderes
ausdriidlich angeorbnet wird, in Tertaudgaben, ferner fiir bie Klafien IV—I ein [nteinijches, fiic
II*—I ein franzdfijcges und fite HI>—I ein englijdjes Leyifon.




II. Mifteilungen ons den Perfiigungen der Hevzoal Regicrung,
Abteilung fiir das Sdulwefen.

2. 1898, Anweifung, in den amtlichen Schreiben und Veridhten alles iiberfliijige Veiwerf weg-
aulafjen und fidy moglichjter Riivze und Klavheit ju bejleifigen. ,,Die Schrift Rothe's
,olber ben Sangleiftil* giebt geeiguete Fingerzeige filv eine richtige Ansdrudsweiie
und wird gur Anjdajfung fiiv die Bibliothef empfohlen.”

Die Teilung der erfren BVorjdulflafie in zwei Parallelcoeten bleibt aucy fiiv das Scyul-
jabr 1898/99 bejtehen.

Die Eiufithrung der 8. Abteiling ded dentjden Lefebuches von Muff (Hopf und
Pauljief) anftelle von Jonas, Mujterjtiice, von Dijtern 1898 ab wird genehmigt.
Abjchrift des Vejdheided auf dad Gejud) des Gemeinuiipigen Veveins zu Bernburg vom
18. Dezember 1897, betr. Wegfall des Nadymittagdunterrichts an den beiden Gymuafjien.
Bei Aufjtellung ded Stunbenplanes ift in gejundbeitlichem Intevefje der Sdyiiler aud)
bavauf Bedacdht su nehmen, ,baf aufer ben feit jeher jhulfreien und aud) Finjtig
gtinglich ehulfrei zu lajjenden Nachmittagen am Mittwod) und Sonnabend namentlic
i Sommer-Semefter thunlichjt nodh ein dritter Nachmittag wisdentlid) untervichtajrei
bleibt, Begw., joweit dies etwa nidht ausfiihrbar ift, nidt fiiv wijjenjdaitlicden, jondern
me fite technifden Untervicht (insbejondeve fiiv Turnen und Turnjpiele) BVerwendung
finbet.!!

Anftatt Ded 2. und 3. Teiled bes Strienfdjen Lehrbudjes der franzdiijdjen Sprade ijt
pon Oftern d. J. ab in Den Stlaffen IM* und II* bie newe Ausgabe Des 2. Teiles
Desfelben Lehrbuches 3 benuben.

e guiferen Umfang die Veteiligung aud) der Schuljugend an bem Sport ded joge-
nannten ,,Radems” in newever Jeit gewonnen Hat, defto mehr fehen wiv uns verans
fafst, Darauf Hinguweifen, dafy die Schule als jolde mit ber Pilege dicjes Spories
Nidhts su thun Hat, daf demfelben daher innerhald ved lehrplanmdpigen Turnunter-
vichts, wie in Verbindung mit Turnjpielen ebenfo wenig Raum zu gewdbren ijt, wie
bei Gelegenbeit dffentlichen ,Schauturnens” und dhnlider fejtlicher Veranjtaltungen
ber ©dyule.”

Betrifft die Anfertiqung der , Dentjden Klajjenavbeiten’’. ,Um dag verjtdndnisvolle
Sutevefje e Clternbaufes fiiv bdie Anfertiqung diefer Avbeiten immer mehr zu
gewinnen, enpfiehlt fich, bie betr. Hejte, weldje wibhrend bes Semefterd im Slafjen=
jdjranfe aufbewahrt werben und mjolgedefjen den eingelnen Fadjlehrern jtetd jur Ber-
fiigung ftehew, fiic bie Beit ber Dfter- und Midjaelisferien den Scyiilern mit dex
Weijung mitzugeben, bdiejelben ihren Eltern behujs etwa gewimjdjter Kenntnidnahue
vorzulegen.”

Betrifit den Untervidht in den Vorjhulen. G8 wird davauf hingewiejen, daf bdie
miindlidjen und indbejondere die jdyriftlichen Hiuslichen Aufgaben in jamtlichen BVor-
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fchultlajfen wihrend ded gangen Schuljnhres auf das duferfte Maff zu befdyranten und
iiberhaupt mur fjoweit in Wnwendung su bringen find, a8 biefelben jur Grreidjung
de3 Sefrzieled meben den miglidhjt in Den Untevrichtdftunden felbft anguftellenden
1lebungen unbedingt evforberlich find.
»Bredien anjtectende Krantheiten der im § 1, A6 1 der BVevordnung vom 15, OF
tober 1882 — Mr. 627 der Anh. Gef-Sammlg. — Dbegeichneten Avt in Lehrev- ober
Sdyulbiener-Familien aus, deven Wohnvaume fich) in dem die Klaffenviume enthalten-
ben Teile ded Sdjulgebiubded, ungetvennt von diefem, befiuden, fo Haben die Sdyul-
vorjteher den Sduluntervicht jofort vorldufig eingujtellen, wenn bies durd) Bejdjeinigung
eined approbierten Argtes filr notwendig extlivt wird. Gleidhzeitig it uns telegraphijdhe
Mitteilung von dem Gefchehenen zu madjen und wegen endgiiltiger Schliefung die
Entjcheidung der gujtindigen Kreidpolizeibehivde in dev bisherigen Weife herbeizufiihren.”
Jm Hinblick auf den am 30. Juli bR. J8. erfolgten Heimgang des Fitrften Bismardt
witd angeorduet, dafy am 2. September durd) eine entfpredjende wiivbige Ausgeftaltung
ber Sdulfeier die Sdyiiler auf bie vorbildlidje Pevjinlichfeit und die unfterblidjen
Berbienjte ded Altveichsfanglers in thunlidhit eindrudsvoller Art hingewiefen werden.
Herr Jnjpeftor Hottelmann wird auf fein Unfudjen vom 1. Oftober 1898 ab in ben
einftiveiligen Rubefland verjebt.
Borjdyriften behujs thunlidyfter Vermeidung von Unglidsfdllen bei felbjtindbiger, ohne
Aufficht des Turnlehrers erfolgender Benupung der Turnhalle durd) Scyiiler der Anjtalt.
Anordbnungen betreffs vegelndfiger Unterfudung der Blibableiter.
Die Verwaltungdberichte find fortan in vievjihrigen Perioden zu erjtatten.
Herr Mitteljdullehrer Kope in Deffan wird jum 1. April n F. zum Infpeftor der
Borjdyule und Lehrer am Realgymuafivm hierfelbft ernannt.
erienordnung fitv dag Jahr 1899:

== == —_——= T M

Sdyluf bes Unterrichts: TWieberbeginn des Untervidhts:

= sres = | = il—--—-- e — =
Diterferien | reitag, den 24, M. (10 Uhr).| Dienstag, den 11. April.

Pitngftferien | Freitag, den 19. Mai. (4 1hHr). | Donnerstag, den 25. Mai.

Sommerferien Somnabend, den 1. Juli. (9 llfyr).' Diendtag, ven 1. Auguft.

Michaelisferien [ Sonnabend, ben30. Sepibr. {911(;1:).; Diensdtag, den 17. Dftober.
|

Weihuadjtsfevien |Freitag, den 22. Dezbr. (10 Uhr). | Donnerstag, den 4. Jamuar 1900.
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ML (Br[lbiﬂ)tr.

m 5. Miirz 1898 ftarb der frilhere, Gochoerdiente Leiter unferer Anjtalt, Herr Diveftor
Dr. Fijder, nadpem ev feit Dftern 1886 im Rubeftande gelebt hatte. Unter feinem Divettorate
wyurde unjere Schule aud einer ftidtijden in eine Herzoglidhe Hohere Biirgerjdule, dame in ein
pollberechtigtes Mealgymnafium vevwanbelt. Alle, die ihn gefannt, vilhmen ihm nad), daf ev die
pornefmite Gigenfdhajt befefjen, die ein Lehrer haben joll, Charafter. Sein Anbenfen bleibt im Segen.

Die Schlufifeier der Anjftalt fand am 31. Mivy ftatt. Die Fejtrede bielt der Diveftor.

Der Unterricht wurde am 1. April beendet, bas Sommerhalbjahr am 19. Apvil erdfinet.
Die gemeinjame Andacht hielt in beiden Fihillen dev Unterzeichnete.

Ym 22. NApril begab fid) ebenderfelbe in Wertretung ded Lehrerfollegiums nac) Codthen,
ym dem Gymuafialdiveftor Profefjor Nicolai zu feinem 25jdhrigen AmtSjubilium die Glid-
wiinje ber Unftalt sugleid) mit einer funjtooll audgejtatteten Adrefje zu diberbringen.

Der Geburtstag Seiner Hobeit des Herzogs wurbe durd) einen Schulaftud gefeiert, bei
weldem Herr Dberlehrer Oberbect die Rede Hielt. Diefelbe behanbdelte die djavafteritijdjen natur-
wifjenjchaftlichen BVerhiltniffe Anbalts, insbejondeve der lUmgegend von Bernburg.

Im Qaufe ded Juni, Wigujt und September fanden bdie iiblichen Sommerausiliige jtatt.
Befudht wurben dev Harz, Worlip, Rothenburg bei Ehnnern und einige ndher gelegene Orte.

m Tage von Sedan wurden die Schitler im Hinblid auf den am 30. Juli desf. J3. er-
folgten eimgang des Fiirften Bismard durd) eine bementiprechende Ansdgeftaltung der Sdyulfeier
auf die unfterblichen Berdienjte und die vorbildliche Perjonlichieit des Altreichdtanzlers Hingewiefen.
Die Feftvede bielt Heve Profefjor Senfjice.

Am 10. September fand unter dbem Borfibe des Herzoglidjen fommifjars, Herrn Geheimen
Sdulrat Dr. Rriiger, die miinbliche Reifepriifung gweier Ober-Primaner jtatt. Beibe beftanven.
Der Nachmittagsunterricht wurde an vier Tagen wegen au grofer Hige ausgefebt.

Dad Sommerhalbjahr fdhlof am 30. September, Das Winterjemefter begann am 14, Oftober,

Die Feier des Neformationsfeftes wurde durd) einen Schulaftus am 31. Dftober begangen.
Die Feftrede Hielt Herr Profeffor Genfide. Erv fprad) iiber die Sejchichre der Ausbreitung
bed Profeftantismus.

Um 27. Januar fand die Feier ded Geburtstaged Sr. Majeftt des Kaijers ftatt. Die Hebe
hielt Herr Dberlehrer Dr. Giinther. Er behanbelte die Einweihung der Erldferfivdie su Jevujalem.

Von lingeren Crfranfungen ift bag Lehrevfollegium and) in biefern &djuljafre nicht ver=
jchont geblieben. Derr Jnjpeftor Hottelmann war wihrend des gangen Sonmmerhalbjahres aus
GefundBeitsriidfichten beuvlaubt und fah fich gendtigt, zu Midjaelis 1898 feine Verjepung in ben
einfhweiligen Rubeftand su evbitten. Diefelbe wurbe ihm in wohlwollenditer Weife gewihrt, Wir
Boffen und wimfdjen, daf die erbetene Rube zu feiner volljtandigen Wiederherjtellung fithren werde.

Herr Profefjor Genjide mufte fein Amt vom 23. MWai bis 5. Suni franfheitahalber
untexbreden.

Die iibrigen Erfranfungen waven voritbergehender Natur.

Peurlaubt war, wenn von Hivzeren Friften abgefehen wird, der Diveftor vom 13. Juni
bis sum 1. Juli, Perr Profeffor Kohler vom 27, Juni bis zum 1. Juli, beibe aud Gefund-
Beitsriidfidhten, Heve Beichenlehrer Krahenberg vom 25, Mivz bis 26. April 1898 und wiifrend
bes ganen Winterhalbjahres 1898—99 zu Studiengweden, endlid) Heve Oberlehrer Dbevbed vom
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19. September bid ju ben Michaelisferien zum Swede ber Teilmahme an der Naturforjderver-
jamutlung zu Diijjeldor und einev fid) davan jchliefenden Reife durch bie Hohe Gifel.

Der Gejundheitszuftand der Schiiler war befriebigend.

Am 17. Februar fand unter dem Borfie ded Herzoglichen Kommifjars, Herrn Geheimen
Sdjulrat Dr. Stritger, die jweite miinbdliche Ubituvientenpriifung ftatt.  Bwei Oberprimaner
mwurben fitr veif evflact.

—e e

IV. Stafiftifde Witteilungen.

A. Tiberjidyt iiber den Sdulbejud) und dic B Seriinderung Ddegfelben im Laufe
hce" @d]l[[]ﬂl}l o6 1838~99

| Ia | Ib | IIa llb‘ll[a \ V ‘\Ji‘m

. Bejtand am 1. Februar 1898 . . .| 3 [6* | 11| 31 |: 33 [ 80 | 37 |211

. Abgang bi& zum Beginne ded Sdul- | s
jafres 1898—99 . . . '= 1 p ; 2 : 3 Tl (B2

3, Bugang durch) BVerfebung u Oftern 18’»!8 | 4 ; : 30 | 26** 174
3b. Bugang durd) Aufnahme zu Oftern 1898 | — | 2 . | e el

. Sdyiilerzahl am YUnfange bed e&)uIIu[]Lcé | ah:|Fag '
1898—99 . S 5 it
. Bugang im Sommer-Semejter 1898 . | — = —
5. Ybgang im Sommer-Semefter 1898 . | ¢ E Bi| 1
. Bugang durc) Vevjepung zu Midjaelis |
1898 .
. Bugang burdh) 2 ufnnf}lue 3,11 El]hd:meIlG
1 Bt .

. &ditlerzabl am %[ufcmge De8 Winter-Se- |
mejterd 1898—99 . . ., . .| f | 14

. Bugang im Winter-Semefter 1898—99 - — | — | —
. Abgang im Winter-Semefter 1898—99 — | — | —
. Orequenz am 1. Februar 1899 ., . 14 | 26 | 27

— —

. Durdhidynittdalter am 1. Februar 1899 |18,9|18,9]17,2| 16,6| 15,6/ 14,1/ 12,8/ 11,5
I

*) Die Slammer bebeutet, daf die Sdyiiler diefer beiden RKiaffen gemeinjom unterriditet werden.
**) Wus ber I. Rlnffe der Hiefigen Borjdule.
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B. Religiong= und Heimatsverhiltnifie der Schiiler.

e ==

Ginfei-| Aus- | Nidyt=
nhal=
tiner

‘I@U“ITEE: SE'L'[E [} D= Etﬁis subgu

| lijge | [ifche | benten mijce [wirtige

1) Ut nfange ded Sommer-Semefters |

1808, | 996 3 71 36

2) Um Anfange des Winter - Semefters

1898/99. 213 1 — 7 157 64 34

3) Am 1. Februar 1899, | 213 1 — ) 157 62 32

Das Jeugnis der wiffenfdoftlichen Befahigung fiir den einjdhrig=freiwilligen Militdvdienft

Baben erfalten, Oftern 1898: 21, Midjaelis 1898: 4 Sditler. Vou bdiefen find zu einem prof-
tijhen Berufe iibevgegangen, Oftern 1898: 8, Michaelid 1898: 4 Sdyiiler.

C. Ulberficht iiber die Abiturienten.

lter
und
RBefennt=
1is.

Stand und Wohnort| Stubiwm
Desd bezw.
LVaters. finftigerBeruf.

[uj bem

Realgymnafium

T e—

-

tame, Gebuvtdort.

fenbe Mr.

)

| Priifung. |

Lau

= 3 Primo.

(5]
2

O
evangel.

|= Michaelis | Hermann
1808. | |Bobenbenbder.

5| Balther
Rumpf.

Fabrifbefier Majdyinen-

Braunjdeig. au Bernburg baufad).

L]
e

19 5, Peaurerneifter

§ .
Bernburg. evangel. | ju Bernburg.

Baufod).

| Dijtern Max Branbenburg | 19Y; J. . Roufmann zu 'DJ-Eni-t{)incu:
1899, Betge. /9. evangel. Brandenburg ofH. .|  baufad).

9 Eridh) Ballenjtedt |[19% J. | Sfaufmann

i Hejfe. a/9. Icnmtgef. : au Loeberburg.

(1}

Ehemie.

D, Tiberfid)t iiber die Namen der iibrigen Sdhiiler, welde vom BVeginu big
aum Ende deg Sduljahres die Anjtalt verlafjen Haben.
I*: Gmil Loderfiedt, su einem praftijden BVerufe fibergegangen.
I': Gmil Kramer, desgl.
e Friebrid) Bevger, Werner Palm, Frang Rofer, desgl.
I*: Paul Baumann, Eenjt Haberland, Otto Otfen, Paul Salzmann, dedgl.
I Hans Friedvid), Paul Reinede, u einer anbern Scdhule, Wilheln Rummel,
mit den Eltern berzogen.
OIb: Srang Rummel, mit den Eltern verzogen; SKurt Meyer, auf ein Penfionat
iibergegangen.
IV: Georg Rofenberg, auf ein audwirtiges Gymnafium iibergegangen.
V: Alfons Barvon, Crid) Rofenberg, desgl.




V. Permehrung des Lehrapparats,

1) Die Bibliothet,
perwaltet durd) Hervn Oberlehrer Bathge. Bermehrt wurde diejelbe durd) folgende Werfe:

a. Jeitfchriften und Lieferungswerke,

Barnde, Liter. Centralblatt; Miiller, Jeitjdijt f. . Gymnafiafwefen; Dabhn, Pdoago=
gifches Archiv; Centralblatt f. b. gefamte Unterrichtd-Berwaltung in Preufen; Fried und Vienge,
Qehrproben; Rein, Gneyflopdd. Handbud) bder Padagogif; Jlberg und Ridjter, Neue Jahr-
bitcher 7. Rhilologie und Pdibagogif; Fauth und Kbfter, Jeitjdrijt f. b. evangel. Religions=
untervicht; Syon, Beitjdrift f. 0. deutjdh). Unterridt; Brandl und Tobler, Ardiv fiir bad
Stubium der neveren Spradjen; Neuphilologijdes Centralblatt; Grimm, Teutjdyes Airters
buch; Rodenberg, Deutjhe Rundidau; Wad), Sdywalbe und Posfe, Jeitfdrijt f. v. phyfifal.
und chem, Untervicht; Hofmann, Jeitidyrift f. mathemat. w. naturwijjenjdaftl. Unterridht; Poggen=
porfié Annalen nebjt ben Beiblittern; Beridte der Gemijden Gejellidaft; Berberid),
Bormemann und Mitller, Jahrbudh der Grfinbungen; Petevmanns Witteilungen; Sflaref,
Naturifjendaftliche Rundjchan; B erhandl dex Diveftoren=Verjamml, Bo. 63; Rethwijd),
Safhresberidyte iiber d. hih. Sdulvejen; Wydgram, Deutjde Beitjchrift fiir ouslandifdyes lnter-
vichtdwefen; Scdnell und Widenhagen, Beitfdrift fiiv Turnen und SJugendipiel; v. Sdenden=
porff und Sdmidt, Jahrbud) f. Jugend- und Bolfsjpiele, Bo. 6; febhrbad), Mitteilungen der
®efellfch. . deutjge Grziehungs- und Sdyulgejdhichte, Bo. 7 Mushade, Statiftijdes Jahr
budy; Gefep-Sammlung f. bad Hevzoghum Anbalt; Reidsgefepblatt; Anhoaltijder Staats-
Anzeiger.

b, TWerfe.

98, Bepjdhlag, Aus meinem Leben, 2. Bb.; Pengler, Fiirjt Bismard nach feiner Ent-
(ajffung; ©. Kohl, Bismardreden (1847—1895); Dtto Fitvjt Bismard, Gedanfen und Cr-
nnecungen; Dentider Kolonialatlas; A Stern, Studien jur Qitteratur der Glegenwart; Rothe,
{lber ben Sangleiftil; ©. Schade, Altbeutjches Whrterbuch; F. Sluge, Ctymologijdjes Worter-
pud) ber veutfhen Spradje; Sidjerer u. Abhveld, Niederlindild) - Hochdeutjches Worterbud);
. Hillebrandt, Franfreih und bie Framjofen; . Wendt, England und bdie Engldnder;
9. Wilte, die Gleftvizitit; O. Qummer, {lber fihtbares und unfichtbares Licht; . Lehmanw,
Die elefirijden Lidhterfdjeinungen: §. Rojenberger, die mobderne Entwidelung ber eleftrijchen
Pringipien; Nanmann, Naturgejdjichte der BVigel Mittelenropas. H. Bb.; Titmpel, Die Gerad-
fliigler Mittelenvopas. 3 Hefte; Nitjde, Die Sitfiwafjerfijce Deutjchlands; Dag Biirgerliche
Gefesbudy fiiv dad Dentjche Reid); Sompers, Griedijde Denfer; Baumann, Gymnafium und
Realgymuafium ; Jahresvereichnis dev an den deutjhen Schulanitalten erfhienenen Abhandlungen, IX.

Anuferdem fiiv bad Direftor- und Lehrevzimmer eine Anzahl von Lebhrbiichern und
Slnjjiferausgaben.

Gejchentt wurden: ahresbericht der Handelsfammer zu Defjon fitv 1897, W, Kulpe,
Dergoglidhe Anhaltijhe Behordenbibliothet in Defjan; O. Runge, Franzdfijhes Converfations-
Qejebudh; aus dem Nadhlaffe ded verftorbenen Diveftor Dr. Fijdjer eine griifere Bahl wifjenjdaft
licher und Schulbiicher.
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c. Sditlerbibliothek,

1) Prima u. Secunda: 9. Dreger, die Beruféwahl im Staatsdienjte; H. v. Sdyelling,
Die Dbyfjee; A Graf v. Platen, Stmtlide Werfe. 2 Binde; F- Ritdert, Samtliche LWerte.
6 Bimbe; Pring zu Hohenlohe, Aus meinem Leben; Biegler, Der dentjdhe Student am Enbe
ped 19. Jahrhunderts; Biegler, Der Kamypf gegen Die Unmafigleit auf Sdule und Univerfitit;
Pericht ber 15. Jahresverfammiung ded deutidjen Bereind gegen den Mikbrand) geiftiger Getrinte;
Fifder, Betvadhtungen eined in Dentjchland veijenden Dentjdjen; LB, Marihall, JIm Wediel
ber Tage; Boissonnas, Une famille pendant la guerre 1870,71; Taine, Voyage aux Pyrénées;
Pievre Loti, Aud fernen Léindern und Meeren.

2) Obertertia: Starl Beif, Sriegsermnerungen eineg Feldzugsfreimilligen; Gapitain
Qup, Unjere Flotte; Marfhall, Bilberatlns zur Boologie dev Biogel; Grefy, Holzlandjagen.

3) Untertertia: Capitain Luf, Unjere Flotte; Wagner, Houdjdap fiir die beutfde
Sugend. 2 Binbe; Marjhall, Bilderatlas Fur Foologie ber Bigel; Falfenhorit, Jung
Deutjchland in Afrifa, 5 Bidude.

4) Quarta: Qitders, SKriegsfahrten von Jena bis Belle-Alliance; Wagner, Haudjdab
fitr bie beutjdhe Jugend. 2 Bde,; Warjhall, Bilberatlas sur Joologie der BVigel; Falfenhorft,
Sung Dentjidland in Afrifa. 4 Boe.

5) Quinta: M. Bahmann, Aus unjerer Biiter Tagen. 3 Bbe.

2) Die Sammlung der phyjifalijden Apparate
wurde um folgende zur Darftellung dev Herpiden und Varconijden Berfudje bienenben Gegens
ftinbe vermefhrt: Bwei pavabolijche Metalljpiegel, einen Binfjdyirm, einen Holzrahmen mit Draht-
gitter, einen Morfetafter, awei Frittrofhren, ein Relais, eine eleftrije ®lode, jowie einige Troden-
und Taucjelemente. AuPerdem wurde eine Ribre fiie Sontgenftrahlen angejdafit.

3) Die Sammlung demijder Lehrmiticl
wurde durd) Ehemifalien und Gummijdhlinche erginst.

4) Die naturwifjenjdaitlihe Sammlung
erfufe eine Vevmehrung duvc) Unfouf von menn Siften mit SInjeftenverwandlungen und wei
Tafeln von Sdligberger, Kulfurgewidie der Heimat.
5) Giir die geographijche Samuthing
wurbe angefauft: abler, Sarte von England; Debes, Dentjdhland; Kiepert, Dentjche Kolonien.

6) Die Muiifalienjanmbung.
Angefdjafit wurben: Mendeldjohn, der 100. Fjalm; Pianbel, Preid bem ZTag.

7) Fiiv ven Turnuntervidyt
witrde ein Fupball angefdafit.
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VL. Stiftungen wnd Unferftiibungen.

Der auf dad Realgymuafium entfallende Anteil der Hinjen der Ludenbachjtiftung betrdgt
jahrli) 10 Mart. Die von diejer Summe angejdafite Prdmie ijt dem Vnavtaner Siefler iiber-
geben worben.

Der  SdhiilerAlnterftitpungsfonds ijt auf 1157 Wi, 59 Pf. angewadjen. Diefe Summe ijt
big auf weiteres in dber Sparfaffe bes Kreifes Vernburg zinsbar angelegt.

Eine Unterjtiipungsbibliothet ift qebildet und in Gebraud) genomuten.

VIL Witteilungen an die Eltern wnd die Stellverfeeter deefelben.

1) Unter dem 12. Januar 1888 ift burd) Herzogl. NRegievung eine Ffiiv jamtlihe hisheve
Lefranjtalten des” Herzogtums Anbalt giiltige Schulorbnung erlajjen worden. Diefelbe wirh allen
new eintretenden Sdyitlern refp. deven Eltern und den Stellvertretern berfelben eingehindigt.

Wir vichten an die lebteren bie bringenbe Bitte, von bem Jnbalte der allgemeinen Bejtim-
mungen jum Nugen ihrev Kinder und Pilegebefohlenen genauefte Senntnid nehmen zu wollen.

Ueber die Aujnahme und den Abgang der Schiiler, jowie itber die Penflondverhiltnifje
berfelben ift in den §§ 1, 24, 25 und 27, itber Privatuntervidt — beguiglich Deffen jum Nufen
ber: Sehitler Telbft cine moglichit grofe Befchrantung witnjchenswert iff — im § 22 der A, Sy,
£, dad Erforverlide gefagt worden.”)

2) Der Unterridht beginnt vormittagd im Sommer 5 Minuten nad) 7, tm Winter b Minuten
nad) 8, wihrend der Wenate Degember und Jamuar 10 Minuten nach 8 Uhr, nadymittags b Wi
muten nach 2 Uhr, Dad Sdulhoud wird 10 Minuten vorher, alfo 5 Minuten vor der vollen
Stunbe gedffuet. Wie bitten die Cltern und Pileger unferer Schiler, im Jnterejje der
letsteven davauf achten zu wollen, daf fich diefelben nicht vor Dffnung des Schulgebaudes
bei Demfjelben einfinden,

3) Nur gebundene, faubere und unbejdhriebene Eremplave der Schulbiicher, und gwar in
ben von der njtalt vorgejdhrichenen Ausgaben, find puldffig. Beziiglich der fremdjprachlichen Klafjifer
und Worterbiider ift durd) die BVerfiigqung Herzoglidher Regievung vom 5. Widry 1888 nihere
Beftinumung getroffen worben ™).

4) Der Lehrplan ber Klafjen VIV ift demjenigen der Gymuafien gleid). ,,Jnfolgedeffen
iit Sdhiilern der Nealgymnafien oder Gymnafien, denen durd) Konjevenzbefhlup die Verjehungsreife
fiie III* zugefprochen ijt, auf Wunjd) ber Eltern ohne weitered der Ubertritt in IIP eines Gymnafiums
ober Nealgymuafiums ju gewdhren.” Diefer Mbevtritt ift auch zu einem friiberen ald bem ovben an-

*) Bergl. Ne. 5 dicfer Mitteilungen.

**) Die Schiller berjelben Klnfje haben ftetd diefelbe Tertansgabe (ohne mmerfunger und Bildber) st bes
mufien. Ausnahmen jind uur in gang beftimmien Fallen und nwur auf bejonberen Bejdiluf bed Lefrerfolleginms
flatthaft. Der Gebraud) jogenaunter Spezialvdrterbiicher ift thuntid)it su bejdyvinten, jevenjalls aber nidyt iiber die
Slaffe IIT* Hinaus auszubdehnen.
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gegebenen Tevmine ofne tweiteres juliiffia, aufer in dem Falle, dafy der betr. Schiiler, fall3 er den
bertritt am Sdluffe des Schuljahres nadjjucht, die BVerfepungsreife in bie nddjit hoheve Stlaffe
feimer njtalt nicdt erlangt Haben jollte.

5) Durd) Minifterialveffript vom 20, Mai 1893 find besiighich bev Sdyulgelderhebung
folgende Bejtimmungen feit dem 1. April 1893 in Krajt gefelit worden:

1) Sdyiiler und Schitlerinnen, weldje nicht u Beginn, fonbdern erft im Laufe eines
RBierteljahres in die Schule cintreten, ohne beveits vorher an bem betveffenden Drte
anfiffig gewefen zu jein, Haben vom erjten Tage dedjenigen Monats ab, in wel=
dem diefer Gintritt erfolgt, Schulgeld zu zahlen.

2) Die iiber den Anfang eined Salendervierteljahres bHis gu dem Beginn ber betvef-
fenben Ferien etma finaudreichenden Schultage find zu dem vorfergegangenen
Bierteljahre zu redinen, jo dah abgehende Sdyitler und Sdhitlerinnen bi3 zum
lepten Schultage dem Untevrichte ovdnungdmdpig beiwohnen finnen, ofne jur
Bahlung von Schulgeld fiiv die erften Tage bdes neuen Salenbervierteljahres vers
pilichtet zu jein.

3) Sdyiifer und Schitlevinnen, welde wihrend Dder Ferien und fpdteftens am Tage

bes Wieberbeginns ded Untevrichts nad) ben Fevien abgemeldet verden, hoben
fiir bas nen begonnene Bievteljahr fein Schulgeld g zahlen.
Grfolgt ber Abgang nac) dem Wieberbeginn des Unterrichts wihrend bed erften
obet zweiten Mionatd ded Dbetreffenden Linartald frantheitghalber, wegen Tobed
ez Baterds ober aug anderen vormurfsfreien Grimbden, jo famn bdie Herzoglide
Oberjdjulbehorde auf etwaigen Antvag nad) genauer Priifung des jedesmaligen
Talles eventuell Grlaf von %y, Dbegw. '; Ded pierteljibrlichen Sdyulgeldbetrages
bewilligen.




Beridyt diber die Vorfdhule

ves Sseryoglidien Carvolimims.

— W RRe

I. Jebrverfaffung.

1. Uberfidht iiber dic eingelnen Lehrgegenjtinde und die fiiv jeden derjelben
bejtimmte widyentlide Stundenzahl.

IStlaffen und Bahl der widgentlichen Lehrjtunden.|
| | Bufammen.
e i e ‘ IT :

Lehrgegenfldnde.

Religion o | : |

@cntﬁm Granmatif

TDﬁl;ngrapbic

Lejen

PRednen
Sdyreiben
Stlreiblefen
@eimutfrhmﬁc
Eﬁﬁﬁm 1;115

Gejang

Bujanmen:




25

9. fiberfidgt iiber die Verteilung der lnt

erridtsftunden unter bie Lehrev.

Lefyrer.

= l! Ta

Ib

|

1T

111

| B
| fammmert.

. Borjdullehrer |
Toute.

[5 Stechnen

12 Heimatsunoe

2. Borjdullehrer
Jimmerntan,|

. TBorfdyullehrer |
Voigt, |

4, Sdjulomtatan- |
didat Fhiele. |

5. Sdulamtstan-
dioat Fanjch. |

|- o Lejen ©

'3 Meligion
3 Deutjche Gram.

!

3 Drthographie

}7 (-+13%)

ii:—‘; (4 11%)

Ib "

14 Sdyreiben
2 Heimatstunoe

PR
I11

3 Religion
(3 Deutjche Gram.
3 Lrthographie
Lefen
Hedynen

2 Anjdhanung

‘zn( —4%)

4 Sdyreiben

13 Meligion
2

2 Deutjdje Gram.
3 DOrthographie
4 Yejen

2

®ejang

|1 Medmen

4 Sdjreiben

2 Anjdhaurng

24

3 Neligion
7 Sdyreiblefen
i-L Pechen

‘26

Bujammen.

26

i 26

*) Die eingeflamuterten Jahlen bezichen fidy anf die in dem Heal

22

| 16

qummafiwm ecteilten Stunben.

| 90

3. 1iberfidyt iiber bie wihrend des abgelaufenen Sduljahres erledigten Wenja.

o
o)

Religion:

Gejdichte Des alten Bundes His Salomo.

=
&L,

Ordinarin

g: N

Slafie I-

e A

Gleichnijje. Bebeutung der driftlichen FFejte.
b Qiederfrrophen.  (Bahn, Biblijche Hiftovien; der Hene Satedhigmus und Biblijdyes
Sprudbudy; Schulgejangbuch.) — Jimmermant.

Deutjhe Grammatif: 3 St. Die zehn Worttlajjen. Deflination

orjdullehrer Sinturermani,
TWigberholung und weitere Ansfiihrung ded Penjums ber zweiten Klajje. Die
Das Leben Jeju, einige jeiner Wunber und

Die zehn Gebote, das Vaterunfer, Spriidje

bes Paupts, Eigenjdhafts=, Fiir-

and  Rablvortes. KLomparation. Konjugation. Dev erweiterte Sap. (Panlfiet-Dtufif,
Hayloot jug .
Dentjdes Lefebud). 1) — Jimmermann.

Orthographic: 3 St. Silbentvenmmg, Wortbilbung, dhnlid) flingende

Qaute und Wiirter, grofe

Unfangsbudhjtaben. Widjentlic) 3 Dittate. (Pauljiet-Muff, Deutjdes Lejebud). IL.) —
Simmermanit,

Qefen: 4 St.  Lefen projaifcher und poetijdjer Stitde aus Paulfiets Lejebud),

Abt.

ug-

wendiglerien furzer @ebdidyte und Projajtitce. (Bauljiet-MMuff, Deutjdes Lejebud). IL) —
Jimmermani,
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Sdreiben: 4 St. bungen in deutjdher und lateinijher Schrift nach den in den Schulen Anfhalts
gebriind)lichen Vorjdyriften. Amweifung iiber Einvidtung der Schreibhefte, itber Haltung
Ded frpers und der Feder, iiber bie Lage ver Jjur[;u" 2c. — Ibiele,

Rechnen: b St lilnmgn[ tm 11|t[aeglca|,tu| Bablenvaume. Das defadijde Jahlenfyftem. Refol-
vieren und Reducieren. Die vier Grundrechnungen in unbenanunten und benannten Saplen.
(Ubungsitoff fiiv den Nedjenuntervidht in BVovjdulen. Heft 3.) — Taute.

Seimatéfunde: 2 St BVernburg und feine Umgebung, ald Ausgangspuntt jur Crlduterung geo-
graphifer Begriffe. Geographie wnd Gejchichte Anbhalts mit gelegentlicher Bezugnahme
auf Dentjchland und anbeve Linder. Die ‘:}am!uuht]fl;ul ejte. — Thiele.

Gefang: 2 St Tlbungen im Bilden und Treffen der Toune. Eiufiihrung in das Notenjpitem.
Singen von Chovilen und Liedern. (Liederjammbung.) — Janjd.

Stlajje I".

Ordinaring: Borjdnllehrer Voigt.
Lebrftoff und Bitdjer wie in der Slajje I
Religion: 3 St. — Voigt.
Deutjche Grammatif: 3 St. — Boigt,
Drthograpbic: 3 St. — Boigt,
Qefen: 4 St. — Roigt,
Sdyreiben: 4 St. — Thiele,
Rechnen: b Et. — Boigt.
Heimatsfunde: 2 St. — Taute.
Gejang: 2 St. — Janjdh.

1L $Stlaife.

Ordinaring: Sdjulamtsfandidat Thiele.

Neligion: 3 St Wiederholung des LPenjums ber dritten Klnjje. Die Gejdhichte von Jjaaf, Jafob
und Ejau, Jojeph in Caypten, Mojes, die Gefebgebung, Saul, David, Salomo. — Jo-
hanned der Tiufer, Todyter bed Jaivus, der barmberzige Samariter, Eingug in Jernjalem,
Jeju Leiden. — 15 Spriidye, 9 Liederftrophen. (Bahn, Bibl. Hijtorien.) — Thiele.

Deutfthe Grammatif: 2 St. Die widhtigiten Wortkajjen, Deflination bed Pauphworts, die drei
Haupttempora, der einfade Sab. (Pauljiet-Muif, Deutfdhes Lejebud). 1.) — IThiele,

Orthographie: 3 St. Dehnung und Kiivzung der BVofale. Diftate ur Einiibung der Drthographie.
(Pauljiet-Muff, Deutjhes Lejebuch. 1) — ZThiele.

Lefen: 4 St Lefen projaijdjer und poetijher Stiide aus Pauljiets Lejebuch, Adt. 1. Aus-
wendiglevnen furger Gebidgte. (Paunljiet-DMuff, Dentjdjes LL]LbndJ 1.) — Zhiele,

Schreiben: 4 St. Ubungen in deuticher und lateinijder Scdrijt nad) den in ven Schulen Anpalts
gebrindlichen Vorjdriften. — Janjeh.

NRechnen: 4 St Ubungen im Jahlenvaume von 1—1000. Multiplifation mit einftelligem Multi-
plifator, Divifion mit einjtelligem Divijor. Gin mal Eind, Eing durd) Eing ohne und mit
Reft.  (Ubungsjtofi fiix den Redjemunterricht in BVorjdulen, -Heft 2.) — Fanjeh,

Anfhanung: 2 St.  Fortfepung der Ubungen der 3. Klafje. — Boigt.




III1. §(ajje.
Orbinarving: Sdulamtstaudivat Janjd).

Neligion: 3 St. Gejdidyie der Schipfung, Siindenfall, Sain und Abel, Sintflut, Abrahams Be-
rufung, Abraham und Lot, Jafobs Fludyt, Jojeph. — Geburt Jeju, die TWeifen, die Fludt,
ber awblfidhrige Jefus, Hodjzeit su Cana, Petri Fijchzug und einige anbre Wunbder, Jeju
Tob, Auferftehung und Himmelfahet. Im Anfdhluf hieran 9 Spriiche, 10 Liederftrophen
und 9 fleine Gebete zum Auswendiglernen. — Fanjdh.

Sebreiblefen: 7 St.  Grlernen ded medjanijdhen Lefens und Sdyreibend nad) der Fibel. Bon Neu-
jafr ab Lefen im Lefebuch von Pauljiet, 1. Abt. Abjchriften und fleine Diftate. Sdjreiben
mit bm ﬂi‘ht‘t (Der Sdyreiblefeidyiiler; Paulfict, Deutjes Lefebud). L) — Fanjd.

Anfchanung: 2 St. Befprechung von Gegenftdnden und BVorgdngen aus dem Ratur= und Dien=
id)uu[c[wu nad) den Bilbern von Lehmann, Holzel und Kehr-Pieiffer. Crlernen
einiger abeln von Hey und Spedier. — Fhiele,

NRechnen: 4 St Ulljeitige ﬁﬁuuqen im Sahlenvaume von 1—20. Gin mal En3 und Eind dburd)
Ging bis 50, Abbition wnd Subtraftion der Grundzahlen im Raume bis 100. (Ilbungs-
ftoff fiir Den Rechemunterridht in BVorjchulen. Heft 1.) — Janjdh.

A, Berseidmis der Lehrbiidher, welde im Schuljahre 1898—9 an der
Borjdule gebraudyt worben find.

e

[sttaffe. Stafe. | Riafie | Rajje.
. Bahn, Biblijde Hijtorien . . . H A I* | I —

. Derfleine Kated)idmus ElttrjfrﬁuubBL[a{tqcI}cépmuL{][md} I I | — —
3. Gdulgejangbud) fiiv das Herzogtum Anbalt . . I P | — -
. Pauljief, Deutjhes Lefebud), neubearbeitet mm
L P B L e N e+ S, o e L (Ot o i 5 Iv II [TII G fept. Bierteli)
. Der Sdyreiblefefchiiler . . i N 111
. llbungsjtoff fiix ben ?]%E:[]enuntcmdﬁ mBm]:f;chn I II. III I* Ib IT |III (im 2. Dalbj.)
. Qiederjammlung fiiv die Schulen Anhalts . . . . || I P | — =
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11 Gefdit djte

Bu unjer aller Bedauern fonnte and) in diefem Schuljohre Herr Injpettor Hottelmann
feines Gefundheitszujtandesd wegen feine Amtsthitigeit nicht wieber aufnehmen. Derfelbe wurbe
feinem MWunjche gemdf ju Midjaelis 1898 in den einftweiligen Rubejtand verjept. Wir wiinjden
ibm von Derzen vedht balbige Genefung!

Bom 30, Auguft bis zum 26. September war Herr Thiele zu einer militdirijchen Tlbung
einberufen und wurbe in diejer Seit durd) die fibrigen Lehrer der Vorjdule vertveten.

Am 15. Juni unternahm die Scdule einen Ausflug, und zwar gingen bdie Schiiler dev
beiden erften Slafjen nad) Grioma uud Aberftedt, diejenigen der 2. und 3. Klafje nad) dem Par-
forcehaufe. — Die vaterlindijehen Fefte wurden in Herfommlicher Weife gefeiert. — Dev Gefund-
Beitdzuftand war bei den Sehiilern der eviten Slafje ein fehr Defriedigender; dagegen perurjachen
bic Majern unter den Schiilern der 2. und 3. Klaffe vielfache, sum Teil lingere BVerjdummnijje.

ITI. Statiftifde 2Witteilungen.

{iBerficht iiber die Sehiilersahl und die Veriuderung derjelben im Lnfe
bes Sduljahres 1898—99.

Ia Ih Sunnte.

. Bejtand am 1. Februar 1898 . | 3¢ 2 : 4 140
2. Abgang bis ;umBeginnbes! =-;:I;11I;n[uc§1&~‘]l‘i .3 — R =
32, Bugang durd) Berfepung zu Oftern 1898 . ' / ' |80
3", Bugang duvd) Aufnahme zu Oftern 1898 o : :

syrequen om Anfange ded Sduljahres 1898 —09
Bugang im Sommer-Semejter 1898
). Abgang im Sommer-Semefter 1898
. Bugang duvd) Verfebung u Micdhoeliz 1898
. Augang durc) Aufuahme ju Michaelis 1898
Frequeny am Anfange ded Winter - Semefters |
1898—99

. Bugang im Winter-Semejter 1898 —99

. Abgang tm Winter-Semefter 1898 —99

. fyrequeni am 1. Februar 1899 .

2. Durd))dnittsalter am 1. Februar 1899
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B. Neligiong= und Heimatsverhiltnifje der Seiiler.

e : —e —
|Goanged Katho-| Diffi- | Ginei-| Auz- | it
| 7 . i | 3
| Gjche. | Lijche. | Denten. Juven. | yiicge. |quiimge.i qt[:ﬂte]?l
1. Am Anfange ded Sommer-Semefters | | | | | |
1898, | 122 ol i= ) 218 | A
2, Ym Unfange des Winter-Semefters | | '
1898 —99. 117 2 —_ 10 116 | 14 4
3. Um 1. Februar 1899. | 119 | 2 — 10 17T | 14 el
O

C. Namen der Sdiiler, welde vom Begimn big jum Cude des
Sduljahres die Anjtalt verlafjen haben.

Slaffe I*: Gurt v. Moqued, mit den Eltern verogen.

Stlafie II: Frih Nicolaus, Joacdhim v. Roques, mit den Eltern berzogen.

Rlajfe TII; Albert Bode, auf Anraten des Arztes; Albert Freye, Abolf Gicjede, mit Den
Eltern verzogen.

——— R

IV, PWermehrung ves Lelivapparats.

ngefauft wurben: Helmert u. Reutjd, 20 njchauungsbilber fiiv ven erften biblijdjen
Gefchichtsuntervicht; Pfeiffer, Hanbbilder ju Den Hey— Sypedteriden Fabeln, Nr. 3, 4, 8;
Wangemani, Biblijder Anjhannngsunterridht im 1. Schuljahre.

Botrefis Der den Gltern 1md Pifegern unjever Schitler au machenden Mitteilungen bitten
wir Abjdynitt VII der Schulnachrichien iiber bad Tealghmnajium nachzulejen.

- Taute.

22
2

. i
e L R




Sditubenterfungen.

Der NUntervidt im nenen Sduljnhre beginnt am 1L Wpril nud jwar fiiv das
Nealghymmajium cbenjo wie fiiv die Vorjdule morgens S ihe.

Dic Tage der Anfnahme neuer Schiiler werden in den Jeitungen des Ovtes vers
difentlicht werden.

Die Anjzumehmenden haben cine Gebuvtsuvtunde, den letten Jmpfidein und, wenn
jie porher Deveits cine audere Sdule bejudyt hnben, das Abgangsjengnis vorzulegen.

Fur Wahl und jum Wedjjel der Penjionen fiiv auswiivtige Schiiler ijt die bor
jeder endgiiltigen bmadyung fdrijtlic) oder miindlid) cinguholende Genehmigung ves
Diveftors crforderlidy, (cf. § 27 b, U Ed). D))

I Sdunlangelegenbeiten ijt dev Unterjeidinete an den Wodjentagen, und jwar im
Sommer jwijden 10 und 11, im Winter jwijdhen 11 und 12 Uhr vormittags in jeinem

Amtgzimuer ju jpreden.

Dr. E. Hutt.




Wissenschaftliche Beigabe zum siebzehnten Jahresbericht des Herzoglichen
Karls-Realgymnasiums zu Bernburg, Ostern 1899,

Plutarchs Vita Camilli

in thren Beziehungen zu Livius und Aurelius Victor

Dr. K. Giinther,

Realgymnasialoberlehrer.

1899.

A. Meyer's Buchdruckerei in Bernburg.

Progr. Nr. 724.
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Es steht im allgemeinen fest, dass Plutarch in seinen Lebensheschreibungen beriihmter
Romer hauptsichlich griechische Historiker als Gewihrsminner herangezogen hat. Dagegen
sind seine lateinischen Quellen teilweise noch recht unsicher, wenn auch bei einigen Lebens-
beschreibungen nachgewiesen ist, dass er lateinischen Schriften biographischer Art folgte, 1) so
beim jiingeren Cato dem Thrasea Paetus, bei Cicero der Biographie Tiros, bei Caesar den
Angaben des Oppius, Als eine wichtige biographische Quelle Plutarchs hat dann Soltau ) den
Cornelius Nepos nachgewiesen. :

Die vorzugsweise Benutzung griechischer Schriftsteller auch bei der Schilderung des
Lebens seiner romischen Helden findet wohl ihre Erklirung darin, dass Plutarch nur eine
mangelhafte Kenntnis der lateinischen Sprache besass, wofiir in der Arbeit Sickingers®) eine
Anzahl von treffenden Beispielen angefithrt wird. Doch fand er andererseits fiir das Leben
berithmter Romer gerade bei lateinischen Biographen diejenigen Angaben, an denen ihm als
biographischem Schriftsteller in erster Linie gelegen sein musste, und die sich in oTi8seren
Geschichtswerken, sei es nun lateinischen oder griechischen, entweder itberhaupt nicht fanden
oder miithsam zusammengesucht werden mussten, Dahin gehéren namentlich die Angaben iiber
Herkunft, Familie, Jugendzeit und charakteristische Eigenschaften, die in der Regel die Ein-
leitung der Lebensbeschreibungen bei ihm wie bei anderen biographischen Schriftstellern hilden.
Ebenso konnte er nur hier abgesehen von der ganzen Anordnung des Stoffes Anekdoten, Aus-
spriiche seiner Helden und sonstige personliche Ziige finden, die alle Biographen in die
Lebensschicksale ihrer Helden einzuflechten lieben,

Was nun Plutarchs Camillus anbetrifft, so zeigt diese Lebensheschreibung einerseits
Spuren, die deutlich auf eine biographische Quelle hinweisen, andererseits ist in ilr, die neben
der Lebensgeschichte des Camillus auch die Hauptschicksale des M. Manlius Capitolinus ent-
hiilt, eine grosse Ahnlichkeit mit Livius unverkennbar. Viel umstritten ist die Frage, ob und
in welcher Weise Plutarch den Livius benutzt hat. Die Ansichten dariiber gehen noch jetzt
weit auseinander, ¥)

') H. Peter: Die Quellen Plutarchs in den Biographieen der Riimer, Halle 1865, p. 63,

¥) W. Soltau: Nepos und Plutarchos (Jahrb. f. klass. Phil. 1896, p, 123 f£),

Ders.: Plutarchs Quellen in den Biographieen der (iracchen (Jahrb, f. klass. Phil. 1896, p. 857 ff.).

%) Sickinger: De linguse Latinae apud Plutarchum et reliquiis et vestipiis, Heidelberg 1883,

) Hesselbarth: Historisch-kritische Untersuchungen iiber die Quellen der 8. Dekade des Livius,
Halle 1889,

Soltan: De fontibus Plutarchi in secundo bello Punico enarando, Bonn 1870, p. 56,

Ders,; Die Quellen des Livius im 21. und 22, Bueh, Zabern 1896, p: 11.
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Auf den ersten Blick erscheint die Ubereinstimmung zwischen Livius und Plutarch
in der Vita Camilli so gross zu sein, dass man geneigt ist, olhmne weiteres anzunehmen, dass
Liviug von Plutarch direkt ausgeschrieben worden ist, zumal da er auch an einer Stelle
citiert wird.

Eine weitgehende Ubereinstimmung macht sich zuniichst bemerklich in der ganzen
Anordnung des Stoffes. Abgesehen von Camillus Cap. 1 und einem Teile von Cap. 2, die
auf biographische Herkunft hinweisen, finden wir die Ereignisse bei beiden Schriftstellern fast
genau in derselben Reihenfolge erzihlt. Die folgende Gegentiberstellung der entsprechenden
Stellen macht diese Ubereinstimmung besonders anschaulich. Die Liicken bei Livius enthalten
Ereignisse, die zu Camillus in keiner Beziehung stehen und demmnach auch von Plutarch in
der Vita Camilli nicht aufgenommen worden sind.

Liv. V, 12—14 Plut. Cam. 2 Liv. V, 47 Plut. Cam. 26—27
15—17 3—4 48 28
19, 21 il 49—50 29—30
22 G 49, 8—9 31
23—24 7 (8) 01—54 fehlt
25 (28) 8 i} 32
26 9 VI 2 33—34
27 10 g4 1. 35—36
20, 32 11—13 6—10 fehlt
31, 32 14 11—20 36
3 15—16 22—24 37
35—38 17—18 25—326 38
39—40 20—21 ab—38 39
A5 =13 29 49 40—42
43, 13 ff. 44, 45 23 | VIL 1 43.
46 24—325

Dazn kommt, dass Plutarch in mehreren Erziithlungen his ing Einzelnste mit Livius
iibereinstimmt. Hierzu gehort zum Beispiel der Zug des Camillus gegen Tusculum.

Liv. VI, 25, 7: Intrantibus fines Romanis non demigratum ex propinqguis itineris locis,
non cultus agrorum intermissus, patentibus portis urbis togati obviam frequentes imperatoribus
processere, commeatus exercitui comiter in castra ex urbe et ex aoris devehitur. Camillus
castris ante portas positis, eademmne forma pacis, quae in agris ostentaretur, etiam intra
moenia esset, scire cupiens, ingressus urbem, ubi patentes ianuas et tabernis apertis proposita
omnia in medio vidit intentosque opifices suo quemgue operi, et ludos litterarum strepere
discentium vocibus, ac repletas semitas inter vulgus aliud poerorum et mulierum hue atque
illue euntium, qua quemque suorum usuum causae ferrent, nihil usquam non pavidis modo
sed ne mirantibus quidem simile eircumspiciebat.

Cam. 28: Of ot Tovoxdavol iy aucoricy imevopfovusvor mevovgyws, H0y Pudifovtog
& 'adrovg trov Keulilov vo piv mediov dvdodmav og v eonvy yemoyovvraw xal veudvrov
Evémlnoey, tog Ot mvkeg elyov evepyuives xel tovg meideg v tois Ouduoxalsios pevddvovres,
tov 0¢ dnuov to piv Pdveveov imi Tév igpadtiolwy Ewpdto mepl Tag Tépvweg, To O doreiov iml
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tijg dyooiis dv iperiow. of 0’ &gyovres meguijeGay Grovdf xeralvoes tois Pouciow ixapyédiovrss,
@g oUdEY Hexov mQOGdOXEVTES ovdE Guvedores.

Neben solchen iibereinstimmend wiedergegebenen Erzihlungen finden sich bei beiden
Sehriftstellern anch Ahnlichkeiten in der Ausdrucksweise, die vielfach einer wirtlichen [ber-
setzung gleichkommen. Die hier folgende Zusammenstellung von Sitzen, in denen lateinischer
und griechischer Text einander sehr nahe kommen, macht keinen Anspruch auf Vollstindig-
keit, da nur die markantesten Stellen herausgegriffen sind.

Liv. V, 12: a M. Furio in Faliscis hostes nulli extra moenia inventi sunt.

Cam, 2: iméedneer vmo tov Kewlldov xel cvvéstalnyowv slg e telyy.

Liv. V, 15: iam per longinquitatem belli commercio sermonum facto.

Cam, 4: ole 8 & molwoxly du yoovov uimog Emukles e moldag yovoy xel xot-
voloylug mobg Tovg mwoleulovs.

Liv. V, 19: ludos magnos ex senatus consulto voyit Veiis captis se facturum aedemque
Matutae matris refectam dedieaturnm.

Cam. 5: moorov wév soyeg émowjduto Toig feois émb 10 moliuw télog sixdeky Aafovre
Tdg psyaiug Séiag afew xal vewv Deag, 1y Myvéoe Moavovrey xedotor Pouciot, xefieoboe.

Liv. V, 24: ceterum partem plebis, partem senatus destinabant ad habitandos Veios.

Cam. 7: eoyyotvro pep of Onpagror wov te Ofuov xal wjv GUyxlyrov low uégy
dto veundiver.

Liv. V, 27: Mos erat Faliscis eodem magistro liberorum et comite uti; simulque plures
pueri, quod hodie quoque in Graecia manet, unius curae demandabantur.

Cam. 10: zowg pdo #yodvro ) dduczdly, wowep of "Eilyveg, of Dalépio..

Liv. V, 22: cum accitis domum tribulibus et clientibus percunctatus animos eorum
regponsum tulisset se collaturos, quanti damnatus esset, absolvere eum non posse, in ex-
silium abiit,

Cam. 12: Zwei 0t of qfloc fovisvedusvor #et dweieydévres Envrois amexplvevro, mods
wiv Ty xelow avre undtv oleeBar foyijcaw, v 8k fnuiev d@ldvty cvvexticew, ove dvaeyd-
pevog Epve ueraorivor el QUYEly éx Tig MOAEDS WO DOPR.

Liv. V, 36: (patres) cognitionem de postulatis Gallorum ad populum reiciunt,

Cam. 18: zijg 0t Povdijg ixl rov Sijuov dveveyxeudvig To mwowyue.

Liv. V, 49: ferroque non auro recuperare patriam iubet.

Cam. 29: eiwov, dne 6idigp mwdvgioy Eor  Popclowg, ot yoved wiv marplde 66 Eew.

Liv. V, 55: centurio exclamavit: Signifer, statue signum, hic manebimus optime,

Cam. 32: E&xavovrdoyng . . . fxéleveey atrot pévew xai To onusiov Tidecdar xedliore
Yoo tvravite zededsiotar ual peveiv.

Liv. VI, 3: iterum igitur eodem die Sutrium eapitur.

Cam. 35: viv pkv ovv Zovrpiver molw ruégr wii dig wlovday oUtw cuvédy.

Liv. VI, 16: coniecto in ecarcerem Manlio satis constat magnam partem plebis
vestem mutasse,

Cam. 36: o 0t dfuog pevopbvov Tovrov weréfuls Tiv ioBivw.

Liv. VI, 20: fribuni de saxo Tarpeio deiecerunt; locusque idem in uno homine et
eximiae gloriae monumentum et poenae ultimae fuit.
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Cam. 36: xel xwrd vig mbrowg dodels Tov cindy tomov oy ®el ToV EbTvyeoTéTow
foyow nul TOV peyiorov drugmudroy wpusor.

Liv. VIIL, 1: maxumeque eam pestilentiam insignem mors quamvis matura, tamen acerba
M. Furii fecit,

Cam. 43: irelevrnoe 0F xei Kdwiddog, fluxleg uiv otwvexe xei Blov tedewdrarog, g
elveg &hlog évdémov wgaios, dvidong O ‘Papciovg.

Schliesslich finden wir Livius in der Vita Camilli Cap. 6 als einzigen Gewihrsmann
fir eine Thatsache aus Camillus’ Leben citiert. Von dem Citat des Heraclides Ponticus und
Aristoteles in Cap. 22 ist hier abzusehen. Denn dieses findet sich in einem chronologischen
Excurs, der mit der Lebensgeschichte des Camillus nicht direkt im Zusammenhang steht.
Hier soll vielmehr nur nachgewiesen werden, dass die Kunde von der Einnahme Roms auch
nach Griechenland gedrungen ist, Daher sind beide Schriftsteller nur fir diese eine Stelle
benutzt worden.

Gerade das Citat des Livius bei Plutarch spricht aber gegen eine direkte Benutzung
des romischen Annalisten durch den griechischen Biographen. FEs handelt sich hier um die
Fortschaffung der Statue der Juno aus der eroberten Stadt Veji. Plutarch erzihlt nun im
6. Capitel: 'O piv (sc. Kéwidios) 2ove x=l 7OCOevyETo T Hed digeodar Tyv mpodvuley wirdv
ued EbpEVE pevéiotter cvouxov toig Aayovior tiv Pouny feoiz, 7o 0 eyeiuc @uotw vropdeptd-
uevoy eimeiv, ot 2l Bovierct ol ovyrerce Awdiog O¢ guow, ebyeoden wiv tov Kdwdiov
anripevor tig Deot xal mepwxcieiv, amoxolveotar 8¢ twag Tov Tegivrew, ore xel Podlerar ¥l
Gupzareuvel xel ouvaxoiovdel mpodvrwg. Bigentiimlicher Weise erzihlt nun aber Livius den
Hergang V, 22 ganz anders, indem er sagt: Dein cum humanae opes egestae a Veiis essent.
amoliri tune deum dona ipsosque deos, sed colentium magis quam rapientium modo coepere,
Namque delecti ex omni exercitu iuvenes venerabundi templum iniere, primo religiose admo-
ventes manus, Dein cum quidam seu spiritu divino tactus seu invenali ioco: Visne Romam
e, Juno? dixisset, adnuisse ceteri deam conclamaverunt,  Jnde fabulae adiectum est
vocem quoque dicentis velle auditam,

Vergleicht man beide Darstellungen mit einander, so fillt sofort ins Auge, dass ja
auch Livius beide Arten des Hergangs erziihlt, wihrend nach den Worten Plutarchs ange-
nommen werden miisste, dass er nur die eine Art des Hergangs kennt, dagegen das Wunder
der sprechenden Statue nicht erwihnt. Aber auch in der anderen Art der Darstellung, die
das Wunder auf natiirliche Weise erklirt, findet sich bei beiden Schriftstellern ein erheblicher
Unterschied. Livius sagt, irgend ein Jiingling habe, miglicher Weise sogar im Scherz, die
Juno gefragt, ob sie mit nach Rom gehen wolle, von der Anwesenheit des Camillus ist aber
ausdriicklich gar nicht die Rede, obwohl sie freilich wahrscheinlich ist und aus den folgenden
Worten ,ubi templum ei postea idem, qui voverat, Camillus dedicavit geschlossen werden
kann. Bei Plutarch richtet aber Camillus selbst die Frage an die Gottheit und tritt iiher-
haupt in jeder Beziehung in den Vordergrund der Handlung (ef. evyectien piv tov Kewdiov
umrouevor iz Seov), wovon hei Livius gar keine Rede ist,

Demnach kann Plutarch unmiglich den Livius hier vor Augen gehabt haben. Auch
durch die anderen Citate des Livius bei Plutarch wird diese Annahme durchaus bestiitigt,
denn sie sind alle entweder ungenau oder gar fehlerhaft,

Dazu kommen noch andere Griinde, die gegen eine direkte Benutzung des Livius
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geitens Plutarchs im Camillus sprechen. Es finden sich nimlich trotz der im allgemeinen
vorhandenen Uebereinstimmung mannigfache Verschiedenheiten der Darstellung, Diese Ab-
weichungen konnen gich freilich nicht auf Hauptpunkte derjenizen Zeit der rémischen Geschichte
beziehen, in der Camillus eine Hauptrolle spielte; denn diese sind von der Uberlieferung der
Annalisten festgelegt, Jedoch finden sie sich bei Nebenumstinden in ziemlicher Anzahl vor.

Zuniichst hat Livius manches, was Plutarch nicht erzihlt, obwohl es zu Camillus’
Lehen in Beziehung steht. Naturgemiiss sind derartize Verschiedenheiten nicht an sich
heweiskriiftig, da Plutarch nicht alles, was Livius bot, zu benutzen brauchte, sondern nur das,
was ihm zusagte oder was fiir seine Zwecke brauchbar war. Indessen hat hier die Liicke im
Leben des Camillus bei Plutarch besondere Beweiskraft. Im Cap. 36 geht Plutarch niimlich
von dem Triumph des Camillus iiber die besiegten Etrusker, Latiner und Volsker a. 389 un-
mittelbar anf die Unruhen iiber, die der volksfreundliche M. Manlius Capitolinus erregte,
Nachdem er diese kurz geschildert, erziihlt er uns, wie Camillus zum 5. Male zumm Militir-
teibunen gewiihlt und unter seinem Vorsitz das Gericht abgehalten wird, das Manlius®zum
Tode verurteilt (a. 384). Die dazwischenliegende Zeit iibergeht er mit Stillschweizen. Gerade
in diesem Zeitraum vollbringt aber, wie Livius VI, 6—10 erziihlt, Camillus gegen die Antiaten
und Efrusker Heldenthaten. Fingefiigt sind in die Erzihlung einige Ziige personlicher Art.
So entfiussern sich z. B. die anderen Militirtribunen zu Gunsten des Camillus freiwilliz ilirer
Amtsgewalt und iibertragen diesem den Oberbefehl, als sie von dem drohenden Kriege hiren.
Als die Schlacht beginnt, reisst Camillus, obwohl schon ein Greis, einen Fahnentriger mit
gich in die Reihen der Feinde, feuert so den Mut seiner Soldaten an und entscheidet auf
diesem Fliigel den Sieg. Als der andere Fliigel ins Wanken geriit, besteigt der greise Held
schnell ein Pferd, reitet nach der bedriingten Stelle, flisst durch sein blosses Erscheinen den
Seinigen Mut ein und fiihrt sie zum entscheidenden Siege. Schliesslich erobert er noch zwei
von den Etruskern besetzte Stidte, deren Einnahme mit allen Einzelheiten geschildert wird,
Es liegt nun suf der Hand, dass Biographen iiberhaupt so leicht nichts verschweigen, was
zum Ruhme ihrer Helden dienen kann. Auch der panegyrische Biograph Plutarch wiirde an
sich gchon diese Thaten des Camillus nicht verschwiezen haben, am wenigsten aber hiitte er
sich derartige personliche Ziige, mit denen er alle seine Lebensheschreibunzen auszuschmiicken
pflegte, entgehen lassen, wenn sie ihm bekannt gewesen wiven, d. h. wenn er Livius dirvekt
benutzt hiitte.

Umgekebrt finden wir, dass Plutarch einen vollstiindigeren und genaueren Bericht als
Livius hat.

Cam. 4: Hier fiilhrt er die Namen der nach Delphi geschickten Gesandten an.

Cam. 11: Der Zorn des Volkes gegen Camillus ist so gross, dass man ihn nicht ein-
mal bemitleidet, als der eine seiner Sihne stirbt (ef. Liv. V, 82).

Cam. 12: Es wird ihm der Unterschleif der vejentischen Beute zum Vorwurf gemacht,
namentlich dass er sich eherne Thitren daraus angeeignet hitte: Livius V, 32 nmr spropter
praedam Veientanam.*

Cam. 28: Der Ubermut des Brennus ist so gross, dass er Schwert und Giirtel in die
Wagschale wirft, bei Livius nur das Schwert.

Cam. 32: Plutarch weiss hier, dass der Urheber des Planes, nach Veji auszuwandern,
L. Lucretius hiess.
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Cam, 40—41: Die Kimpfe mit den Galliern werden ausfiihrlich geschildert. Ihr
gliicklicher Ausgang wird hauptsiichlich den klugen Ratschligen und der Fiihrung des Camillus
zugeschrieben (cf. Liv, VI, 42).

Ferner teilt Plutarch vieles mit, was bei Livius iiberhaupt nicht erwihnt ist.

Cam. 8: Der Grund der Wegnahme des rémischen Schiffes durch die liparischen Trieren,
Cam. 18: Das Auftreten der Fetialen gegen die Fabier.

Cam. 23: Genaue Schilderung des klugen Verhaltens des Camillus in Ardea, wo er
erst die jiingeren Biirger, dann zovg &ogovres xei Tovg mpofolovg seinem Plane, die Gallier
anzugreifen, geneict macht.

Cam. 26: Die Zahl der Bewaffneten, die Camillus in Veji vorfindet.

Cam. 28: Die siebenmonatliche Dauer der Belagerung des Kapitols.

Cam. 33—34: Zwei Darstellungen der Besiegung der Latiner und Volsker, wiihrend
Livius nur eine hat,

Cam. 36: Camillus ist Diktator, als Manlius verurteilt und vom Felsen herabgestiirzt wird,

Cam. 39: Camillus nimmt seine Kriinklichkeit zum Vorwand, um das ihm unbequem
gewordene Amt der Diktatur niederzulegen.

Cam, 42: Der Anteil, den Camillus an der Wahl eines plebejischen Consuls nimmt,
Er gelobt einen Tempel der Concordia, wenn die Biirgerschaft sich versohne.

Ohne direkte Beziehung zu Camillus’ Leben stehen mehrere antiquarische Abschwei-
fungen. Ausser einer sind auch sie bei Livius nicht erwiihnt,

Cam. 5: Die Verehrung der Mater Matuta, die mit Leucothea verglichen wird.

Cam, 18: Einsetzung der Fetialen durch Numa und ihre Pflichten.

Cam. 19: Uber Ungliickstage.

Cam. 20: Uber das ewige Feuer.

Cam. 32: Die wunderbare Auffindung des dem Romulus gehtrigen Lituus und Erkli-
rung seines Gebrauches.

Cam. 33: Die Nonae Capratinae und ihre Feier,

Schliesslich finden sich sogar zwischen den beiden Schriftstellern direkte Widerspriiche:

Livius V, 1 nennt Camillus unter den Militirtribunen des Jahres 403, Plutarch er-
zihlt im Cap. 2, dass er in diesem Jahre Censor war,

Livius V, 25 wird erziihlt, wie die rémischen Frauen ihren goldenen Schmuck hin-
gaben, um davon den goldenen Mischkrug fiir den delphischen Apollo zu stiften, den Camillus
gelobt hatte. Ihre Opferfreudigkeit wurde nun dadurch belohnt, dass sie sich infolge eines
Senatsheschlusses an festlichen Tagen vierridriger, an gewihnlichen Tagen zweiridriger Wagen
bedienen durften. Plutarch erziihlt dagegen im Cap. 8, der Senat habe den Frauen dafiir die
Ehre der laudatio funebris zuerkannt, Hierauf kommt Livius erst V, 50 zu sprechen. Er be-
richtet hier, dass diese Ehre den romischen Matronen erst nach der Besetzung Roms durch
die Gallier zu teil geworden sei, weil sie auf dem Kapitol ihren goldenen Schmuck hingegeben
hiitten, um damit die Geldsumme zu vervollstindigen, mit der der Abzug der Feinde erkanft
werden sollte.

Livius V, 27 nimmt der Senat die Ubergabe der Stadt Falerii ohne weiteres an, hei
Plutarch, Cam. 10 werden die Gesandten an Camillus zuriickgewiesen, dem die Entscheidung
iiber das Schicksal der Stadt iiberlassen wird.
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Der niichste Widerspruch liegt in der Datierung der Ankunft der Gallier vor Rom.
Livius V. 39 lisst sie noch an demselben Tage vor Rom erscheinen, nach Verlauf der Nacht
betreten sie am Morgen des folgenden Tages die Stadt. Plutarch, Cam. 20 lisst dagegen den
Brennus erst rolry &mo tig pdyns ruépe ankommen. Nach der Einnahme der Stadt sitzen die
Greise nach Livius V, 41 in aedium vestibulis, nach Plutareh Zv ayood.

Verschieden ist auch die Darstellung, wie das vor Ardea von Camillus geschlagene
Heer der Gallier vollig aufgerieben wird. Bei Livius vernichten die Bewohner von Antium den
letzten Rest des gallischen Heeres (V, 45 magna pars in agrum Antiatem delati incursione ab
oppidanis in palatos facta circumveniuntur), bei Plutarch besorgen dies die Reiter. (Cap. 23
Gaor OF vurtds amédoncev Ex Tod yeouxog ol mollol, Tovtovg ued nuipev emooddag dv T 100¢
dipegoudvovs Emelavvovres Inmels OtégpPewgo).

Ebenso werden auch die Vorgiinge, die der Wahl des Camillus zum Diktator voraus-
gehen, verschieden geschildert. Nach Livius beschliessen die Romer zu Veji, den verbannten
Camillus aus Ardea herbeizurufen, aber erst nach Befragung des Senats, der auf dem Kapitol
eingeschlossen war. Lobend fiigt er noch hinzu ,,adeo regebat omnia pudor, discriminaque
rerum prope perditis rebus servabant® (cf V, 46). DBei Plutarch schickt das zu Veji befind-
liche Heer ohne weiteres zu Camillug und triigt ihm den Oberbefehl an. Dieser aber weigert
gich, ihn anzunehmen, ehe nicht alles auf gesetzmiissige Weise geregelt wire und der Senat
auf dem Kapitol seine Zustimmung gegeben hitte. Unverkennbar ist bei dieser Darstellung
Plutarchs das bei einem Biographen so erklirliche Bestreben, den Ruhm seines Helden mig-
lichst hell erstrahlen zu lassen (ef. Cam. 24 zig wiv otw sblefeleg xel xedoxapaSles Tov
Kewiiov Eoiuecon).

Auch cdie Rettung des Kapitols durch Manlius ist in nebensichlichen Einzelheiten bei
beiden Schriftstellern verschieden dargestellt. Bei Livins kommt Manlius zuniichst nur mit
einem Gallier ins Gefecht (V, 47 Gallum, qui iam in summo constiterat, umbone ictum de-
turbat), wiihvend Plutarch ibn mit zweien zugleich den Kampf aufnehmen lisst (Cap. 27
Méiiog éxeveiceg dveir ouol TEV moAtulow).

Nach dem Wiederaufbau der Stadt wird Camillus, da ein neuer Krieg droht, bei
Living VI, 2 sofort zom Diktator erwihlt. Plutarch aber lisst erst die Tribunen den Krieg
ungliicklich fithren, so dass das romische Heer in die grisste Gefahr gerit. Da erst wird
Camillus zam Diktator gewiihlt, der auch dag Heer aus seiner verzweifelten Lage rettet. (Cam. 33},

Als der greise Camillus zum 6. Male zum Militirtribunen gewihlt worden war, wird
ihm zur Unterstittzung L. Furius beigegeben, um Krieg gegen die Volsker zu fithren. Dieser
liefert gegen den Willen seines iilteren Amtsgenossen eine Schlacht. Bei Livius VI, 23 fihrt
L. Furius das Heer gegen die Feinde, Camillus aber befehligt die Reservetruppen und stellt
sich auf einem Hiigel auf, um den Gang der Schlacht zu beobachten. Als nun das Gefecht
ungiinstig verlief, kam Camillus dem L. Furius zu Hilfe. Sein Eingreifen bewirkte, dass die
Feinde nicht nur besieet, sondern auch in demselben Anlaufe ihr Lager genommen und das
ganze Heer teils gefangen, teils niedergehauen wurde. Bei Plutarch (Cam. 37) ist Camillus
krank und wird mit wenigen Soldaten wegen seiner Schwiiche im Lager zuriickgelassen. Als
nun der Schwarm der flichtenden Romer sich in das Lager ergiesst, springt er von seinem
Ruhebett empor, bringt durch sein Erscheinen die Fliehenden zum Stehen und zwingt die
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Feinde, von der Verfolzung abzulassen. Erst am folgenden Tage ermeuert er das Treffen und
nimmt das feindliche Lager,

Die Streitigkeiten zwischen Patrizierm und Plebejern, sowie die Anteilnahme des
Camillus an ihnen stellt Plutarch viel ausfithrlicher als Livius dar und weicht in manchen
Einzelheiten ab, So ruft Camillus im Cap. 39 das Volk wirklich zu der Aushebung nach
dem Marsfeld, bei Livius droht er nur.

Ein neuer Krieg gegen die Gallier veranlasste Camillug’ fiinfte® Wahl zum? Diktator.
Dem Claudius Quadrigarius als Gewithrsmann folgend, erziihlt Livius VI, 42 ganz kurz, dass
Camillus die Gallier in einer Schlacht am Anio besiegt habe.® Doch fiigt er hinzu, die meisten
Schriftsteller behaupteten, die Schlacht am Anio habe erst; zehn Jahre spiter stattgefunden,
unter Camillus aber wiire mit ihnen im albanischen Gebiete gekimpft worden. Letztere An-
sicht hiilt auch Livius fir die richtigere. Plutarch kennt aber im! Cap. 41 nur die erstere
Lesart und beschreibt nicht nur genan den Verlauf des Kampfes, sondern auch wie sich
Camillus durch Abiinderung der rimischen Bewaffnung ein besonderes Verdienst um den
glitcklichen Ausgang desselben erwirbt.

Aus allem geht nun mit Sicherheit hervor, dass Livins trotz des Citates nicht direkt
von Plutarch benutzt sein kann, Auch ist nicht anzunehmen, dass Plutarch neben Livius
noch andere Schriftsteller benutzt und deren Angaben mit denjenigen des Livins in einander
verarbeitet habe. Es widersprechen dieser Annahme die oben angefiithrten Abweichungen.
Bei direkter Benutzung witrde Plutarch nicht verabsiumt haben, hier und da die abweichende
Ansicht des Livius vorzubringen. DBesondere Beweiskraft hat hier die Liicke in Camillug’
Leben bei Plutarch?!), sowie auch das falsche Citat, die beide eine direkte Benutzung un-
miglich erscheinen lassen. Eine andere Ansicht vertritt H. Peter®). Er meint, dass Plutarch
den Livius zwar nicht vor Augen gehabt habe, als er den Camillus schrieb, wohl aber hiitte
er ihn gelesen und ihn entweder aus dem Gedichtnis citiert oder auf Grund von Notizen,
iie er in seiner Sammlung aus seiner Lektiire des Livius aufgezeichnet fand.

Diese ganze Erklirung macht sehon an sich keinen iiberzeugenden Eindruck. Denn
wenn Plutarch ausdriicklich Livins als Gewiihrsmann anfiithrt, so muss man wohl auch an-
nehmen, dass er sich iiber das, was Livins wirklich sagt, genau untervichtet hat, namentlich
da er ihn unter Nennung seines Namens mit seiner abweichenden Ansicht citiert. Denn war
Plutarch seiner Sache nicht so sicher oder glaubte er, es nicht zu sein, so konnte er auch
an dieser Stelle eine abweichende Meinung, wie er es oft thut, mit &woe 8t Adpover oder einem
ibnlichen Ausdrucke vorbringen. Man muss daher wohl annehmen, dass er hier die Absicht
gehabt hat, genan zn citieren, da er seinen Gewihrsmann mit Namen nennt. Nun sind aber
simtliche Citate des Livius bei Plutarch teils ungenau, teils fehlerhaft. Hitte Plutarch den
Livins wirklich gelesen und eitierte ihn auf Grund von Notizen, so miisste doch wenigstens
das eine oder andere Citat mit Livins iibereinstimmen. Schliesslich ist in Sickingers Arbeit®)
iiberzeugend nachgewiesen, dass Plutarch nur eine mangelhafte Kenntnis der lateinischen
Sprache besass, Beine Fihigkeit, griissere lateinische Geschichtswerke, wie das des Livius zu

N ef, p. 5.
%) H. Peter: Die Quellen Plutarchs in den Biographieen der Rimer, Hulle 1865,
5 of. p. 1.
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lesen, war demnach nur gering. So haben sich cenn auch neuere Forscher meist gegen eine
direkte Benutzung des Livius durch Plutarch ausgesprochen.?)

Muss man demnach annehmen, dass Plutarch den Livius iiberhaupt nicht gelesen hat,
so ist dies Citat und die in der Anordnung des Stoffes, sowie in vielen Einzelheiten hervor-
tretende Ubereinstimmung nur so zu erkliren, dass Plutarch im Camillus einem Werke ze-
folgt ist, das sich eng an Livius anlehnt. Nur bei dieser Annahme, dass Plutarch erst aus
zweiter Hand citiert, d. h. Livius in einem anderen Werke als Gewihrsmann gefunden und
ihn ohne weiteres angefiithrt hat, ist die Ungenauigkeit des Citats, sowie der Umstand ver-
stiindlich, dass er dem Livius nur die eine der beiden Versionen iiber die sprechende Bild-
siule der Juno zuschreibt, withrend dieser doch in Wirklichkeit beide hat. Diese Annahme
wiirde auch vollstindig mit der Citiermethode der alten Schriftsteller ibereinstimmen, die
auch Plutarch befolgt. Wie die meisten alten Schriftsteller entnimmt er seine Citate sehr
hilufig aus zweiter Hand. Wenn wir daher auf eine Ungenauigkeit in der Anfithrung stossen,
80 kann man als sicher annehmen, dass nicht Plutarch dieselbe verschuldet, sondern derjenige,
dem er das Citat entnommen hat. Namentlich liebt es Plutarch, wemn er in seiner Quelle
einen anderen ilteren Schriftsteller angefithrt fand, diesen als Gewihrsmann mit anzufiihren.
Beispiele dieser Art bieten Cato minor 37 und Romulus 3 und 8. An der ersten Stelle fithrt
er Munatius an, wiihrend er offenbar aus Thrasea Paetus schopft, dem er in dieser Vita folgt
und bei dem er Munatius citiert gefunden hatte. Ganz ihnlich liegt der Fall in Romulus 3.
Hier wird Diocles von Peparethos als Gewilrsmann von Plutarch genannt. Aus dem Zusatz
w0 ek Difrog & Mizrwe v toig misicrowg émpuodoviyxe” erkennen wir, dass sein eigentlicher
Gewihrsmann der bekannte Annalist Fabius Pictor ist. Ebenso werden beide Schriftsteller
im Romulus 8 zusammen genannt ,év rve wisiore xel rob Geplov Abpovrog xwl tov Hemeoy-
Fiov Adoxléovg, g doxei moorog ixdotwen Poung xricw.* Dass auch Livius in derselben
Weise von Plutarch angefiihrt wird, sehen wir aus Comp. Pelop. et Marc. 1 und Marcellus 50,
An letzterer Stelle werden Cornelius Nepos, Valerius Maximus, Livius und Augustus als Quellen
genannt. FEs ist nun schon an sich nicht recht glaublich, dass Plutarch alle diese Schrift-
steller eingesehen haben sollte. Dazu kommt noch, dass weder das Citat des Livius noch
dasjenige des Valerius Maximus richtig ist. An der anderen Stelle werden Livius, Augustus
und Nepos in derselben Weise neben einander zitiert, als vierter aber der gelehrte Konig
Juba genannt - (Gueis 08 Aflo, Kalowor #el Némore xel tév Eilpxdy 10 Paciiel “Iofe
mworevoper).  Auch hier ist nachgewiesen worden,?) dass Livius nicht direkt eingesehen sein
lkinne. Man nimmf daher an, dass Plutarch an dieser, wie auch an der vorherbehandelten
Stelle sein Citat des Livius aus dem Werke Jubas entnommen hat. Auch in Camillus 6 hat
er demnach gerade so wie in Marcellus 30 nur den ilteren Giewiihrsmann genannt, ohne den-
Jjenigen, dem er das Citat in Wirklichkeit verdankte, mit anzufiihren.

Wenn demnach Plutarch im Camillus ein Werk ausschreibt, das sich eng an Livius
anlehnt, so kann er nicht, wie bisher allgemein angenommen wurde, der Archiiologie des Dionys

') Boltan: Plutarchs rimische Quellen, Zabern 1896, p. 18 ff.
%} Soltau: De fontibus Plutarchi, p. 56 ff.
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yon Halicarnass folgen. Denn dessen Werk ist durchaus unabhiingig von Livius entstanden ).
Plutarch kann also Livius nicht bei ihm citiert gefunden haben.

Die Meinung, dass Dionys die Quelle Plutarchs im Camillus sei, stiitzt sich haupt-
sichlich auf die Uebereinstimmung zwischen der plutarchischen Darstellung und den erhaltenen
TFragmenten des Dionys.

Zuniichst darf man dieser Alnlichkeit an sich keine zu grosse Bedeutung beimessen.
Es ist nachgewiesen worden, dass die alten Schriftsteller sich gegenseitig fast wortlich aus-
geschrieben haben. Ein Beispiel hiervon giebt C. Peter a. a. O. Er zeigt, wie die grosse
Uebereinstimmung zwischen Livius und Dionys darauf beruht, dass heide dieselben Quellen
oft wortlich benutzt haben. Daher ist die Ubereinstimmung in der Form vielfach so gross,
dass trotz der Unabhiingigkeit beider von einander der griechische Text des Dionys einer
wirtlichen Uebersetzung des lateinischen bei Livius gleichkommt.®) Auf dieser Gewohnheit
beruht auch die vielfach hervortretende {Thereinstimmung zwischen Livius und Plutarch. Der
Gewihrsmann des letzteren lehnt sich auch im Ausdruck oft so eng an Livius an, dass noch
Plutarchs Text die Spuren dieser Art von Benutzung an den Stellen zeigt, die fast wirtlich
mit Livius ithereinstimmen®), Andererseits mus Plutarchs Text schliesslich auch dem des
Dionys ihneln, da dieser wie Livius seine Darstellung vielfach ganz wirtlich den dlteren
Annalisten entlehnt hat.

Dagegen hat man auf die auch zwischen Dionys und Plutarch vorhandenen Ab-
weichungen und Widerspriiche, sowie darauf, dass Plutarch meist viel ausfithrlicher ist als
Dionys, zu wenig Gewicht gelegt. Leider steht uns zur Vergleichung nicht der ganze Dionys
su Gebot. Denn die Zeit der romischen Geschichte, in der Camillus wirkte, ist nur in ein-
zelnen Bruchstiicken erhalten. Diese selbst aber liegen uns nicht in der Gestalt vor, wie sie
Dionys urspriinglich geschrieben, sondern in den Worten vielfach veriindert und auch zu-
sammengezogen und verkilrzt. Die Abweichungen, die H. Peter®) zum Teil selbst anfiilrt,
sind folgende:

Cam. 4 zeigt mit Livius’ Darstellung eine grissere Ahnlichkeit als mit Dionys.
Beide erkliren den gegenseitizen Verkehr zwischen Belagerern und Belagerten vor Veji aus
der Liinge der Belagerung. So kam es zur Besprechuug des Austritts des Albaner Sees
swischen dem Romer und dem etruskischen Wahrsager. Bei Dionys hat der der Weissagung
kundige Vejenter die Wache und liisst sich mit einem Riémer, der ihm seit langer Zeit be-
kannt ist, in ein Gespriich iiber den Albaner See ein. Eigentiimlich ist es ferner, dass Plutarch
auch am Schlusse der Erzihlung wieder mehr mit Livius iibereinstimmt. Bei beiden erstreckt
sich die Antwort des delphischen Oralkels nicht nur auf das, was mit dem See geschehen soll,
sondern auch auf die vernachliissigten heimischen Opfer. Bei Dionys fehlt dag letztere ganz.

Cam. 6: Die Erzihlung von der Juno Vejentana ist bei Dionys durch allerlei Zuthaten
ausgeschmitckt. So fragen z. B. die Jinglinge zweimal, worauf die Bildsiiule ebenso oft ant-

1y 0. Peter: Das Verhiltnis des Livius und Dionysius von Halicarnass zu einander und zu den
iilteren Annalisten, Anklam 1853, p. 5.

%) Beispiele bei O. Poter: p. 7 fi.

%) Beispiele p. 3 ff.

#) H. Peter: Die Quellen Plutarchs, p. 24 ff.
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wortet, cf. Dion. XIII, 3 votro xai dig yiyover. damworodvreg yap of veevicxoi, & 1o Edevoy
T 1o plepfcuevor, malw Tgovro 1o eiTd xel Ty elriv gaviy Hxoveev. Von einem Hervor-
treten der Persinlichkeit des Camillus ist bei ihm gar keine Rede.

Cam, 13: Die Hiohe der Geldstrafe giebt Dionys auf 10000 Ass an, Plutarch und
Liviug auf 15000.

Cam. 16: Hier erkennt Plutarch richtig, dass die Gallier schon in viel friitherer Zeit
nach Italien gekommen sind, bevor sie Clusium angriffen (edie vredre pév imodydy ovpvg Tun
7o6v mooregov). Dionys XIII, 17 dagegen bringt die Erzihlung von Arron mit dem ersten
Uberschreiten der Alpen durch die Gallier und dem Angriff auf Clusium in Verbindung,

Cam. 17: Nach Plutarch kommt der Fabier in einer regelrechten Schlacht mit dem
vornehmen Gallier ins Gefecht, bei Dionys, wihrend die Gallier auf Beute ausgehen. Wegen
dieser Verletzung des Vilkerrechts fordern die Gallier die Auslieferung des einen Schuldigen,
der einen ihrer Anfithrer getitet hat, bei Dionys XIII, 18 auch seinen Bruder.

Cam. 24: Plutarch erzihly, dass Camillus die Diktatur erst dann annehmen will, wenn
die Genehmigung des Senats erfolgt sei. Um diese zu holen erklettert Pontins Cominius das
Kapitol. Bei Dionys nimmt Camillus ohne weiteres an. Ein Grund zur That des Cominius,
dessen Name iibrigens gar nicht genannt ist, wird nicht angegeben.

Cam. 27: Die Belohnung des Manlius fir seine Tapferkeit wird genauer und mit
Livius ithereinstimmend angegeben, bei Dionys XIII, 11 nur oivov zei teg 1o dgrjusgov dvdpog
ExqoTov TOOQHS.

Cam. 28: Plufarch spricht hier wie Livius von 1000 Pfund Gold, die als Preis fiir
den Abzug der Gallier von den Rimern erlegt werden sollten, Dionys dagegen giebt 25 Ta-
lente, ungefihr das Doppelte, an (XIII, 13). Bei Plutarch wirft der ibermiitize Gallier
Schwert und Giirtel, bei Dionys Schwert, Giirtel und Scheide in die Wagschale.

H. Peter: Die Quellen Plutarchs schiebt nun diese Abweichungen und Widerspriiche
der Ungenauigkeit und Flichtigkeit des Excerptors zu. Fiir ihn ist also Dionys die Haupt-
quelle im Camillus. lhn hat Plutarch in der ganzen Vita zu Grunde gelegt. Nur vereinzelte
Angaben, die er in seiner Sammlung aus seiner Lektiire des Livius aufgezeichnet fand, sind
es, die er in die sonst an Dionys sich anschliessende Erzihlung eingeflochten hat. Die
letztere Annakme wird durch den oben gefithrten Nachweis hinfillig, dass Plutarch Livius im
Camillus nicht direkt benutzt haben kann.

Schwerlich aber kann man ferner alle die oben angefiihrten Abweichungen als be-
deutungslos hinstellen oder auf die Fliichtigkeit des Excerptors schieben. Dazu gehiiren die
abweichenden Angaben iiber die Hihe von Geldsummen, sowie derartize Zusiitze, dass die
Juno Vejentana zweimal gefragt wiire und ebenso oft geantwortet habe, dass Brennus ausser
Schwert und Giirtel auch noch die Scheide in die Wagschale geworfen habe, sowie schliesslich
das Hervortreten der Person des Cidicius als des Anfihrers des rimischen Heeres m Veji
Sie machen vielmehr einen durchaus beabsichtigten Eindruck, beruhen demnach auf einer
anderen Uberlieferang und sprechen gegen eine Benutzung des Dionys durch Plutarch.

Dazu kommt noch, dass die Reihenfolge der Ereignisse in den Fragmenten des
Dionys von Plutarch abweicht. So wird die Ursache des Uberganges der Gallier nach Italien
bei Plutarch an die erste Erwihnung der Gallier und ihre Berithrung mit den Rémern an-
gekniipft, bei Dionys folgt dies erst, nachdem er ihren Ubermut bei der Abwigung des Lise-
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seldes geschildert hat. Auch erzihlt er dann erst nachtriiglich den Kampf des Fabiers und
die Schlacht an der Allia. So erzihlt er ferner die Untreue des Schulmeisters von Tralerii
vor dem Wunder der sprechenden Bildsiiule der Juno, das maturgemiiss an die Eroberung von
Veji angeschlossen werden musste. Diese Verinderung der Reihenfolge auf Flichtigkeit des
Excerptors zu schieben, geht doch wohl nicht an, da hiermit eine Erschwerung der Arbeit
verbunden gewesen wire. Diese Art der Folge der FEreignisse ist demnach dem Dionys
eigentitmlich gewesen.

Dass nun Plutarch in den allermeisten Fillen weit ausfiihrlicher als Dionys erzihlt,
mag ebenfalls noch erwihnt werden. Dieser Einwand gegen eine Benutzung des Dionys
durch Plutarch ist freilich so lange ohne besonderen Wert, ale uns zur Vergleichung mit
Camillus nur die gekiirzten Fragmente des Dionys vorliegen. Doch ist er von Bedeutung bei
Stellen, wo uns, wie unten bei der Vergleichung der Darstellung der Nonae Capratinae bei
beiden Schriftstellern, der vollstindige Dionys zur Verfigung steht.

Schliesslich ist Dionys im Camillus als Gewihrsmann gar nicht genannt worden und
verrit sich auch durch keine besonderen Kennzeichen. Er lann daher auchi nicht als die
Quelle Plutarchs in dieser Lebensbeschreibung betrachtet werden.

Es handelt sich nun nech darum, dasjenige Werk festzustellen, welches Plutarch im
Camillus ausgeschrieben hat. Die in Camillug’ Leben wiederholt eingestreuten antiquarischen
Abschweifungen bieten uns dazn einen Anhalt. Die eine derselben iiher die Nonae Capra-
tinae behandelt Plutarch Camillus 33 und Romulus 29, beiDionys finden wir dieselbe Erzih-
lung I, 56, in einem Teile seines Werkes, das uns vollstiindig erhalten ist. Plutarch behan-
delt nun Camillus 33 und Romulus 29 diese Erziihlung in so gleichartiger Weise, dass sie
offenbar auf eine Vorlage zuriickgeht. Dass dies nun nicht Dionys gewesen sein kann, geht
aus dessen Darstellung deutlich hervor. Denn sie ist viel weniger ausfithrlich als die Plutarchs.
Hilt man aber beide oegeneinander, so ergiebt sich ausserdem, dass Plutarch in manchen
Finzelheiten erheblich von Dionys abweicht. So lisst dieser die Senatoren den zerstiickelten
Leichnam des Romulus unter dem Mantel verborgen aus dem Rathause tragen, Plutarch aus
dem Tempel des Hephiistus. Nach Dionys wird Romulus einer anderen Sage gemiss withrend
einer, wie er sich allgemein ausdriickt, Volksversammlung bei einem Gewitter in der Dunkel-
heit ermordet. Bei Plutareh heisst es ,in einer Volksversammlung meol 70 %ehovuEvoy Cipog
fl05 Beide erzihlen, dass dieser Tag — nur Plutarch nennt aber das Datum der Nonen
des Juli — von dem Schrecken und der Verwirrung des Volkes seinen Namen erhalten habe
(Dionys: zgomy tob mindovg, Plutarch: Sziov gupn). Aber nur Plutarch erwithnt, dass zum
Andenken an den heim Ziegensumpf zum Himmel entriickten Romulus ein Fest gefeiert sei
und dieses von dem Orte den Namen Nonae Capratinae erhalten habe. Ir allein schildert
die bei diesem Feste altherkémmlichen Gebriuche und erzihlt, dass es auch noch auf eine
andere Veranlassung zuriickgefihrt werde, und zwar auch Romulus 29, obwohl hier ein zwin-
gender Grund, dies zu thun, nicht vorliegt. Aus dieser Vergleichung geht mit Sicherheit her-
vor, dass Plutarch seine antiquarischen Notizen dem Dionys nicht entnominen hat.

Andererseits lisst die verhiltnissmiissige Hiufigkeit der in die Vita Camilli einge-
streuten archiiologischen Abschweifungen den Schluss ziehen, dass die Quelle Plutarchs hier
ein Werk gewesen sein muss, welches iihnlich der Archiiologie des Dionys die alte romische
Geschichte schilderte und dabei reichlich derartige auf Varro zuriickgehende Excurse enthielt,
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in seinen geschichtlichen Thatsachen aber auf Livius beruhte. Alle diese Vorbedingungen er-
filllt Jubas Archiiologie, denn diese bot neben Angaben aus den Werken des gelehrten Varro
Ausziige aus Livias. Juba ist nun freilich im Camillus nicht citiert, und seine Werke sind
bis auf wenige Bruchstiicke verloren gegangen, doch wird die Auffassung, dass ihn Plutarch
hier benutzt hat, durch mehvere Griinde unterstiitzt.

Zuniichst weisen einige Spuren auf eine griechische Ueberarbeitung des livianischen
Textes hin. 5o werden Cam. 18 und 29 die Entfernungen statt in rémischen Meilen in Sta-
dien angegeben.. Wo von dem Tempel des Aius Locutius die Rede ist, heisst es, als ob es
zwei Gottheiten wiren, bei Plutarch ,,@yung 2ol Kingdovog™, ein Missverstindnis, das demnach
Plutarch der griechischen Ubertragung entlehnt, nicht selbst begangen hat.

Ausserdem ist noch zun beachten die hohe Wertschitzung Jubas durch Plutarch. Ab-
gesehen davon, dass er ihn noch in manchen anderen Biographieen als Gewihrsmann anfithrt,
lassen die Hochschiitzung, die Plutarch dem Juba nicht nur als Gelehrten, sondern auch als
Historiker entgegenbringt, mehrere Citate klar erkennen. So sagt er von ihm III, 417, 1 (ed.
Sintenis): rore xel Topag viog ov Ezelvov xoudyj vimog fv 1) Sowdufo meotyy, pexcoiorétgy
ehovs Giwow, ix Puofigov xel Nouddog Eilrvov toig molvuedeararog Evaolffuiog yevéofe
oupporpevanr.  An einer anderen Stelle lobt er ihn als Historiker, 111, 96, 25: &lie redre
uey avexelode tf Iofe ydemy tob wévtev {srogmeritov fuciitow.

Diese Wertschitzung Jubas wurde nicht wenig gefirdert durch die bei Plutarch vor-
handene Neigung zur gelehrten Zusammenstellung altertiimlicher Gebriiuche, Sitten und Ge-
wohnheiten im privaten und Offentlichen Leben, sowie bei der Verehrung der Gitter. In
dieser Art von Gelehrsamkeit war Juba sein Vorginger, dieser selbst aber folgte dem gelelirten
Varro.") Bestitigt wird dieses Verhiiltnis zwischen den genannten Schrifstellern durch die
Ubereinstimmung von Plutarch und Macrobius, der den Varro sehr eingehend benutzt hat, hei
der Schilderung der Uberlistung der Latiner durch die rimische Maed Tutula oder Philotis
(Plut. Cam. 33, Macrobius Sat. I, 11, 36 fi.;. Doch kénnen wir auch im Camillus dieses Ab-
hiingigkeitsverhiltnis verfolgen. In dem Exews Cam. 19 mepl Fucodr émopoddmy verweist
Plutarch auf sein Werk afrie Poucize, in dem derselbe Gegenstand ausfithrlicher behandelt
wiire. Dieser Abschnitt des Camillus ist demnach ein Auszug aus seinem anderen Werke.
Ebenso verweist er in einer Abhandlung iiber den Hochzeitsruf Talasios I, 58, 8§ auf dasselbe
Werk und citiert zugleich Juba. Hilt man damit das Citat zusammen, in dem Juba und
Varro zugleich als Quelle angefithrt werden, so sieht man deutlich, dass Plutarch in den
alrue Popeixe einer dhnlichen Schrift Jubas, den ¢uowryres, folgt, in welcher Juba seinerseits
die quaestiones Romanae des gelehrten Varro ausschrieb.

Eine Eigentimlichkeit Jubas war es nun, bei der Schilderung romischer Gebriiuche
moglichst alles aus griechischen dhnlichen Gebriiuchen, ja sogar altlateinische Worte aus der
griechischen Sprache abzuleiten, So schreibt Plutarch I, 126, 10: izdiovy 6t xal tovg
mpopevestigovg Dlowwag &xo tev weguxpevion xilov, obg TEOL Taig HEQuAcis PopOTGL, miAeutvog
TV ﬁl'tﬁdg‘, !;:lg fﬁrogn D61 T :Ej.:‘.ljm‘d(ﬁ!f ﬂ1myr£‘rmv TOTE wediov 7 i toig Aerivoig [’:1}(-:?.5:}.9({‘(11'-?{-)1'.
Kol poo &g Epdgovy of (eosic ieiveg o Tofes yhalveg guoty elver. An einer anderen Stelle
sucht Plutarch I, 135, 25 den Namen der ancilia vom griechischen &yxev abzuleiten, wobei

) ef. Plut. Quaest. Rom. 4: radre xai o *loBas toropnxe i Buapowy.
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er hinzusetzt: redre peo 0 Topeg elonre yhyduevos eddnvide rotwoux. Ebenso verhilt es
sich in dem obenerwiihnten Excurs iiber den Ruf Talasios (I, 51, 8). Diesen sucht nach Plu-
tarchs Angabe Juba aus dem griechischen redecle zu erkliren, indem in diesem Rufe fir die
Frauen eine Aufforderung zum Fleiss beim Spinnen enthalten gewesen sei, Auch im Camillus
finden wir bei zwei der antiquarischen Abschweifungen etwas Ahnliches. TIm Cap. 5 erzihlt
uns Plutarch im Anschluss an das Gelithde eines Tempels der Mater Matuta durch Camillus,
dass man diese Gttin nach den bei ihrer Verehrung iiblichen Gebriiuchen fir die griechische
Géttin Leucothea halten miisse, worauf er eine nihere Beschreibung ihres Kultus folgen lisst.
Cap. 33 schildert uns die Entstehung und die Feier der Nonae Capratinae. Ganz entsprechend
der Ausdrucksweise, deren er sich sonst bei Entlehnungen aus Juba zu bedienen pflegt, giebt
Plutarch zwei Erklirungen des Namens, allerdings ohne diesmal auf die griechische Sprache
zuriickzugreifen. ') Doch ist die Herkunit dieses Excurses aus Juba schon an und fiir sich
sicher (ef. p. 12).

Schiiesslich ist p. 9 nachgewiesen worden, dass Plutarch im Camillus, wie er dies
zu thun liebt, den Livius nur als den ilteren Gewiihrsmann nennt, denjenigen Schriftsteller
aber, der ihm wirklich den livianischen Bericht wermittelt hat, verschweigt. Dass diese
zwischen Livius und Plutarch vermittelnde oriechische Quelle nur Jubas Archiiologie gewesen
sein kann, ergiebt sich aus einem Vergleich mit Marcellus. Auch hier kann Livius bei der
Fehlerhaftigkeit der Citate nicht direkt eingesehen worden sein, und so ist der Nachweis er-
bracht, dass Plutarch die livianischen Excerpte der Archiologie Jubas entnommen hat, der
mit Livius einmal zusammen angefihrt wird, Auch in der Biographie des Sulla werden beide
als Gewihrsmiinner angefithnt, Livius im Cap. 6, Juba im Cap. 16. Aus diesem Verhiltnis
der beiden Schriftsteller zu einander, nach welchem fast iiberall, wo Ausziige aus Livius im
Plutarch zu vermuten sind, Juba entweder ausdriicklich und zum Teil sogar mit Livius zu-
sammen angefilhrt wird oder sich wie im Camillus durch die aus ihm stammenden anti-
quarischen Abschweifungen verrit, kann man sogar schliessen, dass Plutarch iitherall, wo eine
direkte Entlehnung aus Livius unmiglich ist, dessen Bericht dem Juba verdankt. Im Camillus
machen es die sicher auf Juba beruhenden archiiologischen Abschweifungen schon wahrscheinlich,
dass Plutarch auch die historischen Thatsachen aus Juba entnommen hat. Durch das Citat
des Livius, der direkt nicht benutzt sein kann, dessen Angaben aber auch sonst dem Plutarch
durch Juba vermittelt werden, gewinnt diese Annahme {iberzeugende Sicherheit.

Es bilden demmach im Camillus den grissten Teil Ausziige aus Livius, die ebenso
wie die antiquarischen Abschweifungen aus Jubas Archiiologie stammen. Die Widerspriiche
und Abweichungen von Livius erkliren sich einerseits daraus, dass er dem Plutarch nicht
direkt vorlag, sondern in der Bearbeitung eines Gelehrten, der, wie man aus der Hiunfung
der Namen von Gewihrsminnern in mehreren aus ihm stammenden Citaten bei Plutarch er-
sieht,?) bestrebt war, eine miiglichst grosse Anzahl von dlteren Autoren mit ihren abweichen-
den Meinungen zu Worte kommen zu lassen, andererseits daraus, dass Plutarch neben der
Archilologie Jubas noch einer biographischen Quelle gefolat ist.

1) Camillus, I, 287, 12: zai v fuépay vowas Kamparivas zalovaw, os ofovray dia o Loweiw, dp
ot i madioxny TOY WYEESY Ggur TOV yip lowedy xamolpior ovopctovaer,

. 987. 20: wei Thr fpdoav dmwd Tal TOHOY votvas Kesoatives slniives, v yip alye #ampey
t;:'ulu{i;m'ﬁu-’.

3 ¢f, Comp. Pelop. et Mare. 1 und Mare. 30,




Es finden sich im Camillus eine ganze Anzahl biographischer Spuren. Dieselben sind
daran kenntlich, dass sie personliche Ziige und charakteristische Einzelheiten aus dem Leben
der Helden schildern, die sich in einem Geschichtswerk nicht zu finden pflegen und die daher
Plutarch auch nicht aus einem solchen entnommen haben kann. FEigentiimlich ist es nun,
dass diese hiographischen Einzelheiten sich gerade an solchen Stellen finden, an denen Plutarch
irgendwie von Livius abweicht.

So findet man sie zuniichst in dem Falle, wo Plutarch etwas erziihlt, das bei Livius
iiberhaupt nicht vorhanden ist. Hierzu gehdren die die Einleitung bildenden ersten zwei
Kapitel. Gewdhnlich beginnt die Einleitung in den Rémerbiographien bei Plutarch mit der
Erwiihnung, wie oft der Held das Konsulat bekleidet hat (cf. Marcellus 1). Darauf wird seine
Abstammung und Jugendzeit erwiihnt. Auch hier verfihrt Plutarch so. Zuniicht hebt er
hzrvor, dass Camillus nicht ein einziges Mal das Konsulat verwaltet habe, obwohl er die
glinzendsten Kriegsthaten ausgefiihrt, fiinfmal die Diktatur bekleidet, viermal trinmphiert und
den Ehrennamen des zweiten Griinders Roms erhalten hiitte. Nachdem er den Grund aus-
einandergesetzt, erwihnt er das grosse Ansehen, das Camillus in Hom genoss. Dann geht er
in gewohnter Weise auf die Abstammung iiber. Er hebt dabei hervor, dass die Familie des
Camillus durch Vornehmheit sich nicht auszeichnete, dass dieser vielmehr erst seinen Ruhm
durch seine Tapferkeit in der grossen Schlacht gegen die Aequer und Volsker begriindete,
Dann wird seine Thiitigkeit als Censor geschildert. Seine Massnahmen, die er als solcher
trifft, bringt dann Plutarch mit dem Kriege gegen Veji zusammen,

Von Camillus’ zweitem Militirtribunat an stimmen Plutarch und Livius' durch Juba
vermittelte Darstellung grissstenteils iiberein. Doch finden sich hier und da einige Erzihlungen,
in denen Plutarch ausfithrlicher als Livins ist. Zunm Teil sind es Einzelheiten personlicher
Art, die auf eine biographische Quelle hinweisen.

Cam. 8: Die Entschuldigung des Camillus, dass er sein Gelithde wegen der Eroberung
Vejis nicht gehalten habe (Sogufovuévy 6 va' wirév g Keplddo xel moopdccng dmogotvti
Beiriovog els Tov aromorerov Tov Aoyov ovvéfew: xetegevyew, opolopotvre Emidedicer
THg EVHS).

Cam. 12: Nach der Eroberung Vejis wird er des Unterschleifs der Beute bezichtigt,
wobei Plutarch hinzufiigh, ,zei 0Fre zei Sdome mwis Eéyovro yulzei mwed evrg geviver Tov
alyueioron.

Auch die inneren Grimmde der Anklage, die in der Missstimmung des Volkes gegen ihn
bestanden, weil er die Biirger nach der Einnahme von Falerii gehindert hatte, sich zu be-
reichern, setzt Plutarch ausfithrlich auseinander. Solche Einzelheiten, wie die Vorwiinfe der
mit leeren Hiinden zuriickkehrenden Soldaten, dass Camillus dem armen Volke nicht wohl-
wolle, verraten die biographische Quelle.

Noch deutlicher fritt dies bei den zwischen Livius und Plutarch ziemlich hiufigen
Widerspriichen hervor. Hier erkennt man fast bei allen Stellen das den Biographen eigen-
timliche Bestreben, den Ruhm des jedesmaligen Helden durch allerlei Zuthaten recht hell
erstrahlen zu lassen, Als Beispiele finden sich folgende Stellen:

Cam. 10: Hier wird Camillus’ Ansehen beim Senat hervorgehoben. Wihrend bei
Livius der Senat die Ubergabe von Falerii ohne weiteres annimmt, iiberlisst er nach Plutarch
die Entscheidung iiber das Schicksal der Stadt dem Camillus.
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Cam. 94 wird seine Achtung vor den bestehenden Giesetzen gepriesen, Camillus
weigert sich, den ihm vom rimischen Heere in Veji angetragenen Oberbefehl zn iibernehmen
ehe nicht der Senat auf dem Kapitol seine Zustimmung segeben habe. Dieses Verhalten frigt
jhm dann auch allgemeine Bewunderung ein. Bei Livins nimmt er den Oberbefehl ohne
weiteres an, da das in Veji versammelte Heer schon selbst vorher daran gedacht hatte, die ge-
setzlichen Formalititen zu erfiillen.

In ganz besonderer Hiiufung finden sich derartige persinliche Ziige gegen Ende der
Biographie, doch werden suniichst nur diejenigen hervorgehoben, wo Livius und Plutarch in
Widerspruch stehen.

Cam. 33 erscheint Camillug als der Refter aus hichster Gefahr. Bei Livius wird
nach dem Wiederaufbau der Stadt Camillus sofort zum Diktator gewihlt, da ein gefihrlicher
Krieg mit den Nachbarvilkern droht. Bei Plutarch wird aber der Krieg von den Militéir-
tribunen zuerst so ungliicklich gefithrt, dass das romische Heer in seinem Lager eingeschlossen
wird. Da erscheint der infolge der Gefahr zum Diktator erwithlte Camillus mit einem neuen
Heere und rettet die Fingeschlossenen aus ihrer verzweifelten Lage.

Cam. 36 ist seine Person genau so wie im Cap. 6 1) in den Vordergrund der Dar-
stellung geriickt. - Er ist es, der nach dem vergeblichen Gericht gegen Manlius dasselbe &lg 7o
Ihyredivov @igog verlegt, weil von hier aus das Kapitol nicht sichtbar war und nicht an Man-
ling’ That erinnern konnte. Bei Livius ist dagegen von einem Eingreifen des Camillus gar
keine Rede.

Cam. 37 wird seine Vaterlandsliebe durch persiinliche Einzelheiten ausgeschmilckt,
Der greise Camillus lehnt hier zuniichst wegen seiner Kriinklichkeit und sgeines vorgeschrittenen
Alters die Wahl zum Militértribunen ab. Da aber das Volk nicht nachlisst und ihm zuruft,
man brauche nur seinen Rat, dagegen habe er nicht notig, zu kimpfen und ein Iferd zu be-
steigen, nimmt er die Wahl an. Ehenso bietet der weitere Verlauf der Erzihlung noch einigea
persimliche Ziige (cf. p. 7—8), die von Livius' Darstellung abweichen. Aus dem Umstande,
dass der kranke, mit nur wenigen Soldaten im Lager zuriickgelassene Greis es fertig bringt,
die schon flichenden Romer wieder zum Stehen zu bringen und die unvermeidlich erscheinende
Niederlage znm herrlichen Siege zu wenden, erkennt man deutlich die hiographische Herkunft.

Cam. 38 scheinen die reflektierenden Worte am Anfang ebenfalls darauf hinzudeuten.
Dann finden wir nach dem dberall (Liv. V, 25, Dion, XIV, 6, Val. Max. V1L, 3,9) gleich ge-
schilderten Zuge gegen Tusculum am Schlusse des Kapitels wieder eine Abweichung, die offen-
bar bestimmt ist, den Ruhm des Camillus und seinen Einfluss in Rom hervorzuheben, und
comit biographischer Natur ist. Bei Livius heisst es einfach, dass die Tusculaner Frieden und
nicht lange davanf sogar das romische Bitrgerrecht erhielten. Dionys preist nach seiner be-
liebten Weise den Edelnut des rémischen Volkes, das sogar Unterlegenen das Biirgerrecht
schenke, Valerius Maximus erzihlt ganz nach livianischer Weise, nur Plutarch bemerkt, dass
Camillus ihnen bei der Erlangung des Biirgerrechts behilflich war.

Cam. 39 exzihlt uns den Anteil des Camillus an den Streitizkeiten zwischen Patriziern
und Plebejern. Auch hier finden sich einige charakteristische Einzelheiten, die im Gegensatz
sur livianischen Darstellung stehen. Als ihn der Qenat zum Diktator ernennt, um den Ein-
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fluss der Volkstribunen zu brechen, ist von seiner Stimmung die Rede in folgenden Worten:
obd abros v mooFuuog ovdE Poviduevos dvevriobedar moog cvdoemovs wagonaley Epovrag dmc
H0MGY %ol peyidoy dycvey mgog citov, og mAslove damemeguyuivog ete. Ganz im Gegen-
satz zu dieser seiner dem Volke wenigstens nicht feindlichen und auch nicht zuversichtlichen
Stimmung steht die Schilderung bei Livius, wo er plenus irae minarumque ist. Bei Platarch
macht er dann einen Versuch, den Widerstand des Volkes zu brechen, indem er die waffen-
fihige junge Mannschaft unter Androhung strenger Strafen zur Aushebung nach dem Mars-
feld befiehlt, wihrend er bei Livins nur mit dieser Massregel droht. Als aber die Volks-
tribunen ihn in eine Geldstrafe zu nehmen drohen, weicht er ganz gegen seine sonst so ener-
gische Natur zuriick und legt unter dem Vorwande, er sei krank, die Diktatur nieder. Dies
Verhalten begriindet Plutarch damit, dass er ihn im Grunde seines Herzens als volksfreund-
lich hinstellt. Bei Livius dagegen schickt er percitus ira die Liktorcn ab, um das Volk an
der Abstimmung zu hindern, und droht ausserdem noch mit der Aughebung. Als dann die
Volkstribunen fest bleiben, dankt er ab. Die Griinde, die Livius dafiir anfihrt, sind ganz
andere als bei Plutarch und lassen ihn nicht im entferntesten als Volksfreund erscheinen.

Cam. 40 und 41 wird erziihlt, wie er seine alten gallischen Feinde, die einen neuen
Einfall gemacht haben, unschiidlich macht. Livius schildert den Kampf mit wenigen Worten
und hat sogar zwei Lesarten ither den Ort der Entscheidungsschlacht. Bei Plutarch finden
wir dagegen eine sehr ausfiihrliche, mit vielen personlichen Zigen ausgestattete Erzihlung.
S0 erwirbt sich Camillus ein besonderes Verdienst um den gliicklichen Ausgang der Schlacht
dadurch, dass er vorher Helme und Schilde seiner Soldaten verstirken lisst, um gie fiir die
Sehwerthiebe der Feinde undurchdringlich zu machen. Auch gewdhnt er sie an eine verin-
derte Kampfesweise. Von allem findet sich bei Livius nichts.

Cam. 42 enthiilt ebenfalls eine Anzahl persinlicher Bemerkungen, z. B. dass der oben-
erwithnte Kampf seine letzte Kriegsthat gewesen wire, denn die Stadt Velitrae sei ihm ohne
Kampf zugefallen. Auch sein Anteil an der Entscheidung iiber die Anspriiche, die die Plebejer
auf das eine Konsulat machen, ist reich an persinlichen Ziigen, wihrend er bei Livius mit
dem kurzen Satze abgethan wird ,.et per ingentia certamina dictator senatusque victus, ut
rogationes tribuniciae acciperentur, So lisst der Senmat den Camillus, der nach Plutarchs
Darstellung offenbar halb auf Seiten des Volkes steht, sein Amt nicht niederlegen, um mit
dem Diktator im Bunde besser die Anspriiche der Patrizier vertreten zu kinnen. Als die Volks-
tribunen einen ihrer Diener senden, der dem Camillus befiehlt, ihm zu folgen, und sogar Hand
an ihn zu legen wagt, entsteht beinahe ein Kampf zwischen beiden Parteien. Camillus zieht
sich daher mit dem Senate nach dem Rathause zuriick, wobei er fir den Fall der friedlichen
Lisung des Streites der Gottin der Eintracht einen Tempel zu errichten verspricht. Als er dann
dem Volke die Genehmigung der plebejischen Forderungen durch den Senat verkiindet, wird
er vom Volke, dessen Stimmung nun umschligt, unter freudigem Zuruf nach Hause begleitet.
Am folgenden Tage beschliesst man, den yon Camillus gelobten Concordiatempel zu errichten.

Bei einer Vergleichung der biographischen Spuren erkemnt man, dass sie sich in sehr
eigentiimlicher Weise auf die Vita Camilli verteilen. In der Hauptsache finden sie gich in
den die Einleitung bildenden ersten 2 Capiteln, sowie gegen das Ende hin, wiithrend sie in
der Mitte der Biographie nur vereinzelt auftreten.
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Dieser Wendepunkt in der Darstellung zeigt sich von Cap. 30 an. Hier tritt gegen-
iiber der livianischen Darstellung die Hiufung der Widerspriiche, sowie eine genaunere Kennt-
nis von Finzelheiten hervor.

Cam. 30: Dauer der Belagerung des Kapitols durch die Gallier, Begriissung des Retters
Camillus durch die mit Weib und Kind zuriickkehrenden Fliichtlinge und die beinahe vom
Hunger aufgeriebene Besatzung des Kapitols, die Freude der Priester ither die Wiederaunffin-
dung der versteckten und der Zerstorung entgangenen heiligen Gegenstiinde,

Cam, 31: Camillus’ Eifer bei der Feststellung der urspriinglichen Stellen der zer-
stirten Tempel, die Unlust des Volkes, die Stadt wiederanfzubauen, die Verdiichtigung des
Camillus, der sich der Auswanderung nach Veji widersetzt, &g fzelvov quioriulag Evera xed
dbEng iding emocregotvrog avtovs méAewg Eroluns et Puefoutvov Gxyvotw leeimie el TUgRETY
ToGettyy Epelgaw, 0mag wy uovoy nyeuey Pougs xel orouryyis, &iie xel wrloryg Abyyren meodoug
Pouvior, die Versuche des Senates, das Volk umzustimmen, wobei er den Camillus die Dik-
tatur nicht niederlegen lisst, obwohl kein anderer Diktator das Amt linger als 6 Monate ver-
waltet hatte.

Cam. 32: Umstimmung des L. Lucretius durch das Omen des Signifer in dem Augen-
blicke, wo er als erster seine Stimme fiir die Auswanderung nach Veji abgeben wollte, Wieder-
aufban Roms innerhalb eines Jahres, wunderbare Auffindung des Lituns, der frither dem
Romulus gehirte.

Vergleicht man diese 3 Capitel mit den entsprechenden Stellen bei Livius V, 50 und
55 (61—>54 enthalten eine von den langen Reden des Livius, die er hier den Camillus halten
lisst, die aber bei Plutarch weggelassen ist), so tritt die Diirftigkeit der livianischen Darstel-
lung gegeniiber derjenigen Plutarchs deutlich hervor. 1In den folgenden Capiteln bis zum
Schluss sind biographische Spuren, die grisstenteils mit Livius in Widersprueh stehen, in
reichlicher Fiille vorhanden, wilhrend sie vor Cap. 30 nur vereinzelt sich finden. Somit ist
Plutarch ausser der Archiiologie Jubas noch einer biographischen Schrift gefolgt. Dieser hat
er die Einleitung (Cap. 1 und 2) entlehnt, in Cap. 3—29 schliesst er sich eng an Juba an,
der ihm die Darstellung des Livius vermittelt, und bringt nur selten Zusiitze aus dieser Lebens-
beschreibung des Camillus, in Cap. 30 bis zum Schluss benutzt er wieder ausschliesslich die
biographische Schrift. So erkliven sich ganz ungezwungen die Widerspriiche und Abweichungen
von Livius. Zu gleicher Zeit erledigen sich mit dieser Annahme zwei andere auffallende
Widerspriiche:

1) Die Liicke in Camillus’ Leben bei Plutarch.') Sie wiire unerklirlich, wenn er
einem die Ereignisse chronologisch aufzihlenden Schriftsteller wie Juba auch hier noch folgte.
Da er aber in diesem Abschnitt von Camillus’ Leben einer Biographie folgt, so ist eine der-
artige Auslassung eher erklirlich. Eine Lebensbeschreibung brauchte ja ihr Hauptaugenmerk
nur auf die hauptsiichlichsten Thaten des Helden zu richten. Setzt man dies voraus, so lassen
sich die Thaten des Camillus im kleinen Kriege gegen die umwohnenden Vilker, die hier
geschildert werden, in einem Gesamtbilde seines Lebens als unwesentlich am leichtesten
vermissen,

2) Der chronologische Iirtum Plutarchs iiber die Einnahme Sutriums. Sie fillt in
diesen von Plutarch weggelassenen Zeitraum, in das Jahr 386 (cf. Livius VI, 9), Plutarch setzt

1 of p. B,
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sie ins Jahr 381. Auch dieser Widerspruch erkliivt sich am leichtesten aus der Benutzung
einer Biographie, die die Ereignisse nicht streng chronologisch geordnet bot, falls man es
nicht vorzieht, das von Plutarch erziihlte Ereignis mit der Einnahme von Satricum zu identi-
fizieren, die bei Livius VI, 22 erziihlt ist. Dafiir spricht einmal die Uberlieferung Zeroicw,
ferner die Lhemmstmumm'r in der Chronologie und schliesslich die Ahnlichkeit der Darstellung
der Wegnahme Satricums durch die Feinde bei beiden Schriftstellern, of. Liv. VI, 22: populique
inssu bellum Praenestinis indictum, qui coniuncti Vulseis anno insequente Satricum, coloniam
populi Romani pertinaciter a colonis defensam, vi C\pu"aulwlunl foedeque in captivis cxercuere
vietoriam.  Plut. Cam. 37: mudduevog modw Zerolev tmd Tvooey Efaloxfver xel tolg
olurjroges ameopiyie ‘Pouciovg dmeviag dvrag,  Freilich bleibt dann ein anderer Irrtum
Plutarchs bestehen, dass er als Feinde die Etrusker nennt, wihrend es in Wirklichkeit die
Priinestiner oder Volsker waren.

s bleibt nunmehr noch die Frage iibrig, welchem Biographen Plutarch im Camillus
gefolgt ist. Dies kann nach Lage der Sache nur Nepos sein. Dass ihn Plutarch gekannt und
benutzt hat, geht aus den wiederholten Citaten hervor. Auch ist er fiir mehrere plutarchische
Biographieen als biographische lateinische Quelle nachgewiesen worden, wie fiir Cato maior,
Fabius, Marcellus, Lucullus und die Gracchen.') Aus einer Tmmsu:.]_umg dieser Biographieen
lisst sich nun ein Schluss ziehen auf die ganze Art und Weise, wie Plutarch bei der De-
arbeitung der Romerbiographieen verfahren ist. Er ist hier einer feststehenden legel gefolat.
Den grossten Teil entlehnt er ndmlich griechischen Historikern, doch entnimmt er Nepos das,
was er in grisseren Geschichtswerken nicht vorfand, die Anordnung des Stoffes, sowie Anek-
doten und Ausspriiche seiner Helden. Mit dieser (_.v.wuhn]mit Plutarchs wiirde das fir die
Vita Camilli gefundene Resultat auffillig iibereinstimmen, Denn, wie oben nachgewiesen ist,
entstammt die ganze Anlage der Lebensbeschreibung, namentlich die Einleitung und der letzte
Teil derselben, einem biographischen Werke, der Hauptteil aber, der die der Geschichfe an-
gehiricen Thaten des Helden schildert, einem historischen Werke in griechischer Sprache, der
Archiiologie Jubas. Doch hat Plutareh auch hier an einigen Stellen das biographische Werk
zil Rate gezogen, wie man aus den hier und da zerstreuten Abweichungen von Liviug erkennt,
Es spricht somit schon Analogie und Wahrscheinlichkeit fiir Cornelius Nepos als Plutarchs
biographische Quelle in Camillus,

Eine Vergleichung zwischen Nepos und Plutarch ist freilich nur an einem einzigen
Rest des Buches de historicis Latinis, der noch dazu nur als diirftiger Auszug erhaltenen Vita
Catonis, moglich. Doch geht aus dieser mit Sicherheit hervor, dass Plutareh sich sehr eng
an Nepos angeschlossen hat. Andererseits steht fest, dass aus Nepos’ verloren gegangenen
Biographieen ein grosser Teil des Buches de viris illustribus urbis Romae stammt, das ge-
wohnlich dem Aurelius Victor zugeschriehen wird, der sogenannte Pseudo-Victor, Nach den
Untersuchungen von Haupt,?) Hildesheimer®) und W olflin®) hat sich Rosenhauer?®) ein be-

Y Soltan : .\'c[njs und Plutarchos. (Jahrb. fiir klass. Phil. 1806, p. 123 )

Ders.: Plutarchs Quellen in den Biographicen der Gracchen. (Jahrb, fiir klass, Phil, 1896, p. 857 1)

*) Haupt: De auctoris de viris ill. libro quaest. hist. Berlin 1876,

*) Hildesheime: Der libro, qui inseribitur de viris ill. urbis Romae quaest. hist. Berlin, 1880,

*) Wilfflin: Bursians Jahresber. 1877, III, p. 791.

*) Rosenhauer: Symbolae ad quaestionem de fontibus libri, qui inscribitur de viris ill. urbis Romae.
Kempten 1882,
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sonderes Verdienst um dieses Buch erworben. Wiihrend noch Haupt und Hildesheimer fast
alle 86 Kapitel fiir Ausziige aus Cornelius Nepos erkliren, macht Rosenhauer mit Wialfflin
auf diese so unwahrscheinlich grosse Zahl aufmerksam und beweist, dass eine ganze Anzahl
der kiirzeren Ausziige Ps.-Victors nicht sus Biographieen, sondern aus einem Geschichtswerk
entnommen ist, und zwar aus demselben, aus dem auch die Epitome des Florus stammt. Aus
mancherlei Kennzeichen reduziert er die Anzahl der aus Nepos stammenden Ausziige auf etwa
ein Viertel der Gesamtzahl. Zu denjenigen Kapiteln, die nicht auf Nepos zuriickgehen, sondern
Auszilge aus einem Geschichtswerk sind, rechnet Rosenhauer auch 23 und 24, die iiber Camillus
und Manliug Capitolinus handeln. Die Griinde, die er geltend macht, sind folgende:

1) Widerspruch zwischen Nepos und Ps.-Victor. In einem bei Gellius: Noctes Atticae
XVII, 21, 24 erhaltenen Fragment des Nepos heisst es, dass Manlius zu Tode gepeitscht
worden sei, wihrend Ps.-Victor erzihlt, er sei vom tarpejischen Felsen herabgestiirzt worden.

9) Da Cap. 24 somit nicht auf Nepos zuriickgeht, so kann wegen seiner engen Zu-
sammengehirigkeit auch Cap. 23 nicht aus ihm entnommen sein.

3) Cap. 23 und 24 zeigen, wie alle diejenigen Kapitel Ps.-Victors, die auf ein Ge-
schichtswerk zuriickgehen, grosse Verwandtschaft mit Florus. Diese Kapitel sind daher ebenso
wie Florus Ausziige aus einem grisseren Geschichtswerk.

Was zuniichst die Verwandtschaft der Cap. 23 und 24 mit Florus betrifit, so fithrt
Rosenhauer p. 13 als Belege folgende Stellen an:

Ps.-V. 23, 8: nobilissimos senum in curnlibus et honorum insignibus primo ut deos
venerati, deinde ut homines despicati interfecere.

Florus I, 13: sedentes in curulibus suis praetextatos senes velut deos geniosque vene-
rati, mox eosdem, postquam esse homines liquebat, mactant.

Ps.-V. 23, 9: reliqua iuventus cum Manlio in Capitolium fugit; 24, 8: (Manlius)
auctor in Capitolium confugiendi fuit.

Florus I, 13: iuventus vero duce Manlio arcem Capitolini montis insedit.

Ps.-V. 24, 4: quadam nocte clangore auseris excitatus Gallos ascendentes deiecit.

Florus I, 13: Manlius nocte subeuntis clangore auseris excitatus a summa rupe deiecit.

Ps.-V. 23, 4: crimini datum, quod albis equis triumphasset et praedam inique divisisset.

Ihm entspricht, weit getrennt von der chronologisch geordneten Erzihlung im Capitel
de seditionibus, das einer Beispielsammlung wie der des Valerius Maximus zn entstammen
scheint, die Stelle bei Florus I, 22: quod inique inter plebem et exercitum divigisse Veientem
praedam videretur.

Auf diese hier hervortretenden Ahnlichkeiten in der Ausdrucksweise legt itbrigens
Rosenhauer selbst kein grosses Gewicht. Diese verdanken oft nur dem Zufall oder dem Um-
stande ihr Dasein, dass der niichstliegende passende Ausdruck eben nur einmal vorhanden
war, Auch auf solche nebensichlichen Kleinigkeiten, wie die Ubereinstimmung in der Einzahl
auseris statt der sonst itberall iherlieferten Mehrzahl, darf man keinen grossen Wert legen.
Viel schwerer wiegen die Widerspriiche, die gegen eine gemeinsame Herkuntt der Kapitel 23
und 24 und des Florus sprechen. Bei der Diirftigkeit der zum Vergleich heranzuziehenden
Werke, die doch nur Ausziige sind, ist natiirlich nur auf wenige derartige Beispiele zu rechnen.
Immerhin finden sich zwei.
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Ps.-Victor erziihlt im Cap. 23 ,ex his unus contra ius gentium in aciem processit et
ducem Senonum interfecit. Quo commoti Galli petitis in deditionem legatis nec impetratis
Romam petierunt, Die Gallier sind nach dieser Darstellung in jeder Beziehung im Rechte.
Ganz anders stellt Florus die Sache dar. Bei ihm mischt sich das edle rimische Volk zu
Gunsten der Clusiner, die er socii ac foederati nennt, und sonach vollig rechtmissig in den
Streit ein, indem es Gesandte schickt. Von einer Verletzung des Vilkerrechtes durch den
Fabier ist bei ihm keine Rede. Ganz folgerichtig entriistet er sich dann mit dem Ausrufe:
Sed quod ius apud barbaros? Kurz, die Barbaren sind bei ihm durchaus im Unrecht,

Einen weiteren Widerspruch zeigen uns die Nachrichten tiber den Ort, den der ver-
bannte Camillus zum Aufenthalt withlte. Ps.-Victor schreibt ,,damnatus Ardeam concessit®,
Florus ,,sed hic melior in eapta urbe consenuit et mox supplices de hoste Gallo vindicavit®.
Unter der eroberten Stadt kann doch nun nicht Ardea, sondern nur Veji verstanden sein, und
dass dies falseh und ein bedenklicher Widerspruch ist, liegt auf der Hand.

Auch sind die diirftigen Ausziige Ps.-Victors immerhin noch vollstimdiger als Florus.
Namentlich kommen hier Stellen in Betracht, an denen fiir irgend eine Handlung der Helden
der Erziihlung verschiedene Griinde angegeben werden, wihrend Florus nur einen kennt. Wiire
Ps.-Victor 23 und 24 aus derselben Quelle geflossen, wie die entsprechenden Partieen des
Florus, so wiirde jedenfalls hier wie dort nur eine Begriindung gegeben sein. Gerade dass
fiir die Handlungsweise der Helden mehrere Griinde aufgezihlt werden, ist ein charakteristisches
Merkmal der Herkunft dieser 2 Kapitel aus einer biographischen Quelle, demnach aus Nepos.
Denn nur Biographen pflegen sich in dieser eingehenden Weise um ihre Helden zu kiimmern.
Als Beispiel findet sich im Kapitel 23 die Erzihlung von der Bestrafung des Camillus mit der
Verbannung. Hier werden zwei Griinde angefithrt, nimlich sein Triumph mit dem Schimmel-
gespann und die ungleiche Verteilung der Beute. Florus dagegen nennt nur die ungleiche
Verteilung der Beute als Grund, und zwar, was ihm eigentiimlich ist, inter plebem et exer-
citum. Kein anderer Schriftsteller denkt daran, Volk und Heer in Gegensatz zu bringen. Im
Kapitel 24 werden zwei Griinde genannt, die zur Bestrafung des Manlius fithren, der eine, dass
er den Senat beschuldigt, die gallischen Schiitze unterschlagen zu haben, der andere, dass er
die zur Schuldknechtschaft Verurteilten mit seinem eigenen Gelde befreite. Florus kennt nur
den letzteren Grund. Zu beachten ist ausserdem, dass die ganze Erzihlung von der Bestra-
fung des Manlius bei Florus nicht im Zusammenhang der fortlaufenden Geschichte, sondern
in einem besonderen Abschnitt zu finden ist, der itber Aufstinde handelt und die dabei be-
wiesene Gottesfurcht und Freiheitsliebe des riomischen Volkes preist. Im ganzen zeigt dieser
Abschnitt viel Ahnlichkeit mit Valerius Maximus VI, 8, 1 und scheint itherhaupt aus einer
Sammlung von exempla entnommen zu sein, so dass einzelne Stellen hieraus nicht zum Be-
weise fiir einen Zusammenhang zwischen Ps.-Victor und Florus herangezogen werden konnen,
So weist demmach die Darstellung des Florus mit der Biographie des Manlius bei Ps.-Victor
abgesehen von den oben angefithrten, kaum ins Gewicht fallenden Ausserlichkeiten so gut wie
gar keine Ahnlichkeit auf, so dass die Annahme, beide entstammten derselben Quelle von der
Hand gewiesen werden muss. Ebenso zeigt Cap. 24 bei Ps.-Victor manche Einzelheiten, die
gerade Biographieen oder den aus der biographischen Quelle des Nepos stammenden Ausziigen
Ps.-Victors eigentiimlich sind. Dazu gehirt schon der Anfang, der seinen Beinamen erklirt,
(Manlius ob defensum Capitolium Capitolinus dictus). Damit sind zu vergleichen die Anfiinge
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anderer Kapitel, die unbestritten aus Nepos stammen, unter anderen z B. Cap. 32: Qu. Fabius
Rullianus, primus ex ea familia ob virtutem Maximus, Cap. 43: Qu. Fabius Maximus Cune-
tator, ut Verrucosus a verruea in labris, ita Ovicula & clementia morum, Cap. 49: P. Seipio,
ex virtutibus nominatus Africanus, Cap. 61: Qu. Caecilius Metellus, a domita Macedonia Mace-
donicus. Dazu gehiiven ferner einige persinliche Einzelheiten, dass er z B. mit 16 Jahren
ins Heer eingetreten sei, die Anzahl seiner Auszeichnungen fiir bewiesene Tapferkeit und die
23 Narben auf seiner Brust, die Zeugen seiner vielen Kimpfe.

In diesen und noch einigen anderen Einzelheiten ist Ps.-Victor sogar ausfiihrlicher
als Plutarch. So erzihlt er, dass auf Manlins’ Veranlassung die Rimer das Kapitol besetzten,
dass dieser den Senat durch die Beschuldigung der Unterschlagung der gallischen Schiitze
sich zum Feinde macht, und dass seine Geschlechtsverwandten die weitere Fithrung des Bei-
namens Capitolinus abschwiren. In der landliufigen, auf Livius VI, 20 bernhenden Uber-
lieferung, die doch anch bei Ps.-Victor vorhanden sein miisste, wenn das Capitel aus einem
Geschichtswerk entlehnt wiire, ist aber von einer Abschwirung des Namens Marcus Manlius
die Rede. Offenbar hat aber die Abschworung des Beinamens, der an Manlius’ Heldenthat,
seine spiitere Schuld und Strafe erinnerte, allein Sinn und ist die richtize Uberlieferung.
Dass sie gerade Ps.-Victor bietet, deutet darauf hin, dass auch Cap. 24 aus einer Bio-
graphie stammt, wie aus der genaueren Kenntnis von Einzelheiten aus dem Leben des Manlius
hervorgeht, die in der allgemeinen Geschichte nicht zu finden sind. Dies hat auch Rosen-
hauner gefiihlt und sucht die Einzelheiten aus der kriegerischen Vergangenheit des Manlius
als ihm nicht zukommend hinzustellen. Er weist dabei anf Valerius Maximus III, 2, 24 hin.
Hier ist die Tapferkeit des L. Sicinius Dentatus iihnlich, doch weit ausfithrlicher geschildert.
Indessen liegt abgesehen von den abweichenden Zahlenangaben und der grisseren Ausfiihrlich-
keit bei Valerius Maximus auch gar kein Grund zu einer solehen willkiirlichen Annahme vor.

Den wichfigsten Grund gegen die Annahme, dass Cap. 23 und 24 Ausziige aus Nepos
seien, bildet das Neposfragment bei Gellius (ef. p. 20), in dem erziihlt wird, dass Manlius
durch Auspeitschen hingerichtet sei. Es spricht nun nicht sehr fiir die Richtigkeit des Citates,
dass alle anderen romischen Sehriftsteller ithereinstimmend vom Tode des Manlius durch
Herabstiirzen von den Felsen des Kapitols sprechen, Livius und Plutarch kniipfen noch ihre
Betrachtungen an iiber die Eigentiimlichkeit seines ;‘\r']1iclcmals:, dags ein und derselbe Ort der
Schauplatz seines héchsten Gliicks und Ungliicks war. Ebenso erziihlt Valerius Maximus
p. 286 (ed. Halm): Manlius, unde Gallos depulerat, inde ipse praecipitatus est. Dass auch
der gelehrte Varro ebenso berichtet, finden wir an derselben Stelle bei Gellins bezengt. TUm
so mehr muss nun gerade eine Abweichung des Nepos von Varro Wunder nehmen, da er
diesen in seinem Werke ,,Chronica* ausgeschrieben hat. Dazu kommt, dass die Strafe des
zu Tode Peitschens nur fiir ganz bestimmte Verbrechen unter den Kinigen und in den ersten
Zeiten der Republik iiblich war, spiter aber fiir rimische Biirger abgeschafft wurde. Anderer-
seits bestand aber die Sitte des Auspeitschens vor der eigentlichen Hinrichtung, ohne dass
aber dadurch der Tod herbeigefiithrt wurde. Vielleicht hat Nepos von der Auspeitschung des
Manlius vor der Hinrichtung gesprochen und Gellins dies irrtiimlich als die Ursache seines
Todes angegeben. Jedenfalls wird das Citat des Gellius durch die Unwahrscheinlichkeit seines
Inhalts verdichtig, so dass darauf kein besonderes Gewicht gelegt zu werden braucht. Viel
wichtiger ist der Widerspruch,') der an einigen Stellen zwischen Ps.-Victor und Florus ob-
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waltet. Er zeigt, dass Cap. 23 und 24 nicht zu denen gehoren, die aus einem Geschichtswerk
stammen. Demnach missen sie zu denen gerechnet werden, die Ausziige aus Nepos sind,
was auch vollkommen durch den Gesamteindruck, den sie machen, bestiitiot wird.

Wenn aber diese Capitel auf Nepos zuriickgehen, so steht hier Ps.-Victor mit Plutarchs
Vita Camilli insofern in Zusammenhang, als auch Plutarch im Camillus dem Nepos gefolgt ist.

Auf diesen Zusammenhang weist schon der Umstand hin, dass abgesehen von der
oben erwihnten unwesentlichen Ausserlichkeit anseris (cf. p. 20) zwischen Ps.-Victor und
Plutarch keine wesentliche Abweichung, ein Widerspruch aber iiberhaupt nicht besteht. Auch
lassen sich fiir die beiden Capitel von Anfang bis zu Ende die entsprechenden Stellen bei
Plutarch belegen. Eine Ausnahme machen nur einige Einzelheiten aus Manlius’ Leben, deren
Fehlen bei Plutarch aber leicht zu erkliren ist.') Schliesslich kommen einander verhiiltnis-
miissig viele Stellen im Ausdruck so nahe, dass sie ilwe Herkunft aus einer gemeinsamen
Quelle nicht verleugnen kinnen. Solehe Stellen sind:

Ps.-V. 23: vinctun eum iisdem pueris in urbem redigendum et verberandum tradidit.

Cam. 10: zob pév dvdowmov tdg yeiong dmlowm meoidpaw, Toig OF maiot Siadovve Gegi-
Bovg xed paoriyeg, dwws xodafovres Tov moodorny idevvecy s v moiw.

Ps.-V. 23: statim Falisci se ei ob tantam iustitiam dediderunt,

Cam. 10: Sedpe za modov iumeoeiv vijs vov Keultiov Suxeoctag.

Ps.-V. 23: missi sunt Roma tres Fabii; ex his unus in aciem processit.

Cam. 17: Eméupdnoer 0t rob rdv Defiov yivovg tpels évdoss. udyye mepd e Telyy
yevoutvys &g tov Dafiov iEjiucer.

Ps-V. 23: qui dies inter nefastos relatus, Alliensis dictus.

Cam. 19: Zxpdryoe 0t vy nuépay Aluide uéyor vdv xekeiofor.

Ps.-V. 23: ubi nobilissimos senum in curulibus et honorum insignibus primo ut deos
venerati, deinde ut homines despicati interfecere.

Cam. 21: legag O xet Aepmpig dvedafivreg iadirag ixi vov Hepativay dlpoay zadivro.

Cam. 22: §w obv Sadpe voiy Ieidreg meds oy dromlay, #el moivy F00VOV OXVOVVTES
Gpaoda. xel wooseddeiy dg noelrroo: digmogovr.

Ps.-V. 23: (Camillus) Gallos improvisos internecione cecidit.

Cam. 29: (Kdwidlog) edrovg 1e tobmerer modigh qive.

et) addictos propria pecunia liberavet, regni affectati suspicione in carcerem coniectus, populi
consensu liberatus est,

Cam. 36: obrog pirp &fidy modrog elver TGV mokiwrdy LméFeow Tvoridos iy ceto
xowny %ol Gy, SpuayoyGy Tor's modiovs, phiere 0F rov dgpsdlvray yole Toig piy duvven el
ovvdixdy il Tovg devewtas, Tove OF apugovusvos fle ete. Imel O elg Ty gty dviPaie Tov
Meddwov, 0 0t dfjuog pevouévov vovrov werifuie Thv i69iTe, i olyxiyrog ixéheveey dpedivar
Tov Mdliiov.

P’s.-V. 24: Rursus cum in eadem culpa et gravius perseveraret, reus factus et ob conspectum
Capitolium ampliatus est. Alio deinde loco dammnatus et de saxo Tarpeio praecipitatus est,

Cam. 36: & & ovdky yv &gsdeg duslvor, @ilc coPugregoy i0nueyoye xel decracicte
iy wodw. Elseyoubvev 8t tév xeré tov Medifov ey peyake Tovg xeryyopove Efiamrev
7 oug (rot Kemirwilov). (Keaudios) ueriyayey Efm mving to dixacriorov &g to Iyredivoy itddog.

1Y el p. 24,




24

Mit den Worten ,populum Romanum migrare Veios volentem retinuit** bricht das
Leben des Camillus im Ps.-Victor 23 ab. Man erkennt nun deutlich, von welchen Gesichts-
punkten der Verfasser der Ausziige aus Nepos sich hier leiten liess. Er beabsichtigt nicht,
einen wenn auch noch so kurzen Lebensabriss seines Helden von der Jugendzeit bis zum Tode
zu geben, sondern greift von dessen vielen ruhmvollen Thaten die bekanntesten und wich-
tigsten heraus, wobei er die Jugendzeit ganz wegliisst, iiber die, wie wir aus Plutarch sehen,
nicht viel zu sagen war. Demnach sind auch die Ereignisse nicht durchweg chronologisch
geordnet. So beginnt die Erziihlung mit Camillus’ Rechtlichkeit gegen die Falisker, darauf
erst werden seine hervorragendsten Kriegsthaten erzithlt, nimlich die Finnahme Vejis, die
eigentlich vorher hiitte geschildert werden sollen, und die Abwendung der gallischen Gefahr,
sum Schluss wird sein grisstes Verdienst um das romische Volk erwiihnt, das von ihm ge-
hindert wird, nach Veji auszuwandern. Damit hat aber der Verfasser der unter dem Namen
des Aurelius Victor gehenden Ausziige vollstindig das erreicht, was allein die Absicht seiner
kurzen Lebensheschreibungen sein konnte, das Bild des berithmten Mannes in seinen Haupt-
ziigen vor unseren Augen erscheinen zu lassen. Camillug’ spiitere Kriegsthaten lisst er mit
Recht weg, Ihre Erzihlung wiirde pinerseits fiir einen Auszug zu weit filren, andererseils
auch nichts dazu beitragen, das Bild des Helden schiirfer hervortreten zu lassen.

Dagegen bietet Cap. 24 einen kurzen Lebensabriss des M. Manliug Capitolinus von
seiner Jugendzeit bis zum Tode. In dem einleitenden Satze wird sein Beiname erklirt, daranf
folzen einige persinliche Ziige, die vor allem seine ausserordentliche personliche Tapferkeit
hervorheben sollen, dann wird seine Hauptthat geschildert. Denn er ist die Veranlassung,
dass die Riomer das Kapitol besetzen, und rettet es durch seine Geistesgegenwart und Kiihn-
heit. Zuletzt folgt dann seine Schuld und ihre Sithne. Seine Herkunft aus einer Biographie
zeigt dies Capitel ganz deutlich durch eine Reihe von personlichen Einzelheiten, die zum
Teil p. 22 erwiihnt sind. Dass nun Plutarch diese Einzelheiten grosstenteils nicht erwihnt,
lisst sich nicht als ein Beweis gegen eine Benutzung des Nepos durch Plutarch anfiihren.
Denn Plutarch beriicksichtigt Leben und Schicksale des Manlius nur insoweit genauer, als er
mit Camillus in Beriihrung kommt. (ef. p. 23).

Fassen wir zum Schluss die gewonnenen Resultate zusammen, so hat Plutarch in der
Vita Camilli Livius zwar nicht direkt benutzt, wohl aber eine Uberarbeitung desselben, die
Archiiologie Jubas, die wie das Werk des Dionys von Halicarnass eine Geschichte Roms von
den iiltesten Zeiten an mit zahlreichen antiquarischen Zusiitzen bot. Die Ahnlichkeiten zwischen
Plutarchs Camillus und Dionys sind auf die (ileichartigkeit der damaligen Geschichtsschreibung
quriickzufihren, bei der ein Autor den anderen ohne wesentliche Unterschiede ausschrieb.
Denn Dionys folgt wie Livius den ilteren Annalisten als Gewiihrsmiinnern. Die Verschieden-
heiten und Widerspriiche zwischen Livius und Plutarchs Camillus beruhen darauf, dass Plutarch
neben dem Werke Jubas die Biographieen des Camillus und Manlius Capitolinus von Cornelius
Nepos benutzte, letztere indessen nur in den Abschnitten, -wo Manlius' Schicksale mit dem
Leben des Camillus in Berithrung stehen. Der Zusammenhang zwischen Nepos und Plutarch
geht aus der Ubereinstimmung hervor, welche zwischen Plutarchs Camillus und den aus Nepos
stammenden Ausziigen des Pseudo-Victor 23 und 24 stattfindet.
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