438

W. Rudolph Bernd, Sohn von Franz und Anna v. Gel-
dern 1654. 415. 35.

So. Rudolph Peter, Biirgermeister zu Solingen | 1757, 442,

Sandera, Tochter Johans v. Kell, Ehefrau Ottos von
Vorst 1629, 246. 48. Sibylla v. Scherpensecel Tr. von Car-
celius und M v. Zuylen, Ehefr. Rolofs 245. 47. 48,

DE. Stephan Mumme zu Keken 1397. 72. 73. 76. 99.
‘Theodericns Momme 1360. Dechant zu Emmerich + 1362
23. BSept. 43. Theodericus v. Kell, Pastor zu Angerlo
1550 + 322.

Ulanda, Ehefrau des Johan Momm 1410 +. 80.

AR. Walraue, Sohn Rolofs (und der Lutgard?) 1474
27, Mirz nach Tode seines Vaters belehnt. 65.322. Erneurt
den Lehnkeid 1481 und 92 ; erschliigt Jan v. Lent. 1488, 2124
gibt J. v Meckeren einen Schadlosbrief 1498, 219. 1493—98,
Biirgermeister zu Arnhem 220. 25. Gegen Herzog Carl 234. 3
Eyerarda v. Bronckhorst seine Frau; Rolof sein Sohn und
Nachfolger 1510.
© A R. Walraue, Sohn Rolofs und der A. S. v. Scher-
penseel 1544 belehnt 313. 1553 Scheffen zu Arnheim ; Cath,
de Wilde v. Kessenich seine TFrau; Rolof 1555 und Otto
1569 seine Sthne 337. 70.

Wilhelm und seine Frau Aleid 1413, 82; ihre Siegel
34 und Tafel X. 95 seins. Besitzt Hoykenshofstat bei Loel,
welche 1438 seine Tochter Griete, Ehefrau v. Zulen erbt.
109. Wilhelm Droste zu Orsoy. (s. Johann Wilhelm 1625, 404.)
; K. Wolter und Johann, Briider von Kell. 1375 54.
Wolter Momm v. Kell und Gerit Momm von Kell. 1379 am
Pranger 59,

Wyer Momm, Ritter, in der Diiffel ansiissig 1339. 30.
Besitzt Gut zu Niel 52. 1363 T 43.

DE. Zuete M. zu Deventer 75.

K. Mummsche Lehne.

I. Activ-Lehne. 1. Doeys 223. 2. Emmer in Briim-
men 77. 3. Enghuserslag 210. 4. Hirtzom, Hof bei Angerio.
225. 5. Kelreslag 144. 6. ten Pass bei Hummmel 246
7. Raab Mommen Hofstat bei Didam 210. 351. 8. Zehn
Morgen ein Hof im Kirchsp. Grossem 212,
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IL Passiv-Lehne. A. Im Lande Berg (Heerenberg):
1. Bonedal 97. 2. Camphausergut 233.816. 341. 3. Dillen-
donk 97. 4. Gendringen 311. 5. Hoykenshofstat 103. 6.
Hydebrink 108. 109. 119. 124. 7. XKoelhof 310. 8. Klein
Loel 3810. 343. 9. Loelerslag 810. 10. Laechmaier 97.
11. Ludenhorst 341. 12. Noilmansgut 310. 13 Ossenmatken
510. 845. 14. Perkensacker 310. 15. Steegergut 283. 16.
Viltken 310. 17. Vinckwickerhof 308,

B. Vom Herzoge von Cleve: 1. Erprath 407—8, 2.
Gotterwyck 407. 3. Hoveslag in Didam 80. 94. 124. 4.
Wichmunde 123. 24. 5. Wintersohl wegen Mark 414—15.
6. Schwarzenstein wegen Crudenburg 444,

C. VYom Stifte Elten: 1. Beke 77, 93. 2. Essen 98.
3. Kelle 77. 93.

D. Von Geldern: 1. Beest u. Renoy 375. 403. 2. Driel
regp. Aldenhof 312. 38. 72. 83 403. 3. Hoge Gestell 60,
80. 86. 220 4. Potshouen 122. 27.313. 5. Rodentoorn 63.
113. 89. 236. 331. 32. 37. 406. ‘

E. Von der Propstei Emmerich: Holthuisen 127. 90.
245, 408.

i F. Von Keppel: 1. Hovesmate. 2. Passche 109, 22.
3. Kemnade 113. 207. 367. 84. 85.

&. Von der Abtei Werden: Aldendorf 414.

H. Von der Herrlichkeit Wisch: Zehnten zu Augerlo
110. 322 23.

I. Von nicht benannten Lehnsherrn: 1. Groenstein 442,
2. Hofstede 95. 3. Kochenholz 422, 4. Schadewyck 386,
5. Spich 422

‘Wegen Spich und Kochenholz Prozess bei der Diissel-
dorfer Hofeanzlei 1699 und beim Reichscammergericht. 428!

Von den iibrigen Activ-Lehnen des Geschlechts, beson-
ders denjenigen, welche zu der Lehnscurie von Gross-Kell
gehorten und das Bild einer von dort abhiingigen, nicht un-
bedeutenden Seigneurie vervollstiindigen helfen, wird der
nichste Band die weiteren, sehr zahlreichen Nachrichten
liefern.
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