VORWORT.

Den vierten und lelxten band der Ahd. gll. eriffnet die veihe der alphabetisch
geordnelen glossare.  sie xerfallen in xwei gruppen. der ersten gehiren wdrter-
biicher an, welche, trotzdem die lateinischen wvorlagen in ihwen verxweigungen und
varianten uns bisher i ganzs mangethafl bekannt sind, sicher classificiert werden
konnten. dhren wichtigsten wnd ausgibigsten bestandteil bilden die so genannlen
Salomonischen gll., welche Sievers auf grund der von mir oder fiir mich von an-
dern (Admont 3. London Add. 18379) gefertigten abschrifien und der incunabel
bearbeitet hat. er gedachte das ergebwis seiner wndersuchungen iiber ihre eomposi-
lion wnd diber ihr wverhiltnis zaw bestimmien, in den frithern binden abgedruckien
einzelglossaren, das jetxt durch dic verweise der anmerkungen unvollkommen an-
gedeutet ist, in einem eignen anhang mitzuleden. ebenso lag es in meiner absichi,
diejenige sippe der bibelgll., welehe nach cinem ihrer hawptvertreter kuwrx die Mon-
seer genannt werden kann wnd des édftern in sprachlichem betracht wnrichiig bewr-
tedll wird, im xusammenhang xw behandeln. —aber wesentlich im Tinblick auf die
bereits wungebiirlich angeschwollene bogenzahl des buchs haben wir beide von diesen
ugaben abstand  genommien, behalten wuns indessen wor, sie spiter an  passenden
ort nachxuliefern. die xweite gruppe befasst in ihver wvordern hilfte glossare,
welche festen formen gar nichi oder blofs vermuiungsweise sich cinordnen liefsen,
in der schlusspartic solche, deren alphabetisierung sccundiirer natur und deren con-
ception nieht einheillich war.

Besondere sorge wwrde, wie schon die menge der begleitenden nolen dartun
diirfte, dem nichst folgenden abschnitt, den Adespolis, zugewandl. mein eifrigsles
bestreben gieng dahin, ihren wmfang nach moglichkeit etnxudimmen. —in der tat
gelang es, manches stiick, das frither hier sclien wunterkunft finden xu miissen,
nunmehr den Nachtrigen einzawwerleiben. anderes konnle mindestens als mischung
oder als beeinflusst durch alphabetische glossare nachgewiesen werden: wichtig
diinkt mich der dabei s. 244 [ herausgesprungene beilray  xar nachgesehichie der
Hrabanischen gll. dch bexweifle nicht, dass fortgeselzles studivan liefer eindringen
wird; xu seiner erleichlerung wwrden in den anmerkungen simmiliche lateinischen
stichworte verxeichne.

Was seit 1879 an neuem material von mir oder von andern aufgefunden
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worden ist, vercinigen mit wenigen [frither iibersehenen kleinigheiien die Nachtrdge,
deren anordnunyg sich streng nach den in den ersten drei binden befolgten normen
riehtet und welche jeder, dem es wm einen iiberblick iiber den vorrat an ahd. gll.
xie tun ist, nmeben wnd mit jenen bimden wird benutzen miissen. in der natur
der sache liegl, dass die newen gll. wvielfach wur doubletlen bekannter lypen dor-
slellen.  aber selbst inmerhalb der so reich entwickelten bibelgll. begegnen zwei bis-
lang wwwertretene fomilien: das glossar des Alberl von Siegburg in den vier hss.
wu Leiden 1918, Leipxig 106, 107 und Oxford Land. lat. 14 sowie der mil
deudschen iibersetzungen allerdings recht spirlich verschene bibelcommentar des Fir-
langer codex 242, des Heiligenkrewzer 57 wund der Miinchner 2571. 4112, 7997.
beider iiberlicferung geht ausschlicfslich auf cistercienserstifter qariick,  die grofse
Goslarer hs. hinwiderwm ist in ihren woriformen aus dem gleichen grund wie die
bd. 1 s. x1 besprochenen Cln. 14745 wnd 17403 von inleresse. dass mit Jilfe
gedruclkler angaben diese Nachtrige namhaft vermehrt werden kinnen, muss ich
in xweifel xichen: ich habe monale lang lectiive der hsskataloge Deutschlonds, Eng-
lands, Frankreichs betrichen wnd alle lexicalischen werke, welche selbstindig —aws
ungedruclkien glossaren schiipfen, sorgsam excerpiert. trotzdem bin ich diberxeugt,
dass wir nur einen bruchteil der jelxt noch existierenden deutschen gll. kennen
wnd dass sowol die franzisischen bibliotheken, vorab die Pariser, als auch die
Vaticana, speciell der fonds der Reginenses, ungehobener schilze die menge ber-
gen. dmmerhin aber werden weitere funde sich leichter als  bisher conlrolieren
und emglicdern lassen.

Daxu soll auch das Verxeichnis der benutzten 665 hss. — denn 2w den
fortlaufend gexihlten 663 treten 9T und 237% hinzu, von denen el erst nach
absehluss der numerierung erfuly — das seine beitragen. ich bekenne von vorn
herein, dass es ungleich ausgefallen ist.  dieser tage werden fiinfundxwanxig jahre
vergangen sein, dass meine glossenfalrien begannen. es wor gul, dass ich da-
mals wicht ahnte, wie stark wnd andawernd ich von der iibernommenen aufgabe
wiirde gefangen gehalien werden : sonst hilte schwerlich ich ihr mich wnlerzogen.
ich glauble viebmehr, in einem lustrum @mn xiel xw sein.  das hauptaugenmerk
meiner ersten reisen vichiete sich davaf, die xeit miglichst auszukaufen.  deshalb
beschriinliten sich meine copien auf die dewtschen elemente der hss., ihr iibriger
inhall wwrde nur in wnrissen noliert, ihre susammensetzung nichlt ndiher wnler-
suchl. aber bereits bei der ausarbeitung des ersten und vollends des xweilen ban-
des ergab sich die notwendigheit, wm gesammelie gll. verschiedener schriftsteller
reinlich xu sondern, auch den wichi deuisch glossierten partion der codices inlen-
sivere beachtung xu schenken. das erheischte neue besuche von Finsiedeln, SGal-
len, Miinchen, Paris, Wien. wund als ich nach langer unterbrechung (s. bd. 3, v f)
an die letxten beiden binde hevantrat wnd deren eigentivmliche schwierigheilen xu
bewdiltigen trachlele, sah ich mich, gercifier an einsicht und strenger geworden in
meinen anspriichen, xwr abermaligen priifung der meisten einschligigen mss. ge-
xwungen. die hss., welche xum ersten mal oder widerholt seit ostern 1892 von



VORWORT VII

mir benulxl sind — sie machen ein drillel aller diberhaupt fiir dies werk heran-
gexogenen aus —, haben eine derartige beschreibung erfahren, dass ich kawm glaube,
sie besser machen xw kinmen. mein wunseh wire gewesen, awch allen dibrigen
eine newe, meinen jelxigen principien entsprechende behandlung angedeithen xu las-
sen. wer aber eine vorstellung davon hat, wie viel xeil mitunier ein einziger co-
dex kostet — die Bamberger hs. L. 11 9 wnd dic Bonner 218 beschiiftiglen mich
jede mehrere wochen —, der begreif, dass alsdann noch jahre verstrichen sein
wiirden, ehe der band hitte publiciert werden kimmen. mich wiirde xwar weder
die mehrarbeil noch der aufschub verdrossen haben: indessen fragl sich, ob damit
unsern studien cin erheblicher gewinn erwachsen wire, denn fiir germanistische
xweeke liegt wenig oder wichts an den lagenverhiiltnissen, der columneneinteilung
wnd sonstigen détails der hs. eines belicbigen lateinischen schriftstellers, welche xu-
fillig die feder eines allen lesers mil eindgen inlerlincargll. versah. die sammelhss.
deutscher gll. aber, deren composition unser volles interesse verdient, nalm ich fasi
siimmitlich von newem durch, wur die darstellung des grofsen Schileltstidier codex
und des Parisinus 2685 wdire bei nochmaliger durchsichl vermutlich jetxt ausfiihr-
licher als 1876 ausgefallen.

Die von mir gegebenen hssbeschreibungen sind — wnd darin liegt ihre da-
seinsberechligung neben den bereits vorhandenen

auf den glossographischen wnd
germanistischen meridian wvisiert.  vor allem wollen sie die verschiedenen wrspriing-
lich selbstiindigen teile der einzelnen codices genow bestimmen: dieser pflicht ent-
xehen sich auch dic bessern unler den modernen dewlschen Latalogen — der aus-
lindischen ganx xu geschweigen — fast dwrehweg.  fitr die sprachliche bewrteilung
kommit aber viel darauf an, ob die partien eines code, welehe  dewtsche gll. end-
halten, wvon anfang an xusammengehirien, oder ob der sufall, dhnlicher inhalt,
gleiches format sie spiter erst vereinigle. beispielshalber haben die bibelgll. wnd
das alphabetische wirterbuch der Fuldaer hs. Aa 2 mit deren Alcwingll. nichls ge-
mein, die bawm-, kriuter- wnd tiernamen des Cln. 14747 stehen in keinem bexug
au dem glossenbefund der xweiten hélfle. weil der einheilliche character einer hs.
oder ihre wichteinheitlichkeit vielfach mur mittels der lagenverhiiltnisse sich eruieren
lissst, wurden diese besonders beachtel.  so zielen meine beschreibungen neuern da-
tums darauf ab, jeden codex weniger in seinem sein als in seinem werden
begreifen. ich suchie ferner bei glossensammlungen die xahllosen kleinen fillstiicke,
worterklirungen, sentenxen, rilselfragen usw. wu verseichnen, diber welche die ge-
druckten Lataloge naturgemdfs meist mil stillschweigen hinweggehen, welche jedoch,
obgleich an sich ohne wert, darum wichtig sind, weil sie variiert oder anders com-
biniert gar héiufig sich widerholen und uns emblick in den belrieb des unlerrichts
und den xuswmmenhang der schulen verschaffen. die nrn der wier binde dieses
werks, dinnerhalh welcher die grifsern oder kleinern glossencomplexe xm abdruck
gelangten, gab ich gehirigen orts diberall an, sodass mil hilfe der beschreibung je-
der codex sammdt seinem glossenbestand alshald reconstruiert werden kann: ich ver-
traue, dass nun dic frithern klagen dber das ordnungsprincip der sammlung, so
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weil sie wicht von der wwvernumft dictiert waren, verstunvmen werden. der leich-
lern dibersichilichleit wegen wurde der hawptinhall der hss. wund ikrer teile durch
gesperrien salx hervorgehoben.  die druckorte sellenever piccen wies ich nach wund
suehte tunlichst auech sonst fiir orientierung ~u sorgen: hier awird freilich man-
cher manches hinzufiigen oder bessern kimnen, denn in allen sdtteln bin ich wichl
gerecht.  an der geschichte der codices, ilwen allen signaiwren und vormaligen be-
xeiclmungen, so fern diese nwichi aus der gegenwirtigen miihelos abgelesen werden
kinnen (xb. Chn. 18140 = Teg. 140), bin dch wicht achllos vorithergegangen.
waren wir  facsimilia bekannt, so wurden sie nolierl. mindern werl mafs ich
gewissen dufserbichleiten bei.  heutigen lags pflegt man hihe wie breite der hss.
in centimelern ausxudriicken; ich blich @m allyeneinen, wenn es wicht wm  frag-
mente  sich handelte, bei der alten formatangabe, welche vor jalwen, als dch il
der arbeit beganmn, allein iiblich war und mir persinlich sympathischer ist, da sie
die grifsenverhiltnisse sinnfilliger bexeichnel, wihrend ich die centimeter tmmer
erst millels eines zollstocks mir veranschaulichen muss. der art des einbands ge-
sehal nur sellen erwilmung @ selbst wenn awf thn von wmir systemaliseh geachiet
worden witre, so hille trolxdem dch wwr die fille modernen wrsprungs angexeigl.
dagegen ersclien es mir als eine  pflichl wissenschaftlicher dankbarkedt, jedes mal
festzustellen, wer dic deutschen gll. einer hs. xuerst aufyefunden wnd wer nach-
mals wmm sie sich verdient gemacht hat.  kleinere bisher ungedruckle lexte, segen,
biicherverzeichnisse, reeepte, grabschriften, spriclwiorter wi. kamen mehrfach
mitteilung. ihre deutschen worte sind  dwrch gesperrien satx kenntlich gemachi.
chenso verfulr ich ber den newen deutschen gll., welche gelegentlich abermaliger ver-
gleichung der hss. oder widerholter durchsicht meiner abschriften sich ergeben hat-
len. die resultate dieser collationen nalm ich darwm in die besehreibungen auf,
damit man dort alles beisammen finde, was auwf den jeweiligen codex bexay hal.
cin aritlonelisel geordnetes werzeichnis aller verbesserien texistellen bringt dibrigens
die siebente iabelle. il benutzer hal zwndchst das cilal wund dawn die beschrei-
bung der an der citierlen stelle verwerleten hs. nachxusehlagen. — devn die berich-
tigungen 2aveimal mil  hawl wnd  haaren abdrucken s lassen, lal wvir doch  der
rawm leid.  dass dic nachivige wu den Wiener hss, der Monseer gll. besonders
aahlreich sind, viiket daher, dass ich beide nichl abschrieh, sondern der xeiterspar-
nis halber mit ciner copie von Pexens ausgabe verglich.  bei collationen begeht man
leichter fehler als bei vollstiindigen abschrifien, weil das auge xwei bilder 2w glei-
cher xedl in sich awfnehmen muss. el pflege jetzt, dureh erfalrungen gewilvigl,
nur noch zeilengelrew 2w copieren, und xwar wnler beibehaltung sdmmilicher ab-
breviatwren.  diese sind denn auch in den laleinischen stiicken der beschreibungen,
sobald ir etwas darawf anzukommen schien oder die widergabe typographisch
wicht allvw schawierig war, reproducierl. im dibrigen sei noch auf dic vorbemer-
kungen xu dem Verxeichnis s. 371 ff hingewiesen. ein anhang endbich stellt die
mir bekannt gewordenen kiimmerlichen. und ungleichwertigen nachrichlen iiber ver-
schollene glossenlss. xusammen.,
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Menschewwerk st stiickwerk. ich weifs sehr wol, dass ich abschliefsenderes
hiitte leisten sollen. ich weifs auch, dass andere xur losung der aufgabe ganx
abweichende bahnen, deren berechligung ich wicht bestreiten will, eingeschlagen ha-
ben wiirden. ich weifs endlich, dass die wissenschafi in ewigem fluss begrif-
fen dst, ilwe wiele sich immer erhihen, ilwe methoden von tag zw lag sich ver-
feinern und dass, was hewte dem stand der forschung geniigl, schon bald wunter
neuen  gesichtspuncten besser gemacht werden kann. aber jede philologische lei-
stung st mithedingt von der individualitiit des autors wnd reichl diber deven won
der natur gesteckte grimven nicht hinaws.  fiir mich stehen alle sprachlichen er-
gebnisse nur in xweiter linie, sic gelten mir als mittel, niemals als xweek. ich
lege vornehmliches gewicht auf die geschichle deutscher bildung wnd gesitlung.
wie die hehre schimheit der antiken well noch in ilwen diirftigen wnd verstim-
mellen vesten die fihigheit besafs, verbunden mit dem christentum neues leben
ae weeken, den wilden stnn wnserer vorfalven s xihonen wnd barbaren in eul-
turtrager wmzanwandeln, das erscheint wir als ein so bewunderungswiirdiges schau-
spiel, dass dem verstindnis der entwicklung dieses processes xwverlissiges und ge-
sichletes material xuxufithren mich keine miihe s grofs dinkt, ich sage darum
mit dem I, Hieronymus nos nostra habuimus tempora et cucurrimus quantum
potuimus,

Von der sicbenten tabelle war schon die rede, die weitern sprechen fiir sich
allein. — bemerken muss ich indessen, dass das capitel *Doceniana® mor im allge-
meinen ein bild von den glossographischen arbeilen dieses gelehrten entwerfen will ;
denn ich habe seine samunlungen wicht wort fiir wort miit meinem apparal ver-
glichen.

Obwol meinem subjectiven gefiihl ein einxiges regisier besser gefallen hille,
gab dch mit riicksicht auf den wmstand, dass dies buch sehr verseliedenen inter-
essenten, historikern, philologen, vielleicht auch theologen, dienen soll, im ganzen

ihrer sechs. die beiden ersten bediirfen. keiner ervliulerung. von analogen inilien-
verxeichnissen unterscheidet sich das dritle s seinem vorteil in so fern, als es
alle citierten verse lateinischer gedichte, wicht blofs deren eingangsxeilen auffiihrt ;
handelt es sich doch dfters am federproben, welche keineswegs den anfiingen  ent-
nommen xu sein brauchen. das sechste sucht den bunten inhalt des Hssverseich-
nisses in dem mafs nulzbar zu machen, als die dringend gebotene nappheit irgend
erlaubte.  bei mechanischer alphabelisierung wiirde manches anonyme  stiick  sich
dem auge des suchenden entzichen o darwm war dch bestrebl,  gleichartiges nach
gruppen. 2usammenzuordnen.  speciell germanistischen bediivfnissen angepasst sind
die vegister 4 wund 5. ersteres wvereinigt die dewlschen im Hssverxzeichnis verstreu-
len worte il denjenigen, awelche, weil jingern wrsprungs oder wunverstindlich
oder aus andern wursachen, n dic notew der vier binde verwiesen waren. das
fiinfie bringt siimmitliche besprochenen worle, deutsche, lateinische, kellische, selbst
wenn diese besprechung sich auf einen beleg aus Graff oder auf das geslindnis
meiner ratlosigheil reducierte. blofs dic sichern, duwrch ein vorgesetztes “lege® ge-
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kennxeiehneten besserungsvorsehliige der anmerkungen blichen ausgeschlossen, ebenso
solehe citate der ableilung “pflanxenreich’, welche wat der anfiihrung des CGL nur
den ~usammenhany xwischen den deulschen kriuterglossaren und den alten latei-
wischen klar zu stellen bexaveekten.  hin wnd wider konnlen meine frichern  eor-
Klirungen dwreh in eckige klammern eingeschlossene zusitze berichtiglt oder erginal
werden. ich denke, diese beigaben werden den Gil. den character eines buchs mit
sieben stegeln endgillig benelunen.

Dasjenige register freilich, welches bei beginn des undernehmens in aussichi
gestellt war, welches vielleicht am sehnlichsten evwartel wird und welches ich olme
sonderliche miihe binnen kwrx bemessener frist xw liefern vermochl hilte, nimlich
cin alphabelisches verxeichnis simmtlicher glossierten lateinischen worler, erscheint
nicht,  einerseits wiirde bei der masse des malerials dafiir ein eigner fiinfler
band, der an wmfang lhinler seinen vorgingern kawm xurviickgeblicben wire, nol-
wendig gewesen sein.  ohne subvention seilens der k. preufsischen akademie hiitte
seine drueklegung nicht erfolgen kimmen. aber angesichls der weil gehenden an-
spriiche, welche diese hohe kivperschaft xu befriedigen hat, bestand vorliufig keine
hoffweng awf xwwendung newer miitlel.  andererseils erschien mir der wissenschafi-
liche nulzen eines auf die Gl beschrinkten lateinischen worlindex recht proble-
matisch, wenn dch auch seinen practischen nicht liugne. doch aufgeschoben st
nwicht aufgehoben. ich gedenle, wenn anders ich arbeilsfilig bleibe, den rest mei-
nes lebens an ein wmfassendes wirterbuch der ahd. sprache zw wenden, nachdem
ich ihre Lleinern dendomiiler xwwor noclomals behandell haben werde.  diesem wairter-
buch anhingen will ich eine liste simmtlicher dbersetzten lateinischen ausdriicke,
dh., anders gesagt, ein lateinisch-dewtsches register fast sur  ganzen ahd. prosa.
seine vorviige vor einem blofsen glossenindex liegen auf der hand. einmal erfor-
dert es, weil il alle iffermmifsigen belege fehlen kinnen — denn sie findel
man unter dem entsprechenden stichwort des lexicons —, geringern rawmn als ein
soleher.  wwveitens aber bictet es wvergleichenden wntersuchungen maniyfachsler na-
tur auf syntactischem, synonymischem, dialectologischem  gebiel gesicherte grund-
lagen.

I verlawf meiner arbeiten bin ich von wvielen seilen gefordert worden. ich
danle hier nochmals allen, die mich wunlerstiiizt haben. auch dieser letzle band
erfreute sich tatkriftiger teilnahme. reichlichen swwachs brachten ihin RPriebschs
englische reisen, der wmein inleresse wahrzunchimen jeder xeit beflissen war.  p.
(i Meier hatle dic giite, mich auf eine reihe von Winsiedler hss. mit sporadischen
gll. awfmerksam e machen und ihre verwertung zw gestatlen.  geh. hofrat K Zan-
gemeister diberliefs mir in liberalster weise die von thm entdeckien alten gll. des
Pal. 1088 zr versffentlichung. — achi wvolle tage genoss ich die licbenswiirdige gast-
freundschaft des stifts Heiligenkreux. — fiir nicht wenige gefilligkeiten bin ich CKraus,
ANapier, HVSauerland, ASchimbach, JSeemiiller werpflichiet.  EDiimmler und
WMeyer begleiteten nach wic vor den fortgang des unternchmens mit tlrem ral.
aber mein aller wirmster dank gebiirt dem director und den beamlen der k. hof-
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und staatsbibliothek xw Miinchen, deren wnermiidhiche geféllighkei! wund nachsichlige
geduld wiilrend eines vierteljahrhunderts sich {mmer gleich blich.  so sind mat die-
ser aweltheriihmten anstall die dewtschen gll. auf das engsle verkniipft: ihrer obhad
ist die hawptmasse der denldler anvertraut, in ilven viumen haben BJDocen und
JASchmeller den plan einer sammlung erwogen wnd vorbereitet, KHofmann und
FKeinz il weitergefiihit, ihr wirksamer beistand endlich hat awf baierischem bo-
den der ausgabe xum ersehnten abschluss wverholfen.

Livlangen, den 12 mdiry 1898.

STEINMEYER.
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