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anbere Form ift veprobirt und verdachtiget, jede Befdhimpfung,
jebe Srdnfung, jedbe Unwabrheit ift daher fivaffalliig, und nur da
follen audnahmsmweife die in TWalrheit begrindeten Befchuldiguns
gen den animus injuriandi nicht im Giefolge haben, wo Jemand
fie gur Ausfihrung ober BVertheidigung feiner Redyte in gericht=
lichen Bechandlungen machen oder fonft Pflichtverlebungen Tigen
muf, Alg. Gevichtsorvmeng Th. 1L tit. 32, oder wo Ridyter
uud fisfalifche Bediente durch Ausibung ihred Amtes fie hervor:
rufen.  Wenn Semand in anderer ald diefer vedhtmagigen exlaub?
terr und nach Mafigabe gebotenen Fovm eine Beleidigung vornimmt,
pamt foll bie Tabhrheit der Thatfache bdie Strafe nur mileri.
Suerft hatte die aligemeine Gevichtdorduung ThHE: L Eitel 34.
§ 11, bem Landrechte entgegen, audy bei diefer veprobivten Forvm
pas Necht die TWalhrheit su beweifen und fich dadurch fivaflod ju
madyen jugelaffenn; § 228 der Anhang gur Gevidytsordnung aber
hat den Grundfap wieberhergeftellt, bev aber, wie gefagt nur bei
veprobivten Formen Grundfaf iff.

VE. Denunciation ald Ehrenfranfung. |

9Qie dem audh fei, davin ftimmen alle Gefetsgebungen dbevein,
baf es dent Staatsbiivgern erlaubt, und nach Maafgabe fogar
geboten ift, auf Denungiatorifchem MWege dem Nichter Kennts
wif von Thatfadhen ju geben, weldpe fiv vas Bohl der Staatd:
biivger gefdhrlich, wenn audy fiie den Befchuldigten franfend find,
Goweit hat dad Necht die individuelle Freibeit nicht gehemmt,
vaf ¢6 dem Menfdhen untevfagt hatte, fein Urtheil unter dem
Urtheile ded Richterd su fubfumirven, nund ed der Entfdyeidbung der
lutoritatet anbeim ju geben, ob Bosheit und Lajter fraffillig find.

Das romifdhe Recht ftatnivt fhon durch feinen allgemeinen
Grundfag, jeder Menfdh davf Walrleit veden, auch den fpeciellen,
cr barf feinem Nidhter Angeige von IBalyrbeitenr machen. &9 ijt
eine abfolute Unmdglichfeit durch Ddiefe Form bes Befchuldigens
dent Befdhulbigten anberd ju frdnfen, ald wenn der Vefdyuldiger
abfichtlich Ummwahred penuncivt.  Denn fpridht er Walyrheit, ober
wird er durdy einen entfchuldbaven Jrrthum verfilhrt, etwas fir
walyr s halten, und theilt er beided nur demjenigen mit, Ddev
pefugt iff, Wahrheit und Jvethum zu fdjeiden, und aus beibent
Sdyliifle ju giehen, fo bhat er Der hohern Pflicdht dad allgemeint
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Sdyadliche gu entfernen und unfdhablichy su maden, und fomit
feinen NAchftent u {chiikten, gendigt, er bat fich) befdyeiden Dem
Urtheile bey gefebmagigen Dbrigfeit untergeordnet. Die Folgen
and feiner Denunciation {nd nidyt Folgen feiner Handlung, fonz
bern Folgen Der Hanbdlungen ded Denuncivten und Folgen der
Redyte ded Staated; bder Denunciant ift uberall nur Werfzeng,
mit Necht {agt daher Kody:

Denuncians denunciatum delictum probare non obligatus
est und ferner:

Animus injuriandi exultat in iis, qui jus suum persequun-
tur, et aliquem, ignocentem quidam sed quem nocentem ex
verisimillimis rationibus crediderunt, actioni atrociori
conveniunt.

Jur wenn der Denunciant die Thatfachen nicht felbﬂ wirfen
[afit, fonbern diefe Ansflifie feined Hanvelmsd find, d. h. wemt er
bie Thatfachen felbft dichtet, ober durch nicht entfchulbbarenr Jvrs
thum, verleitet, fie fiir gegrindet annahm, und nun dem NRichter
denuncirte, nur dann allein hat— nicht die Form, fondern — die
Handlung ald Handlung in ihrer Widerrechtlichfeit Den prafunts
tiven animus injuriandi in ifyrem Gefolge. So weit gem. Redyt,

Diefe Grundfatse find Grunbdfise aller Legislationen. Dag
frangofifdhe Necht fanctionivt fie nidyt blos fcbweigenb, inbem e8

fidy auf die Beftrafung eingelner Avten von Injurien, wie oben
geeigt, befchrdntt, und daber, nady aligemeinen criminalredtlichen
Grundfdsen, die fbrigen Formen, unter denen eine materielle
Rranfung ver Chre wie 3. B. hier bei der Denunciation, moglich
ift, nicht gefabrlich und nicht fvaffallig findet, fondern ed erfennt
fie fogar ausdrictlich an. 2Avt. 30 ded cod. dlinstruct. crim.
Man vergleiche aud) Merlin repert. mot Denonciation tom.
Il pag. 541. Desquiron de la preuve par temoins eu ma-
tiere crim. pag. 67 gibt nicht blod jedem Birger ein Necht jur
Denunciation, fondern eben jened Gefetsbuch und audy der c. pe-
nal legen ihm oftmald und Dem Veamten indbejondere fiberall
Die Pilicht auf, die Kunde von Bevbrechen dem Generalprofurator
angugeigent.

Tout ceux heifit ed in der Einleitung jum code penal bei
Saillant ynd Desaint, qui ont connaissance d'un crime
sont obligé par leurs qualité de citoyens, par linterét
qu’ils doivent prendre i la cause de lordre, qui est celle
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méme de leurs repos, d’en donuer avis aux persomnes éta-
blies pour la veugeance de lordre.

Qu'on ne s’y trompe pas, le rble de ' denonciateur n'est
point un réle d’ignominie; Pintrét publie exige qu’on ban-
nisse ce préjugé — si les denonciateurs ne prouvent que
des mouvemens d’une exacte justice ils meritent la recon-
naissance de leurs citoyens et non leur indignation. Le
denonciateur n’est donc point odieux en lui méma, il ne le
devient, qu'autant, qu'en denongant serait calumniateur,
et la loi prononce alors contre lui de peines graves.

Der cod. crim. yom Jahre 1791 Art. 4. titre 6 fagt:

Ce ne seulement des plaintes, que les citoyens sont au-
torisés a porter devant Vofficier de police, il est encore de
leur droit et méme de leur devoir de denoncer tous
les crimes.

Daler fagt audy Delamorte in feinem Manuel du juge
dinstruction (Paris 1836 pap. 7):

La denonciation dans tous les cas, ou elle n’est pas obli-
gatoire, est toujours autorisée par la loi.

Der Art. 63 ded cod. dinstr. vedet diefem Sabe begichungss
weife ebenfalld bas MWort, fowie ¢ vollfiandig Grolmann a.
a . § 701 wmd § 173, Klein L c. und auch Fenerbach
thitte
S diefem Nechte jur Denunciation hat dad frangdfifdye Redyt
s eitte Gefafe exfannt, namlid) die MglichFeit, daf Der Denun
civte aller Mibe bes Nidyterd ungeadytet unfchuldig  beftraft
werdent fann.  Diefe Gefaby hat audy das franbfifche Recht fern
U faltent gefucht. - TRdbhrend ed fonftige BVerldumbungen, wie
oben gegeigt, nur fovnell gefdbrlicy findet, wenn fie namlidy in
Sffentlicher Berfammlung in authentifchen Acten . (Ark 367)
ftatt Hat, ftraft e3 die freventliche Denunciation vor Ridter und
Polizeibeanttent andy fohon a8 blofed matevielled Bergehen. Dasd
Gefets verlangt eine frepentliche Denunciation, weil ed nicht gute
Ab{idyten, wobl aber Bosheit beftraft wiffen will; ed verfangt
cite Denunciation bei Juftizs ober Polizei-Beamten, weil
diefe eine erfolgreidye, walre, materielle Chrenverminderung nad
feiner vben angebeuteten Anficht su bewirfen, redpective pag in
casu Gtraffallige: die durch Urtheil migliche Gefaby, vafi ein
Unfchulbiger gcftra}f and damit an feiner Ghre gefrantt werbe,
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su veallfiren im Stande find; e verfangt eine fdyviftlivhe Demuns
ciation, teil bad Gefes mit Recht annimmt, daf eine jede anbere
fchon bie Gognition bed yrotofollivenben Beamten tir iy Habe,
unb dafi in diefer Syecification die Hanblung ded Denuncianten
fchon unfergegangen fei.

©o ift der wahre Siun bded Art, 373 und diefes Gefes ift
nidyt blod bdeghalb strictissimae interpretationis, weil ed ein
Griminalgefets iff, fondernt auch deshalb, el e8, wie nadigeries
ferr, ein Ausnahmegefes von der allgemeinen Regel if: ,, Das
Urtheil und bdie WMeimung der Staatsbiivger iff materiell nie
gebunden, fovmell aber in dew Fdllen der Art, 222, 367 beg
cod. p. indbefondeve aber in dem Falle ded Avt. 373, wenn bie
bodhafte Abficht vorlieg, duvcy Mittel, die nady menfdlichen
Unfichtenr die uutriiglichfeen find d, b, duvdy Urtheil bed NRidhters
jemanden bleibend in feinem NRechte ju Ffednfen.” Gine Folge
aud Gefagtem ift, daf der Denunciant nur dann bdie Sujurien:
Slage gegen feiren Denuncianten anftellen darf, wenn er ein
abfolutovifched Urtheil aufjuweifen im Stande ift, und diefes
Ustheil gugleic) den dolus Ded Demuncianten ausgefprochen hat,
Jur dann erft ift leftever ald Verldumbder und fomit ald ftrafs
fallig angufehen. Urtheil bes Pavifer Caffationshofes vom 23,
Oct. 4816, Daber fagt aud) ausbridlich dag Urtheil bes Cafias
tiondhofes vom 30. Aug. 48451 il faut, quiil soit jugé, que
les imputations consignées dans les denonciations etaient
des faussesses et que les denonciateurs avaient agi sans
bon foi, mechamment et dans le dessin de nuire,  dafer
ent{dyeidet auch mit Recht dag Urtheil vom 12, Suli 1810, baf
eine flage, welche injurivfe Aeuferungen enthdlt, davim 1oy
night fivafbar fei, weil der Kldger nidht obfiegt, und fiimmt ben
angefithrten TWorten Kod)$ bei. Man vergleidhe Carnot sup
le code penal tom. 4. pag, 145. ( ed. de Bruxelles), Daler
entfcheidet das Caffationsurtheil vom 28, Sept, 1815 Sirey tom,
23 pap. 332 mit voller Gonfequen;, daf eine dem Minifter eins
geveichte, faljche Denunciation nidyt gefivaft werben Fonre,

Das preufifhe Redht (ed wird fich wweiter unten fragen, in
Wie weit e8 fiir bie Bewolner der Rheinlande maafgebend  ges
Wworden ift) tritt dem entwicfelten Grundfake nidit entgegen. Die
Cuiminalordnung § 411 gibt jebem Menfchen dasg NRedht jur
Denunciation, § 73 und § 89 ber Ginleitung madyt bdie Anyeig
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fogar jedem Mitgliede ded Staated gur Dilicht. Der § 82 L
I tit. 4. der allg, Gevichtdordnung tiederholt daffelbe, und
alfe diefe Gefefiellen find vermdge § 92 bder Einleitung jum
allg. Qanbdrechte eine divecte ober indivecte Folgerung ausd § 552
Hl. IL Titel 20 und aus dem ftaatdrechtlichen Grundfabe:

Securitas reipublicae suprema lex esto.

Sede Denunciation it alfo immer eine erfaubfe und nad
Maafigabe fogar fiveng gebotene Maafregel, und niemal$ eine
widerrechtliche; ed ift Daber nnmiglidy, daf fie den prafumtiven
animus injuriandi i ijrem Gefolge habe. TNady gefunben
Anfichten, fo wie nach allen beftehenden Gefeligebungen faun ein
Denunciant nur beftraft werdent, entweder wenn er wuody aufers
pem formell finbigt, indem er mit Der blofen Abficht ju beleidigen,
bie ilym jedody danu befonberd ermwiefen werben mug, Denuncivte.
(Man vergl. 1. 43. D. de injuriis) Ober wemn ev mit wiffents
licher Unwabrheit, ober in nicht vevtretbavem Srethume denuncivte
. b, ald Verldumber daftelt. \

Rach dem vbmifchen Redyte ift, wie die oben aufgefifrten
Gtellent fberall beweifen, der Verlduwmder immer fraffallig, bis
er die Ybwefenleit ded animus injuriandi nadhgemwiefen bat.
Das frangdfifche Recht, weldyes feinen Begriff von firaffaliger
Verldumbung, wie oben evwicfent, febr eingefdyvantt bhat, ftraft
einent verldwmerifdyen Denuncianten fehr Bavt, aber eben darum
andy nuy danu, wemn der Arvt. 373 ¢ pen. vollftdnbdig eintvitt.
Gine wegen ded blofen animus injuriandi ftraffallige Demuns
ciation ift ihm ebenfo unbefannt, ald das Beleidigen durd) jenen
blofien animus an fid. g

eber die Straffdlligheit einer ver(umbderifchen Denunciation
fagt Das prenf. Landredyt nidyts fpecielled; § 445 ber Griminals
orbnung , § 32 THL. 1L tit. 4. der allgemeinen Geridytdordimung
fagen gwar, daf frevelhafe Denuncianten Jur Unterfuchung gejos
gen werden follen, aber bdas Griminalvecht felbft fennt nur dasd
generclle Berbot des § 509, 1L 20, weldher anf Theil L. Tit. 6
suriichweift, ofye jedod) eine beftimmte Girafe angudrohen. TWenn
pemnach eine Verldumdung nicht vollftandig unter Dden Begriff
eiter Ghvenfrantung, wie ifn dad Landredht Th. IL Tit. 20.
§ 538 sqq. aufftellt, falt, fo ift fle nad) dem allgemeinen Grund
fase nulla poena sine lege, der auch durd) dad Candrecht weht
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cof. Ginleitang ju demfelben § 14, 23, in dem Auge Viefes
®efegbudied wegen Mangel eined Stvafgefetsed firaflod.  Wan
vergl. audy nod) § 28 seqq. ThL. L Tit, 4. Allg. ©. D. §

156 u. 166. THL. 1L Tit. 20. Allg. L0.Nedi3, o

VIN. Beleibigung im WUmte.

Die Gefese haben ausd der Gathegorie ber Jnjuvien einige
Arten audgefdhieden uud dafity havtere Strafen beftimme. Fiv
alle diefe Astent gilt audy basd, was diber die Jnjuvien allgemein
gefagt ift; bie bartere Strafe ift aber immer nur dbann anwendbar,
et Der Fall bed Gefeses ftveng evriefen werden Fann,

Bu diefen befonderd havt gu beftvafenden Avten gehdven imter
andern die Beleidigungen im Amte.

Nicht jede Beleidigung eined Beamten ift eine Beleidigung fm
mte, fondern nur diejenigen, welche einem Beamtert, wdhrend
er in feinem Amte fungirt, entweder Angefichtd zugefiigt find,
ober nidht Angefichtd mit Begug auf fein Amt fiatt hattens nies
malé fann aber eine BVeleidigung im Amte mdglich gebadyt
werden, wo der Angriff auf dasAmt fehlt. Die Bosheit bed Beleis
Digers, der nidht einmal dad achtete, wad fonft allgemein beilig ift,
ober wad der Staat ald befonderd sacrosanct hervorgehoben
bat, ift bad, was die befondere Straffilligheit biefer Snjurie
bebingt. Der code fowohl ald dad preuf. Landredyt erfenmen
piefe Grundfise {dyon dadurdy an, daf erftever feinen Art, 222
unter den, bad Sffentliche Wohl beriihrenden Bevgehen einen Plap
awweift, und baf [eftered bie didponivenden Pavagraphen mit
bert SBorten: vou den Verlebungen der Ehrfurdyt gegen ben
Gtaat, fberfdyreibt. Hieraus folgt daf die Beleidigungen eined
Beamfen, der ald Privatmann dafteht, oder Der den amilichen
Ghavacter verliert, bier nidyt gemeint fei. Die Unterfuchung
warnt cin Beamter ald Privatmann dafteht, ift eine weitldufige;
fie febst eine gemane Kenntnif der amtlichen Stellung voraus.
Soviel maghier gefagt fein, baf die Benennung Beamter, nur bemje-
wtigen gufommt, Dev mit Der Ausitbung eined Souverainitdtdrechtes
beauftragt ift, bad Weitere muf den Stubdien dev eingelnen Staatss
formen und ben verfdyiedenen Gefegebungen nberlaffen bleiben.

DieFrageaber wieweit ein Beamter, derdurd) Unmwitcde feinen amts
lichen@havacler verfoven hat, im Amte beleidigt werden fann, darf hier
eitte weitere Berdhrung in Anfprud) neljmen, befonders um Ddie
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