B) Svankeeich.

1. Aljred Loify.
Die Auferjtehung Jeju.

Die erften Gliubigen Rorrigierten 0Oie brutale Tatjade
des Todes (Jeju) mittels der Glorie Oer Huferjtehunag.
Paulus entbedkte im Tode einen Sinmn und eine Wirkjamkeit,
die, objdjon der Auferjtehung ebenbiirdig, dod) ofne jie
ihre Geltung haben konmen. Ellein wenn Jejus von ten
erjten Jiingern jum Chrijt und Herm erildrt ward, jo ge-
jchah es nidyt um jeines Todes, jondern um der Auferjtehung
willen, die ifn in bdie Herrlicikeit feines mejjianijden
Berufes eingefiifjrt hat.

Daf die ,Ojterbotjdajt und der ,Ojterglaube” wver-
jdyiedene Dinge jind, mup man Harnack jugeben, objdjon es
jdwierig ijt, Odiefe Unterjcheidung mit ihm in den Coan-
gelien wiedersufinden. Die Ofterbotjdhaijt, . h. bie Ent-
deckung des leeren Grabes umd die Erjdjeinungen des Auj-
erjtanbdenen, jofern man bdiefe Tatjaden fiir phyjijde Beweife
der Auferjtehung nimmt, ift kein unbejtreitbares Argument,
aus bdem fich fiir den BHijtoriker mit voller Gewigheit eraibt,
baf der Erldfer Rorperlid) auferftanbden ijt. Der gegebene
Fall lie einen vollen Beweis iiberhaupt nicht 3u. Der auf-
erjtandene @hrijt gehdrt nidt mehr der Ordnung des geaen-
wirtigen Sebens, welde die der jinnliden Erfafhrung ift, an,
und infolgedefjen ift die Auferjtehung Reine Tatjache, die jid)
hitte unmittelbar und ausdriicklich fejtitellen Iafjen. Ulan
Rann die Heilung eines Kranken fejtitellen und mamn Ronnte
porkommenden Falles bdie Wiederkehr eines Toten ins
natiitlide Seben Rontrollieren; aber oder Eintritt eines
Toten in das unjterbliche Seben entsieht fid) der Beobad)tuna.
Das leere Grab ift nur ein mittelbarer und kein ent-
fcheidender Bemeis, da das Derjdiwinden bes Ceibes — odie
Tatfade, die allein konjtatiert it — nod) andere CEr-
RlGrungen als nur die der Auferjtehung offen [agt. Die
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Erjdjeinungen jind jwar ein unmittelbarer Beweis, fjeine
Bebeutung gt jid) jedod) als unfidier begeichnen.

Dor aller Priifung der Beridite liegt die Annafhme nafe,
baf jinnliche Eindriicke nid)t das vollgiiltige Seugnis einer
rein iibernatiirlidgen irklidjReit jind. Der auferjtandene
Jejus erjdyien und verjdywand nach Geijterart; wihrend der
Erideinung war er fidytbar, taftbar und vernehmbar wie
ein Ulenjd) im natiivliden Sujtande. Dermag diefe UTijchung
von Eigenjdaften dem BHijtoriker, ter die Frage ohne Riick-
jicht auf den Glauben unterfudyt, volles Dertrauen einzu-
flogen? Offenbar nidit. Der Hijtoriker wird jid) feine
Sujtimmung porbefalten, da fiir ihn die objektine Mirklid)-
Reit der CGrjcheinungen nidit mit geniigender GenauigReit
fejtjiteht. Die Rritijde Priifung Oer Beridite wird ihn in
feinem Sweifel nur beftdrRen, denn es wird ihm unmoglid)
Jein, aufj Grund der Evangelien und des HI. Paulus die zeit-
licge Reihenfolge der Erfdjeinungen mit den Umijtdnden,
unter denen fie jtattfanden, mit geniigender Sidjerheit her-
suitellen. Die Tatfadie der Erjdeinungen jelbjt wird ihm ja
unbejtreitbar jdeinen, aber ifre Matur und Tragweite wird
er nidt ndher ju Dbejtimmen vermdgen. Betraditet er es
unabhingig vom Glauben der Apojtel, jo gewdhrt ihm das
Seugnis des neuen Tejtamentes nur eine bejdirinkie Wahr-
Jdeinlichkeit, die in Reimem Derfdltnis jur auferordent-
lidgen Didytigkeit Oes bejeugten Gegenjtandes ju ftehen
Jdieint. Qllein ijt es nidt unvermeidlid), taf jeder natiir-
licge Beweis einer iibernatiivliden Tatjacdhe unvolljtindia
und mangelhaft ijt? 57)

Jejus und die Hirdye.

Der Ratholijden Hirde die ganje Entwidklung ihrer
Derfafjung vorwerfen, heift ifr vorwerfen, daf fie gelebt
habe, was dodh gerade fiir das Eoangelium felbjt unerlaglich
mwar. Ilirgends in ifrer Gejdyidite aibt es eine Unter-
bredqung des 3ujammenhanges, eine jdlechthinnige Mou-
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jdiopfung, vielmefr leitet fidy jeder Fortjdritt aus dem,
was vorherging, ab, fo daf man von der gegenwartigen
Papitregierung bis auf bdie evangelijden Derhiltnifje um
Jejus juriickgehen Rann, ofjne dap mam, jo grop aud) die
Derfchiedenheit jein mag, auf eine Umwilzung jtopt, die die
Derfafjung bder driftlidien Gejelljhaft gewaltjam gednbert
hitte. 3ualeid) erklirt jid) jeder Fortjdritt aus einer tat-
jiichlichen Ilotwendigkeit, bdie Jid) im Gefolge logifdier
Titigungen einjtellt, fo daf der Hijtoriker nid)t jagen Rann,
die Gejamtheit diejer Bewegung befinde fich auperhalb des
Eoangeliums. Tatjachlic) geht jie von ifhm aus und fiihrt
es fort.

Einwenbdungen, bdie pom Standpunkte einer gewifjen
Theologie aus fehr gewiditia fcheinen mogen, jind fiir den
Bijtoriker faft bedeutungslos. So ift es gewip, dap Jejus
die Derfafjung der Kirdje nict jdhon im voraus nady Art
einer auf Erden begriindeten und auf eine lange Reifje vom
Jahrhunbderten beredyneten Herrjdajt geregelt Rat. Allein
was feiner wafren Abjicdyt und Cefre nod) viel frembder iit,
das ift die Jdee einer unfiditbaren Gefelljdaft, die fidy
qus demen jujammeniest, die in ifrem Herzen an die Giite
@ottes glauben wiirden. Das Evangelium Jefu trug, wie
wir gefefjen, den Anfaf 3u einer gefelljdaftliden Gliederung
bereits in jid), und aud) das Gottesreid), jo wie es von
Jefus aepredigt ward, hatte die Form einer Gefelljdyajt.
“Jejus verkiindigte das Gottesreid), jtatt dejjen ift die Hirdye
geRommen. Sie ift geRommen, indem fie bie Form Oes
.Evangeliums ermeiterte, die fo, wie jie war, unmoglidy auf-
redit ju erhalten war, feitbem die MirkjamReit Jeju durd
fein Seiden bejdlofjen war. Es qibt Reine Einvidtung auf
Erden nod) in ber Gejdhichte der Ulenjdien, deren Redyt-
migigkeit und Geltung fidh nidt durd Qufjtellung bdes
Grundjakes beftreiten liee, bap etwas mur in jeinem ut-
priinalicdgen 3Sufjtand Dajeinsberechtigung habe.  Diefer
Grundjag widberfpricht dem Gefets des Cebens, das Ceben und
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unaufhériide Anjtrengung ijt, fid) ewig verdnbderliden und
neuen Derhiltnifjen anzupajjen. Das Chrijtentum entrann
diejem Gefefe nidyt, und man darf es nidyt tadeln, ihm
unterworfen ju fein. Es Ronnte nidt anbers *9).

Die Dogmen-Entwidilung.

Es ijt Tatjade, dap fid) die Entwicklung bdes Dogmas.
nidit im Evangelium findet; es konnte fid) darin gar nidt
finden. Daraus folgt jedod) nicht, daf das Dogma nicht bod
aus dem Evangelium entjpringt, nod) daf das Evangelium
nid)t ebenjo im Dogma gelebt hat und fortlebt mie in der
Kirdpe. Die Lefire und felbjt die Erjcdheinung Jeju bedurjten
der Auslequng. Die Frage ijt nur, ob bdie ErRldrung im
Einklang oder Widerjprud) mit dem Tegte jtehi.

Selbjt wenn man die erjten Umrifje der Thrijtologie im
Evangelium felbjt nod) nicht erkennen will, jo muf man jie
bod) wenigjtens bei Paulus anerkRennen. Der Apojtel, der
bder dyrijtlidien Religion den hervorragenden Dienjt ermiefen
hat, fie pom Judentum loszutrennen, der das Gottesreid)
als eine in der Erldjung durd) Chrijtus vollendete Tatjache
dargejtellt, bas Evangelium als den Geift des Gejehes gefakt
hat, er hat audy die Grundlagen odes drijtlihen Dogmas
aeleqat 59).

Der dyrijtliche Gedanke war in feinen Anfingen jiidijd
und Ronnte nur jiidijd) fein, objdon bdas evangelijche
@hrijtentum den Keim einer Weltreligion in jid) barg. Die
erfte, entfdjeitendjte, widtiajte, vielleicht aud)y rajdejte
Anderung, die es durdigemadyt fat, ijt die, weldje aus einer
jlidifdien, auf die Jdee des mefjianijden Reidies gegriindeten
Bewequng eine Reliagion fduf, die fiix die qriedhijdy-romijde:
Welt und fiir die Dlenjdheit annehmbar war. So rajd) fie
aber aud) vor jid) aging, jo hatte bdiefe Anbderung dod) ihre
Stufen: ter hL. Paulus, das vierte Evangelium, der HL. Jujtin,
bder hl. Jrendus, Origenes bilden odie UlarRjteine der fort-
fhreitenden Entwiklung, joferne die Fortbildung der Jdeen:
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und bdie Anpajjung des Glaubens an bdie Dorausjefungen
ber geiftigen Kultur widfrend bder erjten Jafhrhunderte
unferer 3eitrednung in Betradt kommt °°).

Die alten Dogmen haben ifjre Murzel in der Predigt und
Wirkjamkeit des Thrijt, in den Erfahrungen oder Kirde,
und fie haben ifre Entwiklung in oder Gejdidite des
@hrijtentums und in der Auffafjung der Theologie; es Ronnte
nicdht anders jein. Und nidt weniger natiirlid) ijt es, dak
die Glaubensbekenninijfje und dogmatijdien Entjdeidungen
dem allgemeinen Stand der menjdilidien Kenntnifje in Oex
Seit und Umwelt, in bder jie aujgejtellt wurden, entfpredpert
Daraus folat, daf ein erheblider Umjdwung im Stanbde der
Wifjenjdaft eine neue Erkldrung oder alten Formeln notig
madien Rann, die, in einer anbderen geijtigen Lujt abgefaft,
nidyt mehr all das ausbdriicken, was jie jagen fjollten, oder
es nicdht mefhr in ber angemefjenen HArt ausbdriicken. In
diejem Falle wird man unterjdeiden jwijden dem materiellen
Sinn der Formel, dem duferen Bild, das fie darftellt und
das den im Altertum gehegten JTdeen entfpridyt, und ifrem
eigentlichen religitfen und drijtliden Gefhalt, ihrer Grumd-
idee, die jidh mit anderen Auffajjungen iiber dem Bau der
Melt und bdie IMatur der Dinge jehr wohl vertragen Rann.
Die Kirche miederholt nod) heute Tag fiir Tag im apojtolijden
Glaubensbekenntnis: ,Hbaejtiegen 3u der Hiolle, aufoefahren
in den Bimmel.“ Dieje Sike wurden lange Jahrhunbderte
wortlid) genommen. Die Gejdledter der Chriften Taben
einander abaeldjt im Glauben an bdie Halle, dben Aufenthalts-
ort der Derdammten, unter unjeren Fiifen, und an oden
Himmel, den Aufenthaltsort der Erwihlten, iiber unferen
Hauptern. Meder bdie theologifche Mifjenjdhaft, nod) obie
volkstimliche Dredigt Halt heutzutage mehr an diefer Oris-
beftimmung feft; und ebenjo wenig [aft jid) der Aufenthalt
der Seele @Thrifti in der Swijdenseit von feinem Tobde bis
sur Auferjtehunga, nod der jeiner verRldrten Dlenjdyfeit feit
per Himmelfafhrt drtlich beftimmen. Und dod) Bleibt ber
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eigentliche bogmatijche Sinn diefer Artikel der gleidhe, denm
man lefhrt ftets eine voriibergefhende Besiehung oder Seele
@hrifti zu den altteftamentliden Gerecdhten und odie Der-
Rldrung jeiner auferjtandenen Menjchheit. Kann man num
angefichts der Wandlung, die der dufere Sinn der Formeln
erfafren hat, nicyt gleidywonl jagen, daf jid) bie Theologie der
Sukunft ihren Inhalt nod geiftiger porjtellen wird? WohL ijt
es waht, die Kirdhe Rorrigiert ifre dogmatijdjen Huferungen
auf dem Wege juweilen fpifindiger Unterjdeidungen. Jn-
dem fie dies tut, jeht jie nur jort, was fie pon Anfang an jdon
getan fat, fie paft das Evangelium dem ewig wedijelnden
Stande des menjdilidien Geijtes und Cebens an. Die Autoritit
des Glaubens verlangt aud) Reineswegs, dap diefer in feiner
geiftigen Dorftellung und in jeiner wortliden Auspragung
jdlechthin unverinbderlidy fei. Eine folche Unverdnderlid)-
Reit ijt mit der IMatur Oes menjdlichen Geiftes nidt vex-
einbar. 1nfere fidjerjten Kenntnifje im Bereidhe der Hatur
und der Miffenjchaft jind ftets fliifjig, jtets relatip, jtets ver-
befjerunasfifig. HAus dem Stoffe menjcdlidien Gedankens
lagt fich nun einmal kein ewiges Gebdude errvidten. Die
Mahrheit allein ift unverdnbderlid), nidit aber ifr Bilb in
unjerem Geifte °).

Jejus und die Sakramente.

Es ift wahr, Jefus hat im Caufe jeiner offentlicien Wirk-
jamkeit irgend eine Regelung bes duperen Kults, der das
Epangelium als Religion darakterijiert hitte, webder jeinen
Apojteln vorgefchrieben, nody felbit geiibt. Jejus hat den
driftliidgen Kult jo wenig im voraus geregelt, als er bdie
Derfafjung und die Dogmen der Kirde ausbriiklid) geregelt
hat. Jm Eoangelium watr eben das Chrijtentum nod) keine
jelbjtandige Religion. s trat nod nidht in Gegenjaf um
gefelichen Judentum; die mofjaijden Riten, vom Erldjet
und jeinen Jiingern beobachtet, pertraten die Stelle eimer
anbderen Einriditung, und geniigten bem Bebdiirjnis, das jeber
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Religion eignet, jid) in eimem Kulte 3u verRdorpern. Das
Evangelium als joldies war lediglid) eine religitje Be-
wequng, die jid) im Schofe des Judentums vollzog, um odefjen
Grundjdfe und Erwartungen volljtindig 3u verwirkliden.
Es wive jonad) unbegreiflid), wenn Jejus vor jeiner leften
Stunde rituelle Dorjdyriften getroffen hatte. Er Ronmte
daran erjt in jemem duferjten fugenblicke denken, da die
unmittelbare Erfiillung des mefjianijdien Reidjes in JIsrael
als unmoglid) erfchien, und eine andere Erfiillung, in ihrer
Ausfid)t aeheimnisvoll, Herbeigefiihrt odurc) den Tobd bes
TMejjias, als die lefste Uloglicdhkeit des Gottesreidies auf
Erbden iibrig blieb. Das eudyarijtijdie Ulahl erweijt jid) jo-
nad) als das Sinnbild des Reides, wie es durd) den Opfer-
tod Jeju herbeigefiihrt werden joll. ilbrigens bejeichnet die
Gudiarijtie am Tage ihrver erjten Feier nidit Jo fajt die Ein-
jeung eines neuwen Kults, denn nielmehr die Abjdafjung des
alten und den nahen Anbrud) des Gottesreids, da jid) ja der
Blick Jeju nichit unmittelbar auf die Joee einmer neuen Reli-
qion, einer ju qriindenden Kirde, jondern immer nur auf
die Derwirklidung odes Himmelreidis riditete.

Da kam nun bdie Kirde auf die Welt, und madte fidy
durd) die Ulacht der Derhiltnijfe immer unabhinaiger vom
Jubdentum. So ward das Thrijtentum eine eigene, jelbit-
ftindige und vollkommene Religion; als Religion bedurfte
es eines Kults und erhielt ifn. Es erhielt ihn, wie es ifhm
feine Anfange ihn ju erfhalten erlaubten obder geboten.
Diefer Kult war sunddijt eine Madiahmung des Judentums,
jofern es jid) um bdie dugeren Formen des Gebetes und ge-
wifje widtige Riten, wie die Taufe, die Salbungen mit &I,
bdie Handauflequng, handelte. IMur die Haupthondlung, das
eudjariftijdie Ulahl, war fpezifijder driftlidg. Es war in
ber HeidenRkirdie das arofe Geheimmnis, ofhne das man das
Chriftentum iiberhaupt nidht als volle Religion betradtet
ftte.
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Scdion in bden apojtolijden Gemeinden gab es einen
organifierten Kult, und bie Sdnelligkeit, mit der er jid)
bildete, jeigt deutlid), daf er einer dringenden, unumgang-
lichen ITot der neuen Griindung entjprad). Es wire jdledt-
hin unméglid) gewefen, fiix eine Religion ofjne dupere
Formen und Heiligende Handlungen Anfinger 3u gewinnen:
das Thrijtentum mufte zum Kulte werden, falls es iiber-
haupt exijtieren wollte. So ward es denn Kult, und jwar
jchon gleidh von HAnfang an bder lebendigjte, oder fid)
denken [ipt °2).

Der Jejushult.

Jm @hrijtentume oder vielmehr mit ihm entjtand aud
der Jejushult. JIn ifrem tdgliceen Derkehr mit ifrem
Dleijter hatten die Jiinger Reimen anderen Kult fiir ifn ge-
habt, als einen religidjen RejpeRt. Selbjt nad) dem Bekennt-
nis des Petrus (Ulatth. 16, 16 §f.) tvat in pen einfadjen Be-
siehungen, bie swijdien dem Chrijt und feinen Apojteln De-
jtanden, keine Hnderung ein. Die mefjianijde Herrlichkeit
mugte ja erjt nod) Rommen, und es war nidt jtatthaft, dem
Tlejitas vor feiner @ffenbarung 3u Huldigen. Das Derhalt-
nis zmijden dem Erldjer und jeinen Gldubigen dnderte fich
jedodh volljtindig umter der MWirkung des Seibens und der
Auferjtehung. IMun war Jejus wenigjtens flir feine Petrjon
in den ®lanj jeines Reidjes eingegangen; er war [ebenbdig
und unjterdblid), figend sur Rediten des Daters, feiner Ulad)t
teilhaftig. Er mar nun nidt mehr blop ber Sefrer, der mit
Autoritdt die Offenbarung Gottes verkiindigte; er war ter
Berr, den Gott mit der Regierung jeines Reidjes Detraut
hatte. ,Jhr Didnner von JIsrael, horet diefe Worte: Jejus
von IMazareth, ein Tlanm, bei eud) von Gott bewdhrt durd
Wunder, Krafttaten und 3eidjen, die Gott durd) ifn in euretr
Nitte gewirkt hat, wie ihr felbft wigt, . . . diefen Jefus,
pen ihr gekreusigt habt, den hat Gott jum Berrn und Chrijt
gemadt” (Apg. 2, 22. 36). Uit ift alle Gewalt gegeben im
Bimmel und auf Erden. Gehet hin und Tefhret alle Dolker . .
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Jdy bin bei eud) alle Tage bis ans Ende der Welt" (Uatth. 28,
18—20). So jtellte jidy das drijtlicie Bemuptieim, gemif
dem, was Jejus felbjt von jeiner Riinftigen HerrlidReit ver-
Riindigt hatte, den Stifter bes Chriftentums vor. Es war
dafier qanj natiirlid), odal man 3u ®ott durd) Jefus, mit
Jejus, in Jejus betete, und man odurjte micht jaumen, u
Jejus febjt ju beten, wenn man es wirklid) nidt jdon von

Anfang an tat, denn er war ja immerbar bei den Seinigern,
bereit, fie 3u horen, und imjtande, jie 3u erhoren.

Tlan verfteht iiberhaupt nidht, wie das Thrijtentwm nidt
Thriftuskult hitte fein Ronmnen, und die Annafhme ijt keines-
wegs Riifn, diefer Kult habe die Arbeit bes dyriftliden Ge-
dankens iiber die Perfon des Erldfers gewifjermagen ein.
geleitet, unterjtiit und beherrjht. Des Chriften Mandel
war tm Himmel bei jeinem Herrn; wenn ex Gott von feinem
@hrift jchied, jo Jah er dod) nidytsoeftomeniger Gott in jeinem
Chrijt, jo eng und jo umzertrennlidh war bdie Derbindung
beiber: man betete ju Gott, inbem man 3u Thriftus betete,
obfchon bdie feierlichen Gebete ber Gemeinde an Gott durd
den Chrift gerichtet waren. IJejus war aleidjam das bder
Ulenjdheit zugemandte Antlif Gottes. Die drijtliche
Fyommigkeit wies dem Erldfer ftets bdie Hodjte Stufe der
Berrlidikeit an; in ihm judite und fand fie Gott, ihn betete
fie im Bimmel an, fein Beifpiel tradytete fie auf Crben nad-
suafymen, und jgopfte all ifre Kraft aus biefem doppelten
@horakter ifres Relden, dem gbttlidien und dem menjd-
Tichen. @ben hierin berufte ftets bas Ceben bes Thrijten-
tums unb der Bornm feiner fittlidien Frudtbarkeit. Afllzu
weit gefen diejenigen, bie Hierin eine Sdidiqung fjeines
Wefens erblicken. Es braudyt aud) nidt eigens bemerht 3u
movden, btaf diefelbe Frommigkeit unfer nerjdyiedenen
Formen bden zafhllofen Andaditen jugrumnde liegt, die jich am
den Jejuskult Rniipfen und ihn bis auf unfere Tage jori-
gepflanzt haben, bejonbders der Kult der heiligen Gudarijtie
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und des Hergens Jeju, von denen der leftere iibrigens mehr
tem Sdeine als der Wirklidkeit nad) jiinger ijt °3).

Die Keiligenverehirung.

Der Hult oder Heiligen ijt Oie natiixlide Crginzung des
JejusRults, und der Jefuskult ift das Chrijtentum. Ohne
diefen Hult ijt das Thrijtentum nidts als eine Philojophie,
wenn man will, eine myjtijdie Philojophie, die gern Oden
Tlamen Religion anndfme und dod) daju nidit das Redit
hat, da jie gar Reine Dejtimmte religidfe Form wafrt. Sie
ijt nidt der israelitijde UMonotheismus, fjintemalen bdiefer
Ulonotheismus feine religidje Form in dem Dorred)t hat,
bas aus dem einen Gott den bejonderen Gott Israels madht.
Das Chrijtentum ijt eine Religion, und zwar eine IDelt-
religion, weil es den einen Gott im Ulenjdhenjohie ver-
Rorpert und in dem menjdjgewordenen Gott den Gott der
UTenjdhheit anbetet.

Abgejehen pon oder ganj bejonderen Widtigkeit ifhrer
Entwiklung verhdlt es jid) mit der Ularienverehrung ge-
radefo wie mit der Heiligenverehrung. Die urjpriimglide
enangelijde liberlieferung erjdiopfte jidh vollig im An-
denken Jeju; die UTutter Teju ward kaum bei einer Gelegen-
heit erwdfhnt, bei oOer ihr Auftreten von Rkeiner ifhr
giinjtigen Bebdeutung ijt (Ularc. 3, 31). Spater bejd)daftiate
man fid) dann mit Dlaria, indem man an den Urjprung Jeju
dacdhte. Die junafrdulide Empfangnis, die lediglid) der Er-
hHiohung der Perjon des Erldfers und der Sidjerung der Gottes-
joinjdhajt ailt, enthielt eine Dejondere Auszeidinung fiix
die jungfraulide Dlutter. Ulan Rann jagen, daf der Ularien-
verehrung alle die Fortfdritte juqute Ramen, bie bdas
dyiriftologifdie Dogma madyte. Der Glaube an odie Jung-
frauliqkeit nad) der Geburt und an die materielle Jung-
fraulidykeit felbjt bei der Geburt erginzte die Jdee von der
junafrduliden Empfananis; er biente sur Derherrlidung
Teju und mittelbar mehr und mehr aud) feiner Ulutter. Wie
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es jdyeint, Ram die Dolksfrommigkeit aud) hier der gelehrten
Theologie juvor, und bdas Konzil von Ephejus gab, indem
os Ularia jur Dlutter Gottes erkldrte, nidt jo fajt einen
neuen Anjtof zu ihrer Derehrung, als pielmehr einem jefhr
[ebendigen Gefiifl des dyrijtlidien Bewugtjeins feine 0dog-
matijde Weihe ).

Wer bdie Fiirjprade [ber Beiligen] unterdriidkt, der ijt
nicht weit davon entfernt, das Gebet 3u untevdriicken. Jijt
es pom Stamdpunkte des HatholiRen aus nidyt tatjadlid
wahyr, dap man durd) Jefus ju Gott, durd) die Heiligen 3u
Jefus gelangt? Jjt es nidyt wafhr, daf das @Chriftentum fein
Dajein bder Kraft verdankt, die ifm feine ganje Dergangen-
feit qewdhrt, von Jejus angejangen bis auf die Chrijten
unferer Tage, die feines Yamens wiirdig find? Jit es nidht
wahr, daf alle Friidte des Evangeliums im QChrijtentum
cben nod) immer das Evangelium felbjt jind? Jit es nidt
mahr, daf, fich an die Heiligen wenden, nidts anberes heift,
denn fidy an Jejus wenden; daf jich an Jejus wenbden, fid)
an Gott menden heift; daf fid) mit einjdltigem ®lauben
an Gott wenden, fid) iiber fich jelbjt erheben, in die Religion
eintreten und fie fiir fid) verwirklidien heift? Jjt es nidt
walyr, daf fidy der Katholik durd) WTittel, die der Protejtant
fiir jo gewdhnlidy und laderlid) hilt, wie durd) das Tragen
eines Skapuliers, das Abbeten 0Oes Rojenkranjes, die ®Ge-
winnung von Abldfien auf die Derdienjte der Beiligen hin
und fiir die armen Seelen im Fegfeuet, in mirkjame Det-
bindung mit den Beiligen, das Heijt in Derbindung mit
Jefus, das heipt in Derbindung mit ®ott jelst? °%)

Die Dolksandadyten.

lan darf fid) nicht einbilben, iiber die Derefrung der
Beiligen, der Reliquien, der heiligen Jungjrau und des Er-
I6fers felbjt das Derdammungsurteil gefillt 3u haben, weil
fid) diefe Derehrung fiir den Hijtoriker als ein Sugejtandnis
an die Anjpriide der Dolksreligion darjtellf. Jeder Tebenbern
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Religion ijt es wejentlid), ein Sugejtindnis der Art ju fein.
Was man vom Chrijtentume verlangen kann. das ift, daf
es den Charakter diefes Sugejtindnifjes durd) den Geijt er-
hoht, der bdiefe Derehrung und ifjre ilbungen bejeelt. Die
Ileigungen, um bie es jid) handelt, jind ein Grundagejef der
Religion und eine Bedingung des religidfen Fortjdritts.
Alles ift gut, wenn man nur die Formen der Derehrung nidt
iiber den Geijt und auj Kojten des Geijtes jest, der jie bejeelen
joll. Die Kirche kRann den religidfen Injtinkt ebenjo weniq
unterdriicken, als jie geneigt {cheint, ihn véllig jid) Jelbit
3u iiberlajjen. Sie begniigt jic), ihn 3u regeln, unbd die An-
dachten Jind ifr ein UTittel, die Relinion ju erhalten. Die
Frommigkeit diefer oder jener Ratholijchen IMation mag nidt
bas Jbeal des Katholizismus bilden, ijt aber eben all das,
mwas Oer Katholizismus aus diejer Ilation ju ziehen ver-
modte °).

Sebent und Lehre Jeju.

Der Lebenslauf und die Cehre Tefu jind das SenfRornden
gewejen, das jum Baume watd, der Sauerteiq, der eine ganze
Olajje durdpjduerte. Dem duferen Anfdeine nad) kann
nidits unbedeutender fein: ein Dorfhandwerker, nain und
enthujiajtifd), dber an das nahe Ende der Welt alaubt, an den
Eintritt eines Reidies der Geredhtigkeit, an die Herabhunft
Gottes auf die Erde, und der jich, durd) diejen Wafhn jtark,
bei ber Einriditung diefes undurdfiihrbaren Gottesjtaates
Oie Hauptrolle beimifgt; der in Ausiibung feiner Propheten-
rolle alle feine Canbdsleute jur Bufe iiber ifhre Siinden auf-
fordert, um fidh mit dem grofen Ridyter auszujohnen, defjen
Ankunjt unmittelbar bevorjteht und unverhofit jein wird
mie die eines Diebes; der eine Rleine Schar ungebildeter An-
hianger ausmdhlt, da er andere nidt leidht gewinnen kRanm,
und in oden Dolkskreifen eine Bewegung hHervorruft, oOfe
itbrigens nidt allu tief reicht; der nur ju bald feinen zu-
jtindigen Behdrden in die Hande fallen muf, wie es aud
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gefchaly; der einem gewaltjamen Tode nidht entrinnen kann
und ifn aud) jindet.

Sein Traum war hinfdllig und bejdrdnki, wie unjer
Wifjen es ijt; er kRommt uns abgejdymackt vor, wie unjere
liebjten Gedanken unjeren Urenkeln vorRommen werbem.
Und bdod) enthielt er die Rojtbatjten Keime menjdilidjer
Walrheit, die fruchtbarjten Grundjige menjdliden Fort-
jdritts, die ErRenmtinis ndmlid), daf das goldene Seitalter
der Ulenjdhfeit nidyt in jeiner Dergungenheit liegt, jomdern
in feiner 3ukunft; daf der Wert des Ulenjden von der be-
finnung abhingt, die jein Handeln bejeelt; bdaf die wahre
Religion bdie des Herzens ijt; daf diefe Religion wejentlid)
in der Tiebe Dejtebt, in der Ciebe jum Idd)iten um Gottes-
wilfen und in der Ciebe zu Gott im ITddjten; Oaf Oiefer
Uid)jte jedbes Glied der Dienjchheit ijt; daf Gott, das heiht
bas lebende Gejes des Weltalls, bie Giite ijt; dap die Selbijt-
perlengnung eines jeden jum IDohle aller notwendig ijt;
daf man, wenn es fein muf, in der Ordnung der irdijden
Giiter und des zeitlidien Cebens alles aujs Spiel jegen mufp,
um in der Ordnung der aeijtigen Giiter und des Lebens der
Seele alles ju gewinnen; daf jo das Opfer die Murzel des
wafren Gliickes ijt; daf endlid) unjer fliidtiges Dafein iiber
einem SCebensmeere dahintreibt, in dem es untertaudyt, um
emiq 3u wihren, und jwar gerade von dem HAugenblicke an
geredinet, da es jdeinbar aufhort ju jein. Wenn das lefte
Wort aller Dinge nicht das Midyts ijt, und es kann nidt das
Midyts jein, dann war das Evangelium odod) nur jdein-
bar ein Birnaefpinjt, dann verkorperte Jefus im Ulenjden
bie Weisheit Gottes, und jein Tod Ronnte nur ein llbergang
sur Unjterblicdhkeit jein °7).



II. Auntwort frauszofijcher Katholiken
an den Papft.
Die Kivdie und die Hritik.

Katholijdie ®elefhrte, Caden, Geijtlicde, Jejuiten und
Dominikaner haben Rom iiber diefe Fragen [Defr. die Er-
sihlunaen der erften Kapitel der Genejis] aenau informiert;
Rom Ronnte ihnen jebod) micht ®ehor jcdhenken. Es weif
wof)l, bdaf das alles Bipthen find; aber fjein Dogma
fordert, daf es Gejdpichte fei. 1lind wenn es bie Kritik
ruhig gemiihren lieke, dann wiirde nicht blof dies ober jenes
Ulardien vernidytet, jonbdern die ,Legende des Lebens®, die
feilige Diblijie Gejchichte, jeiner Sefre ureigenjte Wurzel.
Macht man der kritijfhen Forjdung die Sugejtindnifje, die
man thr fiiglid) nidgt verjagen kann, dann ijt einem nicht
mehr recht Rlar, was man mit dem gejamten lrjtoff des
driftliden Glaubens, mit allen jeinen Grumndelementen an.
fangen, wo man fie angliedern, wie man fie auffajjen und
redytfertigen joll: Adams und Evas unheilvoller Siindenfall,
die Siihne des von Gott verfluchten Dienjdengejdlecites fiir
pes Stammvaters Schuld; odie Meltjhopfung aus bdem
Michts; oOas Dajein eines perfonlichen Schbpjers umd
®ottes; die Erjdaffung der Seele nad) dem gottliden Eben-
bild; bdie Einheit des Dlenjdengefjchledhtes; der Parabdies-
garten; die urfpriinaliche Dollkommenheit des Ulenjdyen; bdie
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Erbijiinde; die theologijdie Ableitung oder Unwifjenheit und
Begehrlidjkeit, des Sdymerzes wnd des Todes; jdilieplidy die
Sehnjudyt nad) Erléjung und die Derheifung des Erldjers —
all das jteht auf dem Spiel. Die konkreten Tatjadien, in
derent Paulus und Auguijtin, die Erfinder der Erbjiinde, dieje
su greifen glaubten, jind nicht vorhanden. Mas bdie Kirdye als
nahen, jehr deutlichen Miderfhall der erjten Ulenjdenitimmen
gedeutet, Rann uns mnur nod) als Grundton vorgejdyidi-
lidjer Uletaphyjik erfceinen, als Rindlider Derjud), jene —
freilidh unlosbaren — Fragen ju beantworten, die jich dem
Ulenjdjen aufdrdnaten, jobald er iiberhaupt u denken amn-
fing. Pascal gejtand, daf die , Erbfiinde vor den Ulenjden
Mahnwif ijt“, und Bofjuet meinte, daf ,alle dieje Dinge
mardienhaft anmuten. 3ugleid) aber fand Ilehterer ,in
der jdeinbaren Sdwdde eines jo jeltjamen Anjangs odie
wunbdervolle Tiefe der drijtlichen Theologie, und erjterer
beRannte laut, daf ,jener Wahnwif weifer jei, als alle
eisheit der Ulenjdien”; und was beide fo jtol3 abweifend
fein lief gegeniiber der Dernunft, das war das unvergleid)-
liche Anjefhen eines Textes, dem Rein von Ulenfdienhand ge-
jchriebener gleid) Ram, bdie abjolute, unfehlbare Garantie
einer Kunbgebung Gottes an die Dlenjden. Yun aber ent-
sieht uns die Rritijde Forjdung jujt diefe notwendige umd
Jidhere Glaubensgrundlage; und mit uns verlieren
Auquitinus und Paulus und |dlielid) die Kirde jelbjt thren
fejten Boden. Denn jene gdttlichen Beridite wanbdeln fid
Rraft befjerer Erkenntnis in feltjame Fabelgebilde, die im
Boben der allgemeinen Religionsgejdichte murzeln, und in
penen IMeugier, Anajt und BHoffnung uralter Ulenjden-
gejdlediter Ausdruck fanden ).

»Der grofe Dan ift tot.”

Dor etlidgen Jahren qriff BHerr Gebhart gelegentlich
Jeiner Aujnafme in die ,Académie Francaise“ auf eine
alte Grjahlung Dlutard)s juriick, der die lefsten Tage des
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Goftes miterlebt hat, dem er in Chironea als Priejter diente:
,&ines GAbends fhemmte jdhe Windjiille am Gejtade von
Korkyra bie Fahrt eines Sdyiffes. Dloglid) horte man vom
fernen Strand her eine Stinune, die Thamos rief, den dgypti-
jchent Steuermann. Dreimal vief jie, immer lauter und ge-
bieterijdjer. Endlid) antwortete Thamos: ,Hier bin id."
Unbd der geheitmnisvolle Ulund jprad) weiter: ,Wenn bu in
bdie Xidhe von Palodis Rommit, dann verkiinde laut, daf der
grofe Dan tot ijt.“ HAn der bejeichneten Stelle [egie fid) der
Wind wieder, und Thamos rief dem Ujer zu: ,Der grofe
Dan ift tot.“ nd iiber das dunkle Uleer lief von Woge 3u
Woge eine endlos jdlucdzende Kliage. Der Kaifer horte von
dem Ereianis, lief den Steuermann @hamos ju jid) Rommern,
forjdite ifhn aus und unterbreitete das Munder der Deutung
jeiner Dhilojophen. Diefe gelehrten Uldnner erRldrten mii
ardpter Seelenrule, der grofe Pan jei ein Halbgott, Sofn des
DlerRur und der Penelope. Sie hatten nid)t begrifjen, daf
in jener Madyt, auf den Uleeren Griedienlands, das menjd)-
liche Gewifjen den alten, unreinen Glauben abjtreijte und wie
im Traum den Grabgejang des Heidentums vernahm.” Ady!
Jn bdiejem Augenblicke will es aud) uns jdeinen, als jtiegen
von allen menjchlidien Horizonten UTillionen Stimmen auf,
forglos und lacdjend odie einenm, andere jdymerzvoll ernjt und
jdluchzend wie Seufjer verwaifter Kinbder, die ifjre Briider
in der frojtig jdwiilen LMadt jum Leidienzug des Thrijten-
tums rufen.

Eine faat es der anderen, daf die ,unausipredylide drijt-
licie Boffnung verflogen ijt“, daf Oie troftreidhjte, bie
wunderbarjte aller Religionen wvor unferen Hugen ver-
jdjeidet, genau wie die anderen, die vor ifhr waren; daf ihr
®ott, von allen Gottern der RHerrlichjte, reinjte, geliebieite,
lanafam, aber fidier ,3u den anbderen Gottheiten Tnbdiens,
Hanptens, Griedjenlands und Roms fid) gefellt, die im Staube
der 3eiten rufen”; — daf Jejus, gemif einem von Hazinth
Sopjon aufgeqriffenen Ausjprud) des DPhilofophen Secre--
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tan, fiit die Dlenfdyheit Gottes Sohn und pielleid)t der
Sohn Gottes bleiben witd, nidt aber Gott-Sofhmno).

Die 3ubunft des Katholizismus.

Tod) gefhorte der Nlodernismus nidt jur perdamimens-
werten Melt der Hirejien. Eingelne Katholiken aber lafen
bereits Biidjer, die nidyt von der Kirde in ihre Hande ge-
fegt waren, und iiberdaditen jie. Da glaubte eines Tages ein
geiftreidjer und offenfersiger Sulpizianer, etwas jpit freilid),
bedingjtigende Eigentiimlidikeiten in ben theologijdhen Lehren
su entoecken, die er von feinen Profefjoren iiberkommen
hatte und nun im Auftrage der Kirde an junge Kleriker
weitergeben jollte. Er wufte nicht, wem unter den Seinigen
er fein Bers exjdliegen jollte, und wandte fid) eines Tages
an Ernejt Renan. Diefer ward von ber ,auperordentliden
Aufridtiakeit” der fiir beibe Teile ehrenfhaften vertrauliden
Ausjpradie geriifhrt und duperte jid) folgendermagen: ,Sie
find ein 3u quter Theologe, um nidyt 3u jehen, baf jo mande
Punkte, auf die der Katholizismus fid) feftaeleat hat und die
im Diderfpruche fjtehen mit den Errungenjdafjten oder
mobdernen Wifjenjcdaft, Glaubensartikel find, jo dap kein
jtrenger KatholiR aud) nur in einem einzigen nadaeben
Rann. — — Aber die katholifde Kirde it eine fo grofe Ein-
ridtung, ihre augenbliklide Cage jo auferordentlid) tragijd,
daf unfer Jafrhundert vielleidt eine Krifis etleben wird,
bei der bdie [dolajtijde Cogik villig verjagt. — — Swetl
Dinge find gewif: der Katholizismus Rann nidit untergehen
und dod) aud) nidyt bleiben, wie er ijt. Freilid) fefen wir
nidit recht ein, wie er wohl anders werben Ronnte. Eben
diefe NMomente aber, da alle Huswege perbaut jdeinen, find
die qroen Augenblicke der Dotrjehung® Lo

1. £. Caberthonnicre.

Die jdholajtijdie und die immanentiftijdie Ulethode.
Wenn es fid) um Apologetik hanbdelt, jo Rann man o
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pornferein jagen, daf nur jwei Ulethoden moglid) find,
swifdien denen wir die Mahl Haben.

Entweder nehmen wir an, es fei nur einem gliickliden
3ufalle ju danken, daf wir vom Chrijtentum haben reden
horen, und beginnen jomit, es als etwas dem Nlenjden an
i) volliq Frembdes anjzujehen. Die Henntnis, die wir von
ihm etwa Defigen, Rdme uns lediglid) von aufen 3u und
drinate Jidh uns ebenjo auf, wie fjid) irgend eine Tatjade
aufordangt, deren MirRlidikeit in Seit und Raum wir fejt-
ftellen. IDir hiitten aljo die dyriftlide Wafhrheit auper uns
3u fchopfen, um fie dann nadfer in uns aufsunehmen. Das
ift die empirijche NTethode.

Mber aber wir gehen vom Bediirfnis, von bder uns ob-
liegenden Pflicht aus, uns, um menjdenwiirdig 3u leben,
Redjenjdyaft dariiber su geben, was wir jind unt was wir
su tun haben, bemiifen uns aljo junddijt und hauptjadlid
um eine Erklirung unjeres Cebens und um eine niherve Be-
jtimmung bes Jbeals, das uns leiten joll. lUnter diejen Der-
hiltnijjen, unter dem Drang diefes Bebdiirfnifjes und diejer
Dilicht, Rémen wir dem @hrijtentume entgegen, um hier die
erfehnte Auskunft zu erlangen. Die Aujnahme und Hn-
nahme des Thrijtentumes gejdyihe jomit, weil es innerlid
ermartet und gefordert wird, und nidt blof, weil es fid)
duperlid) aujordnat. Das ijt die Ulethode der TImmanens.

Seit einigen Jahren tritt nun eine Reihe von Apologeten,
welde fiir bdie erjte Ulethode Partei ergriffen haben, mit
dem Anjprudie auf, dies jei die iiberlieferte Nlethode. Mir
wollen uns hieriiber in Reine Erorterung einlafjen, Jombdern
bemerken lediglich, daf Oies eine durdaus anjeditbare Be-
hauptung ift. JIn IDirkRlidkeit hat man fid) friifer diefe
Frage iiberhaupt nod) nidt in der entjdyiedenen MWeife vor-
gelegt, in der wir jie Heutzutage jtellen. Gewif Ilafjen fid)
unjdywer Fdalle anageben, in welden odas Chrijtentum mit
jeiner Cehre als eine Tatjade hHingejtellt wird, odie wir
empirifd) kenmen ju lernen haben. Ebenfo leidyt lafjen fich
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jedboch anbdere Fille anfiifhren, in denen es als die £ojung
des Riitfels erjdeint, das unjer Dafein fiir uns bildet. Und
fieht man genauer und unbefangen 3u, jo wird man ge-
wafren, daf gerade diefe Betradtungsweife bei allen drijt-
liden Scriftjtellern porherrjcit, befonbers bei demen, Oie
einen wirklidien Einfluf auj die Geijter befeflen und be-
hauptet haben. Wahr ijt jomit, daf man jwar allerdings
im @hriftentume die Mahrheit, die man jum Ceben ndtig
hatte, gejudyt und gefunbden hat, ofne jedod) auf bie Jbdee
su kRommen, bie dyrijtlihe Mahrheit in eine bejtiminte
THethode 31 3mingen und jid) entjdyloffen auj einen Stanbd-
punkt ju ungunften des anderen fejtzulegen. . . .

Tlan wundere fid) nidt, diejer Ulethodenjrage jo gropes
®ewid)t beigeleat zu fjehen. Die Erorterung, bdie fid) bei
dieer Gelegenheit entjpinnt, ift alles Andere, denn ein bloger
Sduljtreit. Tatjadlid) gelangt man je nad) ber Ulethode,
die man anpreijt und wihlt, falls man jid) nur jelbjt getreu
Dleibt, 3u fehr verjdyiedenen Dorjtellungen vom iibernatiir-
lidgen und feinem Derhiltnifje sur Matur, ju verjdiedenen
Dorjtellungen von bder geoffenbarten drijtlicien Wahrheit
und ifrem Derhiltnis jum menjdliden Geijt. Es hanbdelt
jid) alfo um bdas Mefen der Religion: ein Punkt, den wir
pillig ins it jellen modyten, ehe wir weiter gehen.

Beginnen wir nun mit der Annahme, man entjdeide jich
fiir die erjte UTethode, und jehen wir 3u, was daraus folat.
Tady diefer Nlethode betraditet man das Chrijtentum vor
allem als ein wefentlic) aefchichtliches Ereignis, das fid) 3u
einer bejtimmten 3Jeit und am einem bejtimmten Ort poll-
s0q, gerade fo wie alle anbderen agejdiditlicien Ereigniie,
defjen Mirklidkeit daher junddchjt fejtaejtellt jein mup, ehe
man feine Tragweite ermefjen will. Und bdie eigentlid
driftlide Sefre ijt eine Gejamtheit von Sigen, die nur vom
Borenjagen bekannt find, die die Fajjungskrajt unferes
Geiftes volljtindig iiberfteigen und deren Gloubwiirdigkeit
durchaus auf den Redytstiteln der Autoritit ruft, die fie pver-
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kiindet. Die Frage lagt jid) kRurz jo fajjen: Hat Thrijtus
wirklid) gelebt? Bat er wirklid) getan, was man ifn getan
haben [dft? BHat er wirklid) gelehrt, was man ifn gelehrt
haben ldgt? Um darvauf ju antworten, bedient man jidy des
gewdhnliden gejdiiditlidien Derfafhrens, genau jo, als
handelte es jid) um irgendwelde Ereignifje, 3. B. um Taten
ober Handlunaen Alexanders obder Cdjars. Und von bderlet
Gejdyehnifjen gelangt man ju dem, was man gejdidtlide
Gewifheit mennt. JIndem man jodann bdie als wirklid) er-
kannten Tatjachen in fid) priift, urteilt man auf Grund
ihres auperordentlichen Charakters, daf jie wunbderbar jeien
und bdie Kraft bder Yatur wie odes Ulenjchen iiberjteigen.
Daraus {dlielt man an erjter Stelle, dap ifhr Urheber iiber
die Matur und den Wlenjden erhaben und jomit wirklider
®ott fei, wie er jelbjt es erkldrt hat. Da er nun Gott ijt,
jo folgert man an 3weiter Stelle, daf die von ihm verRiinbete
unbd durd) jeine Wunder bejtitigte Tehre qottlid) ijt, daf wir
fie bafer glauben miifjen, objdjon [ie iiber unjere Fajjungs-
Rraft hinausgeht.

Es wiire leicht, in diejer Dlethode, die dod) rein empirijdy
jein will, 3ahlreidge wvorgefafte Annahmen ju entbecken.
Dod) ijt dies fiir den 3weck, den wir uns feten, nidt ndtig.
Es braud)t nur bemerkt 3u werden, dap die drijtlide Tehre
jo als etwas unjerem inneren Wejen jdledithin Frembdes
und Huperlides erjdeint. Es ift, als Rime jemand aus
einem unbekannten Lanbde, von einem anderen Planeten,
erjiflte uns augerordentlidie und unerhorte Dinge und ver-
pflidytete uns, jie su glauben, nur auf die Wunder Hin, durdy
bdie er feine Uladyt iiber die IMatur und uns bewieje. Die
Dinge, die er uns mitteilte, {hlojjen fid) dem an, was wir
bereits denken, aber fie fiigten fid) dem an, indem fie fidy
Tebiglic) dariiberlagerten, ofme jid) damit 3u vermengen und
su  verjdhmelzen. Unter fjolden Umijtdnden wiren bdie
Griinde fiir unfere Sujtimmung ur drijtliden Lefre rein
duperlicher Matur: Diefe Cefhire gibe heine Antwort auf die
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Frage, die wir iiber uns an uns jtellen; fie bridyte kein
€idit in unfer Ceben. Jnbdem wir blieben, was wir waren,
konnten wir jie entbehren, ofne dap uns etwas abginge.
Das fibernatiitliche, die geoffenbarten Wafrheiten, bas
ganze @hrijtentum erfdeinen alfo von biefem Stanbdpunkte
aus mie eine Art ilberfruchtung, als etwas iiberfliifjiges,
mit dem wir belafjtet wdren, das uns bedriidkte und unter-
jodyte. Die Religion wire dann eigentlid) nur ein dem |itt-
lichen Ceben frembartiger Aberglaube, und der Gott
per Religion hQitte fiix uns nur oden Charakter -einer
Madt, die uns von oben herab willkiirlid) gebote, wie
man Sklaven gebietet. Die Religion bildete aljo wirklid)
eine Heteronomie, d. . eine Sklaverei, um in ber
Spradie unferer jeitgendijijden Philojophen 3u reben.
@®fne 3weifel liegen jich Beifpiele von Leuten anfithren,
die fid) an eine jolde Auffafjung des Thrijtentums als einer
geoffenbarten Religion 3u halten verfichern; fo Dobbes.
Aber diefe Auffajjung widerfpridht dem drijtlichen Geifte,
dem Geift des Tebens und der Freiheit, der im Evangelium
waltet, fo fehr, daf man fid) ihm, jobald man auf ihn jtopt,
fajt unwillkiitlid) 3u entziehen tradgtet. Ulag man fidy auch
auf Grund eines driftlidien Lebens nod jo weniq driftliden
Sinn angeeignet haben, fo judit man in ®ott dod) einen
Dater umbd Reinen Berrn, einen liebenden Dater unbd nidt
einen Herrm, der in Ketten jdhldat. So begniigt man fidh
denn nidyt, die dyriftliche Cefre einfad) iiber fidy ergehen 3u
Iafjen, fie ju ertragen, wie ein Gewidt: bdenn das ijt eine
unertriiglidie Sage. Und man unternimmt es denn, fie nad)
der Hand wenigjtens einigermagen 3u verjtehen, ihr einen
Sinn abjugewinmen, mittels defjen man fte, ftatt jie nur
hinzunehmen, annehmen Ranmn, man verjudf, auf die eine
oder anbdere Meife etwas wie eine Derwandtidaft jwijden
ihr und uns ausfindig su maden . . . Ulan bemiiht jich,
Binlidkeiten Herjujtellen, mwelde uns die iibernatiitliden
Wahrheiten wenigjtens wahrideinlid) maden, ihnen, um
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mid) jo ausjudriiken, das Ausfehen familidrer Sujammen-
gehoriakeit zu den anderen [natiirliden, uns auf dem Mege
der Forjdiung bekannten Mafhrheiten] ju verleiffen. Ulan
entbeckt auj diefe Weife 3. B. ein Bild der Dreifaltigheit im
Dreiecke, in der dreidimenfionalen Husdehnung ujw. Solde
Betradytungen find jao wofhl bekannt. In Wirklidkeit
werben fie ju wafren Erkldrungsverfuden nom Standpunkte
einer geaebenen Theorie aus, die man annimmt, als wire
fie die Philojophie felbjt. So befagt man fid) im Ulittel-
alter mit der Derjohnung des Thrijtentums mit Arijtoteles.
Dasfelbe gejdyieht nad) Descartes, und Ulalebrandie Ronmnte
als der hI. Thomas diefes neuen Arijtoteles gelten. Derjudye
dhnlicher Art wurden fogar mit der Philojophie Kants
unternommen. Und in unferen Tagen Haben wir eine
wiffenjdaftliche Apologetik auftauden fehen, die fid) ins
Sdlepptau der Gelehrten begeben und bderen Theorien iiber
die Entjtehung der Erode, iiber den Urfprung der Arten ujm.
als enbagiiltige, jdlecdithin unumijtoplide Eraebnifje ange-
nommen hat. TTit Stol wies man nod) vor wenigen Jahren
darauf hin, der Beridyt der Genefis decke fid) volljtindig
mit den Forjdungen Cuviers; umd f[don fingt man 3u
seigen am, er vertrage fid) nidit weniger gut mit Darmin.
Es lieat auf der Hand, daf es fid) bei all dem trof vieler
Derfchiebenfeiten nur um die Anwendung odesjelben Der-
fahrens handelt: wm bden gegenfeitigen QAusgleid) jweier
gejonbdert aegebener IMafhrheitsordnungen. . .

Wil man jedbod) in jeinem Geijte jwei neben einander
liegende Mafhrheitsordnungen fejthalten, jo ikt es jid) nidt
permeiden, bdaf fjie fid) gegenfeitiq genieren. Iofl ober
{ibel ftreiten fie um den Dorrang. Die Religion erjdeint
als Feindin der Philojophie, diefe als Gegnerin der Religion.
Und wer fieht nidt, daf jid) gerade gegenwirtig der Streit
unter bdiefer Form offenbart und verjdiarft? Die Religion
heifdyt die Fiihrung im menjdliden Seben; bdie Philojophie
heifcht die Freifeit als das MWefen und Jbdeal des TLebens
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jelbjt. Ulan kann weder der einen mody Oder anderen
geniigen.

Wihrend fid) die natiirlide Titigheit des Geijtes unge-
hemmt im Bereide ber Philojophie wie der immer fort-
jdyreitenden oder dod) wenigftens immer wed)jelnden Mifjen-
jchaften tummelt, jdeint der Apologet, der die geoffenbarte
Mahrheit nigt unteraraben lajjen will, Reine anbere Huf
qabe 3u haben, als fie unverfehrt, wie er fie empfangen, 3u
bemafren, als ein Gut, das ifhm nur anpertraut ift, Reines-
wegs aber gefdrt. Er plagt jid) daher mit dem Beweife ab,
die Entdeckungen, die man madt, oder die matiirliden Mahz-
heiten, die man ans £idt bringt, beriihrten ifn micht oder
seugten vielmehr ju feinen Gunjten. Allein mnter jolden
Umitdnden jdmadyiet er in volljtéindiger Abhingigkeit vomn
der Dhilojophie und Iiffenjdiaft, die fidh meben ihm umd
unabfiingig von ifm entfalten. Gr matjdhiert nur im Ge-
folge der Philojophen und Gelehrien, denkt nur nady ifnen
und durd) fie. Wahelich, eine redt unwiirdige Haltung und
miglide Sage! 3udem wei man jo aud), welden Fehlern
und Jrrtiimern fie ausaejest ijt. Der Dorrang, pen man
beanfprudite, wird in Wirklickeit jur Unterordnung. Und
wm auf ein altes Wort juriikzukommen, fo muf man, es
umkefrend, jagen, daf eine jo aufaefagte Apologetik mnur
mefr eine Dienerin ift, die jich das Redit eigener Jnitiative
jelbft midyt mefhr juerkennt. Die Theologie ijt uz
Magd der Philojophie gewotrdem ...

Die Auffajjung, wie jie von oder empirifden Ulethode
pertreten wird, lagt fidh, wie es jdeint, — umd bieje Be-
merkung ift vielleid)t geeignet, unfere Betraditungsweije
wie die Tragweite unjerer Kritik genauer 3u bejtimmen, —
mit der Ridytung vergleidien, die in der ®ejchidyte der Theo-
Togie unter dem Mamen Ulolinismus bekannt ift. Ulan weif
ia, dafs dem Tlolinismus jufolge die Tatigheit der Gnade der
Thtigkeit des Willens lediglid) jur Seite aeht, daf dafjer das
fibernatiirlihe der Iatur fremd bleibt, 3war mit ife,
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pielleidit auf fie wirkt, aber ofne jie ju durdhdringen:
woraus fidy ein unaufldslidier Dualismus ergibt, jowie die
Sdywierigkeiten, die wir gezeidinet haben . . .

Tehmen wir nun an, wir jdlofjen uns mit Pascal der
sweiten Nlethode an, der Dlethode der Jmmanen3, und jehen
wir gleichfalls 3u, was hieraus jolgt. Da nehmen nun Oie
Dinge ein anbderes Geficht an. Dom Standpunkie Pascals aus
handelt es jid) suniddit gar nidt darum, die Tatjddlidkeit
eines gejdhichtlichen Ereignifjes zu erfirten: denn warum
jollten wir uns ju wifjen abqudlen, ob diefes oder jenes be-
fondere Gejchehnis gejdyiditlic) ijt oder nicht, wenn es bod) jo
piele anbdere gibt, auf die jidh unfere IMeugierde ebenjo er-
jtrecken Ronnte? Jedenjalls wire es nidt eine Pilicyt, die uns
Teitete, jondern mur eine Caune, ein Einfall, der uns ebenjo
gut nad) einer anderen Seite hin fenken Rénnte. Um nun
nicht aufs bloje Geratewohl vorjugehen, haben wir einen
Grund notig, warum wir uns gerade mit dem und nidit mit
anderen Ereignifjen befafjen, und jwar einen Grumd, der
jich micht abweifen [t Es hanbdelt fidhy audh nidt mehr
darum, ein uns auf fibernatiirliche Weije bekannt gewordenes
Cehripjtem mit einem natiirlichen auszugleiden. ol aber
hanbelt es fid) wefentlich und vor allem darum, unjerem
Dajein einen Sinn abjugewinnen, ju erRliren, was wir
denn in unferer jo merkwiirdig vieljeitigen, lebendigen Wirk-
lichkeit find, und uns Redienjdaft abjulegen, was wit hie-
nieden 3u jdaffen haben. Menn es etwas auszugleidien ailt,
jo find es die Gegenjife, Ole wir in uns entdecken, in

wnjerem menjdylidien Wefen und Ceben, — Gegenjihe, die
- wir erleben und die nidhts Gemadhtes an fid) haben. Das
Droblem dft nun nicyt mefhr blog abjtrakt und theoretifd),
fonbern Ronkret und praktijd). Es odrdngt fid) uns fdhon
durd) die blofe Tatjade auf, daf wir erijtieren und fibig
find, su denken und 3u wollen.

Eben diefe Tatjadie ift es mun, die Pascal jum Hus-
gangspunkt mimmt . . . G fjudt nad) einem Hdheren
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Standpunkt, von dem aus er [diefes Problem] 3u beherrjden
permag, und odiefen Standpunkt bietet ihm das Thrijten-
tum; die Erklarung, deren er bebdarf, findet er im Dogma
pom Siindenfall und von der Erldjung, und von da in Oer
ganzen drijtlichen SCefhre, deren beide Pole biefe Detden
Cefren fiir uns gleidjam find. Allein der Siindenfall und
die Erlojung erfcheinen sunddyit nur als Hypothefen. Daraus,
daf diefe Bypothejen unjer Wefen 3u erkldren jdeinen,
diirfen wir nod) nidyt jofort den Schlup siehen, bafp jie mun
aud) riditiq find. s gilt dafer, fie ju beweifen, es gilt, 3u
jehen, ob es wirklid) einen Siinbenfall gegeben hat, ob es
wirklid) eine Erléjung gegeben hat. Da fritt nun ote
hiftorijdie Kritik in ihre Rolle. Tur Rat jie nunmeht, was
wofl u beachten ijt, fiir ihre Unterjudnung eine fejte Ridyt-
linie, jie geht nidyt mehr blof aufs Geratemwohl vor. Und
die Tatjachen, deren Mirklidkeit jie fejtitellt, find nidht meht
blog Wlaterielles, empirijd) Fejtjtellbares; fie haben in bezug
auf uns einen Sinn.

Das, was joeben nod) als Ausganagspunkt bdiente, wird
jomit hier sum Endpunkt, und es ergibt jich nun eine ganj
andere HAuffafjung vom bder geoffenbarten IDafrheit und
unferen Besiehungen ju Gott in der fibernatiirlichen Ord-
mung. Es fandelt fich nun nidt mehr, wie nod) eben juvor, um
eine Cefre, bie uns von oben und aufen, ohne inneres Dez-
Riltnis 31 uns, aufgedrinat worden wire, und bie wir nur
paffiv 3u vereidinen hitten. Die Dogmen felbjt merden numn
su Ereigniffen, und jwijden dem, was wir find, unbd Oiejen
Ereignifjen, bejteht ein Sujammenkang. Sie find daher von
uns aus erklarlich und erkldren jugleid), was aus umns
werden foll. Sie haben nidyt mefhr den abjtrakien @Tharakter,
et ihmen foeben nod) anbaftete, und der fiir uns etwas
Huperlides, Frembes, etwas Totes aus ifnen madyte. Sie
bringen das Ceben Gottes und das Leben des Tlenjdjen in
jeinem Derhiltnis ju Gott jum Ausdruck.
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So ift der Fall Adams nun nidit mehr blog ein Ereignis,
das jid) vor einigen Jafrtaufenden abfpielte, und das eine
Lefirbehdrde uns ju verkiinden fhat als eine hiftorijde Tat-
fadye, die fiir immer entjdwunden ift. Sonbdern er ift ein
Ereignis, das die 3eit beferrjdyt, das fid) bis auf Did) und
bis auf mid) fortfet und fortfefen wird bis jum leften
Sterben der Sterblidjen. IDir erleben es in unferer gegen-
wiartigen Cage, das Blut bdes gefallenen Adam rollt in
unfjeren Abern. Der Siinbdenfall gewinnt dafer einen Sinn
durd) dbas, was wir find, ebenjo wie das, was wir find, einen
Sinn durd) ifin erhalt. :

Das Gleidje gilt von bder Erldjung. Das Geheimnis
wiederholt fich im SLeben eines jeden von uns. Menn wir
Jolidarijd) mit Adam fjind, jo find wir es ebenjo mit Jejus
@hriftus; aud) jein Blut Rreijt in unjeren Abdern. Wenn
wir leiden, um oOer Siinde ju jterben, um uns des alten
UTenfdien ju entledigen, jo Ieidet und jtirbt Jejus Thrijtus
nod) in uns. Und wie Pascal jo herrlid) und wunderbar
eindrucksvoll jagt: er wird in der Ulenjdheit bis ans Ende
per Melt im Tobeskampf liegen. Und menn wir in bder
Ciebe den meuen Ulenfdien anjiehen, jo ijt es wiedber Jejus,
ber in uns auferjteht. So gewinnt die Tatjade oder Er-
[6jung durd) das unmittelbare Gefiihl des in amjerem Elend
fid) offenbarenden qottlichen Cebens fiir uns einen Sinm,
und durd) die Tatfadie der Erlojung erkldrt fidy ebenfo
wieder diefes unmittelbare Gefiifl gdttlidien Cehens. Das
will Pascal ausbdriicken, wenn er Jejus ju fid) Jpreden
lagt: ,Du miirdejt mid) nidyt juden, wenn du mid) nidt ge-
funbden Hitteft.”

Das fibernatiirlidie erjdieint daher audy nidit mehr als
etmas, was fid) ber Uatur nur duperlid) anreift, jich nur
neben oder iiber jie lagert. Es erjdeint vielmehr als etmas,
was die Matur durddrinat und in fie gleidfam innerlid
einjtromt. Es ift nidyt ein Wejen, eine Gewalt, eine Wahr-
heitsordnung neben einer anderen: es ijt Gottes TCeben
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felbjt, das bis ins Herj unjeres Cebens eindringt und uns
bis in die tiefite Tiefe unferes Seins erleudytet.

Unter joldien Umijtinden Rann ein Qusagleid) jwijden
Tatur und iibernatur nidit mehr in Frage Rommen. In
ber Form gejtellt, wie wir es juvor gejtellt fahen, ijt das
Problem befeitigt. DPascal Ronnte fid) das jefjr beseidinende
Wort Taulers aneignen: ,Forjdet nidit, qetreue Seelen,
burd) fiirwigige Unterjudpungen, weldes in eud felbjt das
Cidht der Gnade und weldges das der Uatur jei” . . .

Wie Ikt jid) jedod) eine joldje Haltung mit der Unter-
werfung unter die Autoritit der Kirde vereinigen, die mit
dber Derkiindigung bder geoffenbarten Wafrheit betraut ift?
Cieqt hier nidyt dod) wenigjtens ein Keim von Drotejtantis-
mus vor, eime Meiquna, 3u ijolieren, ein HAnfprud) auf
inbdividuelle Selbjtgeniigjamkeit? lnbd hat bdie Hutoritit
fiir den nod) eine Bedeutung, der fid) fo auf fich felbit jtellt?

Biiten wir uns vor alfem vor der Uleinung derer — wer
immer fie jeien und woher jie aud) kommen —, bdie da
wihnen, Ratholijd) jein heie nidits Anbderes, als fid) inner-
lich himmern Ilafjen, fo dap bdie Untermerfung unter die
Autoritit der Kirdhe ein lediglid) pajfiver, Rneditijcher Ge-
horfam wire, kraft defjen man fid) ohne Befehl von aufen
nidt einmal mehr das Redyt 3u denken oder 3u wollen bei-
mife. DTit einer jolden Haltung hat die Pascals ofjenbar
nichts zu tun, denn jeine Seele erjdeint uns als ein Herd
geiftigen Cebens, das fid) durd) innere Kraft auswirkt und
entfaltet. Menn man aber aud) — fjagen wir es nur laut
und vernehmlid) — mit einer foldien Baltung den Sdein
von Katholizismus ermecken Ranm, fo ijt es eben dod) nur
Schein. Katholifd) fein ijt etwas ganj Anderes, als leiden-
der und knechtijder Gehorfam. Die Kirdje hat ja jtets alle
Sehren verdammt, welde die Selbjtverantwortlidjkeit der
menfjdliden Derfon verkannten oder dod) ju verkenmen ge-
neigt waren, wie der Quietismus und Fideismus. Und man
hat wofl nicht vergefien, daf erjt jiinaft, anldglid des fo-
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genannten Amerikanismus, Oie Autoritdt jelbjt, ber wir
Unterwerfung jdulden, ganj ausdriiklid) erRldrt hat, daf
es pajjive Qugenden nidyt qibt.

Menn es nun pajjive Tuaenden nidt gibt, und wenn
uns oder Gehorjam gleihmwohl als Tugend geboten wird, jo
liegt Oer Grund eben darin, daf der wahre Gehorfam eine
jelbjtoerantwortlide Tat ift; Oaf man, um wirklid) und
nicht blof dem Scheine nad) 3u gehordhen, aud) wiffen unbd
wollen muf, was man tut. So verjtanden ijt der Gehorjam
tatig und nid)t mehr blof leidend. Er Rommt nunmehr vomn
innen, vom Herjen Heraus. Es hdlfe ja aud) wirklid) nidts,
bie Seitung und Unterweijung einer duperen Autoritdt nur
einfad) iiber jid) ergefen ju Ilafjen; odenn das wiirde am
innerjten Kern unjeres Wejens nidts dandern, und dbod) mup
jic) gerade er dnbdern, auf daf jid) die Umwandlung des alten
Olenfchen in den neuen, 0. §. eben das Werk bdes Heiles,
noll3iehe.

Daraus erqibt fid), daf bdie Rirdyliche Autoritit, wenn jie
in unfer Leben eingreift, uns keinesweas 3u erfeen be-
sweckt. IMir diirfen Oie Sorae um unjer Heil fiirderhin
ebenjo wenig auf die Hirdhe abwilzen, als wir uns damit
begniigen Oiirfen, uns ifr 3u jiigen. Iir behalten, mogen
wir es wollen oder nidht, unjere eigene JInitiative, wir
bleiben jtets fiir uns felbjt verantwortlid). Damit will nidt
etwa gejaat jein, daf wir das Red)t haben, uns auf bie Seite
su Oriicken und ju ifolieren, um bdenken und hanbdeln ju
Ronnen. Mohl jind wir auf uns Jelbjt gejtellt. Da wir aber
alles, mas wir haben und jind, empfjangen; da wir nur von
Anlefien Teben und bdas Leben jelbjt ein Gejdhentk dijt, fo
miiffen wir anerkennen, dafy wir von Gott abhdngen und
baf wir von anderen Ulenjdien abhingen. Und jofort ob-
liegt uns die Dflicht, u denken und ju Handeln als Beauf-
tragte Gottes und als Beauftragte der Ulenjdien, wenn id
mid) fo ausbdriicken Oarf. Dieje Unterordbnung ift fiir uns
die Dorausjepung des Cebens jelbjt. WMir kommen in bex
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Gefelljdiaft zur Welt, und miifjen eine Gefelljdajt bilden, in-
dem wir leben und um 3u leben. Ilad) ifhrer duperen Seite,
in ihrer materiellen Gliederung, in ifrem Leibe betradytet,
erjdjeint die Kirde als die gefelljdhaftliche Ummwelt, in der das
religitfe und iibernatiitliche Ceben geboren mwird, jowie als
die Gejamtheit der jur Entwidklung diefes Lebens notigen
Bebdingungen. 3ur gleiden 3eit ijt fie aber aud) der Aus-
druck und die jeitlide Dermirklichung des religitfen und
fibernatiirlidien ebens bder Seelen, die fidy mit BHilje der
Gnade innerlid) zur Bliite entfalten und ujammenjchliegen
und eine harmonijdie Gemeinjdiaft bilden.

Die geoffenbarte Mahrheit, die uns durd) Dermittelung
der Sefrbefirde jukommt, wird uns verliehen, nidt, auf
baf wir fie nur hinnehmen, fondern damit wir fie leben.
Und eine Eingebung, die jeden Ulenjdjen erleudytet, der auf
die Welt hommt, fet uns injtand, jie su leben. Die dupere
Titigkeit der Kirdie entfpricht der inmeren Tidtigkeit Oes
heiligen Geijtes, obder es ijt vielmehr eine und biefelbe Tiitia-
Rett unter jwei verjchiedenen Gefidtspunkien. Und weit ent-
fernt, unferer Jnitiative im Mege 3u jtehen, jordert fie biefe
heraus; weit entfernt, unjere Selbjtandigkeit 3u Der-
kiimmern, verhilft fie uns ju einer iibernatiirlidien Selbjt-
ftindigkeit durd) Teilnahme am Ceben Gottes felbit.

Die wir aber nur mit ifr unbd in ihr fibernatiirlicy leben,
fo dlitfen wir audy nur durd jie unbd in ibhr Teben wollen.
Und in diefem Sinne muf unfere JInitiative gerade auf den
Gehorjam aeridytet fein. IMur wenn wir jo gehordyen, treten
wir aus unferem Jnbdinidualismus, aus unjerer Jfo-
liertheit fevaus. Wir ermeitern ums, wir nehmen einen
@harakter Oder Univerjalitdt, der Katholizitdt am, Rraft
deffen wir uns mit Gott und den HAnbderen pereinigen, um
ein lebendiges und harmonifdies Ganjes ju bildem. Darin
bejteht das polle Leben, die vollenbdete Selbjtanbdigkeit. In-
dem wit alfo auf diefe Art aehorden, befreien wir uns emd-
qiiltiq 7).
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IV. €. £e Roy.
»Das ift ein Dogma?“

ir leben nicht mehr im Seitalter der befonderen Kegereien.
Damals Ronnte eine rein logijd)-begrifjlide Beweisfiihrung
aeniigen, als die gemeinjamen Grundfige jtets pon beiden
Seiten anerkannt wuvden. Dies ijt jedbod) nidht mehr 3u-
ldjfig, jobald diefe Grundiafe Jelbjt mangeln und die Haupt-
jdmwierigkeit in der Ermittelung eines gemeinjamen Hus-
ganaspunktes der Derjtandigung lieat. Das ijt nun aber
gegenwdrtig der Fall. BHeutzutage riditet jid) die Ceugnuna
nicht mehr blog wider das eine oder andere Dogma. Sie ijt
jdhlieglid) dahin gelangt, den Glauben von vornherein und
in Baujd) und Boden ju verwerfen. Ulan ftreitet nun nidt
mehr blofs, ob diefer oder jener Safy ein Dogma jei oder nidt.
Dielmehr ijt es die Jbdee des Dogmas jelbjt, die Anjtol und
Argernis erregt. WMarum bdies?

Menn man bdie gewdhnlidien Urfaden Oiefes HAnjtoges
unterjudt, jo entdbeckt man hauptjadlid) vier, die Rurz und
in aller Sdyarfe angefiihrt werden jollen. 1. Ein Dogma ijt
ein Glaubensja, der fidy jelbjt als unbewiefen und unbe-
weisbar aibt. Selbjt jene, die jeine Mafrheit behaupten,
erRliiren es fiir unmoglic), die innerjten Griinde jeiner Wafjr-
heit zu erfajjen. Jjt es nun aber nidyt jeit Descartes un-
sweifelhaft das erfte Gefef wifjenjdaftlicier ITethode, nur
das fiir wahr ju halten, was man Rlar als wafhr erkennt?
Moher kame das Redyt, hiervon gerade da eine Ausnafhme
su maden, wo Sife i Frage ftehem, die Jich fiir bdie
widytigjten, tiefjten und eigenartigiten von allen geben?
Wenn es jid) um Behauptungen von jdwermiegendjter Folge
hanbelt, die fid) auf die jdwierigjten und geheimjten Gegen-
jtinde beziehen, bdarf man jid) dod) gewif nidit weniger
jtrena an bdie Regeln halten, die unferen Scuf gegen den
Jrrtum bilden! JIm Gegenteile ift man gerade da beredhtiat,
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nod) anjprudsvoller, dngjtlider und ftrenger ju jein als
gewohnlid).

2. Aber, jo wird man ofne 3weifel erwidern, bie bdog-
matijden Sife werden ja dod) nidit ofne Beweis aufgejtellt.
Es ijt denn aud) wirklid) oftmals eine indirekte Beweis-
fiihrung verjudyt worden. Damit jdeint der erjte Einwand
3u fallen. Allein die Sdywierigkeit erfiebt jid) jofort wiebder,
jobald es gilt, eben odie Dorausfehungen ju redytfertigem,
auf welden jene angeblide indirekte Beweisfithrung ruht.
Olan miite juvor ben direRten Beweis erbradyt haben, daf
Gott exijtiert, daff er gejprodien, daf er dies und jemes ge-
jagt, baf wir heutjutage jeine ed)te Derkiindigung befilien,
0. h. man miijte auj dem Wege direRter lnterjudjung das
Droblem Gottes, der biblijden Injpiration, der Rirdiliden
Autoritdt geldjt haben.

3. Um annehmbar 3u fein, miiften die Dogmen wenigjtens
volljtandig verjtdndlid) jein und odiirften nidt ju einer Un-
jidgerheit der Auslequng oder jur Uldoglidkeit eines Jrriums
iiber ihren Sinn Anlaf qeben. Das trifft nun aber nidt zu.
Sunddyijt find ihre Formulierungen oft der Spradie eines
bejonderen philojophijdien Spjtems entlehnt, die nid)t immer
leichit su verjtehen und aud) der Gefahr einer Iweideutiq-
Reit, ja eines Miberjprud)s nidht immer entriickt ift. So djt
unzweifelfiaft, da die Lehre vom ,Worte” Gottes urjpriing-
lid) in naher Besiehung jum alezandrinijdien IMeuplatonis-
mus jteht, daf die Theorie von oder Ulaterie und von ober
Forin bei den Sakramenten oder jene vom Derhiltnis der
Subjtany ju oden duperen Gejtalten, oden ARjiventien im
Abendmahlsdbogma mit den arijtotelijd)-jdyolajtijdhen Dor-
jtellungen enge verkniipft ift. Uluf man jid) nun, um Chrijt
3u jein, su diefent Philofophien Dbekehren?

4. Sehen wir aber von diefen Sdywierigkeiten ab, jo
bleibt nod) immer ein jdweres Bedenken. In jedem Falle
bilden nimlid) die Dogmen eine mit der Gefjamtheit unjeres
pojitiven Mifjens unvereinbare Ulajje. Sie gefdren einem
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ganj anbderen Erkenninisgebiete an und lafjen jid) mit den
{ibrigen afrheiten nidt 3u einem sujammenfingenden Lehr-
gebiubde verjfmelzen. Iimmt man fie an, jo fiihren jie un-
permeidlid) ur Aufhebung der Gejdlofjenheit unfjeres Geijtes,
su einem ungliiklidien Doppellebemn. TMody bder gerinajte
Dormurf, den man ifnen maden Rann, ijt der, baf jie um-
niiy und unfruchtbar jind, — ein Dormurf, der in eimer 3eit
[mer genug ins Gewidt fillt, da man bent Wert eimer
Wafrheit immer mefhr nad) dem Dienjte bemifzt, Oden fie
leijtet, mad) den neuen Ergebnifjen, die fie anregt, Rurj,
nady bdem lebendigen Einflup, den fie auf das gefamte
Wijjensbereid) auszuiiben vermag.

Diefe Bebdenken bejtehen vollauf ju Redit, und es ift nidt
absujehen, wie fie entkrdftet werden Ronmien. Der einjige
Ausweg liegt in dem TMadjweis, dak der Begariff bdes Doa-
mas, wie ihn der moderne Geijt permirft und juriikweift,
gben aud) gar nidt der katholijde Begriff des Dogmas ift.
Unterjudyt man oden Begriff des Dogmas, der dem ange-
fiihrten Bedenken jugrunde liegt, fo gewafrt man, daf dies
ein ausgejproden verftandesmipiger, intellektualijtifcher
Beqriff ijt, wihrend der praktijde und fittlide Sinn bes
Dogmas hinter ihm juriicktritt und an bdie sweite Stelle
riikt. Diefer intelleRtualiftifche Beariff bes Doamas fiihrt
su jwet fehr bedauerlichen und leider fehr hiufigen fiber-
treibungen. Die eine befteht in dex Derwedyfelung bder
eigentlicen Dogmen mit gewifjen theologifchen Uleinungen
oder Spjtemen, d. §. mit nebenfjidylichen intellektualijtijden
Darftellungen. Die andere beruft im Dlangel an der Er-
kenntnis, daf ein Dogma niemals wiffenjdyaftlice Be-
deutung haben kann, und daf es fo wenig ein Dogma iiber
die biologijde Entwicklung wie iiber die Bewegung der
Planeten oder iiber die Sujammenprepbarkeit der Gafe gibt.

Menn wir nun biefe vetfdiedenen Punkie pertiefen,
fo gelangen wir jur fiberjeugung, dap das Droblem des
Dogmas aemdhnlidy falfd) geftellt mird, und wir jehen
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vielleicht jugleid), wie man es jtellen mup, um eine be-
friedigende £ojung 3u ermdalichen.

,®ott ift perjonlid. Das ijt ein Dogma. Betradjten
wir nun aber das Wort ,perjonlid). Mie ijt es 3u ver-
ftehen? Denken wir bei der Perfonlidikeit Gottes an eine
idealifierte, bis ur Dollendung gejteigerte menjdlidie Per-
jonlichkeit, jo find wir dem vollen Anthropomorphismus
verfallen, und die Katholiken werden eine jolde Dorjtellung
gewify ebenfo entjdieden wie ifre Gegner vermerfen. Be-
gniigt man fid) damit, die Perjonlidkeit Gottes als etwas
wefentlid) Unvergleidhlicies und iibermejentlicies 3u be-
seidinen? ITur ift dies dann eine Bejeidinung, die fo recht
darauf angeleat fjdheint, eine Taujdung Hhervorurufen.
Denn wenn man erkldrt, die Perfonlidkeit Gottes lajje jid)
mit nidyits von all dem, was wir kennen, pergleidjen, mit
weldem Red)t jpredien wir dann fiberhaupt von einer ,Per-
jonlichkeit“? Entweder definiert man aljo das Wort ,Per-
jonlicgkeit”, und dann verfallt man dem Anthropomorphis-
mus; ober man odefiniert es nidyt, und dann wird man dem
Aqnojtizismus ebenjo wenig entrinnen.

Mihlen wir nod) ein anderes Beifpiel: Die Auferjtehung
Jeju. Welden Sinn perbindet man mit dem Worte ,Huf-
erftehung“? Jefus ijt wieder Iebendig geworden, nachdem
er den Tod erlitten hatte. Was will das vom theoretijden
Standpunkte aus feifen? Jedenfalls nicyt, daf Jejus nad)
drei Tagen in einem, dem vor feiner Kreusigung véllig
gleicgen Suftand wieder erjchienen fei. Lehrt uns ja dody
das Enangelium Jelbjt ausdriiklid) das Gegenteil. Der Huf-
erjtandene unterlag den gewdhnlidien phyjijchen oder phyjio-
Ioaijdpen Gejesen nidyt mefer, jein verRldrter Leib war nidt
mehr denjelben Bedinqungen oder WMafhrnehmbarkeit ujw.
untermorfen. Somit fhat der Begriff ,Leben” nidyt den-
felben Jnhalt, je maddem man ifn auj die Seit vor oder
nacd) der Kreujigung anwendet. Mas bedeutet er aber dann
hinjicdtlid) diejer jweiten Deriode?

Scdhnifger, Der fatholijcdhe Nlobernismus. rd 92



Entlehnen wir dem Dogma der wirklichen Gegenwart
Jeju im Reiligen Abendmafl ein leftes Beijpiel. Hier gilt
es, den Ausbruck ,Gegenwart” ju erkliren. WMas bebeutet
er gewdhnlich? Ein Wefen ijt gegenwirtig, wenn es wahr-
nefjmbazr ijt, oder wenn es jid), objcon bder Wafrnehmbar-
Reit an fid) felbjt unzuginglid), durd) wahrnehmbare Mirkun-
gen Rumbdgibt. Dem Dogma felbjt gemdp trifjt nun aber
in dem vorliegenden Fall kReine diefer Dorausjefungen 3.
Die jraglide Gegenwart ijt geheimnispoller Art, unaus-
fpredilic), einzigartig, unvergleichlich mit allem, was man
unter ,Gegenmart” fonjt gewdhnlid) verjteht. Was heipt
das nun aber? Unmoalid, es genau anzugeben!

Derjteift man fic) aljo darauf, in den Dogmen Ausjagen
su erblicken, deren Bauptaufgabe in der Wlitteilung theo-
retijdier Kenntnifje liegt, jo jtokt man, jo jdeint es, iiberall
auf lnmoalichkeiten. Eine joldye Auffafjung fiihrt dazu,
aus den Dogmen treinen Unjinn ju maden. So muf man fie
denn wofl preisgeben. Sefen wir nun j3u, welde jonjtige
Bedeutung allein nod) als mdglidy und beredhtigt iibrig
bleibt.

Ein Dogma hat junidijt, wenn id) mid) nidt tdujde,
einen negativen Sinn. Es will die Mahrheit nidt jo
fajt pofitiv bejtimmen, denn vielmehr gemifje Jrriiimer aus-
jdiliegen und verdammen. Greifen wir wieder ju unjeren
Beijpielen, junddjt sum Dogma: ,®ott ijt perjdnlich”. Jd
fehe hierin keineswegs eine Definition der Derjonlidykeit
Gottes. &s lefrt mid) nidyts iiber dieje Perjonlidkeit, es
offenbart mir weber ihre Matur, nod) bietet es mir irgend
cine klare Joee. Iohl aber jehe idy jehr Odeutlid), daf es
mir jagt: ,®ott ijt nicht unperfonlich, d. h. Gott ijt nicht
etma nur ein einfades Gefes, ein formeller Begriff, ein
ideales Prinzip, ein abjtraktes WMefen, ebenfo wenig eine
allgemeine Subjtan; oder jonjt eine iiberall verbreitete Welt-
kraft. Kurj, das Dogma: ,®ott ijt perfonlich” liefert mir
Reine neue pofitive Dorjtellung, verbiirat mir aud) nidt die
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Mahtheit eines der verjdyiedenen Spjteme, bdie jid) in ber
Gejdidyte der Philojophie nadeinander abgeldjt haben. Wohl
aber lehrt es mid), dap diefe und jene Formen des Pantheis-
mus faljd) und vermerflid) find.

@benjo verhilt es fid) mit ber wirklidien Gegenwart.
Das Dogma gibt mir keine Theorie diejer Gegenwart, es
Iefrt mid) nidyt einmal, worin jie bejteht. Mohl aber jagt
es mir jehr deutlid), fjie diirfe nidyt fo perjtanden werden,
wie fie ehedem verjtanden watd, als ob niamlid) die geweifhte
Hojtie nur als das Sinnbild oder Seidjen Jeju anjujehen
wire. 3u odenjelben Bemerkungen gibt die Auferjtehung
Anla. Das Dogma jagt nidits odariiber, wie bdie Auf-
erftehung vor fich gegangen, ober weldher Art das jweite
Ceben Jeju fei. Mohl aber jdlieft es gewifje Dorjtellungen
aus, die i) mir ju maden etwa verjudt jein konnte. Der
Tobd hat der Wirkung Jefu auj die Dinge biejer Welt Reine
Grenze aefest, Jejus handelt und [ebt nod) in unferer Tlitte,
er ijt budjtdblidy unfer 3Seitgenofje. Kurs, dexr Tod war
fiir ifn nicht wie fiir die gewdhnlicgen Wenjden der end-
giiltige Abjcluf feiner praktijden Titigkeit.

@Objchon jedbod) bdie Dogmen als Ausjagen theoretijdher
Ordnung hauptjidlid) einen negativen Sinn haben, jo haben
fie dod) midht blop einen negativen Sinn. Sie haben vor-
nefmlidy einen praktijden Sinm Sie oOriicken vOT
allem eine Dorfdrift praktijder Ordnung aus, jind
ganj befonders die Formulierungpra Rtijdher Cebens-
regeln. Darin liegt it Bauptwert, ifre pofitive Be-
deutung. Gerne fiihre id) das Wort Caberthonnicres amn:
,Die Dogmen find nidit einfad) nur ritjelhafte und finjtere
Formeln, die Gott im Iamen jeiner Allmadt verkiindete,
um den Stol; unferes Geijtes 3u dampfen. Sie haben einen
fittlidien und praktijchen Sinm, ber fidy auf unfer Ceben be-
sieht und uns allen mefhr obder weniger zuainalid) ijt, je
nad) dem Grade der Geiftigheit, auf dem wir jtehen.”
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Balten wir uns immer wieder an unjere Beifpiele. ,GHott
ijt perjonlidy will bejagen: ,Benimm did) in Oeinen Be-
siehungen 3ju Gott wie in Oeimen Bejiehungen ju eimer
menjdliden Perfon.“ Ebenjo will: ,Tejus ijt auferjtanden”
bejagen: ,Derhalte Did) u ihm, wie Du es vor jeinem Tode
aetan hitte]t, wie Du ju einem 3eitgenofjen jtehjt.“ Ebenjo
will aud) das Dogma von der wirkliden Gegenwart jagen,
man miifje jich angefidits der geweihten Hojtie genau jo be-
tragen, wie man jid) im Anagejichte des jiditbar gewordenen
Jejus betriige.

Dap die Dogmen auf f[oldie Weije ausgelegt werden
diirfen und fjollen, ift unzweifelhaft und wird ofhne Sweifel
aud) von niemand bejtritten werden. Das Chrijtentum ijt
ia, man kann es nidt oft genug wiederholen, kein Spjlem
jpeRulativer Philojophie, jondern eine @uelle und Regel des
Sebens, eine Sdule jittlider und religicier Titigkeit, Rurz,
eine Summe praktijder Dlittel sur Erlangung des Heils.
Jjt es da 3u vermunbdern, wenn jid) jeine Dogmen hHhaupi-
jadlid) nidht jo fajt auf das bloke Bereid) des Derftandes-
wifjens, denn vielmehr auf das praktijdie Ceben besiehen?

Ulan gewafhrt jomit, wie fid) der jweifade Sinn eines
Dogmas, der praktijde und der negative, diejer jenem unter-
geordnet, miteinanber verbinden. Ulan fieht fiberdies, wie die
Dogmen unverdnderlid) jind, und wie es gleichwohl eine Ent-
wicklung des Dogmas qibt. Was am Dogma unverdnderlid
ijt, das ijt die Richtung auf unfere praktijde Titigkeit, die es
uns qibt, die Ceitung, mittels deren es unfer Derhalten be-
jtimmt. Die erlduternden Theorien dagegen, die verjtandes-
migigen Darftellungen wedyfeln unaufhorlidy im Caufe der
Jafhrhunderte, je nad) den einelnen Ulenjchen und 3eitaltern,
all ben Sdwankungen und Beziehungen untermorfen, welde
die Gejchichte des menjdilichen Geijtes aufweift. Die Chriften
der erjten Jafhrhunderte Hegten iiber die IMatur und Perion
nidyt diefelben Anjchauungen wie wir, und jtellten fich nidt
diefelben Probleme. Der Miditswiffer von heutjutage hat
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iiber dieje erhabenen und jdywicrigen Gegenjtinde nidt die-
felbent Dorjtellungen nod) diejelben Dorurteile wie der Philo-
foph. Qber Micdtswifjer und Dhilojophen, Ulenjdien bdes
erften wie des jwanjigjten Jahrhunbderts, alle Katholiken
haben anaefichts Jeju jtets diefelbe praktijde Haltung be-
obadtet und werden jie immer beobadten 1°2).

V. Evsbijchof Dlignot von Albi.
Das gute Redit der Kritik.

Es Rann Reine Rede davon fein, Oie Ergebmijje berx
rationalijtijflen Kritik anjunehmen: jie jind unannehmbar.
Die Byperkritiker beforgen weniger das Werk Gelehrter,
denn pielmehr unverjéhnlider Feinde oder @ffenbarung.
Jhre Arbeiten, denen es an Wifjenjdaft gewif mid)t gebridt,
find nur der Derfud) einer wifjenjdajtlidien Redtfertigung
des Unalaubens. Es ift ein Dorurteil jdhlimmiter Art, denn
ifir Ausganaspunkt, ihre Dorausjesung ijt die jdhlechthinige
Unmoalichkeit des ilbernatiizlidien. Ulit ihnen Rann man
fich nidht in Erorterungen einlafjen. <Lafjen wir jie aljo,
denn jie Ronnen unjere Fiihrer nidt jein: Sinite eos, caeci
sunt et duces caecorum.

Die Gefahr, falls eine jolde bejteht, droht mehr feitens
der unabhingigen Kritiker, die nidt im Banne einer vor-
gefaften Lehrmeinung jtehen. Sie (tudieren den Heiligen
Tept, indem fjie ficdh ebenfo vom pflichtagemdgen Atheismus
einiger ifhrer Kollegen, wie von oden iibertricbenen Be-
bauptungen iiberkonjernativer Theologen fernjubalten
judjen, die die Bibel fiir eine vom BHimmel gefallene Hamd-
jdrift anjefen, fiir eine Art Dhonograph, den man nur 3u
horen braudyt, wm die Stimme Gottes jelbjt su vernehmen, —
was ja in einer Binfidt ehr wahr ijt, wobei man jedod) nur
nidt veraefjen darf, daf jid) dieje Stimme nicht ganz von
felbjt erklirt, daf jie vielmehr nétig Hat, in ihrem wabhren
Sinne perftanden ju werden, und daf man die Eingebung
oder IJnjpiration, das IDerk Gottes, nidit mit det
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Auslegung dem Werke der Ulenjden, die Bibel, das
Wort Gottes, nicht mit ihren jzahllofen ErRldrungen ver-
wed)jeln darf. Diefe Kritiker nehmen bdas heilige Bud),
unterfucdien Saf fiir Saf, WMort fiir Wort, wie es ihr Redt
und thre Pflidyt ijt, da es jid) um eine Botjdaft handelt, die
pon Oder dyriftlichen Melt fiir gbttlid) gehalten wird. Sie
fragen fic), ob in dem Budh alles in @ronung ift; ob der Stil,
die Tatjacdien mit dem, was man von dem angenommernen
Derfafjer weif, mit der eit, in der er gelebt hat und auf die
fid) die Stelle besieht, im Einklang jtehen; ob der Tezt von
einer Band, aus einem Guf ijt, oder ob er Einjdjiebungen,
3ufige, Midetfpriicdie, ungeredrifertiate Miederholungen aufj-
weife, die eine NTehrheit von Derfafjern verraten, mit einem
Wort, ob er nidit etwa nur ein aus Stiiden verjdyedener
Berkunft und Seit wunbderbar jujammengefettes Nojaik fei.
Sie bedienen fich bei bdiefer literarijdfien HArbeit der Hiljs-
mittel, die ifmen die gegenwirtige GelehrjamReit an bdie
Band qibt, um iiber die fraglichen Urkunden ebenjo bDe-
griindete und ebenjo unabhingige Urteile zu fillen, wie
wenn es fid) um Sdriften des Titus Linius oder Tacitus
hanbelte. Diefes literarijde Derfafhren jdliekt den Glauben
an bdie JInfpiration nicht notwendig aus. Es ijt vollkommen
berechtiat, und es aibt wenige ernfte Ratholijdie Kritiker,
bie fidy feimer ju bediemen zaudern. Tatfdd)lid) betrifjt es
fa aud) nur die Form und nicyt den Inhalt oder Gegenjtand
der Offenbarung; es tajtet weber die Autoritit nody bie
Jnjpiration der heiligen Sdrift an 1%).

iibertricbener Honjervatismus.

Dlan muf fidy anajtlid) hiiten, etwas ju leugnen, was
wiffen|daftlid) fejtjteht. Miemals hat man von bder Be-
hauptung einer Mafrheit etwas ju flirditen, denn das vatbi-
Ranijche Konjil erkldrt, baf es einen wirklidien Gegenfjof
swifden Mifjenfdaft und Offenbarung nidt geben kann . .
Balten wir unferen Sinn der Mafhrheit offen; feien wir Rlug,
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ofjne vorgefagte Feindjeligheit gegen die meuen Jdeen, aber
aud) ofne ifnen 3um Opfer u fallen. Miderjefen wir uns
nidit immer dem, was um uns gefdyieht; verjdliegen wit
nid)t unfere @fren alfem, was man fagt. Weifen wir die
Griinde unferer Gegner nidit immer ab, fordern wir nidt
immer gebieterijd) Beweije, die man nidt geben kann.
Selbjt Bellarmin, der Gegner Galileis, verlangte Beweife.
,Beweifen Sie Jhre Theorie, jagte er 3u ifhm, dann werden
wir glauben.* Galilei Ronnte damals biindige Beweife nidt
geben, all die Griinde, die er anfiihrte, waren anfeditbar;
gleidiwof! fiiflte er fidy im Befike der Mahrheit. Die Su-
Runft allein vermag Beweife ju Iliefern, wie unfere Un-
geduld fie heifht. Dlan mup mit oden Eingebungen bdes
Genies redmen. Suweilen ergibt fi) die Wahrheit als
Folgerung aus einer Berednung, einer Erfafrung; sumeilen
geht jie aller iiberlegung voraus und leudytet uns mit un-
wiberjtehlicher Klarheit auf. Statt jede Jdee, die uns jremd
ift, fo leidyt 3u verdammen, — wire es nidyt beffer, die weije
Juriikhaltung Gamaliels nadjzuahmen: ,Kommt dies Werk
pon den Ulenjdjen, jo wird es von felbjt jugrunde gehen;
Rommt es von Gotf, jo vermdat ifr es nidht jugrunde zu
riditen. Sekt eud) nidyt der Gefahr aus, gegen Gott ge-
Rampft ju haben“ . . . Gregor von Tours erjdflt ums,
fieben Chriften aus Ephejus hitten fid), von den Hijdern
des Dezius verfolat, in einer Hohle verfteckt, wo fie jwei-
hunbdert Jafhre hindurd) fdhliefen und unter Theobdojius IL.
crwaditen. JIm Glauben, fie hatten nur eine Tadt ge-
jdlafen, marven fie erftaunt, alles um fid) perdndert 3u
finden. Madpem fie fid) einen Augenblick gejeiat und ifhren
Glauben bekannt hatten, entjdliefen fie wieder, um nidt
mehr aufsumadien. So gibt es aud) unter uns Ceute, die
[ebendige Anadhronismen find. Hundert Jahre ju jpdt ge-
Rommen, fiihlen fie fidh fremd, wie die fieben Sdyldfer, bie
fid) wunberten, daf die Bicker von Ephejus die Vliinze des
HKaifers Dejius nidit amnehmen wollten, mit der fie ifr
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Brot bejaflten. Jn der Tat Rauft man jo aud) nidit unter
Theodofius IT1. Brot, um es mit dem Gelde des Dejius ju be-
zafhlen. Ebenjo iiberzeugt man die Gelehrten von heutzutage
nidt mehr mit Griinden aus der Phyjik des Arijtoteles 104).

Ulug man jtets Odie ganze Wahrheit jagen?

Tunmehr beriifre id) einen fehr feiklen Punkt. Jjt es
weife, ijt es Rlug, die ganje Wahrheit ju jogen? Die Ge-
jchichte der Dlenjhheit ijt reid) an Skandalen jeder Art: kein
Jahrhundert, aud) nidt das bejte, ijt davon frei, keine Ein-
riditung, aud) nidyt die wohltitigjte, ijt von ifhnen verjdont
geblieben; Oie Kirdje hat die ihrigen aehabt, und wenn oder
Glaube der Starken aleidymofl nidyt exjchiittert wird, jo liegt
der Grund davin, daf jie eben die Tragweite und Grenzen
der gottlichen Derheifunaen genau kennen. Uluf man nidt
den Sdiwadien und Unwifjenden mit frommer Sorafalt die
Priijung erfparen, der fie das Sdaufpiel gewifjer Schwicen
ausjeten wiirde? Jjt es nicht beredhtiat und jogar mnot-
wenbdig, jwar nidt die Ciige und den Betrug ju Hilfe 3u
rufen, wohl aber eine gewijje Gejd)icklichheit im Der-
jdweigen, Dertujden, Abjdwaden oder Tatfaden anzu-
wenden, die uns betriiben und demiitigen? Jjt es nidht ge-
jtattet, im hoheren Bereid) der Gejdyichte, da, wo man bie
Jbeen und Cefhren unterjucht, iiberall da, wo fid) gewifje,
jdheinbar unloslidie Sdywierigheiten — objdon aud jie eines
Tages fiderlid) geloft wevden — einjtellen, ErRldrungen
pielleidit etwas gezwungener Art vorjulegen, um die Nladt
der geanerijden Eimwdnde wenigjtens fiir emme Geijter
abjufdqmwaden?

Derjtefen wir uns redht! Ulan ijt nidit immer gehalten,
die ganze Wahrheit 3u fagen, aber man ijt jtets verpflichtet,
nur bdie Mahrheit su fagen. Mendet man fidh in Mort
ober Schrift an ein Publikum, das lediglich eine bejchrinkte
Unterweijung empfangen hat and auch nur fiir eine jolche
empfinaglid) ijt, jo wire es wirklidy unjinnig, unfittlid), un-
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menfdlid), ihm ausgeredinet das vorjutragen, was jeinen
Geijt verwirren und jein Gewifjen beunrufhigen kann . . .
Es heift unfere Hiorer und Lejer nidt betriigen, wenn wir
ihnen in Dortrdgen und Biidern, die auf wifjenjdaftlides
Geprige Reinen Anfprud) madyen, mur den Teil der Wahr-
heit vorfefen, den jie gegenwirtig 3u verjtehen und ofne
Gefahr ju perbauen permdgen 1°°).

HKonjervatismus und Pentatend)-Kritik.

Sind bdie Griinde der Kritiker [ge gen die Abfajjung des
Pentateuchs durd) Dlofes] jdliifjig genug, um es als Rlug
erjdheinen ju lafjen, jie anjunehmen? Die Sdwierigkeit
wire bald geldjt, wenn unjer Herr, wie die Ronfervativen
Kritiker verfidjern, das Werk des Ulofes fiir edt erkldrt
hitte. Fiir Katholiken gibe es da iiberhoupt Reine Frage
mehr. Aud) hier, erwidern die jortjdhrittliden HKritiker,
darf man nidts iibertreiben und nidyt in jedbem Worte des
Erlofers eine Art Glaubensentideidung jehen wollen. Unjer
Berr jtiigt jidy auf Ulojes, David, Jjaias, das Alte Tejta-
nent, ofne damit die herkommliden JTdeen jeiner 3eit alle
bekriftigen 3u wollen; er hat gefprodien, wie man in jeiner
Umgebung fprad, und jo, da man ihn verjtehen konnte. Er
hat in jeiner Dolksprediat dem Caufe der Jahrhunderte nicht
vorgeqariffen; er hat Reine Dorlejungen iiber bdie Heilige
Sdyirift gehalten, nod) deren Umfang im geringjten bejtimmt.
Er hat nidt die Edhtheit diefer oder jener Sdrift mit feiner
hodyjten Autoritit gedeckt; er hat der Entwidklung der Hibli-
jden Studien fo weniq wie bder theologifdhen Entwidklung
feiner eigemen Tehre in den Riinftigen Jahrhunderten eine
Schranke qefet. &r nahm bdie Tatjaden, die Iaufenden
Jbeen, wie er jie vorfand, und bediente jid) ihrer, um feine
Umgebung 3u belehren. Yiemals griff er dem Wijjen jeiner
3eit vor, oder bBerichtigte er einen hijtorvijdhen, philojophi-
fdien ober literarijden Jretum . . . . Wenn ¢s nun wahe
ift — jedod) ftets nur bedingungsweife gejprodien —, bak
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mefrere unferer heiligen Biidjer, die fiir die dltejten gelten,
erjt verhiltnismagig [pdt auf Grund jehr alter Urkunden ver-
faft wurden; daf ifre enbdgiiltige Gejtaltung erjt nad) dem
QAujtreten der aroen Propheten — was id) hier nidit unter-
fude — ftattfand, wire es da nidt einfader, fid junddjt
auf diefe leteren 3u jtiigen und fie dem Aufbau der israeliti-
jen Gejchidyte 3ugrunde 3u legen? Ulan liege den Penta-
teud) einftweilen, bis sum Abjdluf der Unterjudung, bei-
feite, und Hielte fich bei Herjtellung der biblijden Offen-
barung an die aud) von den Rationaliften felbjt nicht De-
jtrittenen Urkunden, an Amos, @feas, Dlideas, deren Echt-
fieit ebenfo fejtjteht, wie die der Briefe an die Romer, Galater
und Korinthier. Unter jolden Umftinden Ronnte die negative
Kritik den Ratholiffen Gelefrten nict immer vorwerfen,
Winthen und Cegenden fiir hijtorijde Beridite, Familien,
Dilker, gange Stimme fiir wirklide Perfonen 3u
nefymen 1°°).

Das @rgan der Rirdlidien Lehrentwidlung.

Weldes ift das Oraan bder Rirdliden Lehrentwicklung?
Wie verwirklict fich in der Kirche der Fortjdritt der Cefre,
und wie gelangt er zum Husdruck in der kirdenamtliden
Derkiinbdiqung?

Bier jeigt fid) dte Midytigkeit der Theologie, jualeid) bdie
Rolle der Univerfititen und der providentielle Beruf der
dyrijtlichen Gelehrten. Es verjteht fid), daf diefe Gelehrien
webder als Einzelperfonen, jo gqrop aud) ifire Gelehrjamkeit
fein mag, nod) als aRademijder Tefhrkérper, jo arof aud
bas Anfehen einer jolden Korperidaft vielleicht ift, eimen
Bejtandtetl defjen bilden, mas die Theologen die [ehrenbde
Kirde nennen. Sie find micht die Maditer jenes unfehi-
baren Cehramts, das jur Fejtfeung und Entjdeidbung des
Ratholijden Glaubens allein jujtdndiq ijt. Mir werben uns
hiiten, in bdie iibertreibung :bes ungliiklicien Dollinger 3u
verfallen, der in feinem iibergropen Dertrauen auf bdie Theo-
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logie diefe mif ben Prophetert bes Altertums verglid), bie
bem geordmeten Driejtertum beherrjdiend 3ur Seite jtanden,
und oen erjtaunlidien Saf ju jdreiben wagte, in dem
Bereits der Keim jeines @bfalles lag: ,Die Theologie ijt die
Dlacht, vor der julest alle jid) beugen, aud) die Haupter det
Kirche und die Triger der Gewalt.”

Dillinger vertaujdte die Rollen. Die Theologie hat nidt
su ricyten iiber die ,Hiupter der Kirdje, fie hat jich oiel-
mehr zu beugen vor den Entjdieidungen ihrer fouverdnen
Autoritdt. Haum beareift man es, wie ein jo bebeutender
TMann eine der wejentlidijten Grundlagen, ja die urfpring-
lidijte und bejeidynendijte, bdes Katholizismus fo jehr ver-
geffenn konnte: id) meine jemen mpyjtijden Beijtand bdes
feiligen Geijtes, der die Seele der iiberlieferung ijt, der fid
den Theologen gewif nicyt enmtzieht, aber dod) nur in bder
Madifolge der Apoitel fein edytes Organ hat, und nur in den
Entjdeidbungen bdes hierarchijden Cefiramts feinen end-
aiiltigen Qusdrudk finbet . . .

Menn nun aber bdie Auforitit von fo entjdeidender
Widtigkeit ift, was bleibt dann nod) der Theologie und den
Theologen iibrig? Wiiiffen fie fid) darauf bejdjrinken, die
Entideidungen der Tehrautoritit paffio 3u perjeidinen?
Jit wirklid), um mid) des bekannten und ausbrucksoollen
Bilbes eines enalijdien Scyriftitellers ju bebienen, die ganze
Kirdie einem Eifenbafhnzuge vergleidhbar, vom Papit ge-
sogen, oder ihm als Cokomotive bdient, wihrend Bijddfe,
Driefter und Caien nur die an ifn eingehingten Magen find?

mir haben bereits hervorgehoben, baf diefe RAuffafjung
mit der Matur des menjdilichen Geijtes und mit der Eigen-
att der Wiffenjdaft unvereinbar ift. Tlan muf fid) hiiten,
das Seben der Kirdie in bden Gedbanken eines einzigen
Wlannes 3u bannen, mag diefer Nann aud) mit der MMadit
der Unfehlbarkeit bekleidet fein. An einem Korper find bdie
Glicder dem BHaupte fo notig, wie das Haupt den Gliebern,
und menn es Sade des Oberhauptes bder Kirde ijt, der drift-
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lidgen Cehre ihren endgiiltigen Ausdruck ju geben, jo jteht es
uns allen ju, ihre Elemente vorzubereiten.

Ulan unterjdeidet in den Sculen gewdhnlidy zwijden
einer [efhrenden und einer lernenden Kirde Aber
biejer Ausdruck, [er nen d e Kirde, geniigt nicht recht, weil
er die gegenjeitige Titigkeit, die Deiderjeitine Solidaritiit
nidt bezeidnet, weldje die Dertreter der Autoritit mit den
Dertretern der Wifjenfdaft verbindet. Statt diejes Mortes,
bas jeitens der leteren eine bloge Pajjivitit vorausjeste,
kRonnte man, jdeint mir mit dem Derfajjer eines neuerliden
Artikels im ,Weekly Register® ein anbderes
wihlen, in dem jid) die Titigkeit der Gliaubigen mit der von
ihnen den Untermweijungen der Hierarchie gefduldeten Unter-
werjung ausglide, und wenigjtens im Schoke der lernenden
Hirdye die Kirdye, die Ternt, die Kirche, die forjdit und ent-
beckt, die Kirdye, die jtudiert und die empfangene Belehrung
verarbeitet, unterjdeiden; an oOder Seite und unter oder
lTehrenbden die [exnende Kivrde.

»Jm Leben der Hirdie, bemerkt derjelbe Schriftjteller, ift
ihre Unfehlbarkeit hauptjacdlidhy negativer und jdyiigenbder
Art*; der Fortjdritt der Cehre liegt, ehe er zur lefrenden
iibergebt, in der lernenden Kirdie; er ijt das Werk der Be-
miihungen bder drijtliden Gejamtheit; die Gelehrten, bdie
Weifen, die Heiligen, die Vipjtiker fiihren ifm in ihren ein-
jamen Befraditungen, in ihren Sdriften, in ihren Schulen
herbei, che Ote Autoritdt ihn in ithren Entjdeidungen fejt-
legt. ,Die Ternende Kirche jtellt die Fragen, reqt neue Ge-
fidhtspunkte, mneue TJbeen an, Idaft jede Art von Derfud-
ballons jteigen unter der Form jozialer, theologijder obder
politifdier Ieuigkeiten. Dann qreift odie Titigheit bder
Autoritdt ein, langjam, bedddytiq, verjtindig, zumeilen der
3eit die Sorge iiberlafjend, 3u verwenden, was fie mif-
billigt, hiaufig Meuerungen durd) ihr blofes Stilljdweigen
entmutigend, ein andermal fie ausdriicklid) verbietend oder
von 8mts wegen einfiifhrend, ftets aber auf Grund bdes

108



TMaterials hHandelnd, odas ihr bdie Ilermende Kirdie ge-
[iefert fat 1°7).

Kirche und wifjenjdaftlidie Forjduna.

Jndem wir fiir die Ratholijden Gelehrten das Red)t in
Anjprud) nehmen, unter der Hut der Kirdje ungehemmt ifhre
Studien fortzufesen, rdumen wir ihnen aud) das fo menjd-
liche Redyt ein, jich mandymal ju tdujden. Der Jrrium ift
eines der unvermeidlidien Lofe geiftiger Entwidklung; fiir
den efrlidjen Gelehrten ijt er oft nur ein Umweq, der jutr
WMahrheit fiihrt, und qerade fiir den Ratholijden Forjder
hat er weniger UnjutrdglidiReiten wie fiix jeden ambderen,
denn er Rann bei ihm nur jeitweilig fein und beriihrt weder
bie Theologie nod) die Kirdye, die ihn jur rediten Seit ju be-
feitigen wifjen. Cafjen wir aljo der Erorterung 3eit, ihr Werk
su vollbringen; bedienen wir uns eines wifjenjdaftliden
Derfafirens, nidit aber jener Sdmdhungen und Gemalttitia-
Reiten, oOie einen Eifer fiir Oie ReditaldubiqReit bekunbden
der jid) mehr fiir fahrende Ritter, denn fiir gewijjenhafte
@elehrte ziemt. Ulande beunruhigen fid), weil jie einige
unjerer wifjenjdafjtlidlen Ergebniffe im Einklange mit
andersaldubigen oder nidtdrijtliden Anjdauungen jehen;
fie mennen bdies: die Kirde ,proteftantifieren”, ,rationali-
jieren“. Soldje Barbarismen Rannen nicht verfindern, daf
die Miffenfdjaft eine ijt, daf jid) der menjdlidie Geijt der
Gewifheit nidht su entjdlagen vermaq, und daf eine ernjt-
hafte Theologie jede Wahrheit anerkennt, jie Romme her, wo
fie wolle 198),

lUnjere (Geaner werfen uns vor, daf wir die Kritik ver-
kenmnen, jie wie eine Feindin betradyten; jie behaupten, fie
jei namentlid) mit der Tefhre der Ratholijdien Kirde unver-
einbar, bdie vor allem den Grundjal der Rutoritdt vertritt
und Reine @rdrterung zuligt. Eine [dhlechthinige lnver-
traqlidiReit jwijdien der Kirdje und bder Bibelkritik hitte
aber nur jtatt, wenn man Hierunter die grundiaflide
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Seugnung bdes ilbernatiirlichen verjtiinde; nicht aber, wenn
man unter Kritik die literarije Priifung der Bejtandteile
ber heiligen Biicher und die Unterjudjung ifres Wertes als
gejdyichtlicher UrRunden verjteht. Die Kritik hat in detr
Kirdie von jeher bejtanden, ja fie ift jogar von Origenes,
Eufeb von Cdjarea und Hieronpmus mit einer Kiihnheit ge-
handhabt worden, die uns in Erjtaunen jeht. Die Theologen
des 16. und 17. Jahrhunderts haben jowoh! bei den Hatho-
[iken mie Dei den Drotejtanten fiir ifhre Jeit Mumber der
Gelehrfamkeit verriditet; nad) jo bemerkenswerten Arbeiten
jchien es jogar, als jei die £ojung endgiilti gefunden, umnd
als braudie man nur mefr in Frieden ju ruen.

Die gejchicytlichen Forjdungen, wie jie jeit einem halben
Jahrhundert unternommen und auf unlengbaren Entdedkun-
gen aufaebaut wurden, haben die Frage wieder aufaerollt
und jwingen uns, die Priifjung des Problems wieder aufju-
nefimen, das man geldjt wifhnte. Selbjt gldubige Kritiker
perfichern, es bejtefie ein wirklidier Gegenjaf swijdhen der
Theologie und Gefdhichte Israels, swifdien oder Bibel des
Gliaubigen und der des Gelehrten, swifdien der edten und dex
iiberlieferten Wifjenjchaft. Jedes Jahrhundert, jagen fie,
jede Entbeckung bringt einen Stof fiir die Kirde, reipt ein
Stiik ifires alten Glaubens weg; die Kirde, jtatt jid als
das Cidt su bewidhren und voran ju marjdieren, tappt
hinter dem Cicyte der Mifjenjchaft einfher, weidit bei jeder
Entdeckung um einen Sdritt juriick und opfert einmen ifjrer
alten Glaubensjife nad) dem anderen.

Gleidymwohl find dieje blendenden Behauptungen nidt dazu
angetan, den Glauben eines verjtindigen Gldubigen ju er-
jhiittern. Morauf ruht denn eigentlidh unjer Glaube?
Gtwa nur auf der Sdrift? IMein, denn die Sdrift, vom
Standpunkt des reliaidfen Haudes aus, der fie eingibt, fo
abttlid) und munbderbar, wire vom Standpunkie des pofitiven
Glaubens aus efer ein Glaubenshindernis; fie enthilt eine
gewifje Anzahl von Tatjaden, von Beriditen, bdie, menjdlid
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gefprodyen, unwafrjdeinlid jind, der Erfafhrung, den afur-
gefesen widexrfpredien und mefhr daju angetan find, an ifrem
JInhalt 3weifel ju erregen als ifre Gloubmiirdigheit ju er-
hirten. Eine Schlange, die jpricht; ein Baum, der die Er-
kenntnis des Guten und Bojen verleiht; ein anbderer, der
fiihig ift, Unjterblichkeit su verjdafjjen; eine allgemeine Sint-
flut, die die ganjze Erde Debeckt und alles, mas Seben hat,
serftort; ein Dleer, das fid) auf das Gebot Vlojes hin offnet;
bie Sonne, die auf Jofues Wort hin jtille jteht; ein Ulanna,
das fedhsmal wochentlid) pierzig Jafhre hindurd) nieberfillt,
in einer Dlenge, gro aenug, um mehr als jwei Ulillionen
Tenjchen 3u ernihren, das find Tatjadien, die an fid)y nicht
jehr iiberseugend anmuten. Sie geniigten jogar, um ein ge-
wohnlidies Bud), bas jie erzihlte, als Tegendir ju betrachten.
Wenn wir an bdie Bibel glauben, jo gejchieht es, weil wir
supor jdon alauben; die Beweife, die man fiir bas Altfe
Teftament 3Seugen entnimmt, ,bie webder felbjt betriigen,
nod) ficy felbjt betriigen laffen”, haben es ndtig, unter einem
newen Sidite und durch andere Erwigungen verjtirkt vor-
geleqt 31 werden.

Wir glauben an die Bibel, weil wir in einem drijtlicden
Sanbde von driftliden Eltern geboren find, und bejonders,
weil die Kirdie uns an fie ju glauben, die heiligen Biider
als infpiriert anjujehen verpfliditet und uns den Sinn des
in ihr enthaltenen Glaubensgehaltes verbiirgt. Und das
allein ift in der Bibel Gegenfjtand eigentlidhen Glaubens,
den die Kirde uns als jolden vorjdjreibt. Der Rejt unter-
liegt den gemohnlidien Regeln bder Huslegung bder Sprade
unbd Scrift. MWir alauben nidt an die Kirde, weil wir an
die Bibel glauben, jonbdern wir glauben an die Bibel, weil
wir an bdie Kirde glauben. Xlid)t anders dadite der heilige
Auguitin: ,Jd miirde dem Evangelium nidyt alauben, wenn
mid) nicht die Autoritit der lehrenden Kirdhe dazu motiate.”
Wenn fich das Evangelium nidt felbjt ausweiit, jo das Hlte
Tejtament nod) viel weniger 1°°).
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VI. Genervalvikar Bivot von Albi.
Die Kirdje und die moderne 3Seit.

Wir haben das 19. Jahrhundert nid)t genug geliebt; wir
haben von ihm verlangt, was es uns midt geben Ronmnte.
Wir mugten ihm felfen, jich su befreien — und wir haben
daran gearbeitet, es zu beherridien; wir muften ihm die
Wege ebnen — und wir haben es juriikgehalten; es war
jtol3 auf feine Mifjenjdajt — und wir waren 3u ungeduldig
mit feinen Jrrtiimern; wir Haben weder feine jugendlidye
Begeifterung, nod) fjeine Derwegenfeiten petjtanden; wir
hatten weder genug IMadficht mit feinen Fefhlern, nod) genug
Beadytung feiner Groge. s hat unbegrenjtes Wlitleid ge-
fabt, es fat iiber alles UTigejdhick geweint, es hat fidh
empért gegen alle Ungereditigkeit, es war aujridhtiger als
irgend ein anderes. IDir Ronnten ums dieje edle Eigen-
jchaften nicht aneignen. Einige grope HKatholiken haben
ihre Stimme ertonen lajjen — fie find allein geblieben! Die
Kirdie und der Staat gleidien jenen [djlecht sujammenpajjen-
den Familien, in welden bdie Derfolgung des illujorijden
Gliiks die Dermirkliduna des moglidien verhindert. Das
ift lacherlid) und jdmerzhaft.

Das etjte, was wir tun miifjen, ift, daf wir uns Heilen
pon diefen jdmwarzen Gemiitszujtanden. I habe bdie tiefe
fiberengung, daf das bejte Heilmittel fiir dieje Anomalie
in der Ciebe liegt, die wirkjamer, vertrauensvoller, hin-
gebender fein muf fiir oOiefe Welt, welde uns umaibt.
Unfer Jahrhundert wird fid) nur dem iiberliefern, det es
wahrhaft Hebt. Sein Cand lieben, ofne jeine S3eit ju lieben,
ift eine praktijdie Unmoglichkeit. Denn unfere 3eit ijt die
Tebendige Form, mit weldjer unjer Cand bekleidet ift, ter
gegenwirtige Ausdruck feines Seins, der pofitive Anblidk,
unter dem mir es ergreifen und ihm dienen Rdonmen. Sein
Cand auperhalb der 3eit judjen, feift, nad) einem Phantom
jagen. Wir miifjen unjer Cand leben jo, wie es ift, mie wit
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unjere Nlutter [ieben jo, mie jie ijt. ErRennt nan, daf jede
3eit von oer gdttlicgen Dorjehung getragen, jede ifre
Managel, jede ihre Dorziige hat, dann wird man nidt eine
eingelne, und gar eine ldngjt vergangene, fiix die Ulujter-
zeit halten, dann erRennt man, daf in der Gegenwart Befjeres
su tun ijt, als jie ju ldjtern: die 3eit dbem Glauben
suafjjimilieren, indem man fie teinigt und
heiligt

Ulan mup, um in der 3eit wirken ju Ronmen, 1. die
Jbdeen, 2. bdie Nienjden, 3. die Dinge fjeiner 3eit
lieben.

1. Die Jbeen jind jtark durd) die afhrheit. Teder Ge-
banke ijt im Ulaf feiner loyalen HAufriditigkeit gefeiliat
unbd gattlid). Der Katholizismus ijt die Lefhre von der univer-
jellen Einfeit. Funktion der Kirdhe ift, allmdhlic) Oiefe
Einheit, diefe Integration aller partiellen Wafhrheiten vor-
subereiten, wie ein Prisma odie jerjtreuten Ciditer der indi-
viduellen Dernunft im Ronvergenten Biindel des Glaubens
su jammeln. Diefe Einfeit in der Wafhrheit hat die drift-
lidje Glaubenswifjenfdaft 3u jeigen; das it ihre apojtolijde
Utijjion. @s ijt eine Ulifjfion der Derjohmung, oder Kon-
gentration, der Erleuditung! @, man muf nur alles ver-
jtehen! Sagt nidit immer 3u den Leuten: Schweiat! Jrrtum!
Jrrtum! Sonbdern hort fie! Sie haben Gottlides, Thrijt-
lides in bem, was fjie jagen. s ijt Wahrheit darin!
Damit Ronmen wir fie mit Gottes Bilfe retten. Gs
hanbdelt fid) weniger darum, dem Anderen unjere Gedanken
einjuflogen, als ihm die jeinigen su erRIdren, und darin
burd) eine eindringende Iiebevolle Unterjudhung den Faden
der verlorenen WMafrheit ju fudjen. Unjere Dogmen find
Reine Gefiingniffe, es find weite und jdhone Haine, wo am
Enbe fiir den, der jid) ju orientieren weif, alle Dornjtraude
bes menjd)lidien Gedankens [dyminden.

2. Mlehr nod) miifjen wir die Wenjden lieben. Ulan
mup bejonders die Ulenjden feiner 3eit lieben. Thriftus
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hat ja fiir feine Hemker fein Leben geopfert. Etienme
gamy, einet der politijden Geijtet, die am meijten bas framn-
36fijche Gewifjen efren, fagt: ,Wlan muf jede Riditung nad)
ifren Gejefen beurteilen.” Das ijt nict abjolute Geredytia-
Reit, aber Gerecitigheit nad) der Gabe des indiniduellen Ge-
wifjens. Und gan3 bejonders legt uns biefe dbas Epangelium
nafe. s ijt ein Gefety der ewigen Ciebe, daf unjer jdymader
Geijt nidt alles umfaht, und dap unjere ungejdhickte Hand
immer riskiert, su brutal einjugreifen. HAber wenn wir
riditen, niit das, was ju tun, jondern was gejchehen ijt,
nidit die Dinge, fondern die Tlenfchen und Parteien, nidt
bie Rejultate, fondern die Derantwortlickeit, nicdht fiir die
Wifjenjhaft allein, jondern fiix Goit und Ewigkeit, dann
miifjen mir die Intention ridhten. Dlan muf jeden
ridyten nach dem Gefebe, das er in jidy triigt, nad) dem Jdeal,
das er verfolgt, nach dem Guten und der Dilicht, wie er jie
verjtanden hat. Und das ijt ungemein trojtlic); es ldapt
etwas Adtung und Ciebe aujkommen gegeniiber der armen
Wenjdheit, weldje joniel Unwifjenheit, jopiel Jrrtiimer ver-
wirren, joviel Seidenjdiajten quilen. In bdiefem Gejidyts-
punkte erjdeinen uns die Jrrtiimer mandymal wie erhabene
Tajtverjuche, wie heroifdhe Dexfehen, und Dlenjdien, die wir
nach der gangbaren Stufe der Abjdyitung als Ungeheuer
qualifizieren, vermanbdeln jich por unferen Augen und ge-
langen oft bis jur Erzwingung unjerer Bewunbderung *1°).

C) Stalien.

I. Romolo Muvri.
Die Kirdie und Oie Bebiirfnifje der Gegenwart.
Das Eine jteht fejt: eine Religion, die bei ihrem Beginn
den gbttlidien Dorfaf in fid) trug, jede Huperung des Egois-
mus und der Gewalttitigkeit ju unterdriiken und fid bei
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