Il. Theil.
Die Strafe der Kreuzigung.

1. X Gefdidite der Kremeslrafe.

Die Anwendung des Kreuzes als Strafiittel ist, wie bereits im 1. Theile bemerkt wurde, eine
sehr alte und sehr allgemeine. Den Ursprung dieser Strafe haben wir in Asien zn suchen, von wo ans
sie friihe schon ihren schanerlichen Rundgang fiber den damals bekannten Erdkreis angetreten hat.
Gleicherweise ist schon darauf hingewiesen worden, dass die erste Art der Anwendung dieser Strafe
(die Pfiihlung) sich im Laufe der Zeit gelindert habe; wann aber diese Uehergiinge stattgefunden, wann
namentlich das vierarmige Kreuz zur allgemeinen Annahme gekommen sei, ist heute schwerlich mehr
zn ermitteln. Herodot, .der uns iiber einige der iiltesten Krenzigungen herichtet, scheint meist nur die
Anheftung an den einfachen Pfahl vor Angen zu haben und kann nur mit weit hergeholten Interpre-
tationen an einigen Stellen fiir das vierarmige Krenz herangezogen werden, Bei den rtmischen Schrift-
stellern dagegen haben wir allemal, wo sie einfach von der Kreuzigung reden, an die Anwendong des
vierarmigen Kreuzes zu denken; es fehlt der lateinischen Sprache das Wort fiir Pithlen (impalare?!)
ist ebenso wie cruciave spiitern christlichen Ursprungs) ganz nnd gar, wnd wo die Schriftsteller von
einer solchen Hinrichtung sprechen, branchen sie irgend eineg Verbindung mit erux und setzen zu ernx
noch das Wort acuta hinzu.*)

Siimmtliche Arten der Krenzignng werden sowoll von griechizchen wie lateinischen Schrift-
stellern mit denselben Worten bezeichnet, und es stelit, wenigstens fiiv den Occident, fest, dass im ersten
Jahrhundert vor Chr. Geburt nie oder nur in iinsserst seltenen Ansnahmen an eine Vollziehung der
Kreuzesstrafe mittels des einfachen Pfahles zu denken ist. Fassen wir die geographische Verbreitung
der Krenzesstrafe in's Auge, so finden wir sie fast bei allen Vilkern der alten Welt mit Ausnalime
des Judenvolkes in Uebnung. Diesem scheint das Wort der heil. Schrift: ,,Verflucht ist vor dem Herrn,
wer am Holze hiingt* eine eherne Mauer gewesen zu sein, Freilich werden in der heil, Schrift mehr-
fach Kreuzigungen anch im A.T.*) erwillnt, indessen zeigt eine genaue Ansicht der hetreffenden Stellen,
dass diese Strafen theils von Auslindern vollzogen wurden, theils legt der Text nahe, an eine vorher-
gegangene anderweitige Todiung zu denken, so dass nmr die leblogen Korper zur Schmach und Ab-
schreckung an’s Kvenz geschlagen warden. Ein positives Gesetz, welches die Anwendung dieser Strafe
gebot, findet sich in der lheil. Schrift nicht, und der Talmud ') kennt nur die vier Lebensstrafen des

1) Du Cange Glossar. m. et inf. Latin. impalare.

2) Senee. Ep. 101,

3) Josne VIIL, 29. Num, XXV, 4. II, Reg. XXI, 9. Denteron. XXI, 23,
4) Kipping de suppl, erne, VIII, 2.
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Erwiirgens, der Enthauptung, der Steinignng und der Verbrenuung. Die Hinriehtung von 800 rebel-
lischen Juden am Krenze, welche unter den Hasmonaeern') vorgekommen sein soll, wird dem Einflusse
vimischer Sitte und rimischer Hervschaft zngeschrieben werden miissen. Ueber die Verbreitung der
Strafe hat Lipsius?) ein ziemlich nmfangreiches Material zusammengestellt, welches wir, die Annahme,
dass anch die Juden die Krenzesstrafe gekannt hittten, ansgenommen, richtig befunden haben und etwas
erweitert in Folgendem benutzen wollen, Da die Aufzihlung der einzelnen Fille ochne besonderes In-
teresse ist, 80 seien hier einfach die Volker erwiihnt, bei denen sich das Vorkommen der Strafe erwithnt
findet. Es sind: 1) die Syrer; *) — 2) die Aegypter, von denen der ligyptische Oberpriester Manetho ans-
drticklich erwilnt, dass sie regelmissig schwere Verbrecher mit dieser Strafe belegten; *) — 3) die Perser,
bei denen es Sitte war, Rebellion nnd Handanfheben gegen den Konig damit zu bestrafen, dass man
dem Rebellen das Haupt (znweilen anch die Hand) abschlug und den Kérper an's Kreuz nagelte; *) —
4) bei den Medern und Babyloniern; *) — 5) bei den Scythen. 7y — Ebenso findet sich 6) diese Strafe in
Afrika. Carthago geniesst den traurigen Bnhm,nicht selten seine besten Biirger an’s Krenz geschlagen
zu haben. Der Feldherr, der ungliicklich oder auch nur strategisch gehlecht gekiimpft hatte, biisste
seine Febler am Kreuze ;) — 7) auch Griechenland und Sicilien kennen die Kreuzesstrafe ; ?) — 8) nach
Ttalien, wenigstens naeh Rom, scheint die Kreuzesstrate von Carthago ans gekommen zu sein und zwar
walrscheinlich in Folge des Handelsvertrages vom Jahre 509 v. Chr. Anfangs bloss Sklavensirafe,
tand sie hier einen ginstigen Boden und wurde im Verlaufe der Zeit auch offizielle staatliche Strafe.
Begiinstigt durch die harte Auffassung vom Sklaventhume und dem Rechte des Herrn iiber die
Sklaven wurde sie fiir die Letzteven in Rom als hiiusliche Steafe so hiufiz, dass schon bei Plauntus
(184 v. Chr.) einer dieser Ungliicklichen das Kreuz in bitterem Spotte sein Ahnengrab nennt;'®) —
9) ebenso wird diese Strafe evwithnt bei den Briten, Friesen und Germanen. '') Bei den Japanesen hat
gie sich bis zum hentigen Tage erhalten. An Christen wurde sie in den Zeiten der grossen Ver-
folgungen zur Verhihnung ihres gittlichen Stifterst?) sehr hiinfiz vollzogen und zwar nach altem
Herkommen, ohne Unterschied des Geschlechtes.’)

Von diesen uns bevichteten Krenzigungen ist die #lteste die von Justinus bei den Scythen
erwiihnte, sie fillt gegen 600 oder 603 v. Chr; gegen das Jahr 553 fand die Krenzigung der
medischen Tranmdeuter statt: gegen 520 die Hinrichtung des Polyerates durch die Perser; mm 455
liess Artaxerxes L den Kinig Inarus, um 400 Dionys L. den Daimenes und die zu Motya gefangenen

1) Joseph. Antiqq. XITT, 22,
2) Lips. de crue. T, 11
4) Esth, VII, 10. Suspeunsus est itaque Aman in patibulo.
4) Justin. XXX, 2. Manetho Apotslesm. ITIT, 195, citirt bei Zesterm. a. a. O. IL, 7.
5) Xenoph, Anab. IIT, 1, 12. Herod, ITI, 125. VI, 30, VII, 238. Cie, de fin. V, 80. Thucyd. I, 110,
6) Herod. I, 128, III, 159,
7) Justin, II; 5.
8) Valer. Max. IT, 7. Polyb. I, 24, 6. Liv. XVIL. Epit. Herod. IV, 202. Justin. XVIILT, 7.
9) Cort. de reb. gest. Alex. M IV, 4, 17. Herod, VII, 88. Diod. Sie. XIV, 53, b.
10) Plant, Mil. glor. IT, 4, 19, Noli minitari: scio cracem faturam mihi sepulerum.
Ihi mei majores sunt siti, pater, avos, proavos, abavos.
11) Tacit. Ann, XIV, 33, IV, 72, Gretser de s. cruc, I, 24.
12) Lips. de croc. I, 15. Joseph. Antigq, XVIII, 13.
13) Plaut. Aul. I, 2, 21.
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Griechen an’s Kreuz heften. In Bezng anf Rom wollen Einige noch iiber das Jahr 509 hinansgehen
und ein Vorkommen der Krenzesstrafe schon unter Tullus Hoestilins (673 —641) ansetzen, wilhrend
Andere ihr frilhestes Vorkommen in die Regievungszeit des Tarquinius Priscus (616—578) verlegen.
Fiir die evste Annahme beruft man sich auf Livins I, 26, fiir die zweite auf Plinins N. H. XXXVI, 15. Allein
bei Livius dentet das Wort resti anf den Strick, anf den Tod durch Erhiingen, bei Plinins aber ist
Rede von einer Strafe zur Abschreckung der Selbstmirder, welche, wm sich dem driickenden Dienste
beim Ban der Cloaca maxima zn entziehen, sich den Tod gaben, und desshalb (also doch wohl nach dem
Tode) von Tarquinius Priscus zur Abschreckung fiir Andere an's Kreuz geschlagen wurden.') Einen
genanen Bericht iiber die Kreuzigung Lebender besitzen wir filv diese Zeiten nicht und wird man
wohl einstweilen heim angefithrten Datum stehen bleiben miissen.

Als Gesammtresultat ergibt sich also eine friihzeitige, bis in das 7. Jahrbundert v. Chr. hinauf-
reichende und fast allgemeine Verbreitung der Krenzesstrafe, welche im Morgenlande entstanden, von
dort hiichst wahrscheinlich mit phinizischen Colonien und punischen Handelsbeziehungen den Weg
zum Abendlande gemacht und zn Rom zuniichst als Sklavenstrafe sich eingebiirgert hat. Spiiter ist sie
dann in dag Criminalrecht des Staates anfgenommen und erst nach langen Kimpfen durch ehristliche
Anschanung nnd christliche Cultur beseitict worden. Diese Anfhebung wird nicht selten dem Kaiser
Constantin M. zugeschrieben. Aber schon Lipsins?) hat dariiber seine.Bedenken und meint, im Privat-
gehrauche mige sie wohl anch nach Constantin noch Anwendung gefunden haben. Und so ist es, und
zwar nicht blogs fiir das Privatrecht, sondern auch fiir das Criminalrecht anzunehmen. Die Viiter jener
Meinung sind Aurelins Victor, Sozomenus und Cassiodorns.®) Als das Jahr der Aufhebung bezeichnet
man gewilnlich 315 ; ein positives Edikt Constantins aber wird nirgends dafiir beigebracht. Dagegen
gebot noch 314 Constantin, die Sklaven zu kreuzigen, welche es wagten, ihren Patron anzuklagen *),
und der kaiserliche Sachwalter Firmicus Maternns®) erwiihnt in einem Werke, welches noch zn Teb-
zeiten Constanting (336—337 nach j#ihr) erschien, jenes Anthebungsdekretes mit keinem Worte,
wohl aber der Krenzigung als einer ganghbaren Strafe. Mehrfach findet sich dann noch die Verhiingung
der Strafe im 4. Jahrhundert berichtet. Pacatus, ) Zeitgenosse nnd Lobredner Theodosins 1., fithrt eine
solche Hinrichtung noch gegen das Ende des 4. Jahrhunderts an, erwiihnt aber auch, dass dieser
Kaiser schon einen Hochverriither enfhaupten liess. Theodosins I1, (408—415) erliess ein Verhot, ge-
richtet gegen die Sitte der Juden, an einem iliwer Feste die Figur eines Gekreuzigten (nach ibrer Ans-
sage Aman) zu verbrennen, welclies Justinian (527—565) ") ernenerte. Auch liess dieser Kaiser, wie
schon frither erwilint, allenthalben in den Gesetzbiichern das Wort ernx von Tribonian durch das
Wort furca ersetzen.®) Auns allen diesen Thatsachen wird wohl der Schluss erlanbt sein, dass Con-
stantin die Krenzesstrafe nich{ anfgehoben habe, dass dieselbe vielmehr noch gesetzlich fortbestand,

1) Plin. H. N, XXXVI, 15, Novum remedinm invenit ille rex (Tarquinins Pr.) nt omniom ita
defunctorum flgeret crucibus corpora spectanda civibus simul et feris volueribnsque laceranda.

2} Lips. de erue. III, 14.

8) Aur. Vict, de Cses. XLL Sozom. H. E, I, 8, Cassiod, Hist. trip. L 9.

4) Corp. leg. ab L. R, a Just.lat. p, 192. Hi tales ant in crucem tolluntor aut iis crura franguntur.

b) Firmic. Mat, Math. I, 4, VIII, 6 u, 25, XNach Bernhardy erschien jedoch das Werk erst 855.

6) Charit. IIT, 4, IV, 2. Pacat. Panegyr. in Theod, ¢. XLII, XLIV, XLY.

) Codex Justin, I, 8—11 de Judaeis,

8) Cniacii Animadv, XVI, 11.




aber mur in seltenen Fiillen mehr angewendet wurde, so allmihlig im Anfange des 5. Jahrhundevts
ansser Uebmng kam und endlich faktisch md gesetzlich ihre Aufhebung dadurch erhielt, dass Justinian
an die Stelle des Kreuzestodes den Tod durch die furca oder furcilla treten liess und dieses auch offiziell
dadurch dokumentirte, dass er das Wort crux ans der Gesetzgebung verschwinden und durch furea er-
sotzen liess, Von einer Vollziehung der Krenzesstrafe wird seit dem 5. Jahrhundert nicht mehr berichtet.

g, Rawen und €harakier der Frenpesfirafe.

7Zur Bezeichnung der Kreusigung haben die Griechen die Worte dvagraiowsi (sradpwas)
und dvasroldmiaes, dvaauohomowbs, Beide Benennungen bezeichuen nun allerdings ihvem urspriing-
lichen Wortsinne nach die Pféhlung (denn gvaszohowilew wie avagrausbe heissen zuniichst an den
Pfahl bringen), zweifellos dienen sie aber auch zur Bezeichnung der Anheftung an das vierarmige
Kreuz, Das ergibt sich klar nnd dentlich ans der schon oben beriihrten Stelle Lucians, wo das Krenz
als der Figur des T nachgebildet geschildert wird. Offenbar kann bei diesem Vergleiche Lucian nicht
an den einzelnen nnd einfachen Pfahl denken, sondern nur an ein zusammengesetztes Kreuz; er gebrancht
aber zu dessen Bezeichnung das Wort szzupdc sowie er anch das Kreuzigen selbst mit avearohomiLe
ausdriickt. ) In einer andern Schrift erwihnt Lucian die Anheftung des Prometheus an den Kau-
kasus, er bespricht die Ansbreitung der Arme, und, obschon dabei gewiss an nichts weniger als an einen
Pfahl zu denken ist, braucht er doch die Bezeichnung &vestavpmale.®) In gleichem Sinne nennt’ sich
anch bei Aeschylus Prometheus selber dvzewokomafnoduevoy. (Bei splitern Schriftstellern finden
sich anch noch die Worte zz84%wewe und wpogires; = Annagelung.)®)

Den Lateinern fehlt das bestimmte Wort fiir Kreuzigung; den Begriff driicken sie in reicher
Mannigfaltigkeit aus durch cruce afficere, in crucem agere, tollere, figere, (auch in crnce,) eruci dare,
affigere, suffigere.') Alle diese Zeitworter finden sich gleichmiissig, anch mit patibulum verbunden.
Crucifivio und cruciatio sind spitlateinischen Ursprangs.®) Dem Wortlante der am hiufigsten ge-
branchten Verbindungen gemiiss haben wir demnach bei den Rimern nie an ein Pfiihlen, dagegen
stets an ein Anheflen, Annageln zu denken. Da nun aber anch bei Herodot an einzelnen Stellen die
Annagelung ausdriicklich erwithnt wird °) und einzelne der von ihm berichteten Hinrichtungen anch von
lateinischen Schriftstellern erwihnt’) und so dargestellt werden, als ob sie am vierarmigen Kreuze
erfolgt seien, 8o kinnen wir unbedenklich den Schluss ziehen, dass die Kreuzesstrafe vollzogen wurde
durch Annagelung, nnd dass, nachdem einmal die Pfiblung abgekommen war, die Anheftung an das
vierarmige Krenz regelmitssig durch Annagelung erfolgte. Daher denn anch des Xenophon von Ephesus
Entschuldigung fiir seine den Zeitgenossen unverstiindliche Krenzigung (Anbindung durch Stricke),
»denn go ist es dort (in Aegypten) Sitte.”

Was den Charakter der Krenzesstrafe betrifft, so hat Lipsius (und noch jimgst Langen)®)

1) Lucian A&y gy, § 12,

2) Lue, Prom. T, 8,

3) Passow. V. zadqloois,

4) Lips. de crae. I, 7, wo noch einige seltenere Verbindangen erwithnt werden,
5) Du Cange Glossar: crucifixio.

6) Herod. VII, 83, Herod, IX, 120.

7) Cortins de reb. gest, Alex. M. IV, 14, 17, Justin, XXX, 2.

8) Lips, 1. ¢, II, 12. Langen letzte Lebenst, 8. 8b4.
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die Behauptung anfgestellt, dieselbe sei keine selbststiindige Lebensstrafe gewesen, sondern nur Mittel
#um Zwecke, eine vorbereitende Handlung, um den Tod durch Lanzenstiche, Zerreissen durch wilde
Thiere, Ersticken im Rauch u. 8. w. herbeizufiibren. Indessen mit Unrecht; alle Stellen, welche ins-
besondere Lipsins fiir diese Behauptung anfiihrt, beweisen zwar, dass nicht selten als Evhohung und
Fugabe zur Krenzesstrafe anch noch solehe Qualen, sei es mit Absicht, sei es ans Zufall, hinzongefiigt
wurden, nicht aber, dass die Kreuzesstrafe an und fiir sich keine Todesstrafe gewesen sei. Dem
riimischen Richter schwebte bei Fiillung einés Urtheils anf Kreuzignng offenbar zoniichst der Gedanke
vor, den Verbrecher am Kreuze vom Leben zum Tode zu bringen ; Sitte, Willkiihr und Blutdurst fiigten
dem aber in einzelnen Fiillen noeh Lanzenstiche, wilde Thiere u. s w. hinzn. Nach romischen Berichien
erscheint die Krenzesstrafe dorchans als selbststindige Todesstrafe und zwar als die hichste. Cicero
nennt sie ansdviicklich so, er bezeichmet sie als supplicinm exzfremum, summum, crudelissimumn,
teterrimum, ') kurz als eine Strafe, welche an Entsetzlichkeit und Grisse alles Erdenkliche iibersteigt,
allemal aber spricht er einfach von der Krenzigung, nie von wilden Thieren u, s. w. Ganz in Ueher-
einstimmung damit bezeichnen anch die rémischen Gesetzbiicher diese Strafe als die erste nnd hichste, *)

Eine fernere charakteristische Eigenthiimlichleit dieser Strafe besteht darin, dass sie neben der
gransamsten zugleich die schimpflichste ist. Selen wir ab von ihrer Anwendnng im Kriege, von dem
einmal Grausamkeit und Willkithr unzertrennlich zu sein scheinen, so tritt uns im rimischen Reiche
die Krenzesstrafe anf doppeltem Boden entgegen: auf dem Boden des hiiuslichen Lebens, im Privat-
strafrechte, als hichstes Strafmittel des Sklavenherrn seinen Untergebenen gegeniiber, und anf dem
Gebiete der staatlichen Rechtspflege, als Criminalstrafe fiir schwere Verbrechen. Aber auch hier, mmn
dieses gleich zu bemerken, wird sie gemiiss der rimischen Rechtsanschanung, dass bei gleichen Ver-
brechen verschiedene Strafen verhiingt werden mussten gegen die Personen aus besseren und gegen
solche ans niederen Stiinden, fast ansnahmslos verhiingt iiber Sklaven und Leute von niederem Stande.
Frei von ihy war allein der Freie, der rémische Biirger, *) der Fremde, der Nichtrimer aber verfiel ihr,
selbst wenn er einem hiheren Stande angehirte.®) Auch die Frauen waren von dieser Strafe duvch
ihr Geschlecht nicht ausgenommen. In der bereits angezogenen Stelle bei Plantus °) wird einer Sklavin
sofort mit diesem Tode gedroht, nnd wir besitzen mehrere Berichte iiber solche Hinrichtungen —
nirgendwo aber wird ein Wort hinzugefiigt, welches die Krenzigung einer Fran als etwas Auffallendes
erscheinen liesse. ®)

Den Sklaven gegeniiber aber gestattete das Privatstrafrecht den Herren eine solehe schranken-
lose Willkiir, dass der Ruf: pone crucem servo’) nichts Aussergewilinliches sein mochte. Daher
nennt Cicero die Krenzesstrafe geradezu eine Sklavenstrafe, Arnobins eine ehrlose Strafe fiir gemeine

1) Cie. in Verr, V, 64, 166 u. V. 66, 169.

2} Paull, Recept. sent, V, fit. 17, 3. Summa supplicia sant crox, erematio, decollatio.

8) Panll, Sent. T, 22, Digest. 48, 19. TLips. L o. T, 18,

4) Justin. IL, 5. Cie. in Verr. V, 66, 170: facinus est vincire civem Romannm, scelus verberare,
props parricidinm necare , quid dicam in crneem tollere? wverbo satis digno tam nefaria res adpellari nullo
modo potest,

5) Plant. Aulul, T, 1, 102: — ego te dedam discipulam cruci.

6) Justin, XXX, 2, Joseph. Antiqgq. XVIIT, 8, 4, Xenoph. Eph. de Anthia IV, 4.

7) Juyenal, Sat. VI, 219,
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Lente und Lactantius eine ehrlose Todesstrafe.!) Aus diesem Grunde [ist es leicht erklirlich, wie
Cicero sich so iiber den Verres entriisten kounte, der es gewagt hatte, einen romischen Biirger zu
krenzigen, ebenso wie unter Galba ein Giftmischer, sich aunf seine Privilegien als rimischer Biirger
stiltzend, gegen die fiber ihn ausgesprochene Krenzesstrafe energisch protestirte. (Galba freilich be-
riicksichtigte seinen Protest dahin, dass er in bitterer Ironie sein Krenz desto hiher machen und weiss
anstreichen liess.)?) Am dentlichsten aber erhellt der infamirende Charakter dieser Strafe ans dem
Umstande, dass man nicht selten Leichen an’s Krenz schlug, um den Verbrecher nach seinem Tode
noch zn beschimpfen. *)

In den nichtrimischen Liindern verfuhr man anders, dort wurde, wie schon von Carthago
bemerkt ist, die Kreuzesstrafe nnterschiedlos, anch iiber Vornehme verhiingt. Ebenso scheint man in
diesen Liindern anch nicht fiiv bestimmte Verbrechen diese Strafe angewendet, sondern iiber-
haupt als Todesstrafe fiir jedes todeswiirdige Verbrechen im geeigneten Falle benutzt zun haben. *)

Die Verbrechen, anf deren Veriibung nach rimischem Rechte die Kreuzesstrafe stand, sind
finsserst zahlreich, und eine auch nur fliichtige Betrachtung fiihrt zn dem Schlusse, dass fast alle schweren
Verbrechen, vorausgesetzt, dass sie von Sklaven oder Leuten niedern Standes veriibt worden waren,
mit dieser Strafe belegt werden konnten und jedenfalls auch belegt wurden, sobald dem Richter be-
sondere Strenge angezeigt schien. *) Geschichtlich finden wir die Strafe verhiingt bei den Verbrechen
1) der Rebellion und Fahnentlucht ;) 2) der Filschung und des groben Betinges; ) 3) des Strassen-
ranbes und der Giftmischerei;®) 4) des Misshrauches der Religion zur Unzocht und bei Verschwirung
und Anklagen der Sklaven gegen ilwen Herrn.®) Ansser diesen historisch beglanbigten Ver-
hiingungen der Kreuzesstrafe geben die Juristen noch eine solche Menge von Verbrechen an,
dass wir anf deren Wiedergabe verzichten und nur noch anfiihren wollen, dass Manetho sie in
folgende Klassen zusammenfasst: Riuber, Morder, Thunichtgut (wmedohaing), Schwindler nnd
Betriiger. *°) Fiir die Sklaven, welche unter dem unbedingten Strafrechte ihrer Herren standen, ge-
niigten selbstverstlindlich oft weit geringere Ursachen zur Verhiingung dieser Strafe, und Horaz hat

1) Cie. in Verr, V, 66, 160: servitntis summum supplicium, Arnob. ady. Gent. I, 36: quod (erucis
supplicium) personis infame est vilibus, Lact, Instit. IV, 6.

2) Sneton. Galba e. IX. Cic. L e. 170,

3} Justin, XXT, 4. Suneton, Ces, LXXIV. Plin. H. N, XXXVI, 156. Herod. III, 125,

4) Polyb. I, 86, 4 w. 6. Sil. Ttal II, 543, Justin, XXIT, 7; XXX, 2 und XVIII, 7. Bei dieser
Gelegenheit eine Berichtizgung., In dem mehrfach eitirten Werke wvon Stockbaner, ,Kunstgeschichte des
Krenzes' fihrt der Verfasser 8. 3 die letzte Stelle ans Justin. an, zum Beweise seiner Behanptung, dass. die
Krenzignng schon bei den Heiden als ein Opfer vom hichsten Werthe gegolten habe, Ein Blick in den Text
zoigt, dass Malens, der seinen Sohn Cartalo kreuzigen lisst, an nichis weniger, als an ein Opfer gedacht hat.
Der Sohn fiel einfach dem Zorne seines Vaters zur Beute: ,(lunoniam'; sagt Malens, ,igitnr tu in patre nihil
nisi exulis nomen agnoscis: ego quogue imperatorem me magis quam patrem judicabo, statnamgue exempluom,
ne quis posthac infelicibns miseriis patris illndat. Atque ita enm — in altissimam crncem suffigere jussit.”

b} Digest. XLIX, 19, 16, § 9.

6) Joseph. Antigq. XX, 6. Polyb. I, 86, 4. Ev. Lume. XXIIT, 5. Appian. de bello civ. I, 486.
Yaler. Max. II, 7, 9 u. 12, Paull, Sent. V, 22, 1.

7) Firm. Mat. Math. VI, 31. Aelins Lamp. Sever. XXVII,

8) Petron, Sat, 111. Sueton. Galba ¢ IX.

%) Joseph. Antiqq. XVIIT, 3, 4. Herod. V, 24, Capitol, Pertinax IX.

10) Paull. Sent. I, tit. 28 n. V; 25, 1, Manetho Apotel. IV, 93.
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gewiss kein Phantasiegebilde im Auge, wenn er ironisirend einen Sklaven zum Kreuzesiode
vertrtheilt werden lisst, weil er an den Resten von Fischen und an kalter Suppe genascht habe.")
Doch hatte die oben erwithnte strafrechtliche Festsetzung und Klassifizivang der Verbrechen mittelbar
auch fiir die ungliicklichen Sklaven den Vortheil, dass dadurch wenigstens eine Art Controle der Will-
kiir des, Herrn ermijglicht wurde. Indessen, so entschieden aunch humanere Tdeen der heidnischen
Philosophen und erhabenere Anschanungen des Christenthums von der Menschenwiirde das Loos der
Sklaven zun mildern trachteten, es dauerte doch noch bis Hadrian (117—138), ehe eine ernstliche

Besserung ihres Looses eintrat. Naehdem niimlich eine lex Petronia der ersten Kaiserzeit Jjede be-
liehige Verwendung der Sklaven zu Thierkiimpfen den Herren untersagt und Clandins (41 — 58] jeden
Sklaven fiir frei erkliirt hatte, den sein Herr in der Krankheit verstiess, wagte es Hadrian endlich den
Herren das Recht zu nehmen, ihve Sklaven willkiivlich zu tidten;?) ja er verbamnte eine romische
Dame, welche olme besonderen Grond ihreSklaven grausam misshandelt hatte. ®) Constantin M. brachte
damn endlich diese Frage zu einem vorlinfizen giinstigen Abschiusse, indem er 319 ein Gesetz erlies,
welches die willkiiliche Tidtung eines Sklaven dem Morde (Homicidium) gleichstellte, 4

5. Der Uolljug der Strate.

S0 ungenau sich die Berichte besonders der griechischen Schriftsteller in Bezug auf die
eigentliche Gestalt des Kreuzes erwiesen haben, so diirftig sind dieselben in der niheren Schilderung
des Vollzuges der Kreuzesstrafe bei den nichtrimischen Vilkern. Eine Thatsache indess muss noch-
mals hervorgehoben werden; es ist nach diesen Berichten nnzweifelhaft, dass im Orviente die Kreozes-
strafe sowobl als einfache Todesstrafe, als anch znr Exhthung einer anderen Todesstrafe (Enthauptung), *)
sowie endlich zur Beschimpfung der Leiche eines Manunes vorgenommen wurde, dessen man lebend nicht
habhaft geworden war. In den beiden letzten Fiillen ist wohl stets an eine Annagelang an einen ein-
fachen Pfahl zu denken. So wurden Leonidas®) nnd Cyrus der jimgere noch nacli ihrem Tode be-
sehimpft, nnd so liess Antiochus M. seinen Schwager Achaens wegen Rebellion an Hinden und Fiissen
verstiimmeln, dann enthaupten und endlich den in eine Eselshaut eingenihten Kérper an’s Krenz schlagen.”)

Reichhaltiger und eingehender sind die rimischen Berichte. Bei ihnen ist jedoch die Voll-
ziehung der Krenzesstrafe im hituslichen Leben, d. h. an Sklaven, zn unterscheiden von der éffentlichen
staatlichen Exekution. Das Reeht zun der ersten stand, wie oben bemerkt, his zn den Zeiten Hadrian’s
unbedingt dem Herrn zn, gesetzliche Normen gab es dafiir nicht und so war anch ilve Ansfihrong eine
tormlose. Doch bemerkt Lipsius mit Recht, dass alte Gewohunheit anch hier eine gewisse Stabilitit
erzengt habe. Nach Plantus (184 v. Chr.), dem wir die iiltesten und weitlinfireren Notizen dariiber
zn verdanken haben, worde dem vernvtheilten Sklaven zuerst das Patibulom oder die Furea angelegt,®)

1) Horat, Sat, I, 8, 82,

2} Becker-Marqnardt, rém, Privatalterth, 5. 197, Anm. 21.

3) Spartian, Hadr. XVIL Digest. I, 6, 2,

4] Digest. T, 61, 2, Dominus taue rens homicidii est, si enm (servoim) voluntate ictu fustis aut
lapidis occiderit.

5) Herod. III, 125 und VI, 80,
6) Herod, IX, 78.
7) Polyb. VIII, 23, 3.
8) Plant. Casin, II, 8, 1. -— — ego remittam ad te wvirom,
Cum farca in urbem, tamguam carhonarinm,

[
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sodann wurde ex von den mit der Exekution betrauten Mitsklaven unter Spattrufen, Geisselhieben und
Stichen mit dem Stimulus (dem Ochsenstachel) durch belebte Strassen und iiber frequente Plitze bis vor
das Thor zum Richtplatze getrieben.') Spitere Schriftsteller schweigen ganz von dem Patibulom und
veden nur noch von der Furea, wohl weil dieselbe meist fin die Stadtsklaven in Anwendung kam.?)
Dass dabei Neid und Rachsucht und audeve niedrige Motive an Gransamkeit das Moglichste geleistet
haben migen, ist leicht einznsehen. Cicero erwithnt einer yimischen Dame, die aus Fureht vor Verrath
von Seiten ihres Sklaven demselben zuerst die Zunge ansschneiden mnd dann denselben krenzigen liess.?)
Als Platz zar Aufstelling des Krenzes wiihlte man eine viel begangene Stelle, das Krenz selber stellte
man gerne anf einen Higel oder erhthten Ort, 3]

7n weleher Zeit die Krenzioung Lebender ibre Anwendung als Staatsstrale zuerst gefunden
hat, ist heute nicht mehr zn ermitteln; Cicero nennt sie bereits eine Strafe der Vorfahren und redet
dentlich von der Kveuzesstrafe, die dureh richterlichen Sprach verhiingt und ven bestimmten Beamten
ansgefillrt warde.®) Mit ihver Aufnahme in das Criminalrecht haben sich jedenfalls anch bestimmte
Formen bei ihrer Vollziehung heransgebildet und miglicherweise gesetzliche, jedenfalls auf Gewohn-
heifsvecht begriindete Feststellung gefunden. Eine Daystelling einer solelien Hinvichtung, soweit sie
sich ans den Profanschriftstellern zusammenstellen lisst, soll unsere Arbeit beschliessen.

Sofort nach gefilliem Spruche verfiel der Delinquent dem Nachrichter (carnifex, 8p.os),
bezw. wenn der Spruch im Lager erfolgle, den mil der Exekulion beauflragten Soldalen, an
deren Spitze ein Centurio oder Tribunus stand, von Tacitus: exaclor mortis, von Seneca: cen-
turio supplicio praepositus genannt.®) Diese fithrten ilm zundchst sur Vornalme der Geisse-
lung oder Stiupung (flagellatio) ab; denn diese Strafe war, obwohl auch selbstslindige Strafe
(suweilen sogar Todestrafe), regelindssiy die Einleitung jeder kirperlichen Criminalstrafe.”)
Vollzogen wurde dis Geisselung mittels Stockschliige oder Ruthenliebe (virgis, fustibus) bei den
Freien, mittels der Peitsche (flagellis), in welche man nicht selten Scherben nnd Knochenstilekehen
einflocht, bei den Sklaven.®) Zu diesem Zwecke wurde der Verurtheilte der Oberkleider entledigt
und an den Pfahl gebunden, der sich an der ordentlichen Gerichisstelle (fornm) stets befand und den
man auch im Lager vor dem Prastorium aufstellte. Den Befehl dazn gab der Richter mit den Worten:
i, deliga ad palum, oder i, colliga manus. )

Nach geschehener Geisselung kleidete man den Verurtheillen wieder an und Siihrte

1) Dionys. Halic, VIT, 6, & Liv. XXXIV. Awnob. adv. Gent. VIL Plaut. Mil, glor. IT, 4 6.

Plant. Mostell. T, 1, 53: — Ita te forabunt patibalatom per vias
Stimulatum stimolis,

2) Cie. de div. I, 26, 53, Tiv, II, 36, Valer. Max. I 7, 4.

3) Cic. pro Oluent. LXVI, 187.

4) Kipping de suppl. erne, VIII, 5.

5) Cic. in Verr. V, 6, 12: more majornm,

8) Tacit. Ann. IIT, 14. Senec. de ira I, 16.

7] Valer. Max. I, 1, 6. Dionys. Halie. IX, 48, Joseph. B. J. V, 32.

8) Lips. de crne. II, 8. Digest. XLVIII, 19, 10: Ex quibus cansis liber fustibus caeditur, ex his
servus flagellis caedi jubetur.

9) Cic. in Verr. V, & 10. Gellins Noct. Att. X, 13. Cie, pro Rab, IV, § 18. Liy, VIIL, 7.
Plant. Bacch. IV, 6, 24: — Abduneite hnne

Intro atque adstringite ad columpam fortiter.
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iin gefesselt (den Skluven vegehndssig, den Freien gewdhnlich) wund mit seinem Hreuze be-
laden unter Spotfreden Schldgen w. 5. w. diber beleble Strassen zum Richiplatze , der regel-
missig vor eimem Thore lag.*)

Geschichtlich ist die Kreuslragung des Herrn die erste, welche positiv erwithni wird,?) allein
eg ist kein Zweifel, dass sie allgemeine Regel war ; die Evangelisten berichten sis nicht als etwas Ausser-
gowohnliches; die Sklaven trugen stets die furca, und Plutarch ) erwihnt fiir seine Zeit (54 y. Chr.)
die Krenztragnng als allgemein bestehende gesetzliche Einvichtung,

Vor dem Zuge her schrilt enlweder ein Herold, der die Schuld wnd Todesart des
Verbiechers ausrief, oder es wurde Letzterem eine Tufel vorangelragen, welche in kurzen
Worten (schwarze Buchstaben awf weissem Grunde) seine Schuld und Todesstrafe anzeigle.
Zuweilen endlich trug awch der Verbrecher vorne auf der Brust diese Tafel. Sie hiess titulus

(Tizhaz) auch wolil das Weisse, album [Aeuxmuz), weil die Tafelfliiche mit Gyps iiberzogen war.*) Als
Richtplatz scheint man gemiss den erhaltenen N

whrichten filr die Krenzigung meist statt des ge-
withnlichen einen andeven, namentlich auch wohl einen solehen gewiihlt zu haben, der frifher Zenge
der besseren Stellung der Verbrecher gewesen war.®) Der Ort war meist hochgelegen, das Kreuz
also weithin sichtbar, damit der Schimpf ja recht stark und angenfiilliz werde. In gleicher Absicht
pllegte man auch wohl fiir schwerere Verbrecher grissere Krenze anzuwenden oder dieselben weiss zu
tiinchen. °)

Am Orie der Hinrichiung angelangl, wurde dem Verurthedlen das Kreuz abgenom-
men, in eine Bodeniffnung geselst wnd mit Pflocken festgerammdt. *) Stehende Richtkreuze
haben die Rimer nicht gehabt (doeh nelunen Einige an, es hiltten solche in frithester Zeit fiir die
Sklaven existirt), die Regel war, dass der Vernrtheilte das fiir ihn bestimmte Kreuz trug®) nnd an
demselben hiingen blieb bis zu seiner Abnahme resp. Verwesung. *) Aeusserst selten sind die Beispiele
einer wiederholten Benutzung ein und desselben Kreuzes; das bekannteste ist das des Hannibal, der
zum Holme fiir seine Vaterstadt Carthago an dasselbe Kreuz geschlagen wurde, von dem man zuerst
den wenige Tage vorher gekrenzigten Sildnerfiihrer Spendios herabnahm.'®) Regel war es, bei ein-
tretender Verwesong das Kvenz nmzuhauen; erst durch Angustus wurde gestattef, die Leichname der

1} Kipping de suppl. cr. VIII, 7. Sueton Tit. VIII, Dio. Cass. LIV, 8, Cic. in Verr. V, 164.
Ansdriicke wie sum Kreuse schleppen oder siehen (in cruocem rapere, trahere) zeigen die Gransamkeit dieses
Ganges klar und deuntlich.

2) Joes. XIX, 17.

3) Plut. de sera vind., c. TX. Tertull. de carn. Christi c. V.

4) Lips. de orue. II, 11. Lampr. Alex, Sev. XXXV, Dio, Cass, LIV, 8. Euseb, H, E. V, 1, 44,
Sneton. Domit. ¢. X, und Calig. XXXTI. Guinctil. Deel. 302,

5) Quinctil; Deel, 274, Qnoties noxios eruci figimus eliguntur viae, ubi plarimi intueri, plurimi
commoveri hoc metn possint, Vergl. Cic. in Verr. V, 66, 109, Herod. IX, 120 Justin, XX, 7: Ob gquam
noxam (Bomilear) — suffixns est, ut idem locns monmnmentum suppliclorum ejus esset, qni antea fuerat orna-
mentom hopornm.

6) Sueton. Galb. e. IX., Just. XVIIL, 7. Kipp. L o

7) Juvenal. VI, 221. Jeseph. B, J. VIIIL, &. Pint. Tit. IX.

8) Lip:;_ de ernc, II, 7. Cic. in Verr, ¥V, 66, 169 und pro Rabir L. IV.

9) Lucans Phars. VI, 544. Horat, Ep. T, 16, 46: non pasces in oruce eorvos,

10} Polyb. T, 86, 6. Diod. Bic. XXV, 5, 2.
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Gekrenzigten (mit Aunsnalhme der Majestitsverhrecher) den Verwandten auf ilive Bitte anszufolgen und
dann das Krenz sofort umzuhauen. ')

Nackend, wie er die Welt betreten, sollte auch der Verurtheille sie verlassen, darum
wurde er sofort nach der Aufstellung des Kreuses entkleidel; (sein Anzug wurde geselsmissig
Eigenthum seines Henkers). VonChristus wird uns dieses ausdriicklich berichtet; bei den Profanschrift-
stellern ist es so selbstverstindlich, dass Avtemidor sich den frivolen Scherz erlanbt: Gekreunzigt za werden
sei ein Gliick fiir den Armen, denn er werde erhiht, fiir den Reichen aber ein Ungliick, denn er werde
nackend gekreuzigt.?) Als Ausnahme wird uns von Justinus berichtet, dass Malens in geinem Zorne
seinen Sohn Cartalo in vollem priesterlichem Omate (iiber dessen feierlichen Aufzug eben Maleus beson-
ders erbittert war) an das Krenz schlagen lisst, ebenso von Tacitus, dass ein Sklave des Vitelling mit den
Ringen, die dieser ihm gegeben habe, ans Kreuz geheftet worden sei. Beide Male liegt die Ursache
fler Abweichung von der allgemeinen Regel in den hesonderen Umstinden evkenmbar. ¥ 0b aber diese
Nacktheit eine absolute gewesen oder ob man den Vernrtheilten ein Kleidungsstiick liess oder endlich
ob man, wie einige vermuthen, von Gerichts wegen ilm mit eineni Lendenschurze umgiirtete, ist nicht
festznstellen, da nach hiufig verbreiteter Annahme das lateinische Wort nndus wie das griechische
~unvic keineswegs jede Kleidung ausschliesst. Das Spotterncifix *) zeigt den Herrn in Sklaventracht,
und gewiss wird bei den schlechten Sklavenkleidern nicht viel Werth von Seiten des Nachrichters anf
gein Eigenthumsrecht gelegt worden sein, withvend andererseits bei zahlreichen gleichzeitizen Exe-
kutionen offenbar an Darreichung eigens beschaffter Lendenschinze unmijglich gedacht werden kann.

Nach der Entkleidung des Verurtheilten begann die Ausfihrung der eigentlichen
Kreusiqung. Da das Kreus iiber Menschengrosse war, so musste der Delinquent an dem-
selben emporgebrachl und in eine zur Annagelung dem Henker bequeme Lage gebracht wer-
den (in crucem tollere). Es wurden Leilern angelegt und auf einer derselben stieg der Ver-
brecher rickwirts am Kreuse empor bis sur Hihe des Sitzpflockes, dort wurde er unier
Beistand der Exekutionsmannschaft auf denselben gesets! und vorliufig wmit Stricken an das
Kreus festgebunden, Die christliche Kunst hat nicht selten diese Operation so dargestellt, als
ob man das Kreuz anf den Boden gelept, den Verbrecher dariiber ansgestreckt, angenageli und
dann mit dem Krenze zugleich emporgervichtet habe. Indessen diese Darstellung ist unhistorizel
und flisst sclion Lipsius, der sich von ihr im Allgemeinen noch nicht trennen kann, so ernste
Bedenken ein, dass er in den Noten bemerkt, es kimnte auch woll der Verurtheilte an das
Patibulum festgenagelt oder mit demselben mittels Stricken am senkrechten Stamme emporgezogen
und zuletzt mit den Fiissen an demselben befestigt worden sein. ) Dem widersprechen indessen ein-
zelne lateinische Ausdriicke, wie z. B. in crucem excurrere, ascendere, ebenso wie die griechischen
Emlaiyery und 2vafizivew ©) auf das Kreuz steigen, ganz und gar. Diese Worte setzen offenbar eine

1) Digest. XLVIIL, 24, 1. Ulpian. IX lib. de off. Procons. Quinctil, Decl. LXIX: CUrnces sueci-
duntur, percussos sepeliri carnifex non vetat.

2) Kipping, de suppl cr. VIIL 8. Artemid. Oneiroer, II, G1.

8) Justin XVIIT, 7. Tacit. Hist. IV, 3.

4) Man vergleiche die Abbildung auf der Tafel. Langen S, 804 bestreitet die absolute Nacktheit
and nimmt die Darreichung eines Lendenschurzes am.

&) Lips. de croe. IT, 7. Ebenso Becker-Marquardt, romische Privatalterth. 8. 194,

#) Polyh, I, 86, 6. Charit. IV, 8,5, Ev. Lue. XVIII, 32, ’
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selbststiindige Betheiligung des Verurtheilten sowie ein aufrechistehendes Krenz voraus., Bei Plautus
witzelt ein schuldhewnsster Sklave mit Namen Chrysalus, sein Herr werde thm, wenn er heim komme,
woll seinen Namen dndern und ihn Crucisalus . d. b. Krénzspringer statt Chrysalns nennen, und ein
anderer sucht einen Stellvertreter, dem er ein Talent bietet, wenn er fiiv iln anf das Kreuz lanfe, d. h.
Ansdriicke setzen ein aufgerichtetes Kveuz vorans, und daher entscheidet sich

hinansteige.') Die
auch schon Gretser und nach ihm die weisten Schriftsteller, welche die Krenzigung zum Gegenstande
ihver Ervirterangen machen, fiir die Anheftung an ein anfgerichtetes Krenz.?) Stockbauer in seiner
Kunstgeschichte des Krenzes filhrt aus Chaviton die Begnadigung des Chaereas, eines der yom
Mithridates znm Kreuze verortheilten Sklaven an: ,Die Diener fanden die fibrigen Sklaven sclion
emporgehoben (anf das Kreunz), ihn aber (Chaereas), als er ehen aitf’s KHreus stieg. Von Weitem nun
schrieen sie, der eine dieses, der andere jenes: Halt ein, steige herunter, schlage nicht ein, lass los.®
Der Nachrichter hielt nun inne und Chaereas sfieg trauvig vom Krewse herab.®) Ebenso findet
der technische Ausdrnck im Lateinischen in crocem tollere, anf das Kveuz heben, nur dann eine richtige
Brklirong, wenn es am Kreuze einen Ruhepunkt gibt, auf welchen man gehoben werden kann, und das
ist ehen das Sitzholz, auf dem, wie Justinus M. sagt, die Gekreuzigten reitend anfsitzen. *)

Die Leitern, welche wir oben anfilirten, werden freilich nivgendwo erwiihnt, und desshalb
haben einige Schriftsteller geglanbt von einem derartigen Hiilfsmittel giinzlich absehen zo miissen, |
50 stellt denn der Eine die Behanptung anf, die vier Soldaten des Exekutionskommandoe’s oder die
Gehiilfen des Nachrichters ”) liitten den Vernrtheilten- emporgehoben, der Andere, der Vernrtheilte

sei mit Stricken um den Leib tud um die Arme emporgezogen worden, ’) Salmasins meint sogar, der
Sitzpflock habe eine solehe Liinge gehabt, dass anch der Nachvichter anf demselben noch vor dem
Verartheilten Platz gefunden habe. *) Doch ist nicht zu vergessen, dass wir nirgendwo eine genane
und znsammenhiingende Schilderung einer Krenzigung besitzen und dass die Anwendung von Leitern
ein zn bequemes und natiirliches Hiilfsmittel war, als dass man von demselben abgesehen hiitte, sowie

dass die technischen Ansdriicke eine active Betheiligung der Verurtheilten voraunssetzen. Wenn daher
aunch Leitern nicht ansdriicklich erwiilnt werden, so hindert doch nichts ihre Anwendung anzunehmen.

Auch die Annahme der Anbindnng des Vernrtheilten mit Stricken hat Widerspruch erfaliren,
vorziiglich desshalb, weil man sie fiir iiberfliissiz lielt, wenn, was feststeht, die Anheftung mittels Niigel
erfolgte, Indessen ist nicht zu iibersehen, dass bei der Erschipfung des Gegeisselten und durch das
Kveuztragen Ermiideten, bei dem Widerstande des Lebens gegen den Tod, bei derimmerhin unbequemen
Lage des Delinguenten ant dem Sitzholze, es fiie den Nachrichter fast unabweisbar war, dem Kirper
eine solche Lage zu geben, in welcher die Annagelung bequem erfolgen konmte. Diese Stricke werden

1) Plant. Bacch. IT, 3, 127, Plant, Mostell. V, 1, 12:
Ego dabo ei falentom, primns qui in crocem exencunrrerit.
Sed ea lege, nt offigantur bis pedes bis brachia.

Cf. Cic in Yerr, V, 66, 169, Joseph. B.J, VI, 64.

2) Gretser de s, cruce I, 21. Kipping de suppl, crue. VIII, &,

37 Stockbaner, Knnstgesch, des Krenzes S, 46.

4) Justin, M. Dial. ¢, Tryph. ¢ XCL

&) Lips, de crue. IT, 8, Notae,

6) Friedlich, Archiolog. der Leidensgesch, &, 148,

7} Langen, letzte Lebensst. 8, 315,

8) Salmas. Ep, IT de eruce.
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ansdriicklich erwithnt; sie warden als Querband iiber die Brust gel: wid wne die Arme oder Hand-

wnrzeln geschlungen, wm den Verurtheilten vorliinfie festznbalten. Spiiter wurden dann wenigstens die
Stricke nm die Hinde ab
Vorfallen zu schiitzen. Hilavins Pictav. (320—366), der noch ein Zeitgenosse der Krenzesstrafe ist,

renommen, wihrend das Querband iber der Brust blieh, wm den Kiirper vor

erwiihnt bei einer Schilderung der Leiden, welche Christms ausgestanden habe, diese Stricke und ilire
Knoten ansdriicklich neben den Niigeln.!) Hente verwendet die darstellende Kunst diese Stricke nichi
mehr; jedoch zeigt das flteste Gemiilde einer Krenzigung, das Titelbild einer Evangelien-Handsehrift
aus dem Jahre 586 (in der med. Bibliothek zn Florenz) den Hern bekleidet mit der Tunica, die
beiden Schiicher aber nackt gekrenzigt nnd mit kreuzweise iiber die Brust gehenden Stricken am Krenze
festgehalten. *) Von Profanschriftstellern erwiihnen die Stricke der Gekrenzigten ansdriicklich Luncanus,

welcher die thessalische Zanberin Evechtho die Stricke und Knoten der Gekvenzigten mit den Zilmen

zerreissen lisst, *) id Tlinius, der als Heilmittel beim Wechselfieber with, ein Stiick Nagel oder einen

Strick von einem Gekreuzigten wm den Hals zu fragen. *)

Nachdem der Verurtheilte so in die richiige Lage gebrachl war, wurden ihm von dem
Nachriclier grosse, sogenannte Balkenndgel,*) beriihmt wegen ihrer Stirke und Festigheit, durch
Hiinde und Fiisse gelrieben. Anch hier gehen die Ansichten der Avehiiologen in zweifacher Bezichung
» mit Stricken

weit auseinander, niimlich erstens in der Frage, ob bloss die Hiinde mit Nigeln nnd die Fiiss

mit einem oder mit

oder beide Theile mit Nigelu angeheftet wurden, nnd zweitens, ob beide Fi

zwel Niigeln ither oder neben einander anseheftet worden seien. Die latei en Ausdriicke figore,
affigere, suffigere denten offenbar auf die Annagelung hin, ebenso das griechische Wort TOUTHAWGHS
Cicero erwiibnt, dass das Krenz des Gavius aunoch friefe vom Blute eines rimischen Biirgers.
Avtemidoi’) sagt einfach, das Kreuz bestehe ans Balken und Nigeln, nnd Xenophon von Ephesus sicht
sich genithigt, seine den Zeitgenossen unmiglich scheinende Krenzigung mittels Stricken zu ent-
schuldigen. Die Annagelung selber kamn also keinem Zweifel nnterliegen und die christlichen Schvift-
steller fiigen zum Ueberfluss zu figeve noch das Wort clavis hinzn. ) Aber anch die Ammagelung der
Fiisse muss festgehalten werden. Der Sklave bei Plantus®) sagt ansdviicklich, er biete das Talent
unter der Bedingnng, dass zweimal Hinde wnd Fiisse angenageli wilvden. Bei Aeschylus wird
Promethens anch an den Schenkeln angenagelt, und die lateinischen Schriftsteller wiirden gewiss bei
einem Angebundenwerden der Fiisse nicht mehr figere sondern ein anderes, genaner die Sache he-
zeichnendes Wort gebraucht haben. Nach den christlichen Schriftstellern, welche noch die Krenzes-
strafe in Uebung sahen, ist eine solche Anheftung zweifellos. *) Jeden Zweifel wenigstens fiic die

1} Hilar, Pictav., de trin. X, 13: Sed forte penduli in ernce corporis poenae et colligantium
faninm et adactornm clavornm crnda volnera sint tinori! Bt videamns, cajus corporis homo Christus sif,
nt suspensa et nodosa et transfossa carne dolor manserit!

2) Stockbauer, Kunstgesch. S, 165, wo auch die Abbildong beigefiigt ist,

d) Lmcan. Phars. VI, 5453: — Laquenm nodogque nocentes

Ore sno ropit. Vergl. Pifiscus Lexicon. anfigu. v, wrux.
4) Plin. H. N. XXVIIL 4, 11,
b) Horat. I, 8b, 18: Clavos trabales el cuneos mann

Gestans aena.
6) Artemid. Oneirocr, I, 61, Senec. de vit, beata 19,
7) Paulin, Nol. XXIV, 5. Iren. adv. haer, IT, 24, 4.
8] Plant. Mastell. IT, 1, 13. Aeschyl Prom, vinet. 76.
9) Tertull. adv, Marc. III 19. Hilar, in Pz, 143 nnd 39,

S
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Annagelung des Herrn hebt der jetzige strassburger Professor Dr. Krans in seinen Beitriigen zuv
]

trierschen Arehiiologie.!) Ebenso findet durch diese Schrift die minder wichtige aber oft ventilirte

Frage, ob =ur Krenzigung drei oder vier Niigel angewendet worden seien, mit andern Worten, ob

man die Fiisse iibereinander oder nebeneinander, mit einem oder mit zwei Nilgeln geheftet habe (was
nach den Profanschriftetellern zn entscheiden unmiglich ist), ihre Lisong dahin, dass die Fiigse mit
zwei Niigeln nebeneinander gelegt, angeheftet warden, *)

Als letzte Avbeit blieh nun noch dem Nachriehler die Aufstellung der Kreuzes - In-
schrift. Das Tifelehen, welehes die Schuld (und Todesart) des Verurtheillen enthiell wnd
demsethen vorangelragen worden war, wurde zu seingn Hiupten an das Kreuzs geheftel.
Hatte der Herold die Schnld und Strafe ausgernfen, so wurde es zuerst zurvecht gemacht. Diese An-
wendmg des Titnlus wird bei der Krenzignng Christi ansdriicklich berichtet®), nnd da die Evan-
welisten diese Aunfstellung nicht als etwas Besonderes bevichten, so miissen wir apnelmen, dass es
allwemeine Sitte war. Die Profanschriftsteller driicken sich iiber die Avt und die Stelle der Anfstel-
lnng uicht aus, sondern sagen nur allgemein, dass dem Verurtheilten seine Schuld anf einer Tafel
beigegehen worden sei. ')

War die Evelution vow militirischen Gervichle angeordnet worden, so wurde der Kirper
ies Gekreuziglen durch eine Wache auch nach erfolglem Tode bewachl,®) um die Wegnahme duicch
die Verwandten suw verhindern. Auf deren Bitten jedoch konnte, wie bemerkt, seit Angusins eine Aus-
liefernng derienigen erfolgen, die nicht als Majestiitsverbrecher hingerichtet worden. ®) Wirde der
Leichnam nicht gefordert, so blieb er am Kreuze, bis er verwest oder von Raubthieren zerfleischit und
zerstiickelt ') in Fetzen herabfiel. Die frithe Abnahme der Schiicher bei der Krenzigung Christi war
gine Concession, welche Pilatus aus Staatsklugheit den religiisen Anschanungen der Juden machte.

Der Tod der in solcher Weise Gekreusigten war, da bei der Annagelung edlere Theile
nichl verletzt wurden, ein entselzlich schmerslicher und langsamer. Die Feststellung der Ursachen,
welche ihn herbeifiihrten, gehirt in das Gebiet der Medizin und sei der Physiologie iiberlassen.

Seneca sagt daviiber im Allgemeinen richtic und wahr, die Gekrenzigten schwiinden dahin, sie stiichen

Gilied min Glied und verliren tropfenweize das Leben.®) Eine Milderang der Schmerzen durch Betéinbung
des Gefiihles, wie sie bei demTode des Herrn dureh den Myrrhenwein beabsichtigt war, kennen die Alten
nicht; es war eine speciell jiidische Sitte.”) Die Beispiele, dass der Tod sich trotz der entsetzlichen

1) Krauns, Beitriige, 5. 6 w. flgde., der auch das fiberans reiche Material bringt.

2) Krans a.:a. 0, 8. 18 u. flgde Laneen, letzte Lebenst. 3. 819, Miing, Zur Geschichte des
Rrenzes (Katholik 1867) 8. 877.

3) Joes, XIX, 19. Matth, XXVIIL, 37

4) Lips. de erue, II, 11. Sueton, Calig, XXXIIL. Sneton. Domit. X: Patremfamilias canibus objecit
som hoe titulo: impie locutns parmulavins, Lamprid. Alex. Sever, XXII: Alexander — ad stipitem ligari

praecepit et fnmo apposite — mnecavit, praecone dicente: famo punitur, qui vendidit fuomuom,
&) Quinetil, el Decl. VI, 9. Cic. pro Rab, IV, 11, Petron, Sat, 111,
6) Digest. XLVIIT, 24, 1.
7) Cic. Tuose. I, 43, Horat. Ep. I, 16, 48, TLucan, Phars. VI, §43. Prud. Perist, XI, 67:
Crox istnm tollat in anvas
Viventesque oculos offerat alitibns.
#) Senec. Ep. OL: tabescere inter supplicia et membratim perire et per stillicidia emittere spiritum.
%) Langen, letzte Lebenst, 8, 300.
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Qualen nnd Evzchipfung noch nm einen, ja wm mehr als einen Tag verzigerte, sind nicht selten.!)
Herodot berichtet, dass Sandokes, den Darius Hydaspes in Erinnerung fritherer trenen Dienste vom
Kreuze abnehmen und ansheilen liess, noch Jahre lang dem Kinige diente. Aehnliches erzifthlt
Joseplins von einem Freunde, den er selber losbat. *)

Um indessen das qualvolle Dasein der Gekreusiglen su kitrzen, und ilwen Tod zu
besclleunigen, wandle das Mitleid meist ein nichi minder barbarisches Mitlel an — man zer-
schiug den Gekreusiglen die Gebeine (orurifragivm) oder stach sie in die Achselhihle. ™)
Das Crovifraginm war frither selbststiindige Strafe fiiv die Sklaven und wurde auch in spiteren Zeiten
nicht selten noch fiir geringeve Vergehen hei denselben angewendet. ') Origines (180—254), der die
Kreuzesstrafe noch in Usbung sah, nennt das Crurifraginm hei derselben ganz allgemein gine Gewoln-
heit der Rimer (consuetndo Romanormm),®)

Neben der hier geschilderten und nach den zusammengestellten Berichten wohl als die
gewbhnliche und gesetzmiissige zu bezeichnende Vollziehung der Krenzesstrafe, erfanden Rachsucht,
gransame Willkiir, Hass und Muthwille noch verschiedene andere Formen,®) welcle als ungesetz-
liche und willkiirliche von unserer Arbeit ausgeschlossen bleiben mussten. Lipsins filhrt sie an und
‘giebt anch die walirhaft grauencrregenden Abbildungen einzelner dieser Hinvichtangen in der zn
dieser Avheit henutzten Ansgabe. )

Wir stelien heute schandernd vor diesen furc¢htbaren Bildern, nnd nor mit Entsetzen vermag
unser Gremiith hei dieser griisslichen Verirrung des sich selbst tiberlassenen Menschengeistes, der doch
gonst anf dem Gebiete antiker Kunst und Wissenschaft so Herrliches geleistet, zn verweilen. Frendig
wendet licher nuser Geist sich weg von diesem Bilde, um bewnndernd und staunend seinen Blick zn
erheben zu der Grisse jener Liebe, welche diesen entsetzlichen Tod wihlte, um der Menschheit Licht
und Gnade, Erlosung und Heil zu erwerben.

Vou diesem Krenze singt der alte kirchliche Hymmus :

Crux fidelis inter omnes Kreuz des Heilands, unter allen
Arbor una nohilis ! |  Biinmen bist du ehrenreich,
Silva talem nulla profert D¥ir an Laob und Blith und Friichten
Fronde, flore, germine. | Tst kein Baum des Waldes gleich.
Dulee ferrum, dulce lignum | Siisse Biirde, Banm der Wiirde,
Dulce pondus sustinent. ) |  Trigst du allem Erdenrveich.

Vonanlivs Forlunalus {3 603). Slmrock.

Wir schliessen, froh der Ervfiillung jener Worte, welche die Geschichte dem grijssten Gegner
des Kreuzes, dem sterbenden Julian, in den Mund legt: Nazzaraee vicisti! Nazzarvaeer, du hast gesiegt.

1} Lips. de ernc. II, 12

2) Herod. VII, 194. Joseph, V., LXXY.

) Plinius H, N. XL, 45. Quinetil. Decl. VI, 9. Pitiscus, Lexic. Anfigg. rom. v. crurifr,

4) Sneton. Aug. LEXVIL u. Tib. XLIV. Senec. de ira III, 32, Plaunt. Asin, LI, 4, 68:

— Crura hercle diffringentur
Ne istum impudicum percies.

5) Orig. in Matth. XXVII, 54.

6) Joseph P. J. V, 11. Senec, Cons, ad Mare. XX,

7) Lips: de cruce. 1T, 8 u. 8.

#) Simrock, Landa Sion 3, 97,
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Fig.3. Spoitkrucifix nath Kraus.
A ~.\£_ Y Fig.2.Acvta crux.(Affixio.)

b |

Fig.6c. Hom. Richtkreuz-

(crux immissa)

e Fig 6.« Anfonivs-sieagypt  (blAndreaskrenz-
e e Hrewz(crux commissa) (crix decussata)
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4 Fig 4 Palthulum~Fatibulatus.
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