Einleitung.

Es ist, wie ich auch schon in den Anmerkun-
gen angedeutet, keineswegs mein Zweck, eine
weitliuftige kritische Untersuchung iiber die Le-
bensumstiinde unseres Dichters anzustellen. Nur
in wenigen Ziigen will ich hier das Wichtigste
und Unenthehrlichste, nach dgn bereits vorhan-
Jdenen Nachrichten, mittheilen, um zu seinen Gei-
“tesprodukten, vorziiglich zu unserm Gedichte,
iibergehen zu kénnen.

Decimus Magnus Ausonzus, ge boren zu
‘Bordeaux, ums Iahr Chr, 30g, war der Sohn eines
ausgezeichneten Arztes, Tulius Ausonius, dessen
Leben vonunserm Dichter~—Parental. I —in einem
kurzen, aber kriftigen Umrilse gezeichnert, aufuns
kam, Schonin frither Ingendzog ihn seine Neigung
2udenWilsenschatten,und erthatsichso heraus,dals
erin einem noch jugendlichen Alter den Lehrstuhl
der Grammatik und dann der Rhetorik bestieg. Da
er mit grofsem Beifallelehrte und sein Ruhm sich
allenthalben verbreitete, so wurde er vom Kaiser
Valentinian zum Lehrer und Erzieher der Prinzen
Gratianund Valentinian gewihlt, und erwarb sich
die Liebe und Achtung des Herrschers und seiner



i

kaiserlichen Zsglinge in dem Grade, dals er nun
von einer hohen Staatswiirde zu der andern
empor gehoben wurde. Er wurde Comes palatii
und Quaestor, dann Praefecius Praectorio von
Italien und Afrika. Bald darauf bekleidete er
diese Wiirde in Gallien, und wurde zuletzt ro-
mischer Consul. Nach dem Tode Gratians zog
er sich in sein Vaterland zuriick, wo er auf sei-
nen Landgiitern, im Genulse der Ruhe, seine letz-
ten Tage durch Richtkunst verschonerte. Hier
starb er gegen das Jahr 394, von Allen betrauert,
Ober ein Christ gewesen oder nicht, 1ilstsich nur
nach einer strengen Priifung aller ihm heigelegten
Werke entscheiden, indem Manches dafiir, Man.

ches aber auch dagegen zu sprechen scheint,

Da er zu keiner Zeit seines Lebens dem
reizendem Umgange miit den Musen entsagte, so
ist die Zahl seiner, auf uns gekommenen Gedichte
nicht geringe und mehr noch mogen verloren
gegangen seyn. Dals man an ihm sehr viele Feh-
ler wahrnimmt, wird niemand leugnen; aber dies
. sind mehr die Fehler und Verirrungen seines
Zeitalters , als seine eigenen. Hiitte erzu einer,
den Wilsenchaften giinsiigern Zeit gelebt, so
wiirde er ein ganz anderer Mann geworden seyn.
Leidet doch auch Claudianus, unstreitig der vor-
zliglichste Dichter der spitern Zeit, der unter
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Augustus gewils ein Virgil geworden wiire, nicht
weni_er an den Gebrechen seiner Zeit! und ist
dies nicht bei allen Schriftstellern aller Natio-

nen mehr oder weniger der Fall?!

Als das Vorziiglichste seiner Geistesproducte
sieht man insgemein sein Moselgedichtan, und die
Mosellaner diirfen sich darauf etwas zu Guate thun,
dafls ithr Land ihn dazu begeisterte. Freilich er-
krankt auch dies Gedicht an manchem Fehler;
aber ungeachtet aller Miangel wiirde es schon allein
unserm Ausonias den Namen eines Dichters versi- ‘
chern. Die Urtheile seinerZeitgenolsen und auch
der spitern Kritiker iiber unser Lied sind zu
wichtig nnd gehéren zu sehr hieher, als dals sie
iibergangen werden 'divirften, wenn auch Manches
darin iibertrieben ist, Da sie aber hier wohl
nicht fiiglich angebracht werden kainen, sollen
sic am Ende der Einleitung moglichst vollstindig
mitgetheilt werden.

Nun gehen wir zur Beantwortung der Frage:
wo und wann ist unser Gedicht geschrieben? —
Dals er es zu Trier verfertigt habe, leidet keinen
Zweifel. Auch aus unserem Liede lilst es sich
deutlich genug ersehen®), so wie aus der bald
anzufiihrenden Stelle der Gest. Trevirorum, Was
die Zeit betrifft, so miifsen wir, bei der ungewilsen

t)Vis, 451 i
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Deutung der Stellen, wo er von seinem Consulate
zu reden scheint, vorziiglich, Vs. 420 ff. beriick-
sichtigen, wo des Siegs iiber die Alemannen ge-
gedacht wird, Dieser Sieg, wahrcheinlich auch
von Ammianus Marcellinus beschricken *), fillt
in das Tahr 568. WWenigstens ist uns kein ande-
rer Sieg iiber die Alemannen bekannt, der noch
za Valentinanus Lebzeiten erfochten wiire. Auson
war selbst mit dem Kaiser gezogen, wie aus des
Symmachus Lobrede auf Gratian, Cap. 7, p. 35
ed. Niebuhr, hervorgeht, und nahm auf der Riick-
reise den, im Anfange des Gedichtes bezeich-
neten Weg, Lielst man die ganze Stelle, 420
— 26, aufmerksam durch, so wird man ﬁudpn
dals dies Gedicht zwischen den lahren 348§ b1s
G0 geschrieben seyn mufs.

Auch Floridus setzt unser Gedicht ins Tahr
568 und Howntheim, Prodr, Tom. I, p, 54, hiilt
dafiir, dafs es um 370 geschrieben sey. Diese
Beiden stimmen mir also bey, Dagegen glaubt
Lamey *) das lahr 379 annchmen zu diirfen,
Da aber aus Allem hervorgehr, dals Valentinian-
1 noch lebte als unser Gedicht heraus kam, so
i1st Lameys Meinung durchaus falsch. Valentinian
starb” schon 375 an einem Blutsturze, ***) Vinet

*) Amm_ Marc. XXVII, 1o0.
**) In Act. Acad, Theod. Palatin. T. V. Hist, p, 144.
***) Ammian Marcellin. XXX/, VI.
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irrte sich nur in so ferne, dafs er den Valenti-
nian erst 379 sterben lilst; dals es vor seinem
Tode verfalst sey, nimmt auch er an. 'Was den
451ten Vers betrifft, so mochte ich wohl an-
nehmen, dals er von unserm Dichter erst
spater eingeschallet worden, als er schon in
Rube lebte, da er nur zu deutlich auf sein Con-
sulat anspielt. Diese Annahme kann man blos
dadarch aufheben, dafls man erklirte: Auson
seyen alle diese Wiirden im voraus versprochen
gewesen; allein er war nicht so stolz, dals er
dann damit geprahlt hiitte.

Was die Ueberschrift des Gedichtes betrifft,
so nannte Auson es wohl selbst ganz einfach
Mosella. Sein Zeitgenofse Symmachus fiihrt
es unter diesem Namen an und selbst die Hand-
schriften bestitigen es; wenigstens der St. Gal-
ler Codex und, wenn man Barth trauen darf,
der Codex Gemblacensis, aus dem manche gute
Lesart gekommen ist. )

Da nun das Nothigste zur Geschichte unse.
res Moselgedichtes dargelegt ist, gehe ich zam
Plane, der meiner Arbeit zam Grunde liegt, und
zu den von mir benntzten Quellen {iber, — Das

Erste, worauf ich mein Augenmerk richten zu

*) Barth, in seinen Advers, X1II, 3, hat mshrere mitgethsilt,
die auch von mir beuutzt worden sind,
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miifsen glaubte, war die Verbelserung des Tex-
tes, der in einigen Stellen bisher ganz verdor-
ben, in andern darch das eigenmichtign Ver-
fahren der Herausgeber verunstaltet war. Ich
benutzte zu diesem Zwecke die von den frithern
Bearbeitern mitgetheilten Lesarten aus Handschrif-
ten und genaue Vergleichungen der meisten il-
teren Ausgaben. Dals ich an vielen Stellen die
friinere Lesarten mit Recht zuriickrief, glaube
ich in den kritischen Belegen, wo absichtlich
auch offenbare Schreibfehler nicht iibergangen
sind, genugsam bewiesen zu haben. Auch ha-
be ich einigen Stellen durch Conjectur zu hel-
fen gesucht, ob mit Glick? mégen Gelehrte
entscheiden. Die mit Vers 35 vorgenomme Ver-
belserung sah ich zu meiner Freude von einer
St. Galler Handschrift bestitigt, deren Lesarten
ich erst erhielt, als schon der Druck his zum

12 Bogen vorgeriickt war,

Der zweite Hauptpunki mufsie die Erklirung
seyn, sowohl in Hinsicht der Sprache, als auch
der Geschichte. Was mir viel geschadet, oder
wenigstens die Sache erschwert, ist, wie in dem
Vorworte schon bemerkt, mein gemischtes Pub-
likum, Der grélsern Deutlichkeit wegen ist die
metrische Uebersetzung beigegeben, die daher
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nicht als Kunstwerk anzusehen ist, wiewohl ich
strebte, das Original mdglichst tren und unver-
stellt wiederzugeben. In den Anmerkungen ist
meist Alles mein Eigenthum; nur hin und wieder
habe ich von meinen Vorgingern etwas entlehnt,
Vieles ist neu; aber ‘auch das Alte mit neuen
Griinden unterstiitzt und haltbarer gemacht. Die
kritischen Anmerkungen sind hoffentlich weder

zn lang noch zu kurz; wenigstens diirfte in man-

chen Fillen eher das leizte, als das erste mir vor-

geworfen werden,

Da die erklirenden Anmerkungen unter
~dem Texte eine genauere und ins Weiiléufnigere
gehende Untersuchung oft nicht gestatteten: §0
entstand der Anhang von Abhandlungen, in de-
nen ich nur das Unbekannte und Wichtigere
- yorzubringen suchte, wiewohl es gar nicht ver-
mieden werden konnte, dafls nicht anch Bekagn-
tes vorkam, Allein auch dies Bekannte durfte
um so eher wiederholt werden, da es immer
noch nicht bekannt genug ist, Aber auch hier
darf ich selbst Manches, was schon Hetzrodt und
andere gaben, als mein Eigenthum ansehen, in-
dem ichin vielen Fillen dieselbe Meinung hegte,
ehe ich noch Hetzrod und die Sachen von Rhéde,
welche den stumpfen Thurm angehen, gekannt
habe. Als ich spiterhin fand, dals diese Ent-

@
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deckungen nicht, wie ich geglaubt hatte, neu
waren, freute ich mich recht sehr dariiber, weil
gorade dadurch meine Behauptungen an Wahr-
scheinlichkeit gewinnen muflsten. Ts kommt ja
weniger darauf an, wer diese oder jene Meinung
.zu erst gehabt, als darauf, ob sie allen ihren
Theilen genugsam gegriindet ist.

Ueber Trier wird man das Meiste in den
Anmerkungen zu einzelnen Stellen, wo es zuniichst
hingehérte, zerstreut finden. Hitte ich das Ganze
ausdehnen oder eine Geschichte schreiben wol-
len, so wiirde ich natiirlich mehr gegeben ha-
ben, als ich gab; allein billige Leser werden hier
auch nichts anderes suchen, als was gerade zar
Erlduterung einzelner Stellen diente, Wer die
Geschichte dieser Gegend in ihrem ganzen Um-
fange zu kennen wiinscht, den verweise ich anf
Browers, Hontheims, Wyttenbachs, Hetzrodt’s und
Quednow’s Werke, aus denen man hialingliche

Belehrung ‘schopfen kapn, - |

Dals ich zur Kritik des Textes die ans Hand-
schriften gezogene Lesarten, die schonmeine Vor-
gﬁnger mitgetheilt hatten, benutzte, ist schon be-
" merkt. Sie haben mir in manchen Fillen gute Dien-
stegethan; noch wichtiger aber wiiren niir die Les-
arten des St. Galler Codex gewesen, wenn ich

sie von Anfang an gehubt hitte.” Erst spat erhielt
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ich sie durch meinenFreund Hofmann von Herrn
Profelsor Mone in Heidelberg, welcherauf seiner,
mit Hn. Diimgé unternommenen, geschichtlichen
Forschungen gewidmeten Reise, in Gemeinschaft
mit demselben die Handschrift verglich. Mitder
seltensten Uneigenniitzighkeit wurde mir die Va-
riantensammlung, auch ohne meine Bitte, zu be-
liebigem Gebrauche iiberschickt. Ich fiihle mich
daher zu doppeltem Danke verpflichtet.

Was die Handschrift selbst anlangt, so ist
sie der St, Galler Bibliothek gehorig und mit
Nr. 8og bezeichnet. Sie ist in Quartformat und
wird ins X Jahrhundert gesetzt. Die Mosella
beginnt p. 44. VWas der Codex sonst noch ent-
halte, weis ich nicht, so wie ich tiberhaupt keine
genaue Beschreibung davon geben kann.’ Je-
doch bemerke ich, dals del/iciae durchgingig
mit ¢ geschriebeh ist. Die Lesarten selbst sind
von Wichtgkeit, wie denn auch iiberhahpt bei
einer neuen Auflage auf die, in unserm Codex
gemachten Absitze Ricksicht za nehmen ist.
Die wichtigsten Abweichungen sollen als Anhang
noch mitgetheilt werden.

Auch machte mich mein Freund Hofmann,
wiewohl auch zu spiit, auf eine Handschrift zu
‘Wien aufmerksam, die schon ./ter im litera-
rischen Anzeiger vor mehreren lahren beschrieb.
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“die Abschrift dieses Codex nicht aus einem '-

X

Da sie aber sehr jung, nemlich aus dem XVi
Tahrhundert ist, so legte ich Lirs erste wenig
Gewicht darauf. Zu dem scheinen mir die von
Alter mitgetheilten Varianten zu verrathen, dals
!
tern, sondern nur aus Ugolets Ausgabe genom-
men ist. Iedoch werde ich diese Hatdschrift
bei einer zweiten Auflage nicht auser Acht lafsen,
und benutzte diese Gelegenheit zu einer Bitte
an alle gelehrten Bibliotheksvorsteher, mir von
Handschriften unseres Dichters, wenn sie auch
gerade nicht die Mosella enthalten, gefillige Nach-
richt ertheilen zu wollen.,
'Was die verschiedenen Ausgabenbetrifft, die
mir zu benutzen gegonnt war, und die ich meh-
rentheils selbst besitie, so sind es [olgende:

1) Die Ausgabe des Thadaeus Ugoletus; Ve-
nedig 1500, 4to. Sie ist, wie die meisten
Varianten ausweisen, ein so genauer Nachs-
druck der von Ugolet 1498 zu Parma be- .
sorgten, welche die Mosella zuerst enthiels,
dals selbst die oftenbarsten Fehler absicht-
lich beibehalten sind. . Ugolets Ausgabe
vertritt vollkommen die Stelle eines Ma-
nuscriptes, wie alle editiones principes,
und es ist von ihr aus der Vorrede bekannt,
dafs die Mosella aus einem Manuscripte
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dbgedrucke ist. Ich habe daher auch dié
augenscheinlichsten Pruck - und Schreib-
fehler niclt iibergangen; mnicht als ob sie
gerade [iir manche Stelle von Bedeutung

wiiren; sondern weil gerade solche Abir- :
rungen eine festé Norm bei' Verbefserun-
gen korrdpter Stellen zu geben im Stande
sind. FEine durchaus gendane Vergléichurg
verdanke ich meinem Freunde / fineister,
der sie nach dem, auf der Heidelberger
Bibliothek befindlichen Exemplare mit vie.
ler Miihe veranstalteté.

Ausonit opera, Leip'zig CLipzk) per R;

" Grocum, 1515; 4to. DerHerausgeber scheint

ebenfalls Handsshriften dabei gebraucht zu

haben; wenigstens findet sich darin man® :
che wichtige Leésart. Herr Dr. F. A Menke,
vormals in Gottingen, havte die Gefilligkeit,
sie Liir mich ndch Wernsdorfs Texte zu
‘vergleicﬁeﬁ; Zu Ende der Inhaitﬁaxlzeige
gteht: Subdeniur castigationes in univer-
sum, opus nd calcem operis; allein diese
fehlen in den Géttinger und Dresdener Ex-
emplaren, §0 wie in dem, welches Ernesti
besals, Vielleicht sind darunter nur. die an-
gehingten Drackfehler zui verstehen, wiemir
Hr. Dr. Ebert in Dresden in einem Bricfe

7w erkennen gab:
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4)

5)

o)
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Die Aldinische Ausgabe; 1517. Ich besitze
sie selbst und sie ist nicht ohne kritischen
Werth. In wieweit sie, nach der notit.
literar, Bipontin., eine Wiederhohlung dec
Venediger von 1507 sey, kann ich, da mir
jene abgeht, nicht bestimmen. Aus des
Avancius Vorrede lilst sich dies ebenso
wenig entnehmen, als ob Handschriften
dabei benutzt wurden, wie man allenfalls
vermuthen kénnte,

Ausonii varia Opuscula; Basil. 1523, ap.
Valent. Curionem, 8vo, Ich habe diese Aus-
gabe in Strasburg verglichen und sie spii-
terhin vom Herrn Dr. Klofs in Frankfurt
zum Geschenke erhalten.  Sie hat manches
Eigene und ist ebenfalls nicht ohne kriti-
schen 'Werth,

Ausonit opera;.Lugduni ap, Seb. Gryph.
1549, 12mo. Sie gewiihrt manche treffliche
Lesart, Ob sie eine blose Wiederholung
der Auagabe delselben Druckers von 1540
sey, kann ich nicht bestimmen, da ich nur
die angegebene besitze,

— ~— ; Lugduni, Tornaes., 1558. Sie
ist von Bedeutung, da ein groflser Theil
— ob auch die Mosella? jst unbekannt —
auf Handschriften beruht,” Sie wurde von
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8)

9)

XIII

Guil. de ia Bargebesorgt. Eine Verglei®
chung verdanke ich dem Hn. Dr. Ebert in
Dresden. ‘

— — ; Antwerpen; 1568, in 16mo. Voii
Theodor Pulmann besorgt und sehr brauch-
bar, sowohl weil auf dem Rande manche
Lesarten mitgetheilt sind; als auch weil
bestimmt Fandschriften dabei benutzt wur-
den, wenigstens bei der Mosella; fiir die
sie eine der allerwichtigsten ist, s L

— = $ Burdigalae; 1580, von Pinet
besorgt. Auchbei ihr wurden Handschrif-
sen benutzt. Aber ihr grostes Verdienst
bestecht darin; dals sie zuerst etwas voll-
stindige Noten giebt, Eine Collation davon
verdanke ich ebenfalls Hn: Dr: Ebert in
Dresden, : ,

— = i Heidelberg; i588. 8vo. Von lo-
seph Scaliger besorgt und mit delsen Lect
Ausoi, versehen, So wenig man es die-
sem grofsen Kritiker absprechen kann; dals
ihm unser Dichter im Ganzen sehr viel
yu verdanken hat: ebenso Weni'vg wird man
es liugnen konnen; dals er an vielen Stel-
len, besonders in der Mosella; zu gewalt:
sam und éigenmﬁphtig verfuhr, Mag er auch
noch so scharfsinniy gewesen seyn = um
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unser Gedicht hat er sich in kritischer Hin-
sicht weniger verdient gemacht, wenn man
ihm auch manche gute Erklirung verdankt.
Ich benutzte noch mehrere Nachdriicke
dieser Ausgabe, z. B. Genf, 1608; allein
ohne Gewinn, da sie sich nur durch Druck-
fehler von der Originalausgabe unter-
schieden,

Die Mosella; bei Catull, Tibull u. Properz,
Cadomi, 1610; — in der Not. lit. Bip. iiber-

gangen. Allein sie hat nichts Merkwiirdi-

ges. Die Ausgabe Mulsiponti 1615 ist wahr-
scheinlich nur eine blose Wlederholung
der von Cadom. —

Mosella; cum Comm, Marq. Freheri, Hei-
delb. 1619, fol. — Diese, erst nach Fre-
hers Tode durch den Buchdrucker Gott-
hard Voegelin besorgte Ausgabe, istin kri-
tischer Hinsicht unbedeutend; was aber die
Erklirung, besonders die geschichiliche be-
trifft, so hat Freher sehr viel geleistet. Die
meisten Herausgeber nach ihm haben sich
blos auf seine Schultern gestiitzt,

Ausonii opera, ed. J.Tollii; Amsterd. 1669
12mo. und cum Not. var. von demselben,
ebend, 1671, 8vo, Tollius hat, nach seiner ei-
genen VYorrede, keine Manuscripte benutzt
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allein dennoch hat er fiir unsern Dichter
im Ganzen viel gethan, wiewohl ihm die
Mosella weniger zu danken hat. FEr ver
spricht zwar die Noten der meisten Com-
mentatoren ganz zu liefern; hat es aber
nicht gethan, Wenigstens hat er des Ac-
cursius Diatribe, Romae 1524 — die ich
leider erst nach Abdruck der meisten Bo-
gen erhielt — allzu fiichtig benutat.

— — in Usum Delphini, interpr. et illustr,
J. Floridus ; emend. rec. suppl. J. B. Sou-
chay; Paris 1750, 4to. Die Finrichtung
dieser Ausgabe ist die bekannte aller Ausg,
in Us. D. Die Interpretation —hier istzu-
niichst nur die Mosella beriicksichtigt — ist
oft fehlerhaft und entstellt den Sinn, und die
Anmerkungen sind grofstentheils aus den
Commentaren friiherer Herausgeber, beson-
ders Freher's, zusammen gebrécht und ziem-

lich unverdaut wiedergegeben. Die Kri-

¥4)

tik des Textes hat wenig, oder nichts ge-
wonnen. - :

Mosella,in: I Fr. Christii Villaticum,Lips.
1746, Svo. pag. 275 — 297. Christ hat
hier in kleinem Raume wirklich Grolses
geleistet, Er ist der Einzige, der tief in

den Geist des Dichters eingedrungen ist.
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Mit vieler Einsicht hat er die, von unpal-
senden Conjectaren verdringten iltern Les-
arten zuriickgerufen und sehr glickliche

Conjecturen mitgetheilt. Kein Herausgeher

hat sie je beautzt und nirgends fand ich
sie erwihnt, obschon sie in jedem Hand-
buche der Literatur vor allen andern er-
wihnt zu werden verdiente. Lirstim Herbste
1816 fand ich sie auf der Diifseldorfer Bi-
bliothek im Catalog der Biinawschen Bi-
bliothek erwihnt und lies mir sie sofort
kommen. Fs hat mich aufserordentlich ge-
freut, dals er mehrere Stellen ebenso ver-
belsert wilsen wollte, als es von mir in
meinem frither erschienenen spec. Obss,
geschehen war.  Sollte sich irgendwo noch
ein handschrifilicher Nachlals von ihm be-
finden, so diirften vielleicht noch Anmer-
kungen zu diesem Gedichte darunter seyn
und man wiirde mich durch deren Mitthei-
lung sehr verpflichten,

Oeuvres d'Ausone, traduites en francois
par 'Abbé Jaubert, Paris, 1969, 12ma,
4 Vol. Ein elendes Machwerk, meist nach
des Flaridus Interpretation, ohne allen Ge-
schmack.

16) Mosella, in Wernsdorfii Poet, lat, min,
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Tom. I. Altenburg 1780, Fliichtig bearbei-
tet; die Anmerkungen sind meist aus den
friilhern Commentatoren excerpirt, und

ohne besonderes Gewicht,

17) Mosella, mit metrischer Uebersetzung, von
Lassaulx; Coblenz, Iahr X, (1802) 8vo.
Durchaus mifsrathen und sehr oft sinnlos.

Aufserdem benutzteich Cannegieters Anmer-
kungen. InObss. Miscell. Vol. X, Tom.II, p. 162 ff,
Amsterd. 1739, 8vo, welche manches Gute ent-
halten, obgleich er oft ohne Noth Veridnderun-
gen gemacht wifsen wollte. Auch Gronovii Ob-
servationes und die von Tollius nicht beachte-
ten Noten Barths habe ich sorgfiltig nachgesehen,
wie ich denn auch in den gelehrten Commen-
taren hollindischer Philologen zu verschiedenen
Autoren manche, nicht unwichtige Bemerkung
fand. Dals mir eine Hauptquelle entgangen,
méchte ich nicht glauben, da Boll's silva critica
zum Auson sich nicht 1tiber die Mosella erstreckt,
was sehr zu bedauern ist. Wiire es moglich den
Nachlafs dieses Gelehrten anfzufinden, so diirfte
daraus viel Gutes fiir unsern Dichter erwachsen.
— Es ist bekannt, dals in Weimar sich Schurz-
fleichs Anmerkungen zur Mosella finden; allein
;ch weis von Hn, Profelsor Hand in Iena, der
sich die Miihe gab, sie nachzusehen, und mir
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selbst Proben zuschickte, dafs sie durchaus un-
erheblich sind und ejne Abschrift keinesweges
verdienen. Es sind Vorlesungen die Schurzflei-ch
in Wittenberg a 1675 iiber die Mosella gehal-
ten hat, oder vielmehr nur Notata dazu.

Meine geschichtlichen Quellen waren und
muflsten im Allgemeinen seyn: Broweri und Ma-
senic Annales Trevirenses, Ilonthemii Prodro-
mus und Historia Diplomatica und FFylten-
bacl's Triersche Geschichte. Hetzrodts Notices
sur les anciens Trevg'rois, Trjer, 1809, waren
mir hauptsichlich wegen der geographischen No-
tizen wichtig.  Stork's Darstel_lungen konnten
mir nichts helfen, da sie wenig Neues enthalten,
was gerade auf die Mosella sich bezdge. Zudem
habe ich Hn. Srork manche der gegebenen Nach-
richten theils m'iindlich mitgetheilt, theils hat er
auch meine Collectaneen benutzt, Seine Ueber-
setzung iibrigens hat die meinige noch nicht iiber-
fliilsig gemacht, um somehr da wir nicht ganz
einen und denselben Zweck dabei hatten,

Handschrifiliche Nachrichten, die sich bei
einer Abschrift der Freher'schen Noten fan-
den und vom ehemaligen gelehrten Pfarrer Stork
in Castellaun herriihrten, theilte mir delsen Sohn,
Hr, Pfarrer Storck in Géderoth glitigst mit; allein
sie enthalten nichts, was nicht schon in den Be;-
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préiigen zur Sittenlehre, Oeconomie, Naturlehre
unﬂ Geschichte etc. Mannheimund dann Frank-
furt, 1770 — 84, (vier Stiicke) mitgrtheilt ware.
Noch befand sich bei diesen Heften eine, vom
ehemaligen Rector I. H. Rkide in Traben ge-
fertiste metrische Ueberseizung, ein schwacher
Versuch in einerungebildeten Sprache undschlech-
ten Hexametern; allein um so lobenswerther, da
um die Zeit, wo sie verfertigt wurde — 1772
— noch keine musterhaften Uebersetzungen vor-
handen waren und diese damals wirklich viel
Jeistete. Auch giebt sie eipen ehrenvollea Be-
weis yom Streben der damaligen Geisdichen und
. andern Beamteninjener Gegend, in welcher darch-
aus wenig literarische Betriebsamkeit l;errsch-
te. Rhodes Uebersetzung war fiir die damals
schon begonnenen Beitrige, deren oben er-
withnt wurde , bestimmt, und sollte nach der
peendigung des Abdrucks der Freherschen No-
ten folgen; allein jene Beitriige giengen ein, ehe
noch selbst Frehers Anmerkungen zur Hilfte er-
schienen waren und .unsre Uebersetzung blieh
1iegen_e ’

In einem Originalbriefe Rliéde’s an Stork in
Castellaun, de dato Trahen, 3 April, 1772, sagt
er dariiber folgendgs: 5, Ich sende Ihnen, mein
w» hochzuverehrender Herr Vetter, meine ver-

.
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,, deutschite 'Ausonianische Mosel ohne Saumen
,zu. Fine rohe Ausgeburt, die fremder Pﬂ'ege,
.» Wartung und Bildung bedarf, ehe sie sich vor
,, der Welt darf sehen lafsen. Ich bitte Sie, ge-
., ben Sie mit Ihrem kritischen Freunde, und un-
., sern ibrigen Hn. Mitgesellschaftern, derselben
,, die Ausbildung, deren sie nothig hat, Ich wiin-
,,sche, dafls wir sie alle als eine gemeinschafiliche
,, Tochter ‘ansehen mogen, zu deren Ausschmii-
., ckung ein jeder das Seine beitrage. Denn ich
., bin zu schiichtern und ein wenig zu ehrliebend,
»? verzeihen sie den Ausdruck ) als dafs ich sie
,, auf Kosten meiner eigenen Ehre in ihrer Un-
,, formlichkeit und Ungestaltsamkeit 6ffentlich er-
,, scheinen lafsen sollte; aber auch uneigenniitzig
,»genug, wenn Sie solche geformt und verscho-
,,nert haben, lhnen vorziiglich und der ganzen
,,» Gesellschaft, das Lob derselben, wenn sie Bei-
» fall erhalten wird, zuschreiben zu lafsen,*

Thre den Manen dieses trefflichen, auch
um das Schulwesen hochverdierten Mannes, des-
sen Andenken unter der dankbaren Nachwelt
noch fortlebt! Ehre auch den simmtlichen Mit-
gliedern jener Gesellschaft, die in einer, fiir die
Wissenschaften wenig giinstigen Gegend, durch
eigene Kralt erbliihte und Wichtigeres geleistet
haben wiirde, wenn sie nicht aus Mangel an Theil-
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" pahme und Unterstiisznng dem Druck der Zei-
ten erlegen hiitre! Sehr wiire zu wiinschen, dals
unter dem Schutze der preuflsichen Regierung,
die so eifrig alles Gute [6rdert, eine neue Ge-
sellschaft zur Untersuchung der Geschichte die-
ser Gegend, die in vieler Hinsicht so merkwiir-
dig ist, sich bildete, Welcher Vortheil daraus
erwachsen wiirde,  ist. zu einleuchtend, als dals
ich dariiber etwas zu sagen brauchte!

Und nun wire denn das Nothigste gesagt.
Jch benutze daher diese Gelegenheit, um mein
Wercklein nochmals einer schonenden Nachsicht
und liebevollen Aufnahme zu empfehlen, Viel-
Jeicht konnte es in den obern Klassen der Ge-
lehrten-Schulen meines Vaterlandes dem Unter-
richt der vaterlindischen Geschichte zu Grunde
gelegtwerden, und es wiirde mich héchst freuen,
wenn auch dadurch eine genaue Geschichtskennt-
_nils angeregt und beférdert werden konnte. Der
Inhalt des Gedichtes ist ganz dazu geeignet und
wiirde dem Lehrer ein weites Feld 6ffnen, seine
Zobglinge mit der Vorzeit ihres heimatlichen Lan-
des bekénnt zu machen! —



