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Studien zur kirchlichen Politik des Pfalzgrafen
Wolfgang Wilhelm von Neuburg.

Von Oberlehrer Dr, G. Marseille.

Einleitung.

' )y weck der nachfolgenden Untersuchung ist, die

A f@ /1 Geschichte der zweiten Ehe des Pfalzgrafen

W7 Wolfgang Wilhelm von Neuburg zu geben.
y/ \
K

An dieser Ehe ist von Interesse zuniichst die
(=== Vorgeschichte, wegen der Art, wie der streng
kirchlich gesinnte Pfalzgraf das doppelte kirchliche
Hindernis, das der Ehe im Wege stand, umging und trotz
des Widerspruchs der rémischen Kurie dennoch zu seinem
Ziele gelangte. Von Interesse ist zweitens auch die Ehe
selbst. Der Gaftte war eifriger katholischer Konvertit
und die Frau eine ebenso treue Anhiingerin der reformierten
Kirche. In dem Verhiltnis, das sich aus dieser Differenz
fiir die Gatten ergab, spiegelt sich deutlich der Konflikt
der beiden grossen kirchlichen Gemeinschaften am Nieder-
rhein und wirft selbst wieder Licht darauf zuriick.
So fihrt dieser Teil der Untersuchung von selbst zu der
Kirchenpolitik des Pfalzgrafen. Da diese noch keine voll-
stindige quellenméissige Darstellung gefunden hat — die
Darstellung von Keller!) reicht nur bis zum Jahre 1624,
und die von Meinardus?) fingt erst mit dem Jahre 1647
an — so habe ich es nicht fur tberflissig gehalten, die
Kirchenpolitik des Pfalzgrafen im zweiten Teil zusammen-
hiingend darzustellen. Ich erhebe aber fiir diesen Teil nicht
den Anspruch auf abschliessende Vollstandigkeit, sondern

') L. Keller, die Gegenreformation in Westfalen und am Nieder-
rhein. III Leipzig 1897. (Publ. a. d. Preuss. Staatsarchiven Bd. 62).
*) Meinardus, Protokolle und Relationen des Brandenb. Ge-
heimen Rates aus der Zeit des Kurfiirsten Fr. Wilhelm 1647—1654,
Leipzig 1897, (Publ. a. d. Preuss. Staatsarchiven Bd 66).
1
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P G. Maigeille

beabsichtige nur, auf Grund ausgewiihlter typischer Akten-
stiicke eine orientierende Skizze zu geben.

Bei der Darstellung der Ehe kommt es mir vor allem
an auf eine abschliessende Schilderung der Personlichkeit
der Pfalzgrifin Katharina Charlotte, fir die ich alles mir
erreichbare handschriftliche und gedruckte Material zu-
sammengetragen habe. Ich hoffe, dass die mittelbare
Bedeutung, die sie fir die Kirchengeschichte des Nieder-
rheins gehabt hat und besonders ihr in aller Einfachheit
und Schlichtheit doch grossartiger und bedeutender
Charakter eine genauere Darstellung rechtfertigen.

Meine Untersuchung griindet sich wesentlich auf
Archivalien des Konigl. Staatsarchivs in Diisseldorf, be-
sonders auf einen umfangreichen Briefwechsel zwischen
den Gatten. Ausserdem sind mir vom Kgl. Bayerischen
Geheimen Hausarchiv und vom Bayerischen Allgemeinen
Reichsarchiv einige Mitteilungen zugegangen, fir die ich
hier meinen verbindlichsten Dank abstatte. Zu ganz
besonderem Dank fiihle ich mich meinem Freunde, Herrn
Archivar Dr. Kiich in Diisseldorf verpflichtet, der mich
zu dieser Arbeit angeregt hat und mir dabei ein steter
und massgebender Berater gewesen ist.

Die Originale der beigegebenen Portriits befinden sich
in der Gemiildesammlung der Konigl. Kunstakademie zu
Diisseldorf.?)

115

Die Ehe Wolfgang Wilhelms mit Katharina
Charlotte von Pfalz-Zweibriicken.

Kapitel I.
Die Vorgeschichte der Ehe.

Wolfgang Wilhelm, Pfalzgraf von Neuburg, war in
erster Fhe vermiihlt mit Magdalene von Bayern, der
Schwester Maximilians. Die Geschichte dieser Heirat,
ihre Motive und ihre weltgeschichtliche Bedeutung, sind

) VglL.F.Schaarschmidt, Fiirstliche Bildnisse in der Gemiilde-
sammlung der Konigl, Kunstakademie zu Diisseldorf. Beitriige zur
Geschichte des Niederrheins. Jahrbuch XI, Diisseldorf 1896,
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Kirchl. Politik des Pfalzgrafen Wolfgang Wilholm. 3

zwar hinreichend bekannt, ihre Kenntnis ist aber notig
zum Verstindnis der zweiten Heirat des Pfalzgrafen.
Es mogen deshalb einige Worte iber sie hier Platz
finden.

Die Geschichte der ersten Heirat des Pfalzgrafen
ist eng verbunden mit der Geschichte seiner Bemthungen
um den Besitz der Lénder Jilich, Kleve, Berg, Mark und
Ravensberg. Wolfgang Wilhelm befand sich bei dem
Tod des Herzogs Johann Wilhelm (1609) in einer iblen
Lage. Seine Versuche, noch zu Lebzeiten Johann Wilhelms
in den Landen festen Fuss zu fassen, waren missgliickt
und hatten die Kasse seines Vaters und die geringen
Mittel(Neub!ﬁ'gs erschoépft. Er konnte also jetzt nicht
daran derken, seine Anspriiche aus den Mitteln seiner
Hausmacht mit Nachdruck durchzusetzen. Der Umstand
aber, dass er aus einem sehr streng lutherischen Hause
war, erschwerte ihm die Erwerbung von Burndesgenossen.
Sachsen, damals die lutherische Vormacht in Deutschland,
wire sein natiirlicher Bundesgenosse gewesen, erhob aber
selbst sehr ernsthafte, wenn auch schlecht begriindete
Anspriiche. Brandenburg war zwar auch lutherisch, hatte
sich aber in den letzten Jahren den Reformierten zu-

g nd im Febrouar 1605 ein férmliches nis
mif_ Kurpfalz und kurz darauf auch mit den General-
staaten geschlossen. Von der Union durfte : W

ebenfalls nicht hoffen, dass sie fiit_ihn gegen Branden-
burg eintreten werde, da sie wesentlich unter dem Ein-
flusse der Kurpfalz und der Niederlande stand. Die
Bevélkerung der Lande selbst war nur zu einem ganz
verschwindenden Bruchteil lutherisch und sonst zu fast
gleichen Teilen katholisch und reformiert. Die Sympathien
der Reformierten gehérten aber naturgemsiiss dem Branden-
burger. W. W. versuchte nun, die streitige Angelegenheit
mit Brandenburg dadurch zu erledigen, dass er sich um
die Tochter des Kurfirsten bewarb; aber dies Projekt
scheiterte an den ibergrossen Anspriichen, die W. W.
bei dieser Gelegenheit stellte und an seinem personlichen
Zerwiirfnis mit dem Kurfarsten in Konigsberg.

Aus dieser Isolierung, in der sich W. W. befand, konnte
ihn nur ein enger Anschluss an die katholischen Michte
retten, die itbrigens so wie so schon bei der damaligen iiberaus
grossen Spannung zwischen Lutheranern und Reformierten
seinem Herzen kaum ferner standen als die Reformierten.
So wurde er durch die Gewalt der Umstinde gezwungen,
nden Papisten an die Hand zu gehn%, wie dies der Land-

1*
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4 G. Marseille

graf Moritz von Hessen bei Gelegenheit des Dortmunder
Vergleichs vorausgesagt hatte.)

Noch als die Verhandlungen mit Brandenburg wegen
der Heirat im Gange waren, kniipfte er Verhandlungen
mit Maximilian von Bayern an, wegen Verheiratung mit
Magdalene, der Schwester Maximilians. Dieser stellte
ihm als einzige, aber unumgiingliche Bedingung den
Uebertritt zur katholischen Kirche. Nun folgen die ver-
trauten Disputationen mit Maximilian, die schliesslich nach
langem Kimpfen den Uebertritt W. Wilhelms zar Folge.
hatten. Er hatte schon nachgegeben, als er sich zu den
Disputationen bereit erklirte, und die Disputationen selbst
konnten nur der ck haben, ihm vor seinem eignen
Gewissen den@?@ zu ermdoglichen.  Mit seinem
Uebertritt gewa i Hand Magdalenens, die Unter-
stitzung Maximilians, Kurkélns und der ganzen Liga,
die Unterstitzung Spaniens gegen die Generalstaaten und
Brandenburg, durfte hoffen, den Kaiser, der selbst Anspriiche
auf die Lander erhob, fiir sich zu gewinnen und beseitigte
damit zugleich noch einen gefiihrlichen Rivalen in der
Anwartschaft auf die erledigten Lénder, der vom Kaiser
bisher begiinstigt wurde: Kursachsen. Die Hochzeit wurde
am Novemb 113 _gefeiert und das junge Paar Zog
nach Diisseldorf. Die Ehe scheint in den letzten Jahren,
wenn man anders den umlaufenden Geriichten Glauben
schenken darf, nicht sehr gliicklich gewesen zu sein.?)
Magdalene starb am 25. September 1628 zu Neuburg; der
cinzige Sohn, der der Ehe entsprang, war Philipp Wilhelm,
geboren im Jahre 1615.

Bei dem Tod Magdalenens stand W. W. noch in
kriftigem Mannesalter, und die Umstinde mussten in ihm
sehr bald den Gedanken an eine zweite Verméblung
wachrufen. Seine ganze Hoffnung stand ja nur auf zwei
Augen; starb sein Sohn kinderlos, so war er um den Lohn
seiner Miithen betrogen und die Erbschaft, fir die er so
viel geopfert hatte, fiel an seine lutherischen Briider, mit
denen er ohnehin wegen eines friheren reites um die
Primogenitur in Neuburg nicht im besten Binvernehmen
stand. Damit wire aber auch zugleich das Uebergewicht
der protestantischen Michte am Niederrhein entschieden

') Vgl. Keller a, a. O. S. 18,

*) Weseken, Lic. der Rechte in Wesel, berichtet in seinen Auf-
zeichnungen, der Biirgermeister in Kssen habe ihm u. a, erziihlt,
der Pfalzgraf sei ,in 8 jahren nicht bej seiner gemahlin gewesen®,
Coll. Dorth, VII 1629 Januar 10.

Universitits- und

Landes

liothek Diisseldorf



Kirchl, Politik des Pfalzgrafen Wolfgang Wilhelm. 5%

und seine Lande wiiren fiir die katholische Kirche verloren
gewesen. Das musste ein um so unertriiglicherer Gedanke
fur ihn sein, je mehr er selbst um seiner Selbstachtung
willen die Motive seines Uebertritts zur katholischen
Kirche nur in der iiberzeugenden Wahrheit der katholischen
Kirche suchte. Es lag also fiir ihn die dringende Ver-
anlassung vor, noch selbst fiir Nachkommenschaft zu
sorgen. Bei der #iusserst unsicheren politischen Lage aber,
in der er sich befand, mussten bei der Auswahl der Braut
fast noch mehr wie bei der ersten Heirat politische
Griinde den Ausschlag geben.

Werfen wir einen kurzen Blick auf die damalige Lage
des Pfalzgrafen.’) Die beiden grossen Ziele seiner ganzen
Politik waren erstens der unbestrittene Besitz womdoglich
der ganzen jilich-klevischen Erbschaft und zweitens die Er-
langung der pfilzischen Kur. Die erstere konnte er nur dann
gewinnen, wenn ihn die katholischen Fiirsten mit Maximilian
an der Spitze unterstiitzten und wenn es moglich war, auch
den Kaiser, der noch immer Sequestrationsgeliiste hatte,
in Schach zu halten. Die pfilzische Kur aber, welche
der Kaiser nach der Aechtung Friedrichs V. von der Pfalz
und seines Hauses an Maximilian von Bayern — zunichst
nur persénlich — iibertragen hatte und die W. W. als
néichster Agnat fiir sich in Anspruch nahm, war nur dann
zu gewinnen, wenn Maximilian geschwiicht und seines
Einflusses beim Kaiser beraubt war, und wenn anderer-
seits der Pfalzgraf den Kaiser auf seiner Seite hatte.
Er konnte also nicht das eine Ziel energisch verfolgen,
ohne sich von dem andern zu entfernen, musste also
immer zu verhiiten suchen, dass eine der beiden Miichte
zu stark wurde. Ir widerstand deshalb stets den mitunter
sehr lockenden Versuchungen, sich energisch auf die
Seite der_Liga oder des Kaisers zu stellen und blieb
bestindig 1 , trotzdem er dadurch in manche
demiitigende Lage kam und schliesslich auch seine
Stellung zur katholischen Kirche verdiichtig wurde.
Selbst Spanieén, das ein Inferesse hatte, ihn in seinen
beiden Zielen zu unterstiitzen, vermochte ihn nicht zur
Aufgabe seiner Neutralitiit zu bringen. Er fiirchtete die
Niederlinder, die so wie so schon drei feste Plitze seines
Landes besetzt hielten und mit Leichtigkeit mit ihren
Truppen das offen daliegende Land iiherschwemmen

') Vgl. Kiich, Pfalzgraf W. W. in Briissel 1632. Beitriige zur
Geschichte des Niederrheins. Jahrbuch X. Diisseldorf 1895,
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6 G. Marseille

konnten. Deshalb blieb er auch hier trotz seiner grossen
Freundschaft mit der Infantin Isabella neutral.

Dieser konsequent durchgefithrten Neutralititspolitik
musste natiirlich auch seine neue Heirat dienen. Nun
war aber zufillig um diese Zeit eine ebenbiirtige katholische
heiratsfiihige Prinzessin nicht vorhanden; in den Hiusern
Habsburg, Bayern und Leuchtenberg, den einzig katholisch
gebliebenen, war keine, die hitte in Betracht kormmen
kénnen. Eine nicht ebenbiirtige durfte der Pfalzgraf um
der Legitimitit der Kinder willen nicht wihlen; wollte er
keine Auslinderin nehmen, so musste er an eine Prote-
stantin denken. Davor brauchte er aber um so weniger
zuriickzuschrecken, als seine ganze politische Lage und
seine Neutralititspolitik es ihm héchst wiinschenswert er-
scheinen lassen mussten, sich mit den Protestanten gut zu
stellen, natiirlich ohne es mit seinen katholischen Freunden
zu verderben. Seine Wahl fiel auf die ilteste Tochter
seines Vetters, des Pfalzgrafen Johann von Zweibriicken.

Eine Verbindung mit diesem Hause empfahl sich beson-
ders aus dem Gesichtspunkt, dass das Haus Zweibriicken
mit dem Prinzen von Oranien ziemlich nahe verwandt
war. Die Grossmutter der Prinzessin, Luise Juliane, die
Gemahlin Friedrichs IV. von der Pfalz, war die S ester
d inzen von Oranien;/ 8ié Tebte seit der Vertreibun
ihres Sohnes, des Wintérkonigs, bei ihrem Schwiegersohi
Johann vonZweibriicken in Meisenheipy—Die—ganze
"Familie war streng kalvinistisch und der Pfalzgraf durfte
hoffen, durch diese Verbindung in ein besseres Verhiltnis
zu den Generalstaaten zu kommen, versprach sich viel-
leicht auch von dieser Heirat einen guten REinfluss auf
sein Verhiltnis zu seinen reformierten Unterthanen, ob-
wohl er zu irgendwelchen Konzessionen in dieser Be-
ziehung keineswegs gewillt war. Schliesslich erhob
auch der Pfalzgraf von Zweibriicken Anspriiche auf die
erledigte jilichsche FErbschaft, weil sein Vater eine
Tochter von Herzog Wilhelm zur Frau gehabt hatte.
Er hatte den Dortmunder Vergleich vom Jahre 1609
ausdriicklich nur unter dem Vorbehalt anerkannt, dass
sich Brandenburg und Neuburg dazu verpflichteten, das
Zweibriicker Erbrecht anzuerkennen, soweit fiir dasselbe
entschieden werden méchte.l) Durch eine Verbindung

) Vgl. Ritter, Deutsche Geschichte im Zeitalter der Gegenref,
und des dreissigjihrigen Krieges. Stuttgart 1887 ff. (Bibl, D, (tesch.
Nr. 969) II S. 290.
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Kirchl. Politik des Pfalzgrafen Wolfgang Wilhelm. 7

mit dem Hause Zweibriicken ging dann natirlich das
Anspruchsrecht auf W. W. iiber, und er hatte einen Rechts-
titel mehr.1) Dems)

So warb er denn bei Johann von Saarbriicken um
die Hand der iltesten Tochter Magdalena Katharina.?)
Aber der Ehe stand ein schweres kirchliches Hindernis
im Weg. Zwar die Verschiedenheit der Konfession war
kirchenrechtlich nicht von Belang, obwohl das Tridentinum
die gemischten Ehen verboten hatte; es war in Deutsch-
land seit 80 Jahren iiblich, dass Katholiken und Pro-
testanten unter einander heirateten, ohne dass die
katholische Kirche Schwierigkeiten gemacht hiitte.3) Aber
W. W. war, wie oben bereits erwiihnt, mit der Prinzessin
im zweiten und dritten Grad verwandt und bedurfte des-
halb einer Dispensation vom Papst. Er wandte sich
daher im Sommer 1629 an den Papst und bat ihn um
Hinwegriumung des Ehehindernisses. Da er voraussetzen
konnte, dass man in Rom die nahe Verwandtschaft als
willkommenen Vorwand benutzen werde, um die Ehe mit
der protestantischen Prinzessin zu hintertreiben, so suchte
er dem zuvorzukommen und figte seiner Bitte noch die
Bemerkung hinzu, die Prinzessin sei zwar jetzt noch
hiiretisch, begehre aber in den Schooss™der katholischen
Kirche wieder aufgenommen zu werden.4) Dass die Prin-
zessin dem Pfalzgrafen zu solchen Hoftnungen Anlass
gegeben habe, muss allerdings in Anbetracht ihres spiiteren
Verhaltens sehr zweifelhaft erscheinen. I&d’fg st
antwortete am 15. September 1629, dass er die ge-
wiinschte Dispensation nur dann geben kénne, wenn die

1) Dass dies die wirklichen politischen Motive waren, lisst sich
allerdings nur vermuten. Die vorhandenen Heiratsakten und
Korrespondenzen W. Wilhelms geben keinen Auischluss hieriiber.
An den Erzbischof von Utrecht schreibt er spiter gelegentlich
einmal (29. Dez. 1631) von causae graves ac variae, die ihn be-
stimmt hitten. Auch die Korrespondenzen Bayerns mit Pfalz-Neu-
burg und dem piipstlichen Hofe enthalten, wie mir auf Anfrage
von dem Kénigl. Allgemeinen Reichsarchiv in Miinchen freundlichst
mitgeteilt wurde, nichts iiber die politischen Motive dieser Heirat.

%) Sie war das einzige Kind, das er von seiner ersten Frau,
der Prinzessin Katharina von Rohan, hatte.

3% Vgl. die Rechtsgutachten, die, ohne Unterschrift und ohne
Datum, dem Inhalt nach zu schliessen kurz vor und nach der Ver-
mihlung von den Jesuiten in der Umgebung des Pfalzgrafen an-
gefertigt sind, um ihn in Rom zu rechtfertigen. D. Jiilich-Berg,
Familiensachen 72.

') ad praesens haeretica, sed quae benedicente Domino haereses
abiurare et in S. R. E. gremium recipi maxime cupit. Urban VIIL
an W. W. 1629, Sept. 156, Jiilich-Berg, Familiensachen N. 72,
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Braut vorher offentlich oder heimlich ihren Glauben ab-
schwre. Gregeniiber den sanguinischen Hoffnungen
auf Bekehrung der Prinzessin, die der Pfalzgraf als so
gewiss in Aussicht stellte, war man in Rom sehr skeptisch,
da man dort, wenn auch mit Unrecht, der Treue und
Zuverlassigkeit des Pfalzgrafen selbst nicht mehr unbe-
dingt traute, und die Errungenschaft, die die Kirche mit
Seiner Konversion gemacht hatte, durch die Verbindung
mit einer streng kalvinistischen Familie fiir gefahrdet
hielt. Man scheint in Rom ernstlich gefiirchtet zu haben,
der Pfalzgraf mdéchte aus politischen Griinden sich ver-
anlasst sehen, zu der kalvinistischen Kirche tiberzutreten.
Dies freilich ohne Ursache, denn gerade die politische Lage
des Pfalzgrafen schloss eine solche Moglichkeit véllig
aus. In den alleinigen Besitz der ungeteilten klevischen
Herrschaft konnte er nur mit Unterstiitzung des Kaisers
und anderer katholischer Fiirsten kommen, und in den
der ptiilzischen Kur natiirlich nur dann, wenn er katholisch
blieb.1) In Zweibriicken dachte man jedoch nicht entfernt
daran, die Prinzessin dem Pfalzgrafen zulieb katholisch
werden zu lassen; derPfalzgrafsuchte deshalb in erneutem
Schreiben den Papst dahin zu bewegen, dass er die Dis-
pensation ohne Bedingung in der Hoffnung auf die nach-
folgende Bekehrung giibe. Ja er hatte in Absicht, den Papst
personlich darum zu bitten, gelegentlich einer Reise nach -
Italien, die er im Frithjahr 1630 unternahm, um Spinola
zu veranlassen, sein Heer aus seinen rheinischen Landen
zu fiihren,

Auf dieser italienischen Reise spielte ihm sein Herz
beinahe einen bosen Streich. Er verliebte sich néimlich in
ein italienisches Edelfridulein, die Grifin Maria Madalena
Grivelli. Er war aber doch eine zu kithle und verstindige
Natur, um sich durch Leidenschaft seine feinen diplo-
matischen Plidne zu verderben; er iiberwand seine Zu-
neigung und beschloss, die Grifin nur fir den Fall zu
heiraten, dass er die Zweibriickische oder eine andere
ebenbiirtige Prinzessin nicht bekommen konnte. Wir
wissen von dieser Sache durch einen interessanten Brief,
den er von Italien aus am 29. Mirz desselben Jahres
(1630) an seinen Sohn schrieb mit dem Auftrag, ihn nur
im Fall seines plotzlichen Todes zu erdffnen. Die Episode
hatte um diese Zeit schon ihren Abschluss gefunden, ver-
mutlich weil der Pfalzgraf wieder bessere Hoffnungen
im Betreff der Zweibriickischen Prinzessin hatte. Er gibt

') Vgl. das Rechtsgutachten der Jesuiten.
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seinem Sohn den Auftrag, dem genannten Friulein, das
er ,wegen ihrer Treue, Gottesfurcht, Verstand und tugend-
haften Bestindigkeit* habe heiraten wollen, wenn er
keine annehmliche Heirat mit einer geborenen Fiirstin
erlangen koénne, jahrlich 1000 Thaler zu zablen bis
an ihren Tod, auch wenn sie sich anderweitig ver-
heirate, und ihrem Vater, Briidern und Vetter, dem
Grafen Grivelli zu Bauja, ,Ehr und Guts zu thun. Man
kénnte versucht sein, diese ganze Episode nicht ernst-
haft zu nehmen, sondern nur fir ein galantes, standes-
gemiisses Abenteuer zu halten. Dem aber widerspricht
der feierliche Ton des Briefes, der von W. W. vermutlich
selbst gedffnet worden und von ihm selbst zu den Akten
gelegt ist. Dem widerspricht ferner der Umstand, dass
dem Pfalzgrafen in dieser Beziehung nichts nachzusagen
ist. Die Rede, die ihm am Sarge gehalten wurde, und
die bereits erwihnten Rechtsgutachten der Jesuiten stellen
ihm nach dieser Seite hin das beste Zeugnis aus und sie
gewinnen an Glaubwiirdigkeit eben dadurch, dass die
reichlich vorhandenen Akten von ihm und tber ihn von
irgend welcher Maitressenwirtschaft nichts wissen. Wir
werden aber an diesen Zwischenfall mit der Grivelli spéter
noch einmal erinnert werden.

Nach seiner Riickkehr von Italien im Mai desselben
Jahres (1630) begab sich W. Wilhelm nach Zweibriicken,
um den Vollzug der Verlobung zu bewirken. Hier war
ihm aber inzwischen der Pfalzgraf Christian von Birken-
feld zuvorgekommen. Nach zwei Tagen erfuhr er zu
seiner grossten Beschiimung durch den Pfalzgraf Christian,
dass sie jenem bereits versprochen sei. Sofort gab er,
mitten in der Nacht, den Befehl zum Aufbruch, #nderte
aber mit dem beginnenden Morgen seine Meinung und
liess noch an demselben Morgen durch einen vom Adel
bei Herzog Johann um die Hand der drittiltesten Tochter,

_Katharina Charlotte, die damals 15 Jahre alt war, anhalten.?)
wDariiber beede fiirstliche eltern sehr erschrocken und
lang fhicht gewust, was sie antworten sollen, endlich
abey solche antwort dahin gestellt: 1. dass freylein seye
nozh bluthiung, 2. die Religion ungleich, 3. und kénne
oline consens der nechsten befreunden nicht geschehen.

_Dartiber Thre ftrstliche Durchlaucht replicirt: 1. sie seye
nicht zu jung,sie miistens haben und sollten sie; weis nicht

1) Die zweitiilteste Tochter, Klisabeth Luise, kam nicht in
Frage. Sie starb als reformierte Aebtissin zu Herford und war
wahrgcheinlich schon damals fiir diese Stellung bestimmt.
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was spendiren, 2. sie wolten ihr auf 6 meil weegs einen
eignen calvinischen Praedicanten halten, 3. und den
consens 'g‘im\Hzmg"ﬁnd von Pfalzgraff Friderichen etec.
selbst holen“. Er blieb dann noch fiinf Tage und zeigte
sich, trotzdem die Eltern gar nicht zu der Verlobung
inklinierten, sub specie futuri matrimonii gar lustig, ver-
ehrte K. Charlotte ein Kleinod fiir 4000 Reichsthaler und
den Eltern je einen Beutel von 800 Reichsthalern und
liess auch sonst stattliche Verehrungen austeilen.!) Dass
W.W. sich so rasch in seine Lage fand und, eben zuriick-
gewiesen, um die Hand einer anderen Tochter anhielt,
zeigt jedenfalls, dass ihm an einer Verbindung mit dem
Hause Zweibriicken sehr viel gelegen war. Er befand
sich iibrigens in dieser ganzen Angelegenheit — wie her-
vorgehoben werden muss — durchaus im Einverstindnis
mit seinem Beichtvater, iiberhaupt sginer ganzen geist-
lichen, jesuitischen Umgebung, auch' mit seiner ~Freun-
din, der streng katholischen Infantin. Diese zunichst
auffallende Thatsache erklirt sich daraus, dass die
Jesuiten als ganz sicher voraussetzten, dass die Be-
kehrung der Prinzessin —in—Biilde—erfolgen _werd
<Ja, man kniipfte an ihren Ueber(ritt noch andere
" grossere Hoffnungen und fasste schon die Bekehrun
ihrer Briidder, wenn sie an den Hof kimen, und damit die
Bekehrung des ganzen Landes Zweibriicken in das
Auge.?) (Trgend welche Gefahren fir die Rec
es Pfalzgrafen furchtete man--von dér
Prinzessin nicht, SDie Jesuiten kohmten “Recht vo
¢/ ihm nach Rom schreiben, es gibe keinen Katholiken i
“der ganzen Welt, der fester de im Glauben 50
~ Ferner tiberschauten sie die politische Lage des Pfalz-
grafen Kklar genug, um zu wissen, dass er durch seine
Interessen an atholische Kirche gebunden war. Zu-
¢ dem war die Braut eine 'Km}ﬁﬁﬁﬁ;g Der Pfalzgraf aber
war vorher ein glihender LutheTafier gewesen und ver-
abscheute, wie alle Lutherarner, die Kalvinisten wie die
‘ ‘Pe?sjf_:A) Seine Abneigung gegen die Kalvinisten, so schrieben

') Extrakt aus einem anonymen Schreiben vom 20./30. Juni 1630,
Der anscheinend sehr gut unterrichtete Verfasser ist vielleicht der
Zweibriickische Kanzler J. C. Kolb. Das Original befindet sich im
Kénigl. Allgem. Reichsarchiv zu Miinchen.

) Vgl. das Rechtsgutachten der Jesuiten. — K. Ch. wird hierin
bezeichnet als dispositissima ad conversionem. Es konne auf der
ganzen Welt gar keine stirkere und begriindetere Hoffnung auf
Bekehrung ausgedacht werden.

) Ebendaselbst.

‘) Ebendaselbst.
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sie nach Rom, sei nach seiner Bekehrung noch grosser
geworden, da er nicht ohne eigentlichen merklichen
Schaden erkannt habe, dass sie noch mehr wie die
Lutheraner betriigerische Wechselbiilge seien. Eher kénne
man annehmen, dass ein Hase einen Hund verfolgen
werde, oder eine Maus eine Katze, als dass der Pfalz-
graf durch seine Gemahlin veranlasst werden wiirde,
wieder zu der Hiresie zuriickzukehren.!) Schliesslich
glaubten sie nichts fiirchten zu miissen wegen der grossen
Jugend der Braut und ihrer ungemeinen Bescheidenheit,
wobei zu bemerken ist, dass sie den Charakter der Prin-
zessin im allgemeinen treffend beurteilten; sie unter-
schitzten nur bei weitem ihre religivse Selbstiindigkeit.2)

In erneuten dringenden Schreiben wandte sich nun der
Pfalzgraf im Sommer 1630 an den Papst und bat ihn, mit
Riicksicht auf die sicher zu erhoffende Konversion der
Prinzessin vorliufig von der an die Erteilung der Dis-
pensation gekniipften Bedingung abzusehen. Er erreichte
Zwar, dass der Papst die Sache von neuem in der Sacra
Congregatio S. 0. mehrfach verhandeln liess, aber es
blieb bei dem ersten Beschlusse: erst solle die Prinzessin
zur katholischen Kirche tibertreten, dann solle die Dis-
Pensation gegeben werden. Trotzdem gab W. W. die
Hoffnung nicht auf; er erneuerte in bestimmter Form
Seine Bewerbung bei Johann und schrieb gleichzeitig
hach Berlin und bat den Kurfiirsten Georg Wilhelm, dem
Abgesandten des Herzogs Johann, dem Kanzler J. Kasimir
Kolb3), eine schleunige und willfihrige Resolution zu
erteilen.

Der Kurfirst gab den gewiinschten Bescheid am
30. Juli 1630; er wurde dem Pfalzgrafen in Abschrift
Zugestellt. Er erklirte darin, es liege kein Grund vor,
den Wiinschen des Pfalzgrafen entgegen zu sein, wenn
ur die Braut wegen der reformierten Religion ge-
hugsame Versicherung erhalte.¥) Auch an den Kaiser
Wandte sich der Pfalzgraf auf dem Kollegiattag zu

_

.) Rechtsgutachten der Jesuiten.

) Der grosse Ketzerbekehrer W. W. koune unmiglich irre-
geleitet werden per simplicem iuvenculam, quae vix adolere incepit
hec misera scit, quod credit.

. %) J. Casimir Kolb v. Wartenstein war friiher in kurpfilzischen
Dienston gewesen und hatte bei der Katastrophe von 1620 Amt
und Gater verloren. Er unterstiitzte den Pfalzgrafen W. W. in
Seinen Heiratsabsichten und W. W. verwandte sich dafiir in seinem
Nteresse beim Kaiser.

) D. Jiilich-Berg, Familiensachen No. 72.
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Regensburg und vermochte ihn dazu, an Pfalzgrat
Johann ein ,bewegliches Schreiben“ zu senden.!)

Endlich erreichte er wenigstens so viel, dass man
am 3. Oktober 1630 die [hepakte?) mit einander verein-
barte: die Hochzeit soll jzur ehisten Gelegenheit%, sobald
die piipstliche Dispensation da ist, nach katholischem
Ritus vollzogen werden. In einem Nebenabschied bewilligt
W. W. seiner zukiinftigen Frau einen reformierten Pre-
diger, den sie aus ihrem Handgeld bezahlen soll. Er soll
aber seinen Wohnsitz nicht in den Residenzen haben,
sondern 2 Meilen davon, und nur in Kriegs- oder Pest-
zeiten in Neuburg (bezw. Diisseldorf) selbst. Der Pfalzgraf
verpflichtet sich, ihn so oft holen zu lassen, als es die
Iftirstin - begehren wird, damit er ihr und ihrem refor-
mierten Hofstaat predige und das Abendmahl austeile.3)
Auch soll den reformierten Gliedern des Hofstaates das
Begriibnis an einem ehrlichen, wohlverwahrten Ort nicht
verweigert werden.

Ueber die Konfession der zu erwartenden Kinder
wird merkwiirdigerweise in den Ehepakten gar keine Be-
stimmung getroffen; diese Frage wird tiberhaupt nicht
erwihnt. Man einigte sich aber miindlich dahin, dass
die Kinder katholisch getauft und erzogen werden sollten.4)

') W.W. an den Kaiser 16381 Nov.15. D Jiilich-Berg, Familien-
sachen No. 72.

2) D. Jiilich-Berg, Familiensachen No. 72a und Urkunden No. 83.

") Der reformierte Hofstaat der Pfalzgriifin sollte bestehen aus
dem Hofmeister und der Hofmeisterin, zwei Hofdamen, vier Kammer-
dienerinnen und Migden, einem Kammerdiener, einem Lakei und
einem Schneider.

*) Das geht hervor aus Folgendem: Am 8. Dezember 1631,
4 Wochen nach der Hochzeit, schreibt W. W. an den Kardinal
Dietrichstein, es sei doch nicht anzunehmen, dass ,ihre pipst-
liche heiligkeit . . . unsern kindern . . . die doch vermdg abrede
katholisch erzogen werden miissen . . . ihre succession sollte
begehren zweiflich und strittig zu machen“. In der That ist
auch aus den Akten iiber die Geburt der aus dieser Ehe hervor-
gegangenen Kinder Ferdinand Philipp und Eleonore Franziska zu
ersehen, dass beide nach katholischem Ritus getauft wurden und
eine katholische Erziehung erhalten sollten, und zwar in vollem
Einverstindnis auch der Eltern der K. Charlotte, (Ich verdanke
diese Notiz der giitigen Mitteilung des Kénigl. Bayerischen Geheimen
Hausarchivs). — Pate des kleinen Prinzen war Kénig Philipp von
Spanien. — Die Hauptbestimmungen der Ehepakte waren folgende:
Pfalzgraf Johann giebt 10000 Gulden Heiratsgut und Ehesteuer,
50000 Gulden Widerlage und 6000 Gulden Morgengabe. K. Charlotte
verzichtet auf alle Erbanspriiche viiterlicher-, briiderlicher-, gross-
miitterlicher-, miitterlicher- und schwesierlicherseits. Im Fall seines
Todes garantieren ihy, W. W. und sein mitunterschriebener Sohn
Philipp Wilhelm jihrlich 5500 Gulden Witwengeld mit dem Sitz
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Bei dieser Heiratsabrede blieb es aber vorliufig;
W.W.reiste wieder ab, ohne dass es zur officiellen Verlobung
gekommen wiire, wohl wegen des jugendlichen Alters der
Prinzessin, die noch keine 16 Jahre alt war. Nach drei
Monaten zog W. W. wieder hinauf nach Zweibricken, um
die endgultige Verlobung an dem 16. Geburtstag der
Prinzessin ins Werk zu setzen. Ganz ohne Widerstand
ging es aber auch jetzt noch nicht ab; die Grossmutter
der Prinzessin, die Kurfirstin Witwe Luise Juliane, hielt
die hinsichtlich der Religion gemachten Versprechungen
nicht fir ausreichend und sicher genug; der Pfalzgraf
musste sich dazu bequemen, die gemachten Ver-
sprechungen feierlich zu wiederholen und zu erweitern.')
Der Prediger behiilt zwar seine Wohnung zwei Meilen
von Diusseldorf (bezw. Neuburg), aber der Pfalzgraf will
ihn zur Winterszeit auch am Abend zuvor holen lassen,
er muss sich dann aber der Conversation mit den Per-
sonen, denen dasExercitium der reformierten Religion nicht
zugestanden ist, enthalten. Lisst aber der Pfalzgrat den
Prediger trotz des Ansuchens der Pfalzgrifin nicht holen,
0 ist sie ermichtigt, ihn holen zu lassen. Geht er ab,
mit Tod oder auf einc andere Weise, so darf sie einen neuen
bestellen. Schliesslich gesteht der Pfalzgraf ihr noch
eine Hofdame reformierten Bekenntnisses zu und, falls sie
es nach ihrer Heimfiihrung begehren sollte, noch einen
besonderen Koch und Kutscher. Hinsichtlich der Trauung
aber liess sich W. W. nichts abringen; es blieb bei der
ersten Abmachung. Bs soll damit gehalten werden wie
bei seiner Hochzeit mit Magdalene: sie soll am Abend
Stattfinden, damit die Messe, die ja nur Morgens celebrirte
wird, umgangen wird.

So war denn auch das letzte Hindernis beseitigt und
nun wurde die Verlobung am 11. Januar, dem 16. Geburts-
tage der Prinzessin, vollzogen. Aber auch jetzt fiihlte
sich W. W. seiner Braut keineswegs sicher, und um
wenigstens an ihrer Person einen Riickhalt zu haben,

auf Schloss Laber. Sie darf sich wieder verheiraten, aber, wenn
inder vorhanden sind, nur mit Rat der beiderseitigen Freundschaft.
er Witwensitz fillt dann weg; sie behiilt aber ihr Heiratsgut
und die Morgengabe; die Widerlage soll ihr, solange sie lebt, mit 5%,
verzinst werden, Mit den etwaigen Tochtern soll es vermige der
bactorum familiae gehalten werden, mit den Séhnen ungefihr so
Wie in Neuburg, d. h. nach dem Recht der Primogenitur.

3. Jan. 1631

1 21 .y .
) D. Jiilich-Berg. Familiensachen No. 72a 31 Dec. 1630 Zwei

briicken. Vgl, auch den Anhang.
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setzte er am Tage der Verlobung in der ihm eigenen
dedantischen Weise ein Aktenstiick in doppelter Aus-
fertigung auf. Das interessante Schriftstiick enthilt
zehn Punkte. Die Brautleute versprechen sich darin, sich
auch vor der priesterlichen Copulation Liebe, Treue und
Vertrauen zu erweisen, alles zu meiden, was dem anderen
zuwider sein konnte, alles, was sie miteinander reden
oder sich zuschreiben, geheim zu halten bis in den Tod,
pinsonderheit aber die befiirderung des hochzeitlichen
beilagers allerseits nach allem vermdgen zu bewirken
und einander bis in den Tod nicht zu verlassen.) DerZweck,
den der Pfalzgraf mit diesem Aktenstiick im Auge hatte,
war offenbar der, seine junge und, wie er glaubte, lenk-
same Braut dem Einfluss ihrer Familie zu entziehen.
Aber er stiess auf ungeahnten Widerstand. Sie erklirte
ihm zwar, dass sie den zehn Punkten getreulich nach-
kommen, sie auch jeden Monat wenigstens einmal lesen
wolle, wie er verlangt hatte,?) gab ihm aber ihre Unter-
schrift nicht;%) die Art und Weise, wie sie gebunden
werden sollte, missfiel ihrem feinen Zartgefiihl. Zwar das
steht ohne allen Zweifel fest, dass sie nicht ,persénliche
Neigungen diplomatischen Konjunkturen“ unterordnen
musste, wie Cuno meint,*) sondern dass sie sich aus freier
Neigung mit ihm verlobt hat. Sie liebte den noch immer
stattlichen, gewandten Mann,”) und war, soweit es ihr

') Der erste Punkt lautet wortlich: W. W. .. und K. Ch. . .
haben sich erklirt und bestindig erboten, sich 1. zuvorderst gegen
gott um seiner vielfiltigen gnad willen und insonderheit, weil er
bisher die sachen zu ihrer beider verehelichung also miltiglich dis-
poniret hatt, nach Huserstem vermégen dankbarlich zu erzeigen
und sich aller gottfurcht, zuchf und tugent im thun und lassen zZu
befleissen.

¥) W. W.an K. Charlotte Meisenheim 1631 Jan. 15./5. Jiilich-Berg,
Familiensachen No. 71b.

) Das Duplicat, von W. W. geschrieben und unterschrieben, trigt
von seiner Hand die nota: ,als ich den 12/2 Jan. Friulein K. Char-
lotte fiirgehalten und sie sich zu dessen observanz schuldig und
williglich erboten, hab ich allein ein gleichlautende Copi Ihr L. zu-
gestellt und die subscription ferner nit urgiret, bevorab weil sie
sich zum oftern zu beharrlicher und aufrichtiger lieb und treu gegen
mir erboten®,

‘) ,Offenbar mussten bei dieser im November 1631 geschlossenen
shelichen Verbindung persénliche Neigungen diplomatischen Kon-
junkturen sich unterordnen.* Cuno, Gedichtnisbuch deutscher
Fiirsten und Fiirstinnen reformierten Bekenntnisses. Barmen (ohne
Angabe des Druckjahres.) 5. Lief. 8. 110.

‘) Das geht hervor aus dem nachher noch niiher zu beriick-
sichtigenden Briefwechsel des Pfalzgrafen mit Blorer, wenn auch
Blorer hie und da iibertrieben haben mag, um dem Pfalzgrafen
recht Angenehmes und Schmeichelhaftes zu schreiben.
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kindlich gehorsamer Sinn zuliess, die eifrigste Beforderin
der Sache, machte auch auf ihre Faust hie und da eine
unschuldige, kleine Intrigue. Sie litt seelisch und korper-
lich schwer unter der Schwierigkeit, ihre Neigung mit
den Geboten des kindlichen Gehorsams in Einklang zu
bringen.’) Sie wurde noch wie ein Kind behandelt und
war ja auch noch ein halbes Kind, aber von grosser
Tiefe und Leidensfihigkeit, dabei nicht gewohnt, oder nicht
In der Lage, sich auszusprechen,?) auch von Natur scheu,
und wegen ihrer Jugend und eingezogenen Erziehung
zuriickhaltend.

W. W. reiste nun wieder ab nach Diisseldorf. Um
sich aber moglichst zu sichern, stellte er einen gewissen
Blorer, einen Schwager des oben erwiihnten Kanzlers
Kolb von Wartenberg an, und gab ihm den Auftrag, ihn
liber die Vorgiinge am Zweibriicker Hofe brieflich genau
zZu unterrichten und seine Interessen so gut als moglich
zu wahrens) ' Um sich seinen Einfluss auf seine Braut
withrend seiner Abwesenheit zu sichern und sie zu einem
gefugigen Werkzeug fiir seine Pline zu erziehen, suchte
er es vor allem zu erreichen, dass niemand, auch die
Eltern nicht, einen Einblick in die Briefe bekimen, die er
mit ihr wechselte. Deshalb hatte er in den obenerwiihnten
zehn Punkten stipuliert, sie wollten alles, was sie sich ver-
traulich einander mitteilten, geheim halten bis in den
Tod, hatte auch zugleich ein ganzes Alphabet einer
Geheimschrift mit ihr verabredet.4) Anfangs nun
scheint er wirklich seine Absicht insoweit erreicht
zu haben, dass niemand als seine Braut seine Briefe las.
Bald aber fand er an dem zuriickhaltenden Ton der
Briefe Charlottens Ursache zu der Vermutung, dass die
Eltern die Briefe lasen. Er bat nun zwar wiederholt und

) Eine Dame aus der Umgebung der Grossmutter, vielleicht
die Hofmeisterin, schreibt aus Meisenheim vertraulich an Blorer:
nEurer person (K. Ch.) wegen ist auch geredet worden, die
maistresse, sagt sie (die Grossmutter), miisse eben in allem zu-
frieden sein, wen man ihr gebe. Sie ist furwahr ein recht lieb
mensch, die gar behutsam geht, also dass, wan man von ihrem fiir-
haben redet, sie thut, als ginge es sie nit ahn. Ich befinde eben
mit wahrheit, dass die affection viel grisser, als man sichs annehmen .
drfe*. BloreranW.W.19. Juni 1631; desgl. am 6.April 1631: nesscheint,
ndassJ F.G. . gern alles an ihrem ort thun, aber doch daneben gern
den kindlichen gehorsam mit in acht nehmen wollen*.

) nDie es am meisten angeht, schweigt leider.* (KEbendort.)

*) Blorer entledigte sich seines Auftrags mit grossem Geschick,
Sein Briefwechsel mit W. W. ist anscheinend vollstindig erhalten.

‘) W. W. an K. Charlotte. 1631 Jan. 15 P.S.
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dringend, es moge doch der Braut verstattet sein,
nicht immer jauf anderer Gutbefindung“ zu schreiben,
aber man erfiillte seinen Wunsch nicht — aus sehr
berechtigtem Misstrauen, wie sich zeigen wird. Sein
Streben  war némlich dahin gerichtet, seine Braut
zu veranlassen, ohne Wissen ihrer Eltern zur Be-
forderung der Dispensation einen Brief an den Papst zu
schreiben,’) Wenn sie ihn abgeschickt hiitte, so sollte
sie ihin das durch eine von ihm bezeichnete Chiffre mit-
teilen, unter die sie das Datum der Absendung setzen
sollte.?) Offenbar wollte er in Rom hierdurch die Vor-
stellung erwecken, seine Braut sei nicht abgeneigt, tber-
zuireten und werde es sicher thun, wenn sie erst ver-
heiratet und dem Einfluss ihrer Eltern entzogen sei.
Die Prinzessin umging aber zuniichst diesen Punkt
in ihren DBriefen und antwortete ihm schliesslich auf
erneuerte Aufforderungen erst am 25, Mirz 1631, dass
es ihr nicht gebiihre, ohne Vorwissen ihrer Eltern
diesfalls etwas zu thun und dadurch ,gleichsam den an-
gemasten piipstlichen gewalt [an] zu erkennen, da ich
doch durch gottes gnade zu einem anderen erzogen und
gewiesen bin, auch seiner allmacht nicht genugsam danken
kann, dass er uns von solchem unertriiglichem joch und
dienstbarkeiten, wie es E. G. itzunder selbsten befinden,
befreiet hat.“

Die kriiftige Sprache dieser energischen Abfertigung
stimmt aber schlecht mit dem ausserordentlich beschei-
denen Ton aller ibrigen Schreiben der Prinzessin; es
dringt sich deshalb die Vermutung auf, dass sie in
ihrer Not sich ihrer Mutter anvertraute. Der Pfalzgrat
aber konnte schon ein kriftig Wortlein vertragen und
war so leicht nicht abzuschrecken, erneuerte vielmehr
seine Bitten und liess im April durch Blorer der Prinzessin
das Konzept zu dem Brief an den Papst mit anderen
Briefen iibergeben. Der Brief fiel aber der Mutter in
die Hinde, und sie erklirte Blorer rund heraus: ,mit
dem bapst, den wir nit kennen, mégen wir nichts zu
thun haben¥.

So misslang der Plan des Pfalzgrafen; man wurde
in Zweibriicken durch den Zwischenfall nur noch miss-
trauischer gegen ihn, als man es ohnehin schon war, und

') Hochst wahrscheinlich hat ihm dieser Briet an den Papst
schon vorgeschwebt, als er jene Urkunde vom 11/1 Januar 1631
aufeetate.

) W. W. an K. Charlotte, Meisenheim 1631 Jan, 15/5,
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eér erreichte bei der Mutter nur so viel, dass sie sich erbot,
dazu zu helfen, dass ihre Tochter in den Schreiben an
den Pfalzgrafen ,mehr apert, als bisher gesehen,
herausgehe“.!) Die Briefe der Braut lassen aber ‘wenig
davon erkennen, und die Briefe W. Wilhelms an K. Charlotte
wurden jedenfalls alle von den Eltern, oder wenigstens
der Mutter, gelesen, so dass W. W. durch Blorer und
dessen Helfer am Zweibriicker Hof iiber den Sachverhalt
genau unterrichtet, in seinen Schreiben an K. Charlotte
zuriickhaltender wurde.?)

Trotzdem war W. W. bei den hauptbeteiligten Per-
sonen inzwischen so weit vorangekommen, dass er die
Hochzeit auf den 23/13 Februar 1631 festsetzen konnte.3)
Es war ihm gelungen, die gewichtige Stimme der Gross-
mutter, die anfinglich sehr misstrauisch gegen ihn gewesen
war, fir sich zu gewinnen. Er war gleich nach
der Verlobung zu ihr nach Meisenheim gereist und hatte
sie binnen kurzem durch sein gewandtes, liebenswiirdiges
Wesen ganz und gar fir sich einzunehmen gewusst.4) Der
Liebe und Standhaftigkeit seiner Braut aber durfte er
ganz sicher sein. Sie liess ihm durch Blorer sagen, sie
habe das Konzept des Briefes an den Papst behalten und
hofte, dass ihr Vater es doch noch erlauben wiirde, dass
sie es absende. Ja, man sprach in Zweibriicken schon
von der Biidung des Hofstaates der Prinzessin und hatte
bereits hestimmte Personen dafiir ins Auge gefasst — alles
aber nur in Hoftnung auf die pipstliche Dispensation, ohne
die man nichts weiteres zu thun fest entschlossen war.

Diese aber liess noch immer auf sich warten, obwohl
sie der pipstliche Nuntius in Wien dem Pfalzgrafen kurz
nach der Verlobung in sichere Aussicht stellte.’) Da
erneuerte W. W. in seiner Ungeduld durch Blorer einen
Vorschlag, den er schon einmal gelegentlich gemacht

——

') W. W, an Blorer 1681 April 27 D. Jiilich—Berg, Familien-
Sachen 72,
") ,und ohne dass kein eintziges schreiben kombt, so der guten
Princessin F. G. in noch wihrender subjection nit fiirzeigen miisse,
esswegen ich 6fters underthiinigst erinnert und gebeten, solches im
schreiben in acht zu nehmen“ Blorer an W, W, 1631 August 28.
3 9) ydamit noch vor den fasten, welche zeit nit zuliszt, luterische
£48t wol zu tractiren, hoehzeit und heimfiihrung geschehen mige."
(W. W. an den Erzbischof von Trier 18. Januar 1631).
f) »Wenn seine L. zu mir kommen, wissen sie wohl, dass sie
gemeiniglich mer von mir erhalten, als ich mir oft selbst furnehme....
6 miisse bekennen, E. F. D. wiiren dero liebster herr vetter und
Sie verobligiert, dero nach #usserstem vermdgen zu dienen.” Blorers
Benc!\t von seiner Audienz. 7. August 1631.
") W. W. an seine Braut. Meisenheim 1631 Jan, 15/6.
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hatte, niimlich: der Erzbischof von Trier solle complieren,
was an der piipstlichen Dispensation ermangele.!) Kr
hatte auch: bereits den Erzbischof dafur gewonnen. Das
aber, sagte man in Zweibriicken, habe kein Fundament.
Ganz abgesehen davon, dass die in Vorschlag gebrachte
Mittelsperson keineswegs genehm war,?) so wollte man
sich iiberhaupt nicht auf eine zweifelhafte und anfecht-
bare Dispensation einlassen.

Es sollte sich auch bald zeigen, dass die ginstige
Stimmung am apostolischen Stuhle — wenn anders der
Pfalzgraf iiberhaupt vom Nuntius gut unterrichtet war —
nur eine ganz voribergehende war. Der Papst gab
nimlich kurz darauf demNuntius in Liittich den gemessenen
Auftrag, dem Pfalzgrafen seine Absicht auszureden und
die beabsichtigte Heirat =zu hintertreiben.3) Als nun
W. W. im Frihjahr 1631 eine Reise nach Briissel unter-
nahm, um die Befreiung seiner Lande von der eingelegten
Soldatesca zu bewirken,4) da redete der Nuntius bei einer
Zusammenkunft in Lowen dem Befehl des Papstes gemiiss
W. W. eifrig ab.®) W. W. hielt aber fest und begegnete
ihm mit so guten Griinden und Argumenten, dass der
Nuntius sich sogar erbot, die beweglichen Motive dem
Papst zu referieren und selbst alles zu thun, um die Sache
zu fordern, Und so durfte der Pfalzgraf w1ede1‘ einmal
hoffen, um Ostern 1631 im Besitz der ersehnten Dispen-
sation zu sein und liess deshalb durch Blorer bitten, die
Hochzeit auf die niichsten Tage nach Ostern festzusetzen;
dafiir wolle er auch bei seiner Anwesenheit in Briissel
dem Pfalgrafen Johann allen Vorschub thun, zu seinen
und des Landes Gunsten.t)

Die Dispensation blieb aber aus, obwohl W. W. in
dieser Angelegenheit in jeder Woche einen Brief nach
Rom oder einen andern Ort schrieb, und obwohl sich

1) Blorer-an W. W, 1630 Dez. 24 und 1631 Mirz 24,

?) Johann v. Zw2ibriicken hatte mit dem Erzbischof von Trier
seit 1628 Streitigkeiten und Misshelligkeiten wegen der Restitution
des Klosters Hornbach, in welchem sich ein von Johann sorgfiltig
o'epﬂegtes Gymnasium befand. Vgl, Cuno a. a, O, S.108.

%) Blorer an W. W, Melsenhmm 1631 Miirz 24.

‘) Vgl. Kiich. Pfalzgraf W. Wilhelm in Briissel 1632. Bel.tuioe
zur Geschichte des Niederrheins. Jahrb. X, Diisseldorf 1895.

") Der Nuntius hat ,vermiég vom pabst habender befelch sich
anfs fiuserste bemiihet und understanden, Ihrer F1.D.... vorhabende
alliance und beiderseits getroffene halratstlactate g'i;nzhch zUu
hindertreiben und die daswegen gefasste intention Ihrer FL D.
allerdings auszureden“. Blorer an W. W, 1631 Miirz 24.

) Blorers Berlcht iiber seine Audienz bei Pf. Johann
1681, Miirz 24,
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S0 viele hohe Herren geistlichen und weltlichen Standes
beim Papst fiir ihn verwandten. W. W. hatte in der
Kongregation starke Gegner, die ihm bei dem Papst,
der an sich durchaus nicht abgeneigt war, ihm zu will-
fahren, entgegenarbeiteten. Er bat nun den Papst, die
_Sache einem Theologen zur Priiffung zu tbergeben, weil
In der Kongregation wenig Kardinile seien, die Theologen
wiren und Zeit hiitten, den aufgehiuften Wust von Akten
durchzuarbeiten. Der Papst willfahrte ihm und deputierte
Zu diesem Zwecke den Kardinal Franz Barberino, den
Generalprokumtor der Kapuziner. Der erhiilt die Akten,
und es werden mithin verschiedene Konferenzen abge-
halten. Der Pater erhebt verschiedene gewichtige
Bedenken, der Pfalzgraf antwortet darauf. Neuer Schriften-
Wechsel, neue Akten, aber kein Resultat. Ein Brief der
Braut oder ihrer Eltern hitten nun allerdings die Sache
Wesentlich fordern konnen, aber alle dahin gehenden
Bitten des Pfalzgrafen fanden kein Gehor, so dass er
schlieslich einmal ingrimmig an Blorer schrieb, es nehme
lhn Wunder, dass die alte Firstin mit dem Papst gar
Dichts zu thun haben wolle, da man doch mit Juden und
Viedertiiufern handle, ja sogar mit Jesuiten zu thun habe,
die doch nach ihrer Meinung oft iirger wiiren, als der Papst
Selbst, _Wenn man in allem so skrupulos wiire, wiirde
man nimmermehr mit einand zu thun haben konnen“.')

Man war und blieb aber skrupulés in Zweibriicken,
auch gegeniiber dem Ausweg, den der Pfalzgraf nunmehr
Zeigte, Kr schlug niémlich vor, man moge doch, wenn
der Papst noch linger warten liesse oder gar nicht dis-
Pensieren wolle, darein willigen, dass die Ehe einstweilen
Vqllzogen werde. Aber in Zweibriicken hiitete man sich,
M einer so gewagten Unternehmung die Zukunft der
Prinzessin und ihrer etwaigen Kinder auf das Spiel zu
Setzen und verlangte nach wie vor eine vollgiiltige Dis-
Pensation, ehe man sich auf weiteres einliesse.

So drohte schliesslich das ganze Projekt doch noch
an der Unerbittlichkeit des apostolischen Stuhles zu
Scheitern, und W. W. schien neben dem Schaden auch
Noch die ganze Fiille des Spottes ernten zu sollen, den
Seine Feinde jetzt schon iber ihn ausgossen wegen der
Schlechten Behandlung, die er von dem undankbaren Rom
erdulden musste.?) Da zeigte der Beichtvater des Pfalz-
e )

) W Wilhelm an Blorer 1631 April 27.
o wiedermann verlangt nach der vollziehung, verwundert, dass
15 8ich zu Rom so hart gesteckt, woriiber andere widrige sich fast
Ustig machen.“ Blorer an W. W. 1631 Juni 19.

o
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grafen, ein Jesuitenpater, einen Ausweg aus dieser miss-
lichen Lage, der doch an das Ziel zu fithren schien.

Er wies hin auf seinen Ordensgenossen Suavez, der den
Satz aufgestellt und bisher unwiderlegt verteidigt habe:
wenn auch der Papst eine Dispensation verweigert habe,
so konne doch noch ein anderer, der von ihm die Befug-
nis zu dispensieren habe, endgiiltig dispensieren.’) Im

Yy Vgl das Rechtsgutachten: superiore dispensationem negante
inferiorem authoritatem dispensandi habentem dispensare posse,
give sciat superiorem negasse, sive nesciat. Dieser Satz findet sich
an der angefiihrten Stelle (Suarez Tractatus de legibus ac Deo
legislatore lib. VI eap. XXII) dem Wortlaut nach allerdings nicht,
wohl aber dem Sinne nach, Suarez untersucht hier die Frage, utrum
obtenta dispensatio, prius petita et non concessa, surreptitia sit
propter taciturnitatem illam. Er untersueht die Frage zunichst per se,
mit dom Massstab der Verniinftiglkeit, ohne Riicksicht auf die kirchen-
rechtlichen Bestimmungen und argumentiert folgendermassen : Der
Petent fiilhrt bei der zweiten Nachsuchung entweder bessere Griinde
an, als das erste Mal, oder er fiihrt dieselben an. Fiihrt er bessere
Griinde an, so wire es unverniinftig, ihm die Dispensation zu ver-
weigern; flihrt er aber dieselben an, so ist eine doppelte Moglich-
keit vorhanden: entweder dic Begriindung ist eine derartige, dass
schon das erste Mal eine Dispensation am Platze war: dann
geziemt es sich die friihere Strenge zu mildern; oder aber die
Begriindung ist nicht hinreichend: dann wiirde eben die Dispen-
sation zu verweigern sein, auch wenn sie frither nicht verweigert
worden wire.

Ist somit eine Erteilung der Dispensation durch einen Niederen,
wenn sie von dem Hoheren versagt worden ist, unter Umstiinden
durch die Vernunft gefordert, so wird sie durch das Kirchenrecht
keineswegs ausgeschlossen. Die Verweigerung der Dispensation
durch den Papst ist keine richterliche Entscheiduny, durch die eine
Verpilichtung auferlegt wiirde. Wenn der Papst die Erteilung
einer Dispensation verweigert, weil die Griinde nicht geniigen, so
ist der Bischof, der von ihm Vollmacht zu dispensieren hat, keines-
wegs gehalten, geradeso zu urteilen. (. . episcopus non tenetur
conformari in hoe iudicio), daher ist er auch nicht gezwungen, an-
yunehmen, der Papst habe die Abgicht gehabt, ihm die Macht zu
dispensieren zunehmen, ja er darf vielmehr annehmen, der Papst
habe sich entlasten wollen, indem er den Petenten schweigend an
geinen Ordinarius zuriickwies. (Imo potest praesumi, voluisse se
exonerare, tacite subditum ad suum ordinarium remittendo), Der
Bischof kann also rechtsgiiltig dispensieren, auch wenn er weiss, dass
der Papst die Dispensation verweigert hat, noch viel eher natiirlich
dann, wenn er das nicht weiss. ;

Tiir den Petenten hat die Verweigerung der Dispensation nicht
die Folge, dass er sie nun nicht mehr bei einem Niederen suchen
diirfe. Denn einmal ist ja die Dispensation quaedam gratia, und
die wag er suchen so oft und bei wem er will; diese Freiheit liegt
in dem Begriff der gratia; und dann hat ja auch der Hohers damit,
dass er die Dispensation verweigerte, die ganze Angelegenheit
quodammodo von sich abgewiesen,
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Vertrauen hierauf wandte sich nun W. W. im Mai 1631
an den [rzbischof von Utrecht, der in seiner Didcese, zu
der auch einige Teile des Herzogtums Kleve gehérten,
die Befugnis der Dispensation von dem zweiten und
dritten Grad der Verwandtschaft hatte. Die Verhand-
lungen fiihrte sein Rat Dr. Achterfeld. Da aber die
vergeblichen Bemithungen des Pfalzgrafen am apostolischen
Stuhl landkundig waren, so liess sich voraussehen, dass
er seine Absicht nicht erreichen wiirde, wenn der Krz-
bl$chof seinen Namen kannte. Er verschwieg deshalb
seinen wahren Namen und Titel und nannte sich nach
einer kleinen Besitzung Wilhelm von Bleienstein und
seine—Braut Charlotte von Lichtenberg. Keine dieser
Bt_asnzungen lag aber in Kleve, geschweige denn in der
Discese Utrecht; W. W. griindete seine Zugehorigkeit
zu der Discese Utrecht darauf, dass er nomineller Herzog
von Kleve war, auf das er ja noch immer Anspriiche
eljhob. Der Erzbischof war auch gar nicht abgeneigt,
d}e gewiinschte Dispensation zu erteilen; da ihm aber
die Namen der Brautleute und ihre Besitzungen fremd
waren, so liess er Achterfeld fragen, ob die beiden auch
“u seiner Discese gehorten. Achterfeld gab ihm hierauf
eine beruhigende, aber ganz unwahre Antwort.l) Gleich-
Zelfig verehrte er dem Erzbischof eine halbe Ohm Mosel-
wein und dem Dr. Marius, der die Angelegenheit in
Seinem Auftrag fiihrte, eine halbe Ohm roten Rheinwein.
Ersterer willfahrte nun auch seinem Wunsche und
gab eine attestatio in Form eines Briefes an Dr. Marius.
Damit war aber Achterfeld nicht zufrieden und bat nun
um die Ausfertigung einer Dispensation in optima forma.
D}es schlug der Erzbischof ab, weil der Briutigam selbst
dies gar nicht zu wiinschen scheine und doch auch nur
mit Riicksicht auf seine Klevischen Besitzungen zu seiner

ibecese gehore. Wenn die Brautleute aber erst nach
katholischem Ritus verbunden wiren und ein gutes Leben
fﬂhrten, wiirde er ihnen gern das Gewiinschte gewihren.?)
Er fertigte aber schliesslich doch eigenhiindig eine Dis-

Y Er wundere sich dariiber, dass der Erzbischof die Namen
DNicht kenne, da doch der Name des Bridutigams nicht nur in Kleve,
Sondern per totum tractum Transissillaniae sehr bekannt und er
Auch ebenda begiitert sei. Seine Eltern hitten dort gewohnt und
auch die Eltern der Braut wiren dort geboren und hiitten dort bei
dehzml:en gewohnt. — Achterfeld an Dr. Marius, den Beauftragten

°s Krzbischofs 1681 Mai 10/20 (Konzept).

) Der Erzbischof v. U. an Dr. Marius. 1631 Juni 9.
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pensation aus, aber nur pro foro conscientiae.') Das
kénne ihnen ohne weitere Schreiben gentigen.?)

Damit war aber der vorsichtige Pfalzgraf Johannes
keineswegs zufrieden und so musste A. von neuem um
eine ganz formelle Ausstellung der Dispensationsurkunde
anhalten. Hinsichtlich der Jurisdiktion, so schrieb er bei
dieser Grelegenheit an den Erzbischof, kénne eine Schwierig-
keit nicht bestehen, wenn der Briautigam ausdriicklich
erklire, dass er auf den in der Didcese Utrecht gelegenen
Landgiitern wohnen wolle.

,Nach grosser Mithe und vielfiltigem Schreiben®s)
erreichte nun A. endlich am 15. Juni 1631 die Aus-
fertigung der Dispensation in optima forma und sandte
sie W. W. zu. Aber das Schriftstiick hatte noch immer
mehrere Mingel. In der Dispensationsurkunde war
nimlich nur von dem dritten Grad der Verwandtschaft
geredet, nicht aber auch von dem zweiten. Ferner waren
mehrere Wendungen in ihr enthalten, in denen von der
Braut als von einer Katholikin gesprochen wurde,
und die Erteilung der Dispensation insbesondere wurde
damit gerechtfertigt, dass die Brautleute andere passende
katholische Personen nicht hiitten finden kénnen. A. hatte
nichts dabei gefunden, weil er den Uebertritt der
Prinzessin fiir ganz gewiss und nahe bevorstehend hielt
und ihn der Pfalzgraf nicht dahin instruiert hatte, davon
etwas zu sagen.t) Mit Riicksicht auf die Eltern der Braut
musste das geindert werden, ,denn sie nit katholisch
sein, auch nit den namen haben wollen“.") Miindlich
sollte er dem Erzbischof sagen, dass an der Konversion
des Friulein gute Hoffnung sei, wenn sie von ihren
Eltern kiime, ,und der her W. v. Bleienstein sie zu sich
bekombt“.6) Dann fehlte auch in dem Schriftstiick eine

1) Die Dispensation wird pro foro conscientiae oder interno
erteilt, wenn das zu hebende impediment ein geheimes ist; sie
wird pro foro externo erteilt, wenn es ein offentliches ist. Vgl
Wetzer und Weltes Kirchenlexikon. II. Bd. III, S, 1829,

?) Der Erzbischof an Dr. Marius 1631 Juni 9.

%) Achterfeld an W, W, 1631 Juni 18.

) Von der Religion habe der Pfalzgraf ihm nichts befohlen zu
sagen, 60 sei es dahin gekommen, ,dass der episcopus praesupponiert,
dass beide contrahentes catholici seind, welches auch E. L. nit zu-
wider sein kann, nachdem deroselbe zukiinftige Frau Gemahlin
sich mit der hiilfe gottes unt der zeit darein auch schicken und
accomodieren wird“, Achterfeld an W, W. 1631 Juni 18,

% Cuius manus nota (die Handschrift ist die W. Wilhelms)
an Achterfeld, 1631 Juni 23.

°) Ebenda,
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Angabe dariiber, dass der Briutigam in Husen (in Kleve)
begiitert sei; das sei aber notig, damit der Pfalzgraf
Johann sehe, dass des Erzbischofs von Utrecht Dibcese
nach Husen et per consequens in das Furstentum
Kleve sich erstrecke. Achterfeld musste also um eine
Abinderung der betreffenden Punkte bitten und die
Unterschrift eines neaen Dispensationsdokuments erwirken,
dessen Wortlaut der Pfalzgraf ihm im Konzept zusandte.
Die Dispensation wurde hier damit gerechtfertigt, dass
die Ehepakten bereits vereinbart wiren, und kein Teil
sich zuriickziehen konne, ohne sich eines grossen Unrechts
schuldig zu machen. — Durch seine eifrigen Bemithungen,
und ,durch vielreplicieren und verehrungen ahn des herrn
erzbischofs vicario und secretario“') erreichte es A. endlich,
dass der Erzbischof die Dispensation in der neuen,
gewiinschten Form am 30. Juni 1631 ausstellte. Besondern
Eindruck wird auf ihn das Argument A’s. gemacht haben,
die Gater wiirden im anderen Fall wieder an die
hiiretischen Briider fallen, quod etiam absurdum foret.
Ausschlaggebend war die feste Hoffnung auf die Bekehrung
der Prinzessin.?) Der Erzbischof legte aber dem Pfalz-
grafen dabei die Verpflichtung auf, per alios allaborare,
ut fiat catholica, quia alias gratiam nullam post modum
obtinebit. Die Trauung sollte von einem Priester der
Digcese Utrecht vollzogen werden.

Die letzte Forderung machte dem Ptfalzgrafen wenig
Sorge; dafiir wusste er Rat. Er wollte einen wallonischen
Kaplan nach Utrecht schicken, angeblich um Gartenge-
Wiéchs und Blumen zu bestellen. Dieser sollte sich beim
Erzbischof die auctoritas sacramenta administrandi in
Unauffiilliger Weise erwerben und dann den Akt der
Trauung vollziehen, oder aber A. sollte einen dortigen
Priester in das Vertrauen ziehen und zu ihm schicken.
Der Findigkeit A’s. gelang es, eine geeignete Personlichkeit,
den Kaplan Dr. med. Arnoldus ab Emden, zu gewinnen.

Aber ein anderer Umstand bereitete dem Pfalzgrafen
heue Sorgen. Die Dispensation besass er, aber sein
Moralischer Kredit in Zweibriicken war so gering, dass
Cr voraus wusste, man wirde dort der Dispensation ohne
Vorzeigung einer authentischen Abschrift der Dispen-

 A.an W. W. 9, Juli 1631.

_ %) A. stellte in einem Brief an Marius die Sache so dar, als ob
die Prinzessin dem Pfalzgrafen heimlich bereits ein bindendes Ver-
Sprechen gegeben habe und nur um Aufschub des 6ffentlichen Bekennt-
Nisses gebeten habe, bis sie verheiratet wire, A, an M. 26. Juni 1631,
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sationsvollmacht wenig Glauben schenken.!) Er gab des-
halb A. sofort den Auftrag, eine Kopie auszuwirken. Bei
seiner Hinaufreise nach Zweibriicken forderte er selbst
seine Sache dadurch, dass er den Erzbischof von Mainz
veranlasste, an Pfalzgraf Johann zu schreiben, dass er
die Dispensation in originali gelesen und nun keinen
Grund mehr sehe, die Hochzeit aufzuschieben.?) Aber
auch das Mainzische Schreiben konnte nicht alle Bedenk-
lichkeiten des Pfalzgrafen Johann, der sich nicht damit
zufrieden geben konnte, dass eine andere Dispensation
als die romische giiltig sein werde, entfernen.3) Er wollte
wenigstens, wie W. W. vorausgesehen, eine Kopie der
Dispensationsvollmacht sehen. Der Pfalzgraf schrieb
deshalb am 22/12 October 1631 noch einmal an Achter-
feld, er miisse eine vidimierte Kopie haben, ,es kost, was
es wolle¥,

Durch Bestechung des Kaplans des Erzbischofs und
durch die fingierte Aussicht auf neue gewinnbringende
Dispensationen scheint denn Achterfeld nun auch seinen
Zweck erreicht zu haben. Wir héren wenigstens nichts
mehr von neuen Schwierigkeiten und schon kurz danach,
nimlich am 11/1 November 1631, fand die Hochzeit statt;
die Trauung wurde von dem Priester der Utrechter
Diocese, den Achterfeld gewonnen hatte, unter Assistenz
des fiirstlichen Beichtvaters, des parochus und zweier
anderer katholischen Geistlichen nach den Vorschriften
des Tridentinums in Blieskastel, einem Ort in der Nihe
von Zweibriicken und im Trierer Stift gelegen, vollzogen,
das Hochzeitsfest selbst in Zweibriicken.

Um die junge Frau aber gegen alle feindseligen
Moglichkeiten sicher zu stellen, liess Pfalzgrat Johann
seinen nunmehrigen Schwiegersohn am Tage nach der
Hochzeit eine neue Urkunde ausstellen, worin er und
sein Sohn Philipp Wilhelm versprechen, den getroffenen
Verabredungen nicht anders nachsetzen zu wollen, als

1) W. W. schreibt am 5. Juli 1631 an Achterfeld, es sei kein
Zweifel, dags von dem Vater und dessen Leuten, ,welche zur vor-
kehrung aller inconvenientien alles praecise und fundamentaliter
wissen wollten, ohne vorweisung einiger authentirter copey der
von der piibstlichen Heiligkeit habender authoritit dispensandi der
erfolgten dispensation wenig wird geglaubt werden*.

1) Konzept mit der eigenhindigen Notiz W. W.: ,also ist es
abgangen®. Auf einer anderen, liingeren und weniger entschiedenen
Fassung dieses Schreibens hat W. W. eigenhiindig bemerkt: ,Nota
igt anderst und in breviore forma abgangen, weil besorgt worden,
es mocht herzog Johann Pf. daraus zu scrupuliren ursach nehmen®.

%) Blorer an W. 14. August 1631,
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wenn die Dispensation immediate und unkonditioniert von
Rom erfolgt wiire. Insbesondere muss W. W. die Ver-
Sprechungen wegen der Religion wiederholen und ver-
sichern, seine Frau nie verlassen zu wollen. Die etwa
kommenden Kinder will er fiir seine rechtfiirstlichen und
ehelichen Kinder halten, lieben und erkennen und ihre
Rechte im Falle der Anzweifelung mit Dransetzung von
Leib und Leben, Land und Leuten, Hab und Gut ver-
teidigen gegen jede geistliche und weltliche Obrigkeit
— auch gegen Kaiser und Papst. Diese letzte Erklirung
fiel W. W. sehr schwer. Der Papst wird in dem Haupt-
schriftstiick auch gar nicht besonders genannt; Johann
nétigte den Pfalzgrafen aber nach langem Streit, in einem
besonderen Schriftstiick ausdriicklich zu erkliren, dass er
die Ehe aufrecht halten wolle, auch wenn der Papst sie 1osen
wolle, und dass er in dem Versicherungsbrief unter welt-
licher und geistlicher Obrigkeit Kaiser und Papst ver-
standen, und nur aus gewissen Ursachen Bedenken
getragen habe, den Papst mit Namen zu nennen. Die
Zweibriicker mussten versprechen, dies Schriftstiick sorg-
faltig aufzubewahren, streng geheim zu halten und
wieder herauszugeben, wenn der Papst in die Heirat
gewilligt, ,damit solches bei den Unwissenden ihm keine
bdse Nachred causieren wiird“.!)

W. W. hatte nun sein Ziel erreicht und die Heirat
durchgesetzt. Jetzt aber entstand die Frage: Was wird
der Papst (Urban VIIL) dazu sagen? Bestiitigte er die Ehe
nicht, so war bei der Unsicherheit der Zeitliufte und
Unberechenbarkeit der politischen Verhaltnisse fir die
Legitimitit der etwaigen Kinder alles zu fiirchten. Zudem
war sein Verhiiltnis zum Papst fiir ihn nicht nur eine
Frage der Politik, sondern auch des Herzens. Er war
innerlich nicht selbstindig und sicher genug, um auf die
Dauer einen Zwiespalt mit dem Haupt seiner Kirche
ertragen zu kénnen.2) Vier Tage nach der Hochzeit
Schrieb er deshalb schon an den Papst und legte ihm den
ganzen Sachverhalt dar.

An demselben Tag schrieb er auch an den Kaiser
unter gleich ausfiithrlicher Darlegung, desgleichen an
Cosmas Morelles, den apostolischen Inquisitor des Kélner

") Punktationen zu den Ehevertriigen von unbekannter Hand
ohne Unterschrift.

*) Obgleich er vertraut, dass die Ehe giiltig ist, begehrt er
doch dem piipstlichen Segen pro felici successu coniugii tum pro
tonversione coniugis. W. W. an Cosmas Morelles 23. Jan. 1632.
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Distrikts, an seinen Agenten Mottmann in Rom und an
den Kardinal Harrach, der sich schon vorher unter Hin-
weis auf Pricedenzfillle lebhaft beim Papst fir ihn ver-
wandt hatte.

Noch einen anderen Bundesgenossen suchte er sich
bei seiner Anwesenheit in Briissel im October des folgen-
den Jahres (1632) zu " erwerbem—Aut  den Rat des
Beichtvaters der Infantin wandte er sich mit einem
Schreiben an die soror madre Louysia in Spanien, ,so
famam sanctitatis hat¢, und bat sie, fiir ihn ybei gott zu
intercediren.”)

An den FErzbischof von Utrecht schickte er einige
Wochen nach der Hochzeit (Ende Dezember 1631) seinen Rat
Achterfeld, der ihm ein goldenes Kreuz iibergeben sollte mit-
samt einem Schreiben, in dem der Pfalzgraf nunmehr den
Sachverhalt offen klar legte und sich beim Irzbischof ent-
schuldigte. Er habe ihn nicht hintergehen wollen, sondern
habe nur deshalb seinen Titel weggelassen, damit der
Erzbischof nicht aus Furcht, bei Anderen Anstoss zu
geben, die Dispensation zu erteilen Bedenken triige.?)
Der Erzbischof war zuniichst tber die Aufklirung, die
ihm nun zu teil wurde, sehr befremdet und iber die
Maassen bekiimmert und fiirchtete, weil die Italiener doch
sehr ,skrupulos und suspicios® seien, dass ihm der Papst
die Dispensationsvollmacht entziehen wiirde.3) Er fand
sich aber sehr bald in die Sache, da sich ihm die Hoff-
nung aufthat, durch den Pfalzgrafen zu einer Prilatur zu

1) Von diesem Briefe ist ein eigenhiindiges Konzept des Pfalz-
grafen in italienischer Sprache vorhanden, und eine Uebersetzung
in das Spanische mit der eigenhiindigen Notiz von ihm: Lalso ist
es abgangen’. Beide tragen das Datum dey 8. October. Die Adresse
lautet: Soror madre Luisia del acension en el convento de S Clara
en Carion (Wohl Carrion de los Condes). Vgl Kiieh, Pfalzgraf
W. W. in Briissel 1632. Beitriige zur Geschichte des Niederrheins,
Bd. X, S.213 und 214. Diisseldorf 1895.

Nach dem Tod der ersten Gattin hat er sich nach Beratung
mit seinem Beichtvater mangels geeigneter deutscher katholischer
Prinzessinnen mit einer Prinzessin verschiedener Religion vermihlt
,y quantungue hago todas las doligencias possibiles para redizirla
a mesor via y que a este effetto ruego la Divina Mag® por su
santa gracia, todamia para poderlo consequir con mayor facilidad
y brevidad y que despue de essa vida semporal puedamos ambos
gozar con mayor seguridad dela salud eterna, supplico Vra. Rev.
d’aya darme con sus santas intercessiones para consequir de sa
divina Mag? la detta gracia® ete. (Jiilich-Berg, Familiensachen No.72).

) W. W. an den Erzbischof von Utrecht 1631 Dez. 29.

) Achterfeld an W. W, 1632 Januar 20
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kommen') und erklirte ihm in einem eigenhiindigen
Schreiben, dass er die Ehe, trotzdem die Dispensation
durch eine pia fraus erworben sei, fiir giiltig halte. Wenn
er allerdings die niiheren Umstinde gekannt hiitte, wiirde
er die Dispensation nicht haben erteilen konnen.2)
Urban VIII. war zuniichst iiber die vollendete Thatsache
der Hochzeit des Pfalzgrafen sehr bestiirzt gewesen, wurde
aber durch den Brief des Pfalzgrafen wieder giinstiger
gestimmt und war nicht abgeneigt, ihm zu willfahren.
W. W. hatte ganz richtig gerechnet, wenn er meinte, der
Papst werde sich eher mit der vollendeten Thatsache
der Heirat aussshnen, als ihm die Dispensation nach so
oft wiederholter Weigerung noch gewiihren.s) Einige
Tage nach der Ankunft des Briefes vom Pfalzgrafen
liess er die Sache von neuem in der heiligen Kongregation
5 verhandeln. Die Gegner des Pfalzgrafen hatten aber in
der Sitzung das Uebergewicht, und so wurde seine
Ehe far null und nichtig erklirt.t) Cosmas Morelles, der
diesen Beschluss voraussah, verhinderte jedoch das
dusserste; er schickte kiihn ein Billet in die Sitzung der
Kongregation hinein, und erreichte damit wenigstens dies,
dass der Beschluss der Kongregation volliz geheim
gehalten wurde; auch der Pfalzgraf erfuhr vorlidufig nichts
avon.

In diesem Stadium blieb die Sache mehrere Monate
stehen, bis die Kardiniile von Harrach und von Strigonius

gelegentlich ihr resenheit in B i ¢
Blﬁrbitte fir W. W. ecinlegten und den Papst dazu
ve en, die ganze Sache noch einmal in der

Kongregation verhandeln zu lassen. Fur diese Verhand-
lung liess W. W. die bereits mehrfach erwihnte eingehende
Verteidigungsschrift von den Jesuiten seiner Umgebung ver-
fassen. Die hochst interessante, umfangreiche Schrift be-
handelt die ganzeSache in Form eines Rechtsgutachtens nach
allen Regeln der schulmiissigen Dialektik und wigt alle

) Er liess dem Pfalzgrafen durch A. schreiben, er wiire nicht
a‘U{,’eneigt, »mit einiger Priilatur allhie im Fiirstentum Kleve von
. W. versehen zu werden®. (Achterfeld an W, W, 1632 Jan. 27.)
Dieser erklirte sich dazu bereit, wenn in seinem Monat eine
Priilatur frei werden sollte. (W. W. an Achterfeld 1632 Febr, 4.)

. ") Der Erzbischof von Utrecit an W. W. 1632 Jan. 27. Der
Brief schliesst mit der geschmacklosen Wendung, er bitte Jesum,
nUt per virtutem sanctae crucis suam benedictionem largiter ad facilem
novi coniugii successum effundere dignetur®.

‘) Mottmann, Agent des Kaisers und des Pfalzgrafen in Rom,
an W. W. 29, Nov. 1631.
‘) Cosmas Morelles an W. W. 1633 Miirz 26.
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uns im wesentlichen bereits bekannten Griinde dagegen
und dafiir gegeneinander ab, scharfsinnig, aber doch hie
und da nicht ohne offenbaren Widerspruch mit sich selbst.

Der Schwerpunkt des umfangreichen Schriftstitckes
liegt in dem theologischen und kirchenrechtlichen Nach-
weis, dass der Grundsatz des Suarez zu Recht bestehe
und dass W. W. in einer Notlage gehandelt habe, als er,
von Rom wiedeiholt zuriickgewiesen, sich nach Utrecht
gewandt habe. Die Braut sei infolge der Verztgerung
immer krinker geworden und aus Riicksicht auf die
unausbleibliche Rache der Verwandten, zumal des Prinzen
von Oranien, habe er die Ehepakten nicht mehr zuriick-
ziehen konnen. Anlass zu irgendwelchen Befilrchtungen,
so wird weitlaufiz nachgewiesen, sei nicht vorhanden; es
empfehle sich vielmehr dringend — semota omni umbra
scrupuli — aus Grinden der Nitzlichkeit, dem Pfalzgrafen
zu willfahren, und dies sei zugleich ein schicklicher Dank
fiir seine heroische Austilgung der héretischen Religions-
iibung1) in Neuburg und ein notwendiger Akt der Rick-
sicht auf die hohen Herren, die sich fiir ihn verwandt
hiitten.2) Personlich vertrat die Interessen des Pfalzgrafen
beim apostolischen Stuhl Cosmas Morelles, und zwar in
der eifrigsten und wirksamsten Weise. Aber er fand
starken Widerstand. Es befanden sich némlich in der
Kongregation zwei gewichtige Personlichkeiten (duo
graves viri), welche von Anfang an gegen die Erteilung
der Dispensation conspirierten. Diese wussten den Papst
immer wieder bedenklich und misstranisch zu machen
unter anscheinend sehr frommen Beweggriinden.8) Was
die wirklichen Beweggriinde ihres erbitterten Widerstandes
gewesen sind, lésst sich nicht feststellen. C. Morelles
versichert nachdriicklich, dass die Quelle des Wider-
standes nicht in Deutschland zu suchen sei. Vielleicht

1) heroica gesta — ut est extinctio haeretici exereitii.

®) Fast der gesamte deuteche Episkopat stand in dem Streite
auf der Seite des Pfalzgrafen. Namentlich haben sich fiir ihn
verwandt die Kurfiirsten von Bayern, Mainz, Trier, Koln, die
Infantin Isabella, die Kardinile ven Dietrichstein, von Harrach,
Scaglia, von Strigorius, Borgia, der Krzbischof von Salzburg, die
Bischiofe von Wiirzburg, Regensburg, Freisingen, Bamberg, Eich-
stidt, der Inquisitor C. Morelles, die Landstiinde von Neuburg und
eine ganze Reihe hervorragender Theologen von Briissel, Koln
und andern Orten.

%) Papa et nepos . ... sub velo pietatis misere venumdati sunt.
C. Morelles an W. W. 1633 Miirz 26. Der Nepot ist der oben bereits
erwihnte Franz Barberino. Vgl. Ranke, Die romischen Pipste etc.
Bd. II, S.539. Berlin 1836.
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stammt der Widerstand von der Familie Grivelli her, die
aus der Ungiltigkeitserklirung der Ehe Hoffnung fiir
sich selbst schipfen mochte. Die Gegner setzten es
durch, dass die Dispensation des Erzbischofs von Utrecht
und damit die Ehe selbst fiir nichtig erklirt wurde. Der
First habe die Dispensation fraudulenter erworben, da
er seinen wahren Namen und Titel verschwiegen habe;
er gehore auch gar nicht zur Discese Utrecht, da er
weder in der Didcese Utrecht noch im Herzogtum Kleve
wohne, noch auch Herzog von Kleve sei.') Die Meinung des
Suarez aber, auf die sich W. W. wesentlich stiitzte,
sei falsch. Cosmas Morelles, der sie urspriinglich selbsrt
fir verissimum gehalten hatte, musste die Erklirung des
apostolischen Stuhles verteidigen.2) s gelang ihm aber
in der Folge, seine beiden Gegner aus der Kongregation
zu verdringen, ja sogar mit Verlust ihrer Wiirden und
ihrer Giiter und den einflussreichen Kardinal Scaglia fiir
die Sache des Pfalzgrafen zu gewinnen. Fir die verun-
glickte Beweisfithrung schaffte er Ersatz, indem er sich
auf eine Stelle aus Thomas von Aquino berief, die besagte,
dass in Fédllen dringender Gefahr die Not selbst dispensiert.3)
Die Notlage des Pfalzgrafen konstruierte er mit volliger
Verkehrung der wahren Verhiiltnisse, indem er unter
vieldeutigen Ausdriicken das Verhiltnis W. W’s. zu seiner
Braut so darstellte, dass es ihm leicht war, den Anschein
zu erwecken, ein Rilckzug von Seiten des Pfalzgrafen habe
notwendigerweise die furchtbarste Rache der Verwandten
mit dem Prinzen von Oranien an der Spitze auf ihn und

') Die Dispensation ist nach dem kanonischen Recht entschieden
als erschlichen und daher ungiiltig zu betrachten, KEs liegt subreptio
und obreptio vor. Subreptio insofern, als W. W. verschiedene, die
Sache wesentlich iindernde Eigenschaften und Thatsachen geflis-
sentlich verheimlicht hatte; obreptio insofern, als er mehrere relevante
Fakta hinzugedichtet hatte. Vgl. Wetzer und Welte, Kirchen-
lexikon, IT, Bd. IV, S. 853.

*) Er iiberschickt die Argumente gegen Suarez W. W. mit der
Bemerkung, er solle sie lesen, sed adeo secrete, ut nullus Pater
Soc. de illo aliquid scire possit (quod in mei gratiam exposco);
amavi enim semper pacem semperque dictos patres dilexi, ac in
honore habui, neque contra Suarez scripsissem, nisi adactus obligatione
defendendi dictam sedis apostolicae declarationem,

%) Thomas von Aquino Quaest. II 2 qu. 120. ,Licere nimirum in
casi adeo imminente periculi, quod non sit tempus recurrendi ad
superiorem, fieri sine dispensatione illud, quod lege prohibitum est,
nam in tali casu ipsa necessitas dispensat¥. Es ist dies die Lehre
von der sog. Epikie. Die Epikie soll aber nach der Lehre des
Thomas v. A. nicht angewendet werden, wenn, wie in diesem Falle,
der rechtmiissige Obere um seine Willensmeinung gefragt werden
kann, (Vgl V\getzer und Welte II. Bd. V, S. (85.)
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seine Linder heraufbeschworen miissen, und die ganze
Sache habe zweifellos in eine funestissima tragoedia
enden miissen. Ganz (berflissiger Weise habe der
Pfalzgraf demnach beim Erzbischof von Utrecht die
Dispensation nachgesucht und was an dieser anfangs
gefehlt habe, habe der Erzbischof hernach durch aus-
driickliche Bestitigung ausgeglichen.’)  Durch diese
Argumente, durch seinen personlichen Einfluss und vor allem
den des Kardinals Scaglia brachte dann Cosmas M. die Sache
in ein giinstiges Fahrwasser, so dass er am 16. Marz 1635
schreiben konnte: tandem, tandem triumphavimus.

Diese Siegesbotschaft war aber verfritht. Die Gegner
des Pfalzgrafen scheinen doch wieder Einfluss auf den
Papst gewonnen zu haben, wenigstens wurde in der frag-
lichen Angelegenheit noch nichts entschieden, so dass
W.W. Oktober 1634 den Jesuitenpater Ziegler nach Rom
schickte. Diese Sendung hatte wenigstens den KErfolg,
dass der Papst dem Pfalzgrafen seinen Segen schickte
und Ziegler noch einige geheime miindliche Auftrige an
den Pfalzgrafen gab, deren Inhalt sich aus der schliess-
lichen Loésung der ganzen Angelegenheit erraten lasst.
Denselben Ziegler schickte W. W. im Frihjahr 1635 von
neuem nach Rom, um von dem Papst den Segen fiir die
Ehe omni disputatione sublata zu erbitten. Ziegler fand
aber die Sache noch recht verwickelt und die beauf-
tragten Kardinile waren alle der Meinung, die Ehe sei
nicht giiltig und W. W, bediirfe einer neuen Dispensation.
In dhnlichem Sinn entschied nun endlich Urban VIIL: er
gab Ziegler den miindlichen Auftrag, W. W. mitzuteilen,
die Gatten sollten doch auf irgend eine, bessere Weise das
Eheversprechen wiederholen; der Papst biete ihnen dafir
omnes gratias und beseitige alle Hindernisse, Skrupel und
Zweifel endgiiltig.?) Ziegler iiberbrachte dem Pfalzgrafen
diesen Bescheid des Papstes nach Wien im Mai 1635.
Damit musste sich W. W. zufrieden geben. KEine Aner-
kennung seiner bisherigen Ehe erreichte er nicht; das
war praktisch allerdings von keinem Belang, da die beiden
aus dieser Bhe entsprossenen Kinder im zartesten Alter
gestorben waren, immerhin aber war es fir ihn eine
empfindliche Demiitigung, um so mehr, da er vom Papst
selbst nicht einmal eine formelle Dispensation vom zweiten
und dritten Grad der Verwandtschaft erhielt, sondern nur

1) C. Morelles an W. W. Rom 1633, Mirz 26.

?) Abschrift eines vom Beichtvater des Fiirsten und dem Beicht-
vater des Kaisers, dem Jesuit Lamormain, beglaubigten Berichtes
Zieglers. ek
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die erwiihnte miindliche Mitteilung durch den Jesuiten-
pater Ziegler. Nach seiner Riickkehr nach Diisseldorf
unterzog sich W. W. der vom Papst geforderten Handlung
und wiederholte am 18. Juni 1636 mit seiner Frau in
seinem Zimmer vor seinem Beichtvater, dem Jesuitenpater
Ilbertz, das Eheversprechen.!)

Ganz sicher scheint sich W, W. aber auch jetzt noch
nicht gefithlt zu haben, wenigstens liess er sich beim Tod
des Papstes Urban VIII. von dem neuen Papst Innocens X.
indulgentias plenarias pro articulo mortis geben (2. Juli 1646),
und damit erst war endlich auch der letzte, leiseste
Skrupel und Zweifel beseitigt.

Kapitel IIL
Die Ehe.

Als K. Charlotte heiratete, war sie ein Mddchen von
sechzehn Jahren, kaum den Kinderschuhen entwachsen und
korperlich noch nicht ausgereift?), aber von grésserem
Ernst und grosserer Tiefe, als man bei Midchen ihres
Alters billig erwarten darf. Schon in ihre frithe Jugend
fielen die diistern Schatten des dreissigjihrigen Krieges;
ihr Vater hatte, wihrend Friedrich V. von der Pfalz seine
kurze Konigsherrlichkeit in Bohmen genoss, die Admini-
stration der pfilzischen Kurlande noch einmal iibernommen
und war dann nach dem Sturz des Winterkénigs in sein
Verderben mit hineingezogen worden. Auch seine Lande
Waren von spanischen Truppen unmenschlich verwiistet
worden. So hatte K. Charlotte schon friih die Not des
Lebens kennen gelernt, die ihr bis zum Tod eine treue
Begleiterin blieb. Daneben hatte michtig auf ihre junge,
empfingliche Seele der fromme Geist ihres Hauses ein-
gewirkt. lhr Vater war ein Mann von wackerer, frommer
Gesinnung, nicht ohne wissenschaftliche Bildung und auch
dichterisch veranlagt, patriarchalisch einfach in seinen
Sitten, rechtlich und wohlwollend im Verkehr mit seinen
Unterthanen. Besonders wird an ihm rithmend hervor-
gehoben die Ehrerbietung gegen seine Eltern; nie habe
er mit seiner Mutter anders als mit entblosstem Haupte

') Vgl. Kiich, die Politik des Pfalzgr. W. W. ete. S. 209.
°) Die Kleider, die sie sich machen liess, waren noch auf das
Wachsen berechnet.
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gesprochen.') An diesem ihrem Vater hing K. Charlotte
mit ihrer ganzen ehrfiirchtigen Liebe, mehr noch, so
scheint es, als an ihrer Mutter und an ihrer Grossmutter,
die nach dem Zusammenbruch des pfilzischen Hauses
anf Schloss Meisenheim im Zweibriickischen wohnte und
die Erziehung ihrer Enkelin leitete.

Das Beispiel des Elternhauses, der herbe Geist des
reformierten Kirchentums, die schweren Schicksale ihrer
Familie hatten im Verein mit einer strengen, aber doch
liebevollen Erziehung schon in jungen Jahren in ihr einen
ganz ungewdhnlichen, fast pietistischen Ernst in der Auf-
fassung des ganzen Lebens entwickelt, der durch eifriges
Lesen in der Bibel immer wach gehalten wurde.2) Als
ihr einmal ihr Briutigam von der Fastnacht schrieb, die
er in Briissel recht vergniiglich mitgemacht hatte, da
schrieb sie ihm, die Sechzehnjihrige: ,bei uns ist es ganz
still abgangen, weil solche kurzweil in unserer Kkirchen
gottlob lingst abgeschafft und wir bei jetziger drangsal ...
nicht ursach haben, dergleichen weltfreuden abzu-
warten.«3)

Dabei war sie aber ganz frei von geistlichem Hoch-
mut, der mitunter die hiissliche Begleiterin solcher
Tugenden ist; sie war im Gegenteil von einer geradezu
rithrenden Bescheidenheit. Davonlegenihre Briefe an ihren
Briiutigam ein beredtes Zeugnis ab. Vielfach findensich Wen-
dungen wie diese: sie sei nicht wert, dass er sich ihrethalben
mit Schreiben so viel bemiihe, es geschehe ihr viel zu grosse
Ehre und sie schiime sich darauf zu antworten wegen
ihres hasslichen Schreibens; sie sei solcher grossen Gnad
und Affektion unwiirdig, dass er iiberhaupt an sie schreibe.
Als sie ihm ihr Portriit nach Briissel schickte, schrieb sie
ihm dabei, sie achte es nicht wert, , dass es an solchem
hiohen ort als Briissel und bei so wvielen schénen dames
solle gewiesen werden“ und bittet ihn dringend, es zu
unterlassen. Dass die serenissima Infantin gar nach ihr
eefragt hat, schiitzt sie fiir eine ,,sonderbare Gnade‘ und
,,mochte wiinschen, die qualitiiten zu haben, welche
erfordert werden, einer so hohen prinzessin der gebiir
nach ufzuwarten“.4) Mag manches dabei kommen auf

1) Vgl. Cuno a.a.0.8. 105 £,

%) ,In meinem gemach verdreibe ich meine Zeit mit lesen und
mich in gottes wort zu erlustieren, daran mir mehr gelegen ist."
K. Charlotte an W. Wilhelm 1631 %

. al.
¥ Desgl. 1631, Mirz 25. (a. St.).
%) K. Charlotte an W. Wilhelm 1631, Febr, 18./28.
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Rechnung der natiirlichen Ehrerbietung vor dem] bei
Wweitem iilteren Mann, manches auch, wie z. B. das zuletzt
Angefiihrte, sich durch ihre eingezogene, weltabgeschiedene
Erziehung erkliren; mag einiges nichts anderes sein als
Redensarten des damaligen hofischen Briefstils — es bleibt
noch genug iibrig, was den Leser ihrer Briefe als
unmittelbare Aeusserung eines in hohem Grade beschei-
denen Herzens anspricht. So beurteilte auch W. Wilhelm
selbst seine Braut; in dem oben mehrfach angezogenen
Gutachten der Jesuiten, in dem wir ja wesentlich seine
eigene Meinung ausgesprochen finden, wird gerade ihre
ungemeine Bescheidenheit und Sanftmut (singularis modestia
ac lenitas) hervorgehoben, als Eigenschaften, die eine Ver-
ehelichung mit ihr ganz besonders empfehlen und dem
Pfalzgrafen einen friedlichen Lebensabend in Aussicht
stellen.?)

Frith hatte sie sich gewdéhnt, ihren Willen dem ihrer
Eltern in allen Stiicken unterzuordnen. Sehr gern wiire sie
Z. B. in der Angelegenheit des Briefes an den Papst dem
P_falzgrat‘en in ihrer Arglosigkeit zu Willen gewesen, aber
8ie beantwortete seine vier-, funffach wiederholte Auf-
forderung, es heimlich zu thun, immer mit dem Hinweis
auf ihre Eltern, ohne deren Vorwissen sie nichts thun
werde und aus deren gutem Willen sie nicht zu schreiten
gedenke. Auch anderen Personen gegeniiber sich mit
lhren Neigungen unterzuordnen war sie stets bereit; ihrem
Weichen, empfindsamen Gemiit war es ein Bediirfnis, sich
an andere anzuschliessen.

. Das waren aber gefihrliche Eigenschaften fir die
Junge Frau in ihrer neuen Lage. Dem Pfalzgrafen aller-
dings waren sie hochwillkommen, da sie ihm die Hoffnung
gaben, sie leicht zur katholischen Kirche bekehren zu

Onnen, wenn sie sich erst ganz unter seinem Einfluss
befand. Die Eltern hatten zwar, wie wir sahen, alles
gethan, um ihre Tochter durch Vertrige in ihrem
Bekenntnis sicher zu stellen, aber sie konnten sie doch
hicht gegen ihr eigenes Herz schiitzen und so lag die
Gefahr nahe, dass der Pfalzgraf ihre Unerfahrenheit und

achgiebigkeit ausniitzen und versuchen werde, sie dahin
Zu bringen, dass sie auf ihre verbrieften Rechte frei-
Willig verzichtete. Um sie dagegen zu schiitzen, siedelte
ihre Mutter mit nach Diisseldorf tiber; sie wollte hier so

—_—

) cum qua pacifice et cum Dei gratia residuum vitae transigere
Possit.  Vgl. das Gutachten der Jesuiten.
3

Universitits- und
Landesbiblioth ii




34 Ge. Marseille

lange bleiben, bis zu erwarten war, dass die junge Frau
sich selbst zurechtfinden und helfen konnte!), und bis man
einen Hofprediger fiir sie gewonnen hatte.

Und in der That war ihre Lage schwer genug: ganz
abgesehen von dem mannigfachenNeuen und Ungewohnten,
was ihre Stellung als Firstin mit sich brachte, so kam sie
in eine Umgebung, die wesentlich unter dem Einfluss der
von ihr gefiirchteten Jesuiten stand. Dazu kam, dass sie den
Einwohnern des Landes gegeniiber recht isoliert dastand:
von den Katholiken schied sie ihr Glaube, und den Evan-
gelischen gegeniiber war ihr durch die Heiratsvertrige
dic grosste Zurtickhaltung zur Pflicht gemacht. Ein
ganzes Jahr lang weilte die Mutter bei den Neuvermiihlten;
wihrend dieser Zeit hielt der Ptalzgraf mit seinen
Bekehrungsabsichten vorsichtig hinter dem Berg. Nach
der Abreise der Mutter aber sollte die Bekehrung der
jungen Firstin mit allem Ernst und Nachdruck in Angriff
genommen werden.2)

Dass es der Pfalzgraf damit ernstnehmen werde,
konnte keinem Zweifel unterliegen; daftr sprach sein
bekannter Bekehrungseifer, seine Intimitit mit den Jesuiten
und seine ganze religitse und Kkirchenpolitische Hal-
tung, die weiter unten niher dargelegt werden wird.
Es war fir ihn ein Herzensbediirfnis, sich mit seiner
Frau in einer zweifellosen Gemeinschaft des (Glaubens
und des Gebets zu finden. Zudem war die Bekehrung
seiner Frau gewissermassen eine Iihrensache fur ihn, da
er sich hieriiber in den Dispensations-Verhandlungen stets
so zuversichtlich ausgedriickt und nur mit Ricksicht
darauf die Dispensation vom Erzbischof wvon Utrecht
bekommen hatte. Schliesslich war sie auch im hoéchsten
Grad eine Frage des politischen Interesses fir ihn, da
die Ehe, so lange die pépstliche Bestiticung fehlte, auf
einem unsicheren Rechtsboden stand.

Wir sind iiber die Bekehrungsversuche, die K. Char-
lotte nunmehr bis zu ihrem Tode auszuhalten hatte,
sehr gut unterrichtet, besonders durch den Briefwechsel
zwischen den Gatten, der uns in seiner unbefangenen
Absichtslosigkeit in das Verhiltnis der beiden Gatten
zu einander tiberhaupt einen interessanten Einblick ge-

') Das Gutachten der Jesuiten erklirt die Anwesenheit der
Mutter am Diisseldorfer Hof wesentlich aus ihrer Absicht, die Tochter
gegen etwaige Bekebhrungsversuche des Pfalzgrafen fest zu machen.

?) Quando vero mater revertatur Bipontinum, tune Dux fabricam
incipiet, quam indubie auxiliante Deo cito perficiet. (Gutachten der
Jesuiten.)
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wihrt,yy In dem ersten Drittel der Briefe ist von irgend
welchen Bekehrungsversuchen noch nichts zu spiiren;
man empfindet nicht einmal, dass die Gatten nicht der-
selben Konfession angehéren, obwohl ihr Briefstil durch-
aus religiés ist und in allem ein Ausdruck dessen, was
das Leben ihrer Seele ist. Man hat den Eindruck, dass
es beide absichtlich vermeiden, davon zu schreiben, von
dem sie doch, wie aus einem spiiteren Brief hervorgeht,
oft und viel gesprochen haben. Man muss sich dariiber
wundern, dass der Pfalzgraf, der, wie natiirlich, stets der
ageressive Teil war, so lange an sich gehalten hat.
Endlich bricht es bei ihm durch; ermutigt durch ihre
Ofteren Mitteilungen, wie sie immer fir ihn, seine Gesund-
heit und den guten Fortgang seiner Geschiifte bete,
schreibt er ihr schliesslich einmal, von der Sorge um ihr
Seelenheil getrieben, Gott mége ihr doch die Erkenntnis
und den Willen verleihen, ,dass sie, wie es von anfang
der christenheit herkommen, fasten lernen und williglich
fasten, auch neben continuation gottfiirchtigen und tugent-
hatten lebens auch einmal vollig wie es die junger Christi
und ihre nachfolger geleret und angewiesen, recht glauben

1) Der Briefwechsel umfasst etwa 300 Briefe und reicht der
Hauptmasse nach vom 24. Januar 1632 (n. St.) bis zum 26. Juni 1639;
der geringe Rest stammt aus dem Jahr 1650. Die Hauptmasse der

riefe wurde veranlasst durch die wiederholten Reisen des Pfalz-
grafen; er war besonders in den ersten Jahren seiner Ehe sehr
viel unterwegs; wir finden ihn, von kleineren Reisen abgesehen,
wiederholt in Briissel, Mastricht und einmal in Wien.

Anfang August 1632 bis Anfang September 1632 war er in
Geul (Mastricht). — Anfang Oktober bis Anfang November 1632 in
Briissel. (Vgl. hierzu Kiich, a.a. 0.) — Anfang Februar 1633 bis
27. Juli 1633 in Briissel. — August 1634 in Geul. — Weihnachten 1634
in Briissel. Von dort reist er Mitte Januar 1635 nach Wien und bleibt
hier am kaiserlichen Hof bis zum 22. Mirz 1636,

Der Zweck aller dieser Reisen war, seine stark angefochtene
Neutralitiit zu sichern und sein Land durch persénliche Verhand-
ungen mit dem Kaiser, der Infantin, dem Prinzen Friedrich Heinrich
von Oranien, mit Generalen, Staatsminnern, Bischiéfen und piipst-
11_cheu Legaten vor Einlagerung und Durchmarsch der Truppen,
die es an den Rand des Verderbens brachten, zu schiitzen. Der
letzte Teil des Briefwechsels ist durch eine Badereise der Pfalz-
Zriifin nach Ems ein Jahr vor ihrem Tod veranlasst. Die grosse
Mehrzahl der Briefe, etwa 250, gehéren der Pfalzgriifin an; die Briefe
des Pfalzgrafen sind z T. verloren gegangen — aus Zufall oder
Achtiosigkeit, wie es scheint. Dass der Pfalzgraf, dessen Sorge
sich allerdings anf die kleinsten Dinge erstreckte, den Briefwechsel
sollte gesichtet haben, scheint ausgeschlossen angesichts der That-
sache, dass einige der iibrig gebliebenen Briefe von ihm und von
ihr voli zarter Intimititen sind, die ihm gerade ihre Vernichtung
hiitte nahelegen miissen.

g%
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und dabei bestendig bis in tot verharren und neben mir
ewig selig werden, amen.‘1)

Es ist bezeichnend genug fiir den Charakter seiner
vorwiegend in den #usseren Formen des Gottesdienstes
lebenden Frommigkeit, dass seine Bekehrungsversuche
mit dem Fasten anheben. Ir selbst fastete stets sehr
gewissenhaft nach den Geboten der katholischen Kirche,
sogar auf Kosten seiner Gesundheit und gestattete sich
nicht einmal die Freiheiten, die viele hohe Wiirdentriger
der katholischen Kirche fiir sich in Anspruch nahmen,
withrend die Pfalzgriifin bisher immer auf dem evangelischen
Standpunkt verharrt hatte, dass die Kkatholische Fasten-
praxis ,nicht dem Worte Gottes gemiiss® und jedenfalls
etwas Gleichgiiltiges wiire. ,,Wenn E. L. nuhr gesund
bleiben, gilt es mir gleich, ob sie fisch oder fleisch essen,
hatte sie ihm einmal geschrieben.?) Diese Differenz der
kirehlichen Gebriuche und Anschauungen musste natiirlich
oft in ihr Zusammenleben stérend eingreifen; ihre Freiheit
musste seinem gebundenen Geiste anstossig sein und ihn
immer von neuem schmerzlich die Verschiedenheit ihres
Bekenntnisses empfinden lassen.

K. Charlotte nahm den Brief sehr wohl auf; sie dankt
ihm fur seinen herzlichen Wunsch und freut sich besonders
des Umstandes, dass er sie an die rechte alte Christen-
heit und an die Exempel der heiligen Apostel verwiesen
habe. Daran halte sie sich und das sei ihr hochster Trost
und bestirke sie in ihrer Religion, wenn sie sehe, dass
so viele Gebriuche der katholischen Kirche nicht mit
Gottes Wort iibereinstimmten; sie werde dadurch ver-
ursacht, sich nur um so freudiger an Gottes Wort zu
halten und bei ihrer Religion durch seine Hiilfe und seinen
Beistand zu leben und zu sterben.,®) Der Pfalzgraf ant-
wortet ihr darauf, sie halte doch selbst in geistlichen
Sachen viele Dinge fiir recht, ,,die doch nit in gottes wort
kein klaren beweis haben“ und gebe damit selbst zu
erkennen, dass man wohl etwas glauben koénne, so nit
in Gottes Wort beschrieben; hierfiir wolle er ihr die
Beweise geben, wenn sie erst wieder beisammen wiiren.4)
K. Charlotte war aber keineswegs gewillt sich in liingere
Erorterungen einzulassen, die doch keinen Zweck hatten,
weil sie unerschiitterlich fest auf dem Boden ihrer Kirche

1) Kéln 1634 Okt. 20, S. den Wortlaut des ganzen Briefes im
dem Anhang,

?) K. Charlotte an W. W. 1633 Febr. 16.

%) 1634 Okt. 21. S. den ganzen Brief in dem Anhang.

4) Jiilich, 1634 Okt. 25. S. den ganzen Brief in dem Anhang.
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stand; sie schrieb ihm kurzer Hand: ,,dass E. L. sich aber
bei dero vielen gescheiften noch als bemuhen, mich zu
vexXiren und mir sogar word vor word zu antworten,
wehre ganz unnétig, dan ich Gott lob und dank bei dem-
Jenigen begeire zu bleiben, was mich Gottes word lehrt;
und dorfen E. L. sich deswegen keine sorg und weitere
muhe machen, mir zu dero gluckliche ankunft eine andere
beweis zu thun, dan E. L. schon solches oft versucht
haben; und wunsche E. L. als daruf von hertzen wider
hie her, wolten alstan von etwas anders reten“.’)

Mit dieser freundlichen, doch energischen Abwehr
fanden die brieflichen Belehrungsversuche ihr Ende.
Der Pfalzgraf gab sich aber nicht zufrieden und suchte
seine (GGemahlin von einer anderen Seite aus zu fassen.
Sie hatte zwei Kinder zur Welt gebracht, einen Knaben,
Ferdinand Philipp, und ein Midchen, Eleonore Franziska.2)
Der Knabe hatte sich anfangs gut entwickelt und war der
ganze Stolz der Mutter. ,,Der Kleine wird so fein wacker,
schrieb sie einmal ihrem Mann, dass es alle meine kurtzweil
ist, bei ihm zu sein, sonderlich wenn er nacket vor dem
feuer leit, ist meine freant, das kind zu sehen.“%) Sie
hatte den Knaben fiir ihren Mann, der in Briissel weilte,
malen lassen, ,fein eingemacht’, um bei den Welschen
rechte Ehre einzulegen, die, wie sie wohl wusste, den
Deutschen gar keinen Geschmack zutrauten,*) und es
war fiir ihren miitterlichen Stolz eine grosse Genugthuung
gewesen, als ihr der Pfalzgraf schrieb, wie gut ihm das
Bild gefalle und wie auch die Infantin voll Lobes sei.
Wenn er komme, meint sie, werde er schon sehen, dass
der Maler nicht ,zuviel gemacht* habe. Ihr grosstes
Gliick war es, immer bei ihm zu sein, ihre grosste Freude,
Zu sehen, wie er immer ,,weslicher* wurde.?) Sie selbst
hegte und pflegte ihn wie eine einfache Biirgersfrau, ,,wie
Sie es von der frau mutter gelernt, und ihre Mutterliebe
liess sie die mannigfachen Unbequemlichkeiten der Wartung
vergessen. Aber ihr Gliick war nicht von langer Dauer;
nach vier Monaten schon starb der Knabe; sie schenkte
zwar ecinige Monate spiter einem Midchen das Leben,
aber auch dieses starb nach sieben Monaten.

1) K. Charlotte an W. Wilhelm 1634 Olkt, 27,

2) Ferdinand Philipp, geb. 1633 Mai 7., gest. 1633 Sept. 21,
Eleonore Franziska, geb. 1634 April 9., gest. 1634 Nov. 23.

%) K. Charlotte an W. Wilhelm, 1633 Juli 11.
1) K. Charlotte an W, Wilhelm 1633 Juli 14,
?) Desgl. 1633 Juli 8.
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Dem Pfalzgrafen war der Tod der Kinder und
besonders des Knaben um seiner politischen Absichten
willen doppelt schmerzlich, und er hoffte sehnlich autf
einen anderen miinnlichen Spross. In seiner ingstlichen
Frommigkeit glaubte er den Tod der Kinder als die Strafe
Gottes fiir die bisher noch nicht erfolgte Bekehrung der
Mutter verstehen zu miissen. Ir war unbarmherzig genug,
das der Mutter zu schreiben, und zwar bei einer Veran-
lassung, die die ohnehin tief ungliickliche Mutter empfindlich
verletzen musste. Die Frau des Statthalters Wonsheim
in Diisseldorf nimlich war zu frith niedergekommen. Da
schrieb der Pfalzgraf an seine Gemahlin: , wegen der zu
frithen niederkunft der statthalterin trag ich mit ihnen
beiden ein herzliches mitleiden. Gott wolle sie und uns
vor gleichen fellen jeder zeit gniidig behiiten und wenn
sich E. L. nur wird unterweisen [lassen| und zur bekehrung
schicken wollen, were kein zweifel, Gott wirde uns wohl
kinder bescheren, die lebent bleiben, damit wir beharrlich
und langwierige freud an ihnen erleben kénnten; weil
doch der glaub eine sonderbare gnad und gab Gottes
ist, hab 1(,11 ihm, dass er denselbcn E. L. verleihen wolle,
treuhch Zu bltten wie ich dan die voriche nacht einen
traum gehabt, so mir darzu, weil mir viel derselben
war wardt, gute hoffnung giebt.«?)

Nun war aber der Stqtthalter Wonsheim und seine
Frau katholisch; der Fall passte also auch in dieser
Hinsicht gar nicht auf die Lage der Pfalzgrifin und wurde
vom Pfalzgrafen recht willkiirlich damit vermengt, um
sie angsth(,h und fiir seine Absichten gefiigig zu machen.
K. Charlotte aber hatte ein zu gefestigtes Herz, als dass
sie sich hitte irre machen lassen. Sie antwortete ihm,
sie konne nicht verstehen, was ihre Bekehrung mit dem
Ungliick der Statthalterin zu thun habe; es stirke viel-
mehr ihren Glauben, wenn sie sehe, dass Gott auch den
katholischen Frauen die Kinder nehme. ,Doch ist es
alles Gottes werk, fihrt sie fort, der hat mir die zwei
liehen engelger gegeben, er hat sie auch macht gehabt
zu nehmen; davor ich ihm dan mit lob dank sage,
sonderlich, dass sie aus der unruh in die ewige ruh sein,
do ich sie dan beser weis, als ich sie hette setzen konnen.«
Weit weist sie das Nachtgespenst der Gedanken, die W.
Wilhelm ihr insinuieren wollte, weg, und mit derselben
iiberlegenen Freiheit und inneren Sicherheit antwortet
sie ihm auch darauf, dass der Pfalzgraf aus dem Traum,

1) W. Wilhelm an K. Charlotte, Tervueren 1634 Dez. 27.

Universitiits- und
Landesbibliothek Dii




Kirchl. Politik des Pfulzgrafen Wolfgang Wilhelm. 39

den er gehabt, die Zuversicht glaubte schipfen zu diirfen,
dass sie bald katholisch werden wiirde. ,Dass ich E. L.
aber so im traum vorkomme, gebe ich nichts anders
ursach, als dass dieselbe den tag uber so fleisich an mich
gedenken, oder irgen meiner in den feiertagen in der
beicht, do E. L. werden vermahnt worden sein, mich von
meiner religion ir zu machen, getacht worden. Gebe also
nichts uff treime, dan sie seint schatten. Doch wan E. L.
etwas gutes, das ich vor selig erkenne, von mir getreimbt
haben, mochte ich wunschen, dass wahr were und mich
das gliick einmal trefte.«1)

Der Pfalzgraf gab aber auch jetzt seine Hoffnung
noch nicht aut. In Wien traf er mit einer Base seiner
Frau, der Herzogin von Siebenbiirgen, ?) zusammen. Diese
war vor kurzem katholisch geworden und hatte ,viel Gliick
und Ehre dadurch gewonnen.* Der Pfalzgraf mochte
glauben, dass ihr Beispiel seine Frau zur Nachahmung
reizen mochte; er schrieb ihr deshalb von ihr, und wie
die Herzogin ihn ,hoch vermahnt habe, sich von seiner
Frau nicht kalvinisch machen zu lassen. Er habe ihr
d‘amuf entgegnet, das habe keine Gefahr; er hoffe vielmehr,
sie solle in Bélde katholisch werden. K. Charlotte dankte
ihm in ihrer Antwort dafiir, dass ihrer so freundlich
gedacht worden sei. Sonst werde durch den Beistand
der Herzogin nicht viel ausgerichtet werden; diese habe
gar keine Veranlassung gehabt, den Pfalzgrafen so hoch
Zzu vermahnen, da wohl ihre eigne Fundation in ihrem
Glauben noch nicht so gar gross sein kénne, weil sie ihn
noch nicht so sehr lange habe. Die Hoffhung, die er ihr
gemacht, dass sie némlich bald solle papistisch werden,
sWerde wohl in den brunnen falen und soll sie sich dessen
Versichern, fihrt sie fort, dass mein religion mir nicht so
Zweifelhaft ist, wan es mir wohl gheit, dabei zu bleiben,
Wwie sie gethan hat, sondern auch wan es mir ubel gheit.
So weisz ich, dass mein Gott mir be[ijstehen wird und
mich erhalten bei seinem seligmachenden word.“3%)

Trotz dieser festen Haltung in allen Fragen des
Bekenntnisses war K. Charlotte ihrem Mann in allen
librigen Stiicken eine so kindlich ergebene, gehorsame
Frau, dass der Pfalzgraf in seinen Bekehrungsversuchen

') Hambach 1635 Jan.4. S. den ganzen Brief in dem Anhang.

) Katharina, Tochter des Kurfiirsten Johann Sigismund von
Brandnnburg’, Gemahlin Bethlen Gabors, Fiirsten von Siebenbiirgen,
der 1629 stirbt. Sie heiratet in zweiter Ehe Franz Karl, Herzog von
Lauenhurg'. :

) 1635 Mai 19.
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nicht nachliess und immer noch hoftte, sie werde schliess-
lich einmal auch noch seinen vornehmsten und liebsten
Wunsch erfiillen. Wenige Monate nach dem zuletzt
erwihnten Versuch bittet er sie brieflich, wie aus ihrem
Antwortschreiben zu ersehen ist, sie moége sich doch an
die heilige Katharina wenden und ihrer Fiirbitte sich
versichern. Darauf gab sie ihm die Antwort: ,was der
Katharina vorbitt betrift, darf ich solcher nit, dieweil ich
Gott lob einen vorbitter habe, Jesum Christum, aer mir
allein gut genug ist, zu welchem ich geradzu den nechsten
weg gehe, welcher mich bis daher erhérd, zweifel nicht,
er werde mich auch inskunftig erhéren und mich nicht
verlassen®.1)

Wir vernehmen nun in den folgenden Jahren nichts
mehr von Bekehrungsversuchen; doch muss der Pfalzgraf
seine Frau schriftlich oder miindlich noch wiederholt mit
dem Gedanken gequiilt haben, dass sie deshalb ohne
Kinder bleibe, weil sie sich nicht zur katholischen Kirche
bekehren und die Heiligen um ihre Ilrbitte anrufen
wolle. Sie schreibt ihm niimlich einmal, wie wehe es ihr
thue, dass ihr Glaube an Christum allein die Ursache
sein sollte, dass es Gott noch nicht gefalle, ihren Leib
zu segnen. ,Aber muss also mit geduld hie gelieden
sein, bis dass Gott ein mahl gefahlen wird, Ii. L. solche
gedanken zu benehmen¥.?)

Diese Art Bekehrungsversuche war aber immer noch
ertriiglich fir K. Charlotte, und sie konnte sie mit heiterer
Uberlegenheit zuriickweisen. Viel schwerer zu ertragen
waren die mancherlei Chikanen, die sie von ihrer
katholischen Umgebung zu erdulden hatte, und vor denen
sie ihr Gemahl, der in allen kirchlichen Fragen durch-
aus von den Jesuiten abhingig war, nicht schiitzte, ja
die er z. T. sogar selbst anordnete. Mit Argusaugen
wachte man iiber sie; stets stand ein Trabant zur Zeit
des Gottesdienstes vor der Thir der Hofkapelle, um zu
kontrollieren, wer hineingehe. Gar zu gern hiitte man
ihr eine Ubertretung der IEhepakten nachgewiesen, um ihr
dann die durch dieselben garantierten Rechte nehmen oder {
doch wenigstens beschriinken zu kénnen. K. Charlotte wusste ;
das aber wohl und um so mehr nahm sie sich in acht, !
ihren Feinden nicht den willkommenen Anlass zu geben.
Als man mit Wahrheit ihr nichts anhaben konute, griff
man zur Verleumdung. Wiederholt beschuldigte man

1) K. Charlotte an W. W. 1635 Dez, 8 |
) Desgl. 1637 Febr, 16 (?) |
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sie boswillig bei dem abwesenden Pfalzgrafen, dass
sie heimlich Frauen aus Diiren ihrem Gottesdienst
habe beiwohnen, ja sogar an dem Abendmahl habe
teilnehmen lassen, so dass der misstrauische Pfalzgraf
ihr und ihrem Hofprediger Hundius mehrere Male
ln verletzender Weise offiziell den Befehl zugehen liess,
sich genau an die Ehepakten zu halten. Sie konnte
Zwar ihre Unschuld gegeniiber den Verleumdungen der
nerzteifel, die Gott gewiss einmal strafen werde,') nach-
Wweisen, aber sie empfand doch bitter das krankende
Misstrauen ihres Gemahls, und ihr Herz wurde trotz aller
Tapferkeit doch von banger Sorge erfillt, als sie den
Hass verspiirte, mit dem ihr die Jesuiten das Scheitern
ihrer Hoffnungen vergalten. ,Kan leicht denken, wer
die wechter sein, so so gute acht uff mich geben¥,2)
schreibt sie einmal, und in einem anderen Briefe, in dem
Sle ihr schmerzliches Bedauern dariiber ausspricht, dass
ihre Fiirbitten far ihre bedriingten Glaubensgenossen immer
Vergeblich seien, nennt sie ihre Feinde auch bei Namen
und schreibt: saber ich habe es den Jesuider zu danken,
Welchen Gott auch einmal alle das ubel vergelten wird«.3)
Sie muss schwere und bittere Erfahrungen an ihnen
gemacht haben, die sie schliesslich mit dem grossten
Misstrauen gegen alles, was mit ihnen zusammenhing,
erfilllte.  Sie schickt ihrem Manne einmal die Bittschrift
einer Ldelfrau; sie kenne zwar die Edelfran nicht, wisse
auch um ihre Sache nichts, ,als das es den Jesuwider
ahngeht, so allen menschen, sehe ich wohl aus demselben,
dass ihre nehmen wollen.1)

Die in den Ehepakten ihr zugesicherte reformierte

ienerschaft verblieb ihr zwar, aber sie erfuhr iiberall
J’J‘lll‘iicksetzuug. Eine reformierte Kinderfran war in den
Ehepakten nicht vorgesehen; deshalb musste es sich dis
1“.l’i!‘sl;i11 gefallen lassen, dass man ihr bei dem zweiten Kind
€lne katholische Wartefrau von dem iibelsten Leumund
aufnétigte; sie durfte an ihrer Stelle nicht die evangelische
Wfﬂrtefmu nehmen, die ihr bei dem ersten Kind treue
Dienste geleistet hatte.®)

Zu dem allem hatte sie nicht etwa dadurch den
Anlass gegeben, dass sie ihre evangelische Dienerschaft
bevorzugt oder ihre katholische zu verdringen und zu
—

') K. Charlotte an W. W. 1635 Jan. 26. (Anhang.)

*) Desgl. 1635 Jan. 26. (Anhang.)

“) Desgl. 1634 Juli 29. (Anhang.)

') Desgl. 1637 August 30. Auch diese Fiirbitte fruchtete nichts.

) Desgl. 1634 Juli 29.
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benachteiligen gesucht hiitte, sondern sie trachtete viel-
méhr stets danach, den Katholiken mehr zu thun, als
ihren Religionsverwandten.’) Trotzdem ihre Furbitte fur
die Evangelischen und insbesondere ihre evangelische
Dienerschaft meist unberiicksichtigt blieb, so liess sie das
doch die Katholischen nicht entgelten und horte nicht
auf, sich fiir sie zu verwenden,®) somehrere Male beson-
ders warm und dringend fiir den Statthalter Wonsheim,
obwohl doch gerade er sich in der Bedriickung der Evan-
gelischen hervorthat. Wollte geiren, so schrieb sie bei
dieser Gelegenheit, dass ich einmal etwas erhalten kénnte,
damit man nicht meint, ich begeire nichts vor die Katho-
lische zu thun. Gott weisz, dass ich ihnen ebenso geiren
wolte behiilflich sein, als den Reformierten, damit es
dieselbe auch endgelten mogten.“3)

Mit dem Jahre 1639 hort der Briefwechsel auf; es
foleen nur noch einige kurze DBriefe aus dem Bade-
aufenthalt der Pfalzgrifin in Ems im Jahre 1650. Der
Pfalzgraf war ein Mann von 61 Jahren geworden und
wenn er auch noch frisech und ristig war, so musste ihn
doch sein Alter je langer je mehr von weit ausgedehnten
Reisen in dem verddeten Land abhalten. Is lisst sich
aber nicht annehmen, dass die Verhiiltnisse, wie sie sich
fitr K. Charlotte bisher aus der Verschiedenheit der Kon-
fession ergeben, fiir die letzten zwdlf Jahre ihres Lebens
wesentlich andere sollten geworden sein. Die Kirchen-
politik, die der Pfalzgraf im &ffentlichen Leben verfolgte,
blieb konsequent dieselbe; nichts spricht dafiir, dass er
sie in den Punkten, die die Pfalzgrifin als Landesfurstin
und persénlich als seine Frau angingen, sollte gelindert
haben. In seinen Bekehrungsversuchen hat er sicherlich
nicht nachgelassen, hat er doch noch auf ihrem Totenbett
einen letzten ernsthaften Versuch gemacht, sie fir die
katholische Kirche zu gewinnen. Wir wissen hiervon
durch die Aufzeichnungen ihres Hofpredigers J. Hundius.4)

Yy K. Charlotte an W. W. 1635 Mirz 24. (Avhang.)

2) E. L. schicke ich auch hiebei etliche suplication, davor ich
bei B. L. bitten solle; ich wolte, dass sie allerseits eine gnedigste
resolution bekomen mégten. Vor andere E L. thiner solicitir ich
stets, aber vor meine leut darf ich nicht komen, obwohl deren sebhr
wenig sein, weil ich weis, dass sie ihrer religion wegen keine |
befurderung zu gewarden haben werden, welches mir zu dienen {
schlechten Iust machen wird.“ 1636 Febr. 16. '

5) Desgl. 1634 August 24.

4) Abgedruckt im Elberfelder Reformierten Wochenblatt 1864,
No. 35. .Das selige Ende der bergischen Landesfiirstin und
Herzogin K. Charlotte®.

Universitiits- und
Landesbibliothek Diisseldorf




Kirchl. Politik des Pfalzgrafen Wolfgang Wilkelm. 43

Als K. Charlotte ernstlich krank wuarde, und ihr Ende
nahe bevorstand, kam der Pfalzgraf zu ihr und redete
ihr zu, das Heil ihrer Seele zu bedenken und katholisch
zu werden, denn wer die katholische Kirche nicht zur
Mutter habe, der konne auch Gott nicht zum Vater haben.
K. Charlotte aber widerstand ihm tapfer und berief sich
auf die Schrift ihrer beiden Hofprediger Johannes und
Martin Handius, die von den Jesuitenpatres unbeantwortet
geblieben wiire.’) Um die Todkranke vor dem Ubereifer
ihres Gemahls zu sichern, erbot sich Hundius, dem alle
Zeit zu theologischen Disputationen aufgelegten Pfalz-
graten eine neue Schrift zu tberreichen, in welcher er
den Grund der Seligkeit nach der Lehre der refor-
mierten Kirche entwickeln wolle und zwar in der Weise,
dass die Katholischen keinem einzigen Artikel wider-
sprechen und auch. keinen einzigen hinzufiigen konnten,
der zu einem gliicklichen Leben und seligen Tod
Notwendig, von Gott klar geoffenbart und durch die
Uebereinstimmung aller Zeitalter gebilligt sei. Dies
Anerbieten nahm der Pfalzgraf an, und der jingere
Hundius, ein ausgezeichneter und besonders in den Contro-
versfragen bewanderter Theologe, verfasste in Lile die
Schrift?), wibrend der iltere in der Umgebung der
Sterbenden Firstin blieb, wm ihr gegen etwaige erneute
Ansprachen des Pfalzgrafen beizustehen. Bis zu dem
Tag, an dem Hundius die Schrift iibergab, scheint K.
Chariotte Ruhe gehabt zu haben, und die geschickt
abgefasste Schrift verfehlte ihren Eindruck auf den Pfalz-
grafen nicht, vermochte ihn aber natiirlich nicht zu iiber-
Zeugen, und so entspannen sich von neuem am Krankenbette
Disputationen zwischen dem Pfalzgraien und J. Hundius
Uber Heiligenverehrung und Christi Héllenfahrt, die
ebentalls ganz ergebnislos verliefen.

———

') Gemeint ist hdchst wahrscheinlich Nuda veritas opposita
nudo errori von J. Hundius, 1645 in Duisburg erschienen. Diese
Streitschrift handelt wesentlich von der Hollenfahrt Christi und dem
Al:gendmahl unter beiderlei Gestalt und war gerichtet gegen die

eiden Walenburg S. J. — Martin Hundius wurde 1650 seinem Vater
als Gehilfe beigegeben; nach dem Tod der Pfalzgriifin kam er als
Pfarrer nach Burgsteinfurt und von dort als Professor an die neu
gegriindete Universitit Duisburg, wo er schon im Jahre 1666 an
der Pest starb.

. %) »Quo (sc. opere) quidem aegrotantis principis fidem egregie
adiuvit et pacem ac immunitatem ab assultibus multis ac impor-
tunis disputationibus inhiantium Jesuitarum ei conciliavit: donec
Plam istam animam, hoc limpidissimae doctrinae solatio munitam,
Domino spirituum ad beandum committeret.* (Vgl. Crellius, oratio
In fanere . . . Martini Hundii, Duisburg 1666, S. 42.)

Universitits- und
Landesbibliothek Dii



44 G. Marseille

Wie wenig auch diese letzten Versuche K. Charlotte
in ihrem Glauben irre oder auch nur schwankend und
unsicher zu macien vermochten, zeigt der Abschied, den
sie zwei Tage vor ihrem Ende von der jungen Prinzessin
nahm.?) Sie rief die Prinzessin, ihren reformierten Hofmeister,
dessen Frau und J. Hundius zu sich und liess sich von ihnen
versprechen, die Prinzessin bei niichster Gelegenheit zu
ihrer Schwester nach Herford zu bringen, um sie allen Be-
kehrungsversuchen zu entziehen. Lrnstlich ermahnte sie
dieselbe, bei ihrer Religion zu bleiben und schloss mit
den Worten: ,siehe, wenn du willst papistisch werden,
so will ich von den Toten auferstehen und dich geisseln.“

Zwei Tage darauf ist sie in Frieden gestorben. Thr
letztes Wort war: ,Gott thut mir mehr gnade als ich
wert bin.“ Ihr Gemahl kniete neben der Toten nieder
und betete: ,Herr, rechne meiner Gemahlin ihren Unglauben
nicht zu.“

Alle im Vorhergehenden geschilderten Differenzen
aber, welche sich aus der Verschiedenheit der Konfession
fir die Gatten ergeben, haben nicht vermocht, ihr Ver-
hilltnis zu einander dauernd zu triben. Die mancherlei
Chikanen, die K. Charlotte und ihre Glaubensgenossen er-
dulden mussten, legte sie durchaus denJesuiten zur Last; die
Bekehrungsversuche des Pfalzgrafen hielt sie seiner Liebe
zu gute und trostete sich damit, dass er verlangte, in
ihr Gebet eingeschlossen zu werden; sie schloss daraus,
dass er nicht daran zweifelte, dass es von Goft erhort
werde ; und das war ihr die Hauptsache.?) So schmerzlich
es auch beide oft genug empfunden haben, dass sie nicht
derselben kirchlichen Gemeinschaft angehoérten und so
sehr sich auch allerhand Interessen zwischen sie dringten
und Verleumdungen aller Art sie zu entzweien suchten:$) ihr

1) Es ist dies wahrscheinlich eine Tochter von einer ihrer
Schwestern.

%y K. Charlotte an W. Wilbelm 1635 Jan. 4, S. den Brief in
dem Anhang.

% Die Verlenmdungen, die ihr Verhiltnis zu_ihren Glaubens-
genossen angehen, sind bereits oben besprochen. K Charlotte hatte
aber noch mehrfach auch in anderen Beziehungen Ursache, sich
brieflich gegen Verleumdungen zu wehreu. Ein Schreiben des
Pfalzgrafen vom 2. Mirz 1635 aus Regensburg hat ihr ,,s0lche
ursach geben, perpleix daruber zu sein, dass ich itzund nicht daran
denken mag, sondern es Gott befehlen wille, der in allem dem mein
unschuld weis* (1635 April 7.) Am 14. April kommt sie noch einmal
darauf zuriick und schreibt: ,,Das uberige in E. L. zweites schreiben
will ich also Gott befehlen und ihn bitten, dieselbe grosse schwag
heit an E. .. zu verbessern, dan ich in allem dem vor Gott und
allen menschen unschuldig bin. Sie mag nicht deutlicher schreiben
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persinliches Verh:iltnis ist davon immer nur voriibergehend
berithrt worden und wurde trotzdem mit der Zeit immer
herzlicher. Davon legt der Briefwechsel ein ganz unan-
fechtbares Zeugnis ab. Gerade die letzten Briefe der
Pfalzgl'éiﬁn aus Ems sind besonders innig im Ausdruck.
Die Steitheit des offiziellen hofischen Briefstils ist gemil-
dert und hat der natirlichen Sprache des Herzens Platz
gemacht. Sie nennt ihn 6fters ohne alle Umschweife der-
Etikette ,,mein liebstes herz.«
. Er behandelte sie mit artiger Ritterlichkeit und erwies.
ihr all die kleinen zarten Aufrnerksamkeiten, die eine:
rau von ihrem Manne nur immer erwarten mag. Bald
SC!lickt er ihr Blumen von der Reise ,,zur Bezeugung
Seines stetigen Angedenkens an sie, bald Aprikosen oder
Irgend etwas anderes oder erziihlt ihr von den kleinen
E.rlebnissen seiner Reise, von der alten Kirche zu Siistern,
die schon zu Kaiser Karoli Zeiten gewesen, von Hoffesten,
an denen er teilgenommen, von der Jagd, wie ihn ein
Hauptschwein iiber den Haufen gerannt, und von anderem
Mehr. Ein andermal schreibt er ihr von seinem innig-
lichen und herzlichen Verlangen, sie einmal wieder zu
Sehen und mit ihr sich zu ,,erlieben®, und bittet sie auf
Iehreren Reisen, ihn auf einige Tage zu besuchen; sie
6nne nicht glauben, wie ihn verlange, bei ihr zu sein,.
»und solches nicht allein bei tagzeiten, sondern auch
Wan ich schlafe, so traumet mir oft von E. L.%?) Und
-‘_\‘

aus Furcht, der Brief konnte in unrechte Hinde kommen. ,Gott

efehle ich es also und lasse mit meinem gebet nicht nach. Der
Mich in so viel und mancherlei anfechtung erhalten hat, wird mir
Aluch ins kunflige beistehen, welcher dan all mein trost und zuflueh1)
allein ist; ich muss davon aufhiren, dan ie mehr ich daran gedenke,
¢ mehr macht es mir ursach, betrub[t] zu sein.'*

. Wag damit gemeint ist, lisst sich nicht mit Sicherheit angeben,
]"ﬂ"gl aber vielleicht mit einer Verddchtigung zusammen, auf die
8le sich am 10. November desselben Jahres (1635) #ussert. ,Ich
Weis, dass ich in allem dem, so E. L. vielleicht meinen, ein rein.
Sauber gewissen habe und mit Gottes hult bis an mein end behalten
_Werde und hoff ich, E, L. werden das gute vertrauen, so dieselbe zu
L“l_l‘ tragen, continuiren und keine andere opinion fassen oder

ekommen, als dass sie alle zeit eine treueste gemahlin an mir
laben werden, die sich zu nichts mehr befleissen wird, als 1. L.
N allen stucken, was mein gewissen ertragen kan, zu obediren und
e ein contentement zu sein.'* Dies bezieht sich auf den in dem

falzgrafen durch geschiiftige Zutrdger erweckten Argwohn, sie
abe sich withrend ihrer Sechwangerschaft nicht gut gehalten, sondern
e tote Frucht geboren. Die Schwangerschaft war aber gar nicht
Vorhanden gewesen, sondern von den Arzten irrtiimlich ange-

iommen worden.
" W, Wilhelm an K, Charlotte 1633 Aug. 21. S. den Anhang.
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wenn sie sich dann einmal nicht gleich zu der beschwer-
lichen und nicht ungefihrlichen Reise entschliessen kann,
so ist er hochst empfindlich, dass sie nicht so gern bei
ihm sein wolle, als er bei ihr.")

Sie vergalt ihm seine Liebe mit der grossten Hin-
gebung; iiberall lassen ihre Briefe einen Blick thun in
ein kindlich anhingliches und treu sorgendes Herz. Sie
schreibt ihm, wie tleissig sie an ihn denke und nirgend
lieber zu sein verlange als bei ihm;2) wie sie grosses
Verlangen trage, etwas von ihm zu hdren, ,dan es nuhn
schon drei tag sein, dass ich nichts von E. L. gehort habe,?)
wie ihr die Zeit lang werde, bis sie ihn gesund wieder
‘habe.4) Seine lange Abwesenheit am Briisseler und Wiener
Hof versetzt sie in tiefe Melanchoiie, aus der sie sich nicht
herauszureissen vermag ; schon gleich zu Anfang der Reise
schreibt sie ihm: ,,wissen bald nichts mehr ahnzufangen,
weil E. L. so lang ausbleiben; wan E. L. nicht bald
kommen, wollen wir mit hellen haufen E. L. holen.“)
Als er ein Jahr unterwegs ist, da schreibt sie, ,hatte
man mir solches darzumahl gesagt, dass es so lang wehren
sollte, ich hatte E. L. gewiss nicht gelassen, sie hatten
mich dan mitnehmen mussen.“%) Und wie er nun endlich
schreibt, dass er kommt, da meint sie, wie sie vor
Traurigkeit krank geworden, so werde sie wieder vor
Freude gesund,?’) und zihlt Tag und Stunde, bis er
endlich da ist.8) Unablassig sorgt sie fir seine Ge-
sundheit, schickf ihm Medizin und Zucker, den er auf
der Reise nicht immer haben kann, mahnt ihn wiederholt
und dringend, beim Fasten doch Fleisch zu essen, da er
Fisch nieht vertragen konne und pflegt ihn, wenn er
bei ihr ist, mit Aufopferung ihrer eigenen Gesundheit
und ihres eigenen Lebens.) So stark und fest sie war
in allen Gewissensfragen, so nachgiebig war sie in allen
anderen Dingen. Mit Wahrheit konnte sie von sich sagen,
er werde allezeit die treueste Gemahlin an ihr haben, ,,die
sich zu nichts mehr befleisen wird, als E. L. in allen
stucken, was mein gewissen ertragen kan, zu oboediren

W. W. an K. Charlotte 1632 Okt. 19.

K. Charlotte an W. Wilhelm 1633 Juli 1.
Desgl. 1633 Juni 15.

Desgl. 1682 August 11 und 1634 Dez. 17
1633 Nov. 24.

1635 Dez. 15.

16356 Miirz 24.

1635 Juli 31.

So urteilt ihr Hofprediger iiber sie a. a. O.

[
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und E. L. ein contentement zu sein. ) Alle ihre Briefe
sind ein rithrender Beweis davon.

Dieselbe herzliche Liebe brachte sie ihrem Stiefsohn
Philipp Wilhelm entgegen, mit dem sie ungefihr in einem
Alter stand. Duarch ihre liebenswiirdige, grundehrliche,
bescheidene, einfache Art erwarb sie sich bald seine Zu-
heigung und sie standen Zeit ihres Lebens im besten
Einvernehmen, wie Bruder und Schwester, beide voll
zarter Riicksicht und Firsorge fir einander.?) Noch in
ihren letzten Briefen aus Ems, wo sie gleichzeitig mit
ihm eine Badekur gebrauchte, rithmt sie dankbar, wie er
nicht nachlasse, ihr alle Ehr und Freundschaft zu erweisen
und sie tiglich besuche. In der langen, schrecklichen
Zeit der Abwesenheit des Pfalzgrafen, in der sie das
grasslichste Elend des Krieges in der unmittelbarsten
Nihe in Diisseldorf erlebte, als die Pest und die drohende
Meuterei der eigenen Soldaten sie in bestindiger Angst
hielt,3) wihrend ihr noch dazu die angstvolle Sorge um ihre
durchKrieg und Pest ganz besonders schwer heimgesuchten
Angehdrigen in Zweibriicken auf der Seele lag,4) bis
schliesslich ihr Vater im tiefsten Elend als Flichtling in

) 1635 Nov. 10.

®) K. Charlotte schreibt an W. Wilhelm 1632 Okt. 21,, sein Sohn
befinde sich wohl auf, ,und sich so gegen mich erzeigt, dass ich
mich von Herzen scheme, mit aufwarten und sonsten; weiss nicht,
Wie ich mich wieder dankbar genug gegen ihn erzeigen soll. Wie
er gehdrt, dass ich den husten hatt, hat er mir alsobalt ein peltzgen
um den hals verehrt, uf dass ich mich nicht erkiilten soll, Spiir
Wohl nichts ander von ihm, als ein rechtschaffen gut gemiiht gegen
mir, welches der treue gott in ihm erhalten wolle.*

%) Vgl. Kiich, Die Politik des Pflalzgrafen Wolfgang Wilhelm
1632—1636. Beitriige zur Geschichte des Niederrheins. Bd. XII.
Diisseldorf 1897 8. 164.

: ) K. Charlotte schreibt an W. Wilhelm 1636 Jan. 5: »an der pest
in Meisenheim sind 3000 gestorben. Der cuhrir sagt auch, welches
das greulichste ist, dass bei Lichtenberg 7 kinder seint verlohren
Worden, die man nach 2 tagen bei [kaiser]lichen so[l]daten funden,
Welche sie zerhauen und das fleisch gesen und die arme und bein
avon in secken gehabt.* — Vgl. hierzu einen Brief von J. Hundius
an - Callenfels in Wesel 1636 Mirz 10: . . . »Moguuntiatus fertur
habuisse 2000 subditorum, nunc vero in universo electoratu reperias
VIX octo milia, reliqui necati fame, peste, bello. Fames tam est
rabida, at homines ad insaniam fere redigat, mortuisque vix parcant,
'm0 etiam in cadavera saeviant carnesque semicoctos devorent,
Tres mulieres prope Argentinum liberos devorasse perhibentur,
In quibusdam locis erematoria milite praesidiario mupiuntur ad
Saevitiam istam arcendam.* Coll. Dorth. 1636 Mirz 10. Vgl. dazu
anch: Riich, die Politik des Pfalzgrafen W. Wilhelm 1632 bis 1636,

eitriige zur Geschichte des Niederrheins. Jahrbuch XII, Diissel-
dort 1597 S, 184 ff,
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Metz starb (Juli 1635), da war der Stiefsohn ihr einziger
Trost und ihre einzige Freude, und sie rithmt ihn wieder-
holt, wie er sich bemiihe, ihr Leid sie vergessen zu machen
und sie aufzuheitern.

Der Tod ihres Vaters war ihr ein ganz besonders
grosser Schmerz und vor allem betriibte sie das, dass sie
ihn nicht noch einmal vor seinem Tod hatte sehen konnen.”)
Noch oft kehrt in ihren Briefen wieder der einfache Aus-
druck des Schmerzes um den Verlust ihres ,herzlieben‘
Vaters, von dem sie nicht ohne Thranen sprechen und
schreiben kann, ,dan ich wohl einen gnidigen herrn
vater an J. G. seelicer verlohren habe und so lang ich
leb nicht werde vergessen kénnen.«?*) Sie getrostet sich
zwar dessen, dass er gewisslich ein Kind des ewigen
Lebens ist und sucht sich empor zu raffen aus ihrer
Trauer, weil sie weiss, dass es Christen nicht geziemt zu
trauern wie die Heiden; aber noch im Dezember schreibt
sie: ,jedoch werde ich wohl in meinem herzen J. G.
seeliger mein lebtag betrauern, dan mir solcher nit aus
mein sinn kombt.*

Die politische Bedeutung der Pfalzgriifin ist nicht
erheblich gewesen. Sie war ginzlich frei von dem Ehr-
geiz, eine selbstiindige politische Rolle spielen zu wollen.
Politisch wirksam war sie nur insofern, als der Pfalzgraf’
ihre Verwandtschaft mit dem Prinzen vonOranien ausnutzte
und seine Gemahlin wiederholt veranlasste, im Interesse
seiner Politik Briefe an den Prinzen von Oranien zu
schreiben.3) Auch mit der Frau des Prinzen trat sie auf
seine Veranlassung in Briefwechsel und stand mit ihr,
wie es scheint, in besonders gutem Einvernehmen.+)

1 ,. . ,wan ich doch nuhr noch einmal so gelucklig gewesen
wehre. J. G. hochléblicher gediichtnuss vor dero end zu sehen,
so wollt ich mich auch besser zufrieden geben.t* 1635 Okt. 6.

2y 1635 Nov. 17. S. den Brief in dem Anhang,

%) K. Charlotte an W. Wilhelm 1632 Nov. 10 und W. Wilhelm.
an K. Charlotte, Dalbruch 1632 Nov. 11. S. den Brief im Anhang.

4) Als Philipp Wilbhelm, der Sohn des Pfalzgrafen, mit Burgs-
dorf in geheimen Verhandlungen wegen des Erbvertrags stand, von
denen sein Vater nichts wissen durfte, bat er besonders darum, dass
der Prinz von Oranien und die Kurfiirstin von Brandenburg nichts
davon erfithren. ,,Dann sie (S. D.) sagt, dass sie besorge, auch
giinzlichen glauhe, da es hochgedachter herr prinz vernimmt, so
erfahre es die frau Prinzessin und durch dieselbe die frau Pfalz-
griifin von Neuburg, von welcher es des Herrn Pfalzgrafen Dchl
selbst zu hochst Seiner, Herrn Pfalzgrafen Ph. W. Dchl.,, Ungelegen-
heit stracks wiirde gewahr werden,” Burgsdorf an den Kurfiirsten.
Diisseldorf 1647 Febr. 16, Erdmannsdérfer, Urkunden und Akten-
stiicke zur Geschichte des Kurfiirsten Friedrich Wilhelm voun.
Brandenburg. IV. Berlin 1867 S. 226.
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Politischen Einfluss auf ihren Mann hat sie kaum gehabt;
er besprach zwar hiufig brieflich — und in seiner An-
wesenheit sicherlich auch miindlich — manche seiner
politischen Aktionen mit ihr, und sie nahm auch regen
Anteil daran und beurteilte seine Lage mit gesundem
Verstand und nicht selten mit gutem Humor;?') aber ihr
Interesse war doch immer nur das der sorgenden Ge-
mahlin, die an allem Anteil nimmt, was den Mann angeht.
Nur insofern kann man von einem Einfluss reden, als sie
ihn in dem Festhalten an seiner neutralen Haltung be-
stirkte. Sie erkannte zwar ganz gut die Schwiiche dieser
Politik, die Nuizlosigkeit der fortwithrenden Verhandlungen,
mit denen man ihn schmiihlich hinzog, die Nichtigkeit der
guten Worte, mit denen man ihn beschwichtigte, um
inzwischen zu thun, was man wollte,2) die Vergeblichkeit
der Reisen, Proteste und Vertrdige, mit denen er seine
und seines Landes Neutralitit zu sichern meinte;3) aber
als die katholische Partei, seiner thatenlosen Neutralitiit
liberdrissig, ihn schliesslich zu energischer Stellungnahme
— die fir ihn ehrenvoller und anscheinend auch vorteil-
hafter gewesen wiire — zwingen wollte,4) da bat und

) In Wien hatte sich W. Wilhelm von einem Astrologen das
Horoskop stellen lassen und die Auskunit erhalten, er werde un-
gliickliche Mahlzeiten thun. Darauf schrieb sie ihm: ,,0b ich nun
wohl von sollem nicht viel halte, sondern gott vertraue, jedoch,
wan darauf zu gehen ist, se glaube ich, dass die mahlzeiten, so
E. L. nicht allein der ord, sondern auch zu Brussel und anderswo
gethan, . L. sehr viel muhe gekost und dasselbe in meinem sinn
die auslegung daruber ist.”” 1636 Jan, b.

) K. Charlotte an W, Wilhelm: ,ich sorge, es werde wie alle
zeit . ... geschehen und sie (in Wien) mehr danach trachten
werden, E. L. gute word zu geben und ufzuhalten, bis sie hier
gethan, was sie vorhaben.* 1636 Jan. 5. — Desgl.: ,ich beklage
E. L. von hertzen, dass sie von denjenigen, die E. L. eigen religion
sein, so herumb gefiihrt werden . .. dass so betruglich mit ihm
gehandelt wird, sonderlich do man E. IL. so lang ufgehalten und gute
word geben, und itzund nuhn so ubel in E, L, land hausen last.”
1636 Jan. 29,

Desgl. die Leute sprechen, er miisse von Wien nach Briissel
reisen, ,welches ich doch nicht hoffen will, weil E. L. nun mehr
selber sehen, wie sie an solchen hifen gehalten werden.” 1636 Febr. 9,

%) Desgl. ,,Sehe wohl, je mehr E. L. sich neutral gegen den
leuhten halt, je weniger sie es geniesen kionnen.“ 1633 Juli 6.

4) W. Wilhelm an K. Charlotte . . ,in summa, sie haben alle
zusammen geschworen, ausser Wiirzburg, sie wollen mich néten,
dass ich mit den schwedischen brech oder doch der K. M. mein
Volk iiberlasse: darzu ich keinen sin [habe], auch unit gemeint bin,
mich niten zu lassen“. Miilheim 1631 Juli 27, Vgl iiber friihere
und spitere #Hhnliche Versuche: Kiich, Pfalzgraf W Wilhelm in
Briissel. 1632. Desgl. Kiich, die Politik des Pfaizgrafen W.
Wilhelm 1632—1636. S. 65 ff.
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beschwor sie ihn flehentlich, neutral zu bleiben und den
Kaiserlichen sein Volk nicht zu tiberlassen, da es gewiss
der Lande giinzlicher Ruin') und ihr Tod sein werde.?)
Es kam eben hier ihre personliche Stellung als Pro-
testantin in Frage. Sie musste froh sein, wenn der Pfalz-
graf neutral blieb; mehr war unméglich zu erreichen.
Ein grosser Kummer wire es -fiir sie gewesen, wenn er
— Wwie sie immer fiirchten musste — sich dahin bringen
liess, gegen die Generalstaaten sich feindlich zu erkliren;
es wire ein trauriger, unertriglicher Konflikt fir sie
geworden. Dazu gesellte sich eine tiefe Abneigung gegen

die Spanier. Als einMW Frau war ihr
alles Spanische verhasst. Sie Tiatte ihnen gegeniiber den
feinen—pITstlTﬂi_t der Unschuld und den trotzigen Stolz
eines deutschen Gemiites gegen den Hochmut der Spanier,
von denen sie recht wohl wusste, dass sie mit Verachtung
auf die Deutschen herabsahen.8) Ihr Mann hatte sie ver-
schiedene Male dringend gebeten, ihn in Briissel zu be-
suchen; stets verweigerte sie das und bat ihn dringend,
davon abzusehen. Das ganze Wesen am Briisseler Hof,
wo es zum guten Ton gehorte, bis 11 Uhr morgens im
Bett zu liegen, war ihr in den Tod zuwider. Sie passe
nicht an den Ort, schreibt sie ihm einmal; tiberall wolle
sie ihn_gern besachem—nur_da nicht#y

" Der Zwiespalt der Konfessionen erschwerte natirlicher-
weise auch ihre Stellung als Landesmutter. Von den
Katholiken trennte sie ihr Bekenntnis, von ihren Glaubens-
genossen die Ehepakten, die ihr, wie bereits erwahnt, eine
grosse Beschrinkung im Verkehr mit ihnen auferlegten.
Nur einmal hat sie, wihrend der Pfalzgraf in Wien war,
in Begleitung des jungen Pfalzgrafen in der Sinfte eine
Reise in eine rein reformierte Gegend, Elberfeld,

gemacht, um sich’dTe’_B‘l‘EtchTe;ll'_E@ anzusehen, wie sie
schreibt, daneben doch sicherlich auch getrieben von der
Sehnsucht, einmal ein paar Stunden unter ihren bedringten
Glaubensgenossen zu weilen.) Dort wurde sie, wie sich
denken liisst, mit gfossem Jubel begriisst; am anderen

Tag reiste sie schon wieder zuriick.’) Der Pfalzgraf, dem

Y 1633 Juli 6,

?, 1633 Dez. 15.

) 1634 Dez. 29.

‘) ndan es gantz kein reis vor mich ist und ich auch nicht
wiisst, mit den leuten do zu reden, wie ich bilich solte.* 1632 Okt. 12,

) Kann nicht umhin ,E. L. zu berichten, dass, nachdem mir
der ort Elberfelt so hoch gelobt ist worden, bei dieser zeit die
schone bleich, so sie do haben zu sehen, ich mich gestern morgen
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sie von dieser Reise schrieb, verbot ihr darauf, tiberhaupt
eine Nacht ausserhalb Disseldorf zuzubringen,’) sei es
aus Sorge fiir ihre Sicherheit, sei es aus der Befiirchtung
einer Beriihrung mit ihren Glaubensgenossen. Das letztere
1st fast wahrscheinlicher; anderthalb Jahre spiiter nimlich,
m Januar 1637, reiste der Pfalzgraf selbst nach [l
feId, um Pappenheim zum zug zu veramlassen. Da

“sich die Reise hinauszuziehen schien, bat ihn K. Charlotte;
er moge sie doch nacH Elberfeld kommen lassen. “Das
gewiihrte ihr auch der Pfalzgraf, aber nur unter der
Bedingung, dass sie versprach, dort nicht in die Kirche
Zu gehen, noch Elberfelder Biirger bei sich zu empfangen.
K. Charlotte erklarte sich hierzu gern bereit; yder kirchen
Wwegen, so schrieb sie ihm, hat es ganz kein bedenken;
‘Fia,s kan ich wohl versichern, weil es ein ding ist, das
ich halten kan. Wollte gott, dass das L. L. griste sorg
wehre, so wehre ihm leicht zu helfen“.?) Ob es zur
Reise gekommen, ist nicht ersichtlich. Der Fall ist
aber jedenfalls typisch und zeigt, in welcher Isolierung
die Landesfiirstin sich thatsiichlich befand.s)

"

ueben E. L. herr sohn und dem statthalter dohin hegeben, solches
noch, ehe ich nicht mehr darf, zu sehen, welches dan ein solcher
lust mir gewesen, dass ich es E. L. nicht genuch schreiben kan, zu
‘sehen, wie sie sich ihr brot alta gewinnen, und haben die leut auch
Sich eine solche freut gemacht, E. L. herr sohn und mich zu sehen.

0 sich dan die leut gedrungen, dass es schwarz voll gestunden,
Haben uns auch getractiert und . L. herr sohn wie auch mir von
ihrer bleich verehrt; E. L. herr sohn aber ein gar schon ogerwerk.
H.abe nicht langer do bleiben mdgen als die nacht, do wir dan
‘diesen abent wider gottlob gelucklich herkommen sein und keinen
menschen underwegen angetroffen. Ich habe mich uf der senften
gehalten; ist also wohl zu sehen*., 1635 Juli 12. Die Bedeutung
‘des Wortes ogerwerk konnte ich nicht ermitteln.

1) 1635 Dez. 2.

) 1687 Jan.b5 (?) u. Jan. 7.

*) Hierzu will sich schlecht reimen die Erziihlung einer Begeben-
heit, die sich zuerstin Hengstenberg’s Geschichte der refor-
mierten Gemeinde zu Solingen (Solingen 1847 S. 55 ff) findet
und von dort ihren Weg in alle populiren Darstellungen iiber
bergische Geschichte genommen hat. Im Juni 1645, so erziihlt

engstenberg, sei der Prediger Leuneschloss in Solingen von zwei
Kurfiirstlichen (!) Kommissaren mit bewaffueter Macht gefangen
and nach Diisseldorf abgefiihrt worden, Auf dem Wege dahin sei
lbnen K, Charlotte, auf der Riickreise von Burg nach Diisseldorf
begriffen, in Hilden begegnet. Diese habe Leuneschloss in ihren

agen genommen und den Soldaten bedeutet, sie werde seine
Weitere [skorte selbst besorgen. Vor den Pfalzgrafen gefordert,
|1=l_be L. so unerschrocken und gut geantwortet, dass dieser ihm die
glinzendsten Anerbietungen gemacht, ja selbst die Erhebung in den
‘Grafenstand versprochen habe, wenn er katholisch werden wolle.

4%
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Immerhin ist sie als Landesmutter fiir die evangelische
Kirche ihres Landes nicht ohne Bedeutung gewesen. Sie
war mit ihrem durch die Ehepakten ihr garantierten Hof-
prediger und ihrer kleinen Gemeinde ein bestindiger:
Widerspruch gegen die Kirchenpolitik, die der Pfalzgraf

L. habe sich standhaft geweigert, sich aber doch schliesslich
eine Gnade ausbitten miissen; er habe dann nur darum gebeten,
dass seine Nachkommen in die Solinger Schwertfeger-Innung auf-
genommen werden mochten,

Hengstenberg hat diese Erziihlung entnommen einer in Solingen
vorhanden gewescnen Chronik der Familie Leuneschloss, die im.
Jahre 1787 von einem Nachkommen des Pastors Leuneschloss ,an-
geblich — so sagt Hengstenberg — aus den in seinen Hiinden
befindlichen Dokumenten“ zusammengestellt worden ist. Ausserdem
fiihrt Hengstenberg mehrfach als Quelle an ein ,Bruchstiick aus
der Reformationsgeschichte der Stadt und des Kirch

~8piels Solingen aus den Jahren 1580=165%“—¢Abgedruckt in
Aschenberg’s niederrheinischen Blédttern. Dortmund 1802 II
S.7C6{f. Verfasserungenannt), Eine Vergleichung dieses Bruchstiickes.
mit Hengstenherg zeigt aber, dass das Bruchstiick fiir die ganze Zeir,
iiher die es berichtet, durchaus die Grundlage und Hauptquelle der
Darstellung‘\Hengstengggs ist; aus der Familienchronik stammt
nur die einzige, oben mitgeteilte Erzihlung. In dem Bruchstiick
findet sich nichts davem. Dies zeigt sich aber in allem, was es
erziihlt, so gut unterrichtet und fiir die Schicksale gerade des
Pastors Leuneschloss, von dem es auch noch weiterhin erziihlt, so
interessiert, dass nicht anzunehmen ist, sein Verfasser habe nichts
von seiner Gefangennahme gewusst, oder habe die Begebenheit
vergessen, oder habe sie absichtlich unterdriickt. Dazu kommen
noch mannigfache grosse Bedenklichkeiten und Unwahrscheinlich-
keiten in der Erziblung selbst, so dass es zweifellos ist, dass die
Chronik der Familie Leuneschloss den Wert einer Geschichtsquelle
nicht hat. Sie ist iibrigens nie veriffentlicht worden und konnte
in Solingen trotz eifriger Nachtorschungen, die ein Interessent nach
ihr anstelite, nicht mehr aufgefunden werden,

Der ganzen Erziihlung mag das Faktum zu Grunde liegen,
dass Leuneschloss allerdings einmal, aber viel frither, im Dezember
1626 mit mehreren angesehenen Biirgern von Solingen an den Hof
citiert wurde, um sich wegen der durch die Generalstaaten erfolgten
Gefangennahme des fanatischen kathoiischen Priesters Campius in
Solingen zu verantworten. Leuneschloss wurde allein entlassen, die
iibrigen wurden in harte Gefangenschaft gesetzt und erst uach
Erlegung einer sehr bedeutenden Geldbusse wieder frei gelassen.
Bei der Gelegenheit mag der Pfalzgraf den Versuch gemacht haben,
1., zu bekehren — es entspricht das durchaus seinem Charakter und
seinen Gepflogenheiten — er mag ihm auch allerhand vorteilhafte
Anerbietungen gemacht haben, aber alles airdere, auch der Anteil
der Pfalzgrafin an dieser Geschichte, ist sagenhafte Ubertreibung,.
die sich einfach genug aus dem natiirlichen Streben der Familie L.
erklirt, ihren Helden moglichst glinzend dastehen zu lassen.

Immerbhin haben wir in dieser Erziihlung wohl noch eine
richtige Erinnerung an die Hilfsbereitschaft der Fiirstin, wenn man
ihr auch spiéter in ginzlicher Unkenntnis der Verhiiltuisse einen.
Einfluss zuschrieb, den sie thatsiichlich nicht hatte.
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im Lande befolgte, und in ihrer unerschiitterlichen
Treue ein weithin leachtendes Vorbild, das den Starken
eine Ermutigung, den Schwachen ein Halt gewesen ist.!)
Die reformierte Kirche beklagte bei ihrem Tod den Ver-
lust ,einer hohen seulen unserer kirchen in diesen landen%,?
und der grosse Kurfiirst, ein ganz unbefangener Gewihrs-
mann, schreibt bei dieser Gelegenheit an Burgsdorf: ,die
alte herzogin von Neuburg ist gestorben und haben also
die evangelische viell hieran verloren und besorgen sich
auch, dass ihre kirchen nuhmer werden eingezogen
Werden“.8)

Ihre Anspriiche als Landesfiirstin waren fusserst
bescheidene. Sie hatte eine ,herrliche begniiglichkeit in
lhrem herzen“4) und trug den schweren Zeiten stets

echnung. Nicht um ein Paar Handschuh sei sie dem
Land beschwerlich geworden, sagt Hundius; als ihr der
P_f'alzgra.f einst eine Gattung schéner Perlen anbot, schlug
Sle dieselben aus bis auf bessere Zeiten.

_ Die beste Landesmutter war sie den Armen und
Kranken. Ihnen gegeniiber konnte sie ihrer hohen Stellung
froh werden, weil sie ihr die Mittel gab, ihnen allen zu
dienen, den Katholiken sowohl als den Evangelischen.
Ohne Unterschied der Konfession liess sie den Kranken
aus der firstlichen Apotheke und Kiiche allerhand Hiilfe
erweisen ;5 ohne Unterschied der Konfession fanden alle
bekiimmerten Herzen an ihr eine gute Firsprecherin
ei ihrem Gemahl. Thren Glaubensgenossen wohlthun zu
kénnen, war ihr natiirlich immer eine besondere Freude. Als
ihr Heimatland Zweibriicken durch Krieg und Pest furcht-
bar verwiistet worden war, sammelte sie Gaben und
sandte sie durch ihren Hofprediger hinauf; was in den
Gottesdiensten ihrer Hofkirche gesammelt wurde, tber-
Wies sie dem Presbyterinm der Disseldorfer Gtemeinde

el JF

: ') Sie ist eine so eifrige Fiirstin gewesen, ,dass viel tausend
frommer gutherziger leut sich uber dero eifer und beharrlicher
standhaftigkeit bis an dero ende zum hochsten gefreut und dieses
€Xempel nach dero tédtlichem hintritt allenthalben rithmen miissen
Und demselbigen nachzufolgen sich angelegen sein lassen werden.*
Sehreiben des Presbyteriums der reform. Gemeinde zu Diisseldorf
an Herzog Friedrich von Zweibriicken, den Bruder der Pfalzgriifin,
1651, Abgedruckt im Kirchlichen Anzeiger der evangel.
Gemainde zu Diisseldorf. 1852 No. 25.

#) ib. No. 24.

) Erdmannsdérfer a.a. 0.1V 8. 19,

) Hundius a. a. O.

*) Kirchlicher Anzeiger der evangel. Gemeinde
Zu Diisseldorf, Jahrg. 1852, No. 22 ff.
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zur Verteilung an Notleidende in der Stadt und an durch-
reisende Arme. KEs ist nicht viel, was sich von ihrer
Mildthiitigkeit berichten lisst, aber wir diirfen dem
Urteil ihres Hofpredigers trauen, der von ihr sagt,
dass sie sich gegen allerlei betriibte, notleidende Menschen
sehr barmherzig, mild und liebreich erwiesen habe,

Sie hatte ein warmfithlendes Herz fiir die Not ihrer
Mitmenschen; hatte sie doch selbst genugsam erfahren,
was leiden heisst. Schon als Madchen war sie nicht ganz
gesund gewesen und als Fraun war sie bestindig mehr
oder weniger leidend, ja kaum acht Tage hintereinander
in gutem Befinden. ,Dan bin ich einmal wohl, dan iibel,
dasa ich selber mcht wissen kann, was mit mlr 18t4,%) 8o
und i{ihnlich driickt sie sich oft ubel ihren Zustand aus.
Sie litt viel an Katarrh, Husten, halbseitigem Kopfweh,
Rheumatismus und mehrere Jahre hindurch an einem
offenen Finger, den ihr die Arzte nicht zu heilen ver-
mochten. Schon friih trug sie sich mit Todesgedanken2),
und die Schwachheit ibres Korpers setzte sie im Verein
mit dem Leid, das sie sonst erlebte, oft in eine tiefe
Schwermut, aus der sie auch ihre beste Medizin, das
Gebet, nicht immer zu befreien vermochte. Sie trug aber
all ihr Leiden mit der grossten Geduld; ,von Geduld in
Tritbsalen war sie ein rechter Spiegel und eine Rose in
den Dornen.“3) Auch in ihrer letzten Krankheit kam keine
Klage tber ihre Lippen; ,ihre meisten Reden sind Dank-
sagung gewesen wegen der Gnade Goties, die sie empfunden,
und deren sie sich allezeit gewiss hielt.“4) Der Herr hat'’s
gethan, der Herr wird’s wohl machen, war ihre uner-
schitterliche Zuversicht; Gott thut mir mehr Gnade, als
ich wert bin, war ihr letztes Wort., Harmonisch klang
ihr Leben aus, wie sie es gelebt hatte. Hundius, der in
ihrer letzten Stunde zugegen war, sagt mit Beziehung
auf ihr Ende: ,0, es ist ein herrlich Ding, den Tod in
der Todesnacht nicht fiirchten, aber noch herrlicher, in
demselben sich zu Gott erheben und sich ihm willig
ergeben zu koénnen.“?%)

Yy Kirchlicher Anzeiger der evangel Gemeinde
zu Diisseldorf, Jahrg. 1852, No. 22 ff.

?) Schon im ersten Jahr ihrer Ehe schreibt sie ihrem Mann bei
Gelegenheit einer Mitteilung von dem Tod eines seiner Offiziere:
wdank der abotecker werde [ich] auch ihm bald folgen.© 1632
Okt. 21.

%) Hundius a. a. O.

‘) Ebenda,

®) Vgl. Hundius a. a. O,

Universitiits- und
Landesbibliothek Dii



Kirchl. Politik des Pfalzgrafen Wolfgang Wilhelm. %)

Was diese Frau den Tod leicht iiberwinden und ein
schweres Leben mutig ertragen liess, war ihre From-
migkeit. Das Wort Gottes und den unverhinderten Gottes-
dienst hat sie, sagt Hundius, so hoch gehalten, dass sie
damit all ihr Ungemach temperieren und ersetzen konnte.
M_it grosser (Gewissenhaftigkeit wohnte sie den gottes-
dienstlichen Ubungen bei, die sie eingerichtet hatte.
Pl‘ei Mal in der Woche predigte ihr Hofprediger und alle
Tage hielt er eine Bibelstunde ab. Nicht ein einziges

al withrend der 19 Jahre versiumte sie eine Predigt,
swenn nicht Leibes- oder unvermeidliche Not es verhin-
derfe, . . . jederzeit mit Hintansetzung alles dessen, so zu
Hofe des Sonntags etwa zur Erholung vorfallen mochte.«?)
Fast in jedem Jahr las sie einmal die ganze heilige Schrift
aus und erwarb sich dadurch eine ungemeine Bibel-
k_elmml's. Ihr Pastor konnte auf ihrem Totenbett keinen
einzigen Spruch anziehen, den sie nicht auswendig gewusst
hitte. Das alles war bei ihr nicht tote Ubung und
dusserliches Werk, sondern tief in ihrem Herzen war das
Bibelwort lebendig und arbeitete an ihrer Vollendung, um
d_ie sie sich unabliissig bemiihte. ,Pfarrherr“, sagte sie
einst zu Hundius, ,wenn lhr etwas zu strafen und zu
erinnern habt, so fanget allezeit an mir an, so habt Thr
Anlass, bei den andern damit fortzufahren.«

Die Frommigkeit war bei ihr nicht eine Eigen-
Schaft neben anderen, sondern die wesentliche Eigenschaft,
In der alle anderen wurzelten; sie war bei ihr nicht ge-
legentliche, sentimentale Anwandlung oder konventionelle
Gewohnheit, nicht die inbriinstige Erregung einiger ge-
Weihter Stunden, nicht ein freundlicher Selbstbetrng, der
Uber die Not des Lebens hinweghelfen, hinwegtiiuschen
soll, sondern sie durchdrang ihr Herz ganz und gar;
!leiliger_Geisl: war der Lebensatem ihrer Seele. In allen
ihren _Ausserungen zeigt sie ein einfaches, gesundes,
allem Uberschwénglichen abholdes, eher herbes als weich-
liches Empfinden. Fest gegriindet stand sie auf der Erde
und genoss die bescheidenen Freuden, die sie ihr bot,
Vergass aber nie der Heimat, die ihr droben bereitet war:
In allem ein Muster echter Frommigkeit.

Ich habe im Vorliegenden versucht, das Lebens- und
Charakterbild einer Frau zu zeichnen, die in der That
mehr Frau gewesen ist, als Fiirstin. Man wird vielleicht
In diesem Bilde die Zige vermissen, die einer wirklich
historischen Personlichkeit eigentiimlich sind; man wird
————

') Vgl. Hundius a. a. O.
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geltend machen, dass der Einfluss, den K. Charlotte
auf die Geschicke des Landes, auf die Entschliisse ihres
Gemahls ausgeilibt hat, doch zu gering gewesen sei, um
ihre Lebensgeschichte zum Gegenstand einer eingehenden
Untersuchung zu machen. Aber ich glaube, man darf
doch die Wirkung nicht unterschitzen, die ihre einfache,
tfromme und echtdeutsche, ihre massvolle und bei aller
Nachgiebigkeit charaktervolle Persénlichkeit auch in ihrer
mehr passiven Rolle ausgeiibt hat. Wirkliche Charaktere,
zumal wenn sie eine so ausgezeichnete Stellung ein-
nehmen, wirken stets, schaffen Leben um sich, wenn sich
auch das Mass ihres Einflusses nicht immer zahlenmiissig
feststellen lisst, weil es eben zum Teil ein Imponderabile
ist. Vergegenwiirtigen wir uns dabei die Zeit, in der die
Firstin gelebt hat, eine der schreckenvollsten und rohesten,
die die Geschichte unseres Volkes aufweist, so hebt sich
ihre Gestalt in ihrer inneren Klarheit um so kriftiger
von dem distern Hintergrund ab. Fiir die deutsche Kirchen-
geschichte aber und besonders fiir die des bergischen
Landes und ihrer engeren Glaubensgenossen, der Refor-
mierten, ist I{. Charlottens stilles Wirken, die unerschiitter-
liche IFestigkeit ihrer Uberzeugung und ihr geradezu vor-
bildlicher Wandel ohne Zweifel von hervorragender
Bedeutung gewesen.

I,

Die Kirchenpolitik des Pfalzgrafen Wolfgang
Wilhelm,

Als W. Wilhelm im Jahr 1609 zugleich mit Markgraf
Ernst, dem Bevollmiichtigten des Kurfiirsten von Branden-
burg, von der erledigten Jiilich-Klevischen Erbschaft
Besitz ergriffen und sich mit ihm im Vertrag zu Dort-
mund verglichen hatte, stellte er in Gemeinschaft mit ihm
den Stinden dieser Lande gegen das Handgeliibde der
Treue zwei Reverse aus: den ersten am 4./14. Juli fir
Kleve-Mark in Duisburg, den zweiten am 11./21. Juli fir
Jalich-Berg in Disseldorf.’) Diese Reversalen stimmten
dem Wortlaut nach bis auf eine kleine, wohl unbeab-

1) S.den Wortlaut der Urkunden bei Keller, a. a. 0. 8. 140 u. 144.

Universitiits- und
Landesbibliothek Di



Kirchl. Politik des Pfalzgrafen Wolfgang Wilhelm. 57

sichtigte Verschiedenheit in der Wortstellung iiberein;?)
8le versprechen, die katholische-rémische wie auch andere
christliche Religion, wie sie sowohl im rémischen Reich
als in diesen Landen in offentlichem Gebrauch und Ubung
Sei, zu continuieren, zu manutenieren, zuzulassen und
dariiber niemanden in seinem Gewissen noch Exercitio
Zu. turbieren, zu molestieren, noch zu betritben. Der
Pfalzgraf war um diese Zeit noch ein sehr eifriger
Lutheraner und nolithte vor Begierde“, mdéglichst viele
I('fttholil-(en »aus dem Abgrund der Abgoétterei“ zu retten.?)
Die politischen Verhiltnisse aber, wie ich sie im Eingang
der Untersuchung skizziert habe, veranlassten ihn, von
vVornherein eine freundliche Haltung gegen die Katholiken
anzunehmen.?) Aber auch abgesehen von politischen
Eﬁcksichten standen ihm die Katholiken immerhin inner-
lich noch niher, als die Reformierten. Die Abneigung
gegen diese war eine Familientradition; hatte doch sein

ater seinerzeit die ihm rechtlich zustehende und fiir ihn
hichst erwiins ndschaft iiber den jungen Kur-
Prinzen Friedrich von der Pralz [den nachmaligen Winter-
konig) sich-Jieber entgehen lassen, als dass er sich dazu
entschlossen hitte, dem Prinzen und dem Lande das
reformierte Bekenntnis zu garantieren.t) Tn dieser Gesin-
ung war der junge W. Wilhelm herangewachsen; diese
anerzogene Abneigung wurde aber bei ihm noch verstirke
durch den Umstand, dass auf politischem Gebiete die

eformierten berall seine natiirlichen Gegner waren.
Yon Anfang an musste es daher sein Bestreben sein,
lhnen den Boden abzugewinnen. Das geschah zuniichst
am einfachsten dadurch, dass er sich durch Verstirkung
e

') Diese Thatsache, auf die ich noch zuriickkommen werde,
scheint mir von Keller und Jacobson (Geschichte der Quellen
€8 evang. Kirchenrechts der Provinzen Rheinland und Wegstfalen.
Bd. Kénigsberg 1844. IS.102 f.) nicht geniigend beachtet zu sein.
. *) So sagt der Katholik X. Kropt. Vgl P. Ph, W olf, Geschichte
Kurfiirst Maximilians I. und seiner Zeit. Miinchen 1807 bis 1809.
ITS. 487. Dasselbe urteilt iiber ihn sein Vater in einem Schreibien
an den Herzog von Pommern, 1614 Juni 14, D. Coll. Dorth. Bd. V.
. .") Die Leichenrede, die ihm gebalten wurde (1653 Mai 15) sagt
hieriiber: »Den obwohl er damalen [1609] sich zur augsburgischen
Confession bekennete, so haben doch bei ihme die katholische dieser
anden in ihren betrangnussen und fiirfallenden néten sonderbare
gunst, protection, hiilf, beistand und manutenentz empfunden, wo-
urch den ohne zweifel die gittliche giitigkeit ihme die unliingst
erfolgte conversio desto schleuniger zu erceilen bewegt worden sind.*
Coll. Dorth. I f. 461 fr. :
) Vgl. Hiusser, Geschichte der rheinischen Pfalz, Heidelberg
1845 1T S” 249,
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der lutherischen Kirche, der erselbst angehirte, ein Gegen-
gewicht schuf. Zu dem Zweck gab er nach dem Vorbild
der Reformierten den wenigen lutherischen Gemeinden —im
Jiilichschen bestanden so gut wie gar keine — eine straffere
Organisation, sandte mit Unterstiitzung seines Vaters
unter grossen Opfern lutherische Prediger in das Land
und veranlasste so die Entstehung einiger neuen luthe-
rischen Gemeinden. Aber auch unmittelbar suchte er
den Reformierten auf alle Weise Abbruch zu thun, indem
er ihnen gelegentlich Kirchen nahm, Renten entzog und
ihre Prediger durch Drohungen zur lutherischen Kirche
hintiberzuziehen suchte.’) Trotzdem nun die lutherische
Kirche unter den giinstigen Verhiiltnissen wuchs und
zunahm, so blieb sie doch zu schwach, als dass sie der
Mittelpunkt und die bewegende Kraft einer Partei hatte
sein koénnen, auf die sich der Pfalzgraf gegen die Refor-
mierten und Katholischen wirklich zu stiitzen vermocht
hiitte. Zeigte doch das Luthertumselbstinden Gegenden, wo
es alleinherrschend war, wie vor allem in Sachsen, so
wenig Selbstiindigkeit; wie hiitte es hier zu einer wirk-
lichen Macht werden kionnen, wo der Gegensatz zwischen
den spanischen Niederlanden und den reformierten General-
staaten die ganze Politik bestimmte, wo der lebhafte
Schwung der Ereignisse alles zu den beiden Polen,
Katholicismus und reformiertes Kirchentum, hintrieb. Iier
gab es nur diese beiden Losungen, und vorliufig wenigstens
fir einen neutralen Firsten lutherischen Bekenntnisses
keinen Platz. Der Pfalzgraf war klug genug, um das
bald einzusehen, auch war er nicht der Mann dazu, die
natiirliche, geschichtlich bedingte Entwicklung der Dinge
zu einem anderen Ziel zu beugen, und so trieb ihn neben
den oben bereits angedeuteten, grossen, politischen Ver-
hiiltnissen auch der Strom der kirchlichen Entwicklung
der katholischen Kirche in die Arme. In dem Masse aber,
als er gich ihr néherte, wuchs auch seine Abneigung
gegen die reformierte Kirche, und er sog den ganzen
Hass in sich ein, der hier gegen die reformierte Kirche
herrschte, mit deren Geiste die katholische Kirche
nimmermehr paktieren konnte. Im August 1612, also zu
einer Zeit, wo der Pfalzgraf bereits damit umging, katholisch
zu werden,?) erzihlte man sich im Lande, der Pfalzgraf
habe offentlich erklirt, er sei keinem Kalvinisten hold
und werde, sobald er Herr des Landes sei, keinen Kal-

1) Vgl. Keller a. a. O.
) Ebenda,
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Vinisten darin dulden.') Aus solchen Aussérungen und
aus der ganzen lauen Haltung des Pfalzgrafen nahm nun
der katholische Teil der Bevilkerung Anlass zu neuen
Thiitlichkeiten gegen den reformierten Teil, und die noch
Im Amt befindlichen katholischen Rite der fritheren Herr-
schaft wurden in ihren feindlichen Massnahmen, die sie
auf eigene Verantwortung getroffen hatten, bestirkt. So
Wurde schon jetzt der Pfalzgraf der indirekte Urheber
leuer Gewaltthaten gegen die Reformierten: ihre Begriib-
Nlisse wurden von der fanatischen katholischen Bevilkerung
hie und da gestort, Prediger beschimpft und schméiklich
aus der Stadt gejagt, Kirche und Kirchhof ihnen entzogen
und anderes mehr, wihrend die Lutheraner fast nirgends
von den Katholiken beunruhigt wurden und sogar Pfarrei
und Einkiintte behielten, wenn ein katholischer Priester
lutherisch__wurde.?)

. Der Ubertritt des Pfalzgrafen zu der katholischen
Kl‘l'che, der am 19. Juli 1613 in Miinchen erfolgte, und
Seine Verheiratung mit Magdalena von Bayern am
10. November 1613 hatte indes zuniichst keine wahrnehm-
baren Folgen fir die evangelische Kirche dieser Lande,
da der Ubertritt aus politischen Griinden gtreng geheim
grhalten wurde, der Pfalzgraf sich also vorerst in Fragen
der Kirchenpolitik Zurtickhaltung auferlegen musste. Nur

as Misstrauen, das man gegen ihn hatte, stieg natur-
gemiss. Als dann aber am 14. Mai des foleenden Jahres
der trotz aller Vorsicht des Pfalzgrafen nicht mehr iiber-
Faschend kommende Ubertritt in der Kollegiatkirche zu

reossens ol LR

et 5) Yg]. den_ II. Berieht iiber den Verlauf der Religionsangelegen-
fﬁlten in den jiilich-klevischen Lindern seit dem Jahre 1609, ver-
488t wahrscheinlich 1612; abgedruckt bei Keller 8. 207 ff.
B ®) Vgl. die Resolution, die der Kurfiirst J. Sigismund von
randenburg dem Abgesandten ,simtlicher reformierten Gemeinden®
gah:"Der Kurfiirst hort ungern, dass die evgl. Kirche hart beschwert,
gedriickt und angefochten werde, und dass es ihnen an genugsamer
orlage zur Erhaltung von Kirchen und Schulen mangeln thut. Er
“”11‘ seinen Sohn Georg Wilhelm mit Instruktionen versehen, wie
31‘_Elc_h in Manutenierung der Religionsverwandten wider alle unrecht-
Miissige Gewalt und Eintrag zu verhalten. Er bewilligt die jihrliche
Ml.ﬁf:erung einer gewissen Pension [4C0 Thaler] zur Bestallung des
Inisterii. — Coll. Dorth. V August 1612, — Vgl. dazu den Bericht
v“" brandenb, Statthalter und Riite an die Generalstaaten, den Konig
VUD England, den Kurfiirsten von der Pfalz, den Landgrafen Moritz
E‘{D Hossen.und den Prinzen Moritz von Nassau. — Der Pfalzgraf
‘:1 Damentlich gegen die Reformierten sehr bitter geworden und
d_el‘de denselben tiglich mehr und mehr aufsissig, ja er verfolge
leselhen und thue alles, was zu ihrer Hinterstellung und Unter-
tuckung gereichen kénne. 1612 Okt. 22/Nov.1 (Keller S. 214)
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Disseldorf offentlich und feierlich vollzogen wurde, da
fiirchteten die Reformierten das Hereinbrechen einer
systematischen, offenen Verfolgung. Als der Pfalzgraf
an dem erwihnten Tage in die Kirche ritt und sich nach
seinem Grefolge, das etwas zuriickgeblieben war, umschaute,
las er fiiber der Schlossthiir die Worte: ,omnis apostata
persecutor sui ordinis¥, von unbekannter Hand in der Nacht
dahin geschrieben.?)

Unzweifelhaft war dies die allgemeine Anschauung
‘unter den Evangelischen, wenigstens sah sich der Pfalz-
graf einen Monat spiiter (am 14. Juni) veranlasst, durch
ein offenes Patent bekannt zu machen, es sei von widrigen
Leuten verbreitet worden, ,der Pfalzgraf werde hinfiro
die Unterthanen bei ihren hergebrachten Exercitio und
Predigten, den Reversalen gemiiss nicht schiitzen“; er
versichere aber, er werde ,ob den Reversalen mit treuem
Ernst und Eifer halten und denjenigen, so denselben zu-
wider thue, sich dusserstem Vermogen nach widersetzen.*?)

Wie wenig aber der Pfalzgraf mit diesem Patent, das
die erregten Gemiiter vorlaufig beschwichtigen sollte,
ernstlich beabsichtigt haben konnte, die KEvangelischen
in ihrem Bekenntnis zu schiitzen, sollte sich einige Monate
darauf bei Gelegenheit des Xantener Vertrags zeigen.
Hier traten nimlich die Vertreter Neuburgs zum allge-
meinen Erstaunen mit der Auffassung hervor, ,dass nach
dem Wortlaut des Reverses die freie Religionsiibung nur
in dem Umfange und an den Orten zugestanden sei, an
welchem sie am Todestage des Herzogs Johann Wilhelm
(2. Marz 1609) in Ubung gewesen sei; denn man lese
fillschlich in einigen Exemplaren das Wort zuzulassen,
in Wirklichkeit heisse es: zu lassen; selbst wenn aber

der Ausdruck zuzulassen gebraucht sein sollte — wie
nicht schwer war nachzuweisen — so folge doch bei der

ausdriicklichen Bezugnahme auf jedes Ortes Ubung keines-
wegs, dass es in dem Sinn der volligen Freigebung zu
verstehen sei.“3)

Y Einer beliebten Spielerei dieser Zeit zufolge waren die
Worte so geschriaben, dass sie die Jahreszahl des Abfalls enthielten.
oMuls apostata perse CVtor sVI orDInls = MDCXIIII 1614. Dorth.
Coll. V 1. 162, :

*) 8. das Aktenstiick bei Keller S, 230.

%) So urteilen selbst noch spitere katholische Schriftsteller
(vgl.Jacobson a. a. 0., 8,103 Anm. 3). Miglich ist diese Auffassung
nur, wenn man die Duisburger Reversalen allein in Riicksicht zieht.
Darin versprechen die Possedieranden: ,die katholische rémische
wie auch andere christliche religion, wie sie sowohl im rémischen
reich als diesen fiirstenthumb und grafsehaft von der mark
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Diese einseitige und sophistische Auslegung der Rever-
salen entsprach indessen garnicht den Umstiinden, unter
denen der Revers entstanden war, stand auch mit der
Thatsache in Widerspruch, dass bisher beide Fiirsten,
wenn auch W. Wilhelm zuletzt mit Widerstreben, die

eversalen bei verschiedenen Gelegenheiten in einem
den Evangelischen treundlichen Sinne gehandhabt hatten.
Trotz eines energischen Protestes der klevisch-mirkischen
S_t'ande gegen diese Auslegung der Reversalen und trotz
elner entsprechenden Erklirung Brandenburgs wusste es
aber der Pfalzgraf zu verhindern, dass in den Xantener
Vertrag eine Erklirung iiber den strittigen Punkt hinein-
kam, und so blieb die Auslegung der Reversalen eine offene.!)
Damit errang der Pfalzgraf einen ganz entschiedenen
Sieg tiberseine Gegner: mit dieser Auslegung der Reversalen,
die nun einen Schein des Rechts hatte, konnte er die
€vangelische Kirche in seinen Landen vernichten; denn
die meisten evangelischen Kirchen hatten bis 1609 heim-
lich bestanden und hatten erst spiter den Charakter
Offentlich anerkannter Gemeinden bekommen.

Der Pfalzgraf durfte es indes nicht wagen, nun gegen
die evangelischen Gemeinden insgesamt auf Grund seiner
Auslegung der Reversalen gewaltsam vorzugehen. Das
Musste Gegenwirkungen hervorrufen, denen er vielleicht
doch noch nicht gewachsen war. Was aber zu erwarten
Stand, und wie wenig Wert tiberhaupt alle Versprechungen
des Pfalzgrafen hatten, sobald die Religion in Frage kam,

s TS

An einem jeden ort in &ffentlichen gebrauch und
ibung, zu continuieren, zu manutenieren, zuzulassen und dariiber
Nlemand in seinem gewissen noch exercitio zu turbieren, zu moles-
tieren, noch zu betriiben.* Absolut ausgeschlossen aber wird diese
Auffassung durch den Wortlaut der Diisseldorfer Reversalen : pdie
katholische Rémische, w ¢ auch andere christliche Religion wie sie
Sowol im romischen Reich als den vorstehenden Fiirstenthumb
Kleve und Grafschatt von der Mark in dffentlichen Gebrauch und
Ubung auch in diesem Fiirstenthumb Jiilich [und Berg] an einem
Jeden Ort offentlich zu iiben und zm gebrauchen,
“Uzulassen, zu continuieren und zu manutenieren und

Ariiber Niemand in seinem Gewissen noch Exercitio
ZU turbieren, zu molestieren, noch zu betriiben%; ete.

emnach konnten die Reversalen nur im Sinne einer ,Libertit im

Irchenwesen® ausgelegt werden, wie die Evangelischen verlangten.
Die Stellung der Worte, auf die es hier wesentlich ankommt, ist
Wobl nur zufiillig in den beiden Reversalen eine verschiedene und
€rst nachtraglich von der pfalzgriflichen Regierung bemerkt und
Ausgebeutet worden. — Was die Formen ,zulassen® und ,zuzulassen™
Angeht, so bemerke ich, dass ich in den Akten, auch in den pfalz-
Beuburgischen, nur die Form ,zuzulassen® gefunden habe,

') Vgl. Keller a.a. O,
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em er gehort dass

sein  Sohn kdthollsch geworden war, zum Schutz der

Lvm«ehschen dem Testament emen Zusatz beigefiigt

Vilhelm solle enterbt Séin, wenn er

S e Anderunfr an der evan"ellsc,heu Landeskirche
vornehme. 1) Diesen Testamentszusatz hatte aber W. Wil-
helm nicht unterschrieben und nicht anerkannt, aber
Religionsreversalen ausgestellt, in denen er das feierliche
schriftliche Versprechen gab, die Rechte der evangelischen
Kirche niemals antasten zu wollen. Nach dem Tode
seines Vaters (1614 August 12) erliess er dann ein Patent,
in dem er versprach, diese Reversalen genau einhalten
zu wollen. In den ersten Monaten geschah auch nichts
Feindseliges. Als er aber im Februar des folgenden
Jahres (1615) nach Neubulg kam, liess er sofort die Hof-
kapelle in ein katholisches orteshaus umwandeln; seine
Mutter, die Herzoginwitwe, verwies er auf ihren Witwen-
sitz nach Hochstddt und knipfte mit den Bischéfen von
Fichstiadt, Augsburg und Regensburg geheime Verhand-
lungen zur Wiederherstellung der katholischen Kirche
an. Die feierlich von ihm erteilten Reversalen hinderten
ihn keineswegs in der energischen Durchfiihrung des
Grundsatzes: cujus regio, eius religio; er verweigerte dem
Landtag die Bestiitigung der Rechte der evangelischen
Kirche, verfiigte durch ein Generalmandat (1615 Dez. 24)
die Einfithrung des gregorianischen Kalenders, unterstellte
alle Ehesachen der geistlichen Gerichtsbarkeit, befall,
dass alle Unterthanen an katholischen Fasttagen fasteten,
und unterdriickte schliesslich gewaltsam die evangelische
Kirche, zunichst in Lauingen und Neuburg, dann im
ganzen Lande, endlich sogar mit Bayerischer militirischer
Hiilfe in den seiner Oberhoheit unterstellten Liindern
seiner beiden Briider.?)

C

!) Niiheres iiber die Bemiihungen Ph. Ludwigs, seinem Land
das lutherische Bekenntnis zu sichern, bei Froschmaier, Quellen-
beitriige zur Geschichte des Pfalzgrafen W. Wilhelm von Neuburg.
Neuburg, Programm 1893/4, bes. der Brief Ph. Ludwigs aun den
Herzog von Wiirttemberg 1614 Juni 24.

*) Vgl. A, Sperl, Pfalzgraf Ph, Ludwig von Neuburg, sein Sohn
W. Wilhelm und die Jesuiten. (Halle 1895, Verein fiir Rsform.
Geschichte). — Vgl. auch Hiusser a. a. 0. 8. 276 fff — Die
Katholisierung Sulzbachs war 1627 giinzlich vollendet, wie aus
folgendem Brief des Pfalzgrafen an seinen damals in Briissel
befindlichen Beichtvater Theodor Rosmer S. J. hervorgeht. Neu-
burg 1627 Okt. 12, Nachschrift: ,Sonsten haben wir euch hiebei
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Auf dem Kollegiattag zu Regensburg 1630 wegen
Seines riicksichtslosen Kifers von den protestantischen
Firsten zur Rede gestellt, erklirte er, er wolle zwar die
evangelische Religion in seinem Fiirstentum gern tolerieren,
aber er diirfe solches avon des Papstes und des Kaisers
Beichtvaters wegen“ nicht thun,!) auch wegen des Kur-
firsten Maximilian nicht, hiitte er ehrlicher Weise hinzu-
figen miissen, denn in dessen Schlepptau befand er sich

dmals ganz und gar. Aus diesem Grunde hatten auch

alle seine Versprechungen in betreff der Gewissensfreiheit
In Neuburg bei allen Einsichtigen von vornherein keinen
Glauben gefunden.?)

Es mag sein. dass der Pfalzgraf mit den eben ange-
fihrten Worten nur die lastigen Fragen und Fiirbitten
von sich abwehren wollte — jedenfalls entsprachen sie
dem wirklichen Sachverhalt. W, Wilhelm befand sich

.Lanz  unter m_Einfluss der Jesuiten; ihres Rates and
ihrer- Vermittlung be T bei Erledigung fast

aller seiner weltlichen und kirchlichen Geschiifte, — und
diese trugen dafiir Sorge, dass er das Versprechen nicht
Vergass, das er zu Miinchen bei seinem heimlichen Uber-
iritt gegeben hatte: ,nicht nur selbst an dem katholischen
Hauben festzuhalten, sondern auch bei seinen Unterthanen
und denjenigen, die ihm anbefohlen seien, soviel ihm
miglich seie und freistehn werde, daran zu sein, dass
Sle gleicher Gestall dahin gewiesen und gehalten wiirden®.s)
\——‘

auch gniidigst ohnverhalten wollen, dass wir in denen embtern, so
Wir unsers bruders pfalzgravens Augusti Lbd. mit gewisser massen
Cingeraumbt haben, reformirn und das catholische exercitium imfuhren
8sen und solches gott lob nunmehr aller ort wie auch in Sr. Lbd,
residentzstatt Snltzbach wol und ohne einigen widerstand verrichtet
I8t und seint alle lutrische praedicanten abgeschaff, Der All-
Mmechtige verleihe weitern progress zue seines nahmens
ob und erweiterung seiner heiligen kirchen.* [Das gesperrt
Gﬂq.ruckte ist detn Concept von dem Pfalzgrafen eigenhindig hinzu-
8efiigt]. (Jiilich-Berg, Politische Begebenheiten No. 91).

') Vgl. Sperl, Pfalzgraf Ph. Ludwig von Neuburg, sein Sohu
Woltgang Wilhelm ' und dia Josuiten. Halle 1895. S. 51,
s ) Vgl den Bericht des Dietrich von Winterfeld an den Kur-
f,u”itfm Friedrich V. von der Pfalz, abgedruckt bei Froschmaier
S XXXI. Betr. die Religion hat W. Wilhelm durch die Kommission
»9le riite und offiziere des besten vertrésten und ihnen libertatem,
g?aesertim conscientiarum versprechen lassen; aber es wird wenig
Bal‘auf gebauet, weil man tiglich je mehr sieht und spiiret, dass
: ayern wie von anfang, also auch no(a)chmals den (der) actor dieser
"agoedien, welchem sie nunmehr ihrem befahren nach iibergeben
1d gleichsam gar verkauft [sind]“.
G ‘) Vgl. Schall Dr. J. Reihing. Halle 1896. Verein fiir Reform.
Eschichte,
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In Neuburg, in der unmittelbaren N#he Bayerns,
konnte er schon so auftreten, wie er es gethan hatte,
aber in den rheinischen Landen durfte er ein gleich
energisches, systematisches Vorgehen nicht wagen, nicht
einmal die Ausfiihrung der Bestimmungen der Reversalen
in der von ihm beliebten Auslegung, trotzdem ihn der
pépstliche Nuntius dazu driingte, an allen Orten eine
Reformation anzustellen und nur die katholische Religion
6ffentlich zuzulassen.') So weit reichte der schiitzende
Arm Bayerns nicht, und die allgemeine Unsicherheit der
politischen Verhiiltnisse, der ungewisse Ausgang des
Krieges, die gefﬁhrliche Nachbarschaft der Generalstaaten,
die schon einige feste Plitze seines Landes m  Besitz
hielten, der bisher doch noch immer unsichere Besitz der
julich-bergischen Herzogtiimer, die notwendige Riicksicht
auf die zu einem grossen Teil evangelischen Stinde des
Landes — das alles musste ihn zur Vorsicht ermahnen.
Und er durfte sich um so eher zurtickhalten, als inzwischen

andere fir ihn die Geschiifte besorgten und
der Verfolgung auf sich nahmen. Das warendie Spanier,
die unter Spinola seit 1614 in den rheinisch anden

standen. Begleitet von zahlreichen Feldpredigern, liessen
es sich die spanischen Gouverneure angelegen sein, tiberall,

wohin sie kamen — zunichst in Julich, dann auch in
Berg — das evangelische (besonders reformierte) Reli-

gionsexercitium zu unterdriicken. Sie brauchten sich
dabei um so weniger Zwang aufzuerlegen, als sie
der stillen Billigung der Landesregierung in diesem
Punkte gewiss sein durften. Je mehr die Spanier festen
Fuss im Lande fassten, desto mehr wurde auch die evan-
gelische Kirche zuriickgedriingt; je giinstiger sich die
politischen Verhiltnisse mit den militirischen Erfolgen
der Spanier und der Kaiserlichen tiberhaupt fiir W. Wilhelm
gestalteten, um so mehr trat aber auch er aus seiner
passiven Haltung heraus, besonders seit nach dem Siege
Tillys tber Christian von Braunschweig bei Stadtlohn
(1623 Aug.6) das Ubergewicht der katholischen Michte
am.Niederrhein entschieden war, und der Pfalzgraf selbst
sich in einem’ (Provisional-)Vergleich zu Diisseldorf (1624
Mai 11) von neuem iitber die Teilung der Lande mit
Brandenburg verglichen hatte. Wenn auch dieser Ver-
“leich wmrllrde, so enthilt er doch einen
Paragraphen iiber die Religion, der die Verschiedenbeit
der Absichten W. Wilhelms und Kurbrandenburgs klar

) Keller a. a. O,
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erkennen lidsst. Der § 2 besagt, dass in puncto religionis
die Bestimmungen der preussischen Heiratspakten (vom
14 Dez. 1572) gehalten werden sollen, in welchen sich
de_l‘ Herzog Albrecht Friedrich von Preussen fir sich und
seine Nachkommen feierlich verpflichtet, falls er oder
seine Nachkommen zur Regierung kiéime, ,die underthanen
und angehorige zu einiger verenderung der religion mit
Nichten zu tringen oder daentgegen einiche verneuerung
einzufueren, sondern sie vielmehr bei der alten, waren
algemeinen catholischen und apostolischen religion unver-
hindert bleiben zu lassen und darwider zu thun nit
gestatten.1) i

i4 letzte Bestimmung dieses Vertrags?die bei einiger-
Massen energischer Handhabung die ganze evangelische
Kirche dieser Lande zerstéren musste, steht mit den
ebenso feierlich erteilten Reversalen von 1609 in grellem
iderspruch: beide konnten nicht nebeneinander bestehen,
nur eine von den Bestimmungen durfte Gultigkeit haben.
ann konnte es aber nur die sein, die als die spiitere
.‘ zugleich das notwendige Ergebnis einer geschichtlichen
i Entwicklung war und den possedierenden Filrsten uber-
haupt erst das Land geoffnet hatte. Dass W. Wilhelm
die von den Ereignissen iiberholten und von den Posse-
dierenden selbst bereits thatsidchlich aufgegebenen Be-
! stimmungen der Ehepakten ohne Abschwiichung wieder
' zur Geltung bringen wollte, beweist, dass er zu jener Zeit
die vollige Austilgung der reformierten Kirche bereits
Ins Auge gefasst hatte und nur noch nach Rechtstiteln
d?}ﬁir suchte. Dass Brandenburg aber keinen Widerstand
leistete, sondern die von ihm feierlich erlassenen_und
zuletzt noch bei Gelegenheit dés- Xantener Vertrags
energisch verteidigten Reversalen einfach aufgab, erklirt
sich zwar sehr einfach aus dem Umstand, dass der
katholische Graf Schwarzenberg als Alleinbevollméich-
tigter und iiber den Kopf der klevischen Regierung hin-
Weg?) mit dem Pfalzgrafen die Verhandlungen gefiithre
hatte, beweist aber auch zugleich die ausserordentliche
Gleichgiiltigkeit und Schwiiche des Kurfiirsten von Branden-

burg in allen Angelegenheiten der Kirchenpolitik.
So waren fir den Pfalzgrafen alle Wege-geebner,
und er durfte nun it dem Beginn des Jahres 1624 ernst-
lich daran denken, ?e‘tzﬁendlichaselbst ‘Hand anzilegen

—_—

bi Y Th. v. Moerner, Kurbrandenburgs Staatsvertrige von 1601
18 1700. Berlin 1867, S. 86.
| *) Vgl. Erdmannsddrfer, a. a. 0. IV S. 7 f.

=l
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an das grosse Werk der Restauration der katholischen
Kirche. So gedrickt war um diese Zeit die Lage der
evangelischen Kirche, dass die evangelischen Landstiinde,
— unter Protest allerdings gegen seine Auslegung der
Reversalen und die Anwendung der preussischen Ehepakten,
— sich zufrieden erklirten, wenn ihnen das exercitium
in den wenigen Pfarrkirchen, wo es beim Tod des Herzogs
J. Wilhelm war, belassen und im iibrigen die stille Aus-
tibung ihres exercitiums ,ohn einiger geistlichen oder
weltlichen beschwer und nachteil* erlaubt wiirde, wogegen
sie auf den Besitz der streiticen Kirchen und Kollaturen
verzichten, und die Verdringung einiger katholischer
Geistlichen aus Kirche und Renten als unzeitigen Eifer
verurteilten, den sie mit hichster Bekiimmernis empfunden
hitten'.) Wenn nun auch der Pfalzgraf weit davon ent-
fernt war, ihnen das Gebetene zu gewihren, so durfte er
doch jetzt noch nicht daran denken, etwa mit einem Male
die Bestimmung der preussischen Ehepakten auszufiihren;
das wiirde einen so einmiitigen, energischen Widerstand
seiner evangelischen Stéinde und Unterthanen hervor-
gerufen haben, dass er ihm mit seinen Machtmitteln doch
nicht gewachsen war. Viel mehr empfahl es sich, auf
Grund der Reversalen mit gelinderen Massregeln, je nach
Gelegenheit des Ortes und der Zeit vorzugehen.

Wir sind iber den Weg, den W. Wilhelm einschlug,
genau unterrichtet durch die Instruktion, die er seinen
Réten am 20. Aug. 1624 vor seiner Abreise nach Spanien
gab.”) Sie enthilt die Richtschnur fir die Kirchenpolitik
wihrend seiner Abwesenheit, kann aber auch zugleich
als eine Art Programm fiir die Kirchenpolitik der nach-
folgenden Jahre aufgefasst werden. Zunichst kam es
darauf an, das weitere Vordringen der reformierten Kirche
zu verhindern. ie hiitte sollen deshalb w aufmerken,
dass die Evangelischen iber dasjenige, so ihnen ,bis zur
Zeit verstattet ist, nit schreiten, noch ihnen luft gelassen
werde, ihre opinion weiter als sie ist zu disseminieren,
vielweniger einige praedicanten, schulmeister oder andere
dergleichen ausbreiter des irrthumbs an die orter, da sie

') ,Sidmptliche bekener zur christlichen religion in den herzog-
thumben Gulich und Berg an den Pfalzgrafen W, Wilhelm.« Praes.
[Diisseldorf] 1624 Apr. 3 Landtagskommissionsverhandlungen Caps. 6
No. 9 f. 91, Ausf.

) ,Etliche punkten, wonach sich in abwesen J. D, statthalter,
cantzler und rete zu verhalten.* Signat. Diisseldorf 20, Aug 1624
W. Wilhelm mp?. Jiilich-Berg, Gesetzgebung und Landesverwaltung
28. Orig.
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bis dahin noch nit gewesen, einschleichen zu lassen“.
(§2) Der Zuzug auswiirtiger Unkatholischer soll dadurch
verhindert werden, dass man ihnen das Birgerrecht vor-
enthélt, auch soll man sie nicht ,mit privilegien, wiirden,
diensten, giften, gehelteren oder pensionibus fovieren®. (§5.)
Dann kam es aber darauf an, die evangelische Kirche
aus dem Besitzstand, den sie jetzt hatte, zu verdringen.
Zu dem Zweck sollen die Beamten angewiesen werden,
keinem das Predigen zu verstatten, der nicht Konsens
und Patent des Fiirsten vorzeigen koénne. (§ 19 u. 20.)
Die Pfarreien und Einkiinfte, die die katholische Kirche
frither gehabt hat, sollen ihr wiederverschafft werden;
besonders soll die Gelegenheit wahrgenommen werden
bei Erledigung einer Pfarre, wo der First das jus prae-
sentandi hat. (§ 3.) Die Pastoren sollen fleissig darauf
achten, dass die Leute ordentlich in die Kirche gehen;
auf vorhergehende ernste Erinnerungen sollen die Schul-
digen in gebiihrende Strafe genommen werden, (§ 16.)
Dass diese Bestimmungen auch ausgefiihrt wurden,
erhellt aus den fiirstlichen Mandaten und den evangelischen
Memorialen, Beschwerdeschriften und privaten-Aufzeich-
- hungen der folgenden Jahre. Schon im Mirz 1624, also
~Aoch vor dem Erlass dieser Instruktion, hatte der Pfalz-
- graf einige Prediger im Bergischen, die erst nach dem/
' Tod des Herzogs Johann Wilhelm (1609) angestellt worden
aren, verabschiedet,!j ang April beschwerén
Sich “die evangelischen (Landstinde dariiber, dass die
katholischen Priester an éiiém Ort angefangen hiitten,
die  underthanen mit bedriuung und auflegung einiger
briichten oder strafen . . . . zu anderem religionsexercitio
gegen ihr gewissen“ zu zwingen, und fithlen sich ver-
anlasst, den Pfalzgraf darum zu bitten, dass sie ,nicht
Weniger denn andere getreue underthanen“ seinen ,schutz
und landesprivilegien in begriibnussen, biirgerschaft,
Kaufen und verkaufen* geniessen mochten.
. Diese Vorstellungen hatten indes gar keinen Erfolg;
Vielmehr schritt der Pfalzgraf, von den Zeitumstinden
eginstigt, immer weiter vor in der Zuriickdringung der
Evangelischen. Noch im September desselben Jahres
NV\M\—/\_’V
e—— s

) ,Unser prediger erzihlt, ... dass wohl fiinf oder sechs
Prediger aus dem bergischen land zu Diisseldorf bei dem pfalz-
grafen gewesen, weil ihnen die dienste aufgesagt, deren einige den
abschied bekommen; welche bei unseres fiirsten zeiten gewesen,
18 sollten bleiben, die aber nach seinem tod eingesetzt, die sollten
Schampen. Das machen die Jesuiten, so stetz bei ihm sein.* 1624

Miirz 16, Aufzeichnung von Weseken, a. a. O.

b
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wurde das offentliche reformierte Exercitium in der Haupt-
stadt des Landes, in Disseldorf, abgestellt; die Rite
benutzten, ihrer Instruktion folgend, die Gelegenheit, als
Poppinghaus, der Pastor der reformierten Gemeinde, starb,
und liessen, wiithrend kaum die Leiche und die Leichen-
begleitung vor dem Thore waren, die Kirche schliessen.
Als der Pfalzgraf dann von seiner Reise nach Spanien
zuriickkam, wandte sich die Gemeinde an ihn mit einer
Supplikation, erhielt aber die hohnische Antwort, die
Verschliessung der Kirche diene der Gemeinde zum besten,
damit sie desto mehr Anlass habe, zur katholischen
Religion zuriickzukehren.)—— - BT
J/f“st in der Hauptstadt des Landes geschah, war\
| vorbildlich fir das ganze Land. An allen Orten regte |
L sic die ka;llollsche Reaktion, zumal nachdem 1626)
Jesuiten jn Diisseldorf ihren LlnAug genommen hatten,
und naeh ihnen noch eine ganze Reihe von dnderen
Orden.2) Am 21. Miirz 1626 erfolgte die Verdffentlichung
einer der Bestimmungen aus der Tnstruktion an die Riite,
wonach keinem Prediger die Ausiibung seines Amtes
belassen werden sollte, der nicht das landesherrliche
Placitum habe, und am 28. Mirz 1628 wurden alle Amt-
leute durch einen vom@:atthaltez Wons eim unterfertigten
—gedruckten Befehl aufgefordert, en Orten, wo das
( kalvinische bﬁentllchePl redigen e[‘St]lrlL,h dem Absterben des
erzogs J. Wilhelm eingefithit worden sei, die kalvinischen|
Priadikanten und Schuldiener ab- und fo‘i’t?ﬁgaﬁﬁ'ﬂ’en,
auch auf den adeligen Hiusern geradeso zu verfahren,
ohne sich darin beirren zu lassen, dass hier dem Pfalz-
grafen eine rechtliche Befugnis dazu nicht zustand.?)
Zuniichst wandte sich die Bedriickung gegen dieGemeinden,
die erst nach 1609 anerkannt worden waren, aber auch
diese Beschriinkung liess die pfalzgriifliche Regierung
bald fallen.t) Wie wenig dazu gehorte, um Anlass zu

1) Vgl. Natorp, Geschichte der evang, Gemeinde zu Diisseldort
S. 55. Diisseldorf 1881.

*) Sehon 1617 waren die Kapuziner gekommen; 1638 kamen
die Cilestinerinnen (Blau-Beginen), 1639 die Carmelitessen, 1649
die Celliten-Nonnen, 1651 die Franziskaner. vgl. Natorp a.a. O

%) Befehl an alle Amtlente vom 28. Mirz 1628, von Wonsheim
unterf‘ertigt. Kleve-Mark, Geistl, Sachen 4'/;.

1) Brief des Apothekers Monheim in Diisseldorf, Grossneffen des
grossen Pidagogen, an seinen Sohn zu Wesel. Er schreibt, wie
ihm der Amtmann von Grevenbroich verschiedene Mandate "kom-
muniziert, darin ihm und anderen Amtleuten stark anbefohlen wird,
die reformierten Kirchen und Priidikanten abzuschaffen und zu
verbieten sowie die Unterthanen zu den ordentlichen Pfarrkirchen
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gegen den Prediger Lehmann in Oberkasséh IEr sollte
die Messe als ein Werk des Teufels geschindet und die
a?};lgl:_i__r_u_sf@_hgten ein Satansw@ genannt haben. Trotz-
dem er bestriit, die belastenden Ausserungen gethan
zu haben, wurde er ein Jahr und 18 Wochen gefangen
gehalten. Wie das Gefingnis gewesen sein muss, mag
man aus dem Umstand schliessen, dass er in der Zeit
seiner Gefangenschaft seine Sprache verlor.') Die Ge-
meindeCRadevormwald wurde gewaltsam ihrer Prediger
beraubt unter dem Vorwand, dass die beiden Prediger
in jhrer Jugend pipstlich gewesen seien. Der eine,
A. Pollichius, ein}[mm von 60 Jahren, wurde im Sept.
1626 todkrank auf. eine Karre geladen und nach Kdoln in
ein Kloster gebracht, wo er einen Tag nach seiner Kin-
lieferung starb;2) der andere, D. Su(n)dermann, ein Greis
von 81 Jahren, wurde im Mérz 1628 nach Kaiserswerth
in ein abscheuliches Gefingnis gefiihrt, ,da er jaimmerlich
In haften gestorben, und alle seine giiter [wurden] con-
fiscirt, trotzdem sich Brandenburg, Holland und der
Prinz Heinrich Friedrich von Oranien bei Ferdinand von
Kéln fir ihn verwendeten, dass cer_ordentlich verhort
losgelassen werden moged) Elberfeld mit seinen an-
dhernd 4000 Kommmunikanten (in ganz Berg gab es etwa
20 000) 4) die bedeutendste Gemeinde in Berg und ,gleichsam
eine mutter der bergischen kirchen* musste ebenfalls der
(‘Zfsw;mlt weichen und dem Jesuitenpater Boos (de Bois) die
'Kirche einrdumen. Sie wurde im Februar 1620 durch pfalz-

el s i) A

und katholischen Priestern und Pastoren zu verweisen, bei grosser

oen derer, die dawider handeln. ,Liszt sich also ansehen, man
mit denen im land von Jiilich als Bergisch land das garaus machen
Will* Coll, Dorth. IV. 1627 Juni 29.

) Kleve-Mark, Geistl. Sachen No. 4 % vol. I.

%) Gravamina iiber den Zustand der evangelischen Kirchen in
Jiilich” 1627 ().

% Coll, Dorth. V 1634 Juli 14. Prediger Brantius an einen
Amtsbruder, der nach dem Haag geschickt ist, um die General-
Staaten um Hiilfe anzugehen. Vgl auch v. Recklinghausen,

eformationsgeschichte der Liinder Jiilich, Berg, Kleve ete. Elber-
fold 1818—37 1 S. 854. Auf eine eingehende Verwertung dieses
Verkes habe ich verzichtet, weil sich die Angaben nicht immer
als villig zuverlissig erweisen; so auch hier: die genannten
Mii_chte wenden sich nicht deshalb an den Kurfiirsten von Kdlin,
Weil sie gich etwas von seinen verwandtschaftlichen Beziehungen
Zum  Pfalzgrafen versprechen, sondern aus dem Grunde, weil
d?l‘ Kurfiirst in diesem Falle zustindig war, da ihm der Pfalzgraf

le geistl, Jurisdiktion in seinen Landen iiberlassen hatte.

*) Coll. Dorth. V. 1634 Juli 14,

Universitiits- und
Landesbibliothek Diisseldorf



70 G, Marseille

neuburgische Soldaten gewaltsam erbrochen, Taufstein und
Armenstock wurden weggeriumt, die Bicher verbrannt
und die Kirchengerite weggenommen. Der Biirgermeister
von Elberfeld und vier Alteste thaten einen Fussfall vor
dem Pfalzgrafen, um eine_restitutio in infegrum zu er-
bitten, aber vergeblich.') Ahnlich ging die pfalzgrafliche

gierung in vielen anderen Gemeinden vor, so z. B. in
Solingen, wo sie sich desselben Jesuitenpaters de Bois
yediente.?) Besonders hatte das IHerzogtum Jilich, wo
noch eine spanische Besatzung lag, zu leiden; hier war
schon Juli 1626 an allen Orten, mit alleiniger Ausnahme
von Jiilich und Diiren — vorliufig wenigstens — ,,das
publicum exercitinm des reinen gottesdienstes und [der}
wahren religion® abgeschafft, und nur im geheimen und
mit grosser Lebensgefahr konnten es die bei ihren Ge-
meinden verbliebenen Prediger wagen, Gottesdienst zu
halten und ihre Amtshandlungen auszuiiben. Man suchte
ihnen aber dafiir das Leben so schwer als mdglich zu
machen und beschwerte sie, die ohnehin von ihren Ge-
meinden kein Gehalt mehr bezogen®) und auch seit
finf Jahren das brandenburgische Subsidium nicht mehr
ausbezahlt erhielten, auf das #usserste mit Einquartie-
rungen, bis sie der Pfalzgraf durch das Edikt vom 28.
Miirz 1628 einfach aus dem Lande trieb.

Im Mirz 1629 waren nur noch acht Prediger im
Lande, aber auch diese konnten ihr Amt nur im Geheimen
ausiiben; wer sie aufnahm, war mit schwerer Geldstrafe
bedroht, und die Amtleute waren streng angewiesen, alle
heimlichen(I\{onventLile, Kindtaufen lmd\EheeinsegniJr}_g:ehn

1y Coll, Dorth. IV f. 274.

*) Vgl. die ausfiihrliche Darstellung bei Hengstenberg, Ge-
schichte der reform. Gemeinde zu Solingen., Solingen 1847 8, 35 ff.

%) Thilenius, Pastor, im Namen der gesamten ref. Kirche in
Jiilich an den Kurfiirsten von Brandenburg ,als derselben niichst
Gott einzigen nutritio¥ . .. ,Und ist anfinglichen an dem, dass
nunmehr in allen orten, ausgenohmen Jiilich und Diiren das publicum
exercitium des reinen gottesdienstes und wahren religion abge-
schafft und also der hunger nach dem wahren wort Gottes in
dieses land geschicket, Und ob zwar der mehrenteil der reli-
giousverwanten, ja fast alle, Gott lob, bei der wahrheit des evangelit
bestindig verharren und also der gerechte seines glaubens lebt,
die prediger auch noch bei ihren gemeinden in den stidten und
flecken wohnen, so diirfen sie doch kein actum ministerii weder
publice weder privatim, es wehre dann mit hichster leibes u. lebens-
gefahr, wie an etlichen orten noch geschieht, iiben®, ... ,in welcher
(kirch) so viel tausend frommer seelen noch sein, die ihre knie
vor dem abgott nit gebeuget und das zeichen des thieres ange-
betet.® . . . Kleve-Mark, Geistl. Sachen No. 4 "* vol. I pris. 1626
Juli 7.
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zZu storen und ernstlich zu verhindern. In Diiren
Wwurde der Prediger nebst einigen Biirgern bei einer heim-
lichen Versammlung in der Nacht von dem Schultheissen
der Stadt tiberfallen und in den Turm geworfen; die
efangenen wurden zwar nach Erlegung einer grossen
Geldsumme wieder freigelassen, aber der Prediger konnte
sich doch nicht mehr in Diiren sehen lassen, ,weil all-
zuscharf die widerwiirtige obrigkeit auf ihn acht giebt
nd twuern lissté.) - : :
In dem Herzogtum Berg stand es nicht ganz
L?n(ihlin]m_ygiﬁ_im_lul@: erdas—tazr nur-an der durc
aricherlei Verhiltnisse bedingten grisseren Widerstands-
kraft der bergischen Gemeinden, nicht aber,
Wohlwollen _der_ Regierung des Pfalzgrafen. [In einem
Memoriale (vermumﬂahr 1629 werden, 22
temeinden angefiihrt, die der Religionsiibung ganz beraubt
_Sind. " Nur in Disseldorf wird heimlich gepredigt. An
fanf Orten ist noch offentliches Exercitium und neun
andere Gemeinden geniessen noch der alten Freiheit,
j>$.t911@!1..ab_er_jm,ch,jn Gefahr—— S
' Die lutherischen Gemeinden waren etwas giinstiger
. sestellt, als die reformierten falggrat-wandte si
ach seinem Ubertritt zur Katholischen Kirche durchaus
Nicht feindlich gegen die Lutheraner, wie populidre Dar-
stellungen behaupten zeigte sich ihnen im Gegenteil
Noch lange Zeit hinC éi‘msti::}ﬂ Im Jahre 1616 durfte es
einer seiner Rite, Matfenclott, von dem fritheren fiirst-
lichen Hofprediger J. Weyer?) bekehrt, wagen, offentlich
zur Jutherischen Kirche iiberzutreten, und es gelang den
Jesuiten nicht, ihn aus Amt und Brot zu verdringen.s)
Die Lutheraner wurden zwar spiterhin auch bedriickt,
Vor allem von den Spaniern, aber doch nicht in dem
Grade wie die Reformierten. Noch im Juli 1628 hatten

') Aus einem Memorial iiber den Religionszustand in Jiilich.
Coll. Dorth. 1V 1629 Miirz 3,

*) Vgl. die Chronik Wesekens a. a. O. 1628 Juli 14, Justus
Weyer (Wierus) war geistlicher Inspektor des Herzogtums Kleve
und mit Hesselbein zusammen Leiter der lutherischen Synode von
Dinslaken (vgl. Keller a. a. O. S. 44.)

% ,Sermu: alit opimo stipendio Lutheranum concionatorem
Justam [Weiher], qui mellica lingua sua quosdam ad istam religionem
Pertraxit, inter ceteros consiliarium D. Mattenclot, qui nunc publice
€andem professus fuit. Quia similia absque laesione conscientiae
e gravi Catholicorum huius loci scandalo diutius tolerari vix
Possunt, poterit V. D. V. cogitare, an per occasionem suam Sereni-
tatem ad extinctionem praedicti stipendii commovere possit.* Geh.
Rat Peter Simonius Ritz an Anton Welser. Diisseldorf 1616 April 15.
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sie in Disseldorf ungestért ihr Religionsexercitium;
bei Gelegenheit der feierlichen Bestattung des Herzogs
Johann Wilhelm, die bisher noch nicht hatte geschehen
kénnen, fuhren die sichsischen und anderen lutherischen
Gesandten in drei Kutschwagen in den lutherischen Gottes-
dienst zu_l_’,}qgﬁfém’f;der sich bisdahin allen Intriguen zum
Trotz durch fursttiche Gunst in seinem Amt gehalten hatte.
Aber schon im folgenden Jahr musste auch er weichen;
der Pfalzgraf vermochte ihn nicht mehr gegen den Willen
seiner geistlichen Umgebung zu halten und musste ihn
abdanken. Als sich\ Weyer dieserhalb bei ihm beklagte,
soll der Pfalzgraf entschuldigend zu ihm gesagt haben:
non sum mei iuris; auch ein ansehnliches Gnadengeschenk
soll er ihm bei der Gelegenheit gemacht haben.!) Die
Zeitumstinde waren auch jetzt — im Frihbjahr 1629 —
so glnstig wie mdoglich, um die iden - evangelischen
Kirchen véllig zu vernichten. /Die &atholische Partei
hatte seit der Niederwerfung des Konigs Christian IV.
von--Dinemark und seiner Bundesgenossen villig die
/Oberhand in ganz Deutschland und riistete ‘sieh, durcl
“Krlass des Restitutionsediktes (6. Mirz 1629) die Guns
der Verhiltnisse zur Vernichtung der evangelischen
-Kirchen auszunutzen. Von Kurbrandenburg war fiir den
Pfalzgi"étfen’—nfcﬁﬁ"ﬁzu firchten, da es selbst in der
schwierigsten Lage war: kaiserliche Truppen in der Mark,
der kaiserliche Hof und die Generale misstrauisch und
erbittert gegen den Kurfirsten, das Recht des Besitzes
von Preussen schon bedenklich in Frage gestellt, und fiir
_,—»d'ge niederrheinischen Lande die ziemlich sichere Aussicht,
dass man mit dem schon 1609 verhiingten und jetzt an

/ Tilly tibertragenen Sequester nun Ernst machen werde,
\_ und dazu die schwierigsten Verhiltnisse in den jiilich-
“klevischen Landen selbst, deren Stinde schon im Jahr
zuvor die Hilfe des Kaisers gegen ihren Landesherrn und
deren beiderseitige Verbiindete angerufen hatten. Kur-
brandenburg konnte also gar nicht gegen Pfalz-Neuburg
auftreten, suchte vielmehr sein Heil im Anschluss an den
Kaiser und dementsprechend in einem friedlichen Aus-
gleich mit Pfalz-Neuburg, der schliesslich auch in dem

— IS ——

1) ,,Biirgermeister Brecht erziihlt, dass M. Justus Wierns zu
Diisseldorf vom Pfalzgrafen wire abgedankt und als er sich dessen
beklagt, solte er gesagt haben: ,non sum mei iuris.* Davor ihm
noch etliche 100 gulden verchrt (Schefferus zu Dinslaken sagt von
600 goltg. und 1 gulden gnadenpfennig)‘. Chronik Wesekens,
a, a. 0. 1629 Mirz 23.
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fiir Brandenburg sehr ungiinstigen Provisional-Vergleich
vom 9. Mirz 1629 erreicht wurde.') B

Die Generalstaaten aber, in den Kampf mit Spanien
verwickelt, waren bei der allgemeinen Depression der
Protestantischen Machtverhiltnisse nicht in der Lage, um
der Evangelischen in Jiilich-Berg willen einen neuen Krieg
anzufangen.?)

Trotz dieser giinstigen Lage konnte man in Jiilich-
Berg vorliufiz wenigstens nicht versucht sein, das
R.estitutionsedikt zur Ausfithrung zu bringen. KEs ist nie
die Rede davon; man hatte in der Auslegung der Rever-
salen ein bequemeres, zwar nicht so schneidiges, aber
datir um so weniger gefihrliches und odioses Mittel.

Lange aber sollte die katholische Reaktion in Jilich-
Berg nicht auf der Hohe der ersten Hilfte des
Jahres 1629 stehen bleiben; am 19. August desselben™
J-_‘il.hl'es fiel Wesel, der Hauptwaffenplatz der Spanier in )
diesen Landen; in die Hinde der Niederlinder; die

Spanischen und Kaiserlichen Truppen wurden bis—an die
. Lah 1 zuriickgeworfen. Niederlindische Truppen besetzten
daS’IL and und restituierten iberall, wo sie hinkamen, das
reformierte- Religionsexercitium.  Deshalb musste sich
Sogar der Pfalzgraf, um die niederliindischen Truppen
Wieder aus seinen Landen zu entfernen, im ITaager Ver-
trag (August 1630) zu einer Modifikation des Diisseldorfer
Provisionalvergleichs von 1629 entschliessen und sich
verpflichtenr, ,,dem Inhalt der Reversalen gemiiss das
Exercitium der reformierten Religion an den Orten, wo
€8 1609 gewesen, zu restabilieren.“s)

~ Das Bekanntwerden dieses Vertrages erregte bei den
Evangelischen in Julich-Berg natirlich die grossten Hoff-
Nungen.4) Das Verhalten des Pfalzgrafen in den nichsten

creter i

') Vgl. Exdmannsdérfer a, a. 0. IV. 8. 10.

*) Weseken erziihlt, Kalvinisten von Wesel und andere hiitten
Deputierte nach dem Haag geschickt, um den jungen Prinzen

riedrich Heinrich] win Rat und Hilfe zu bitten. ,[Als] er aber

gefragt [habe), ob sie in ihrem gewissen beschwert wiirden, [hitten]
Sle gesagt: nein, allein die kirchen wehren ihnen genommen, Darauf
lh}itte] er geantwortet, darum kinnte er, so ohn das genug zu thun
hiitte, keinen krieg anfangen. Denn die kirchen hiitten sie (die
{(ﬂtholiken) erst gehabt, und da hielten der kaiser, kinig und pabst
Uber. Hitte auch verboten allen kriegsobersten, den papisten kein
eindracht zu thun. Weseken a. a. 0. 1628 Juli 14, ¥

Y) Vgl.Jacobson, Geschichte der Quellen des evangel. Kirchen-
Techts der Provinzen Rheinland u. Westfalen. 2 Bde. Konigsberg 1844,

*) Brief des Herzogenradius an B. Brantius 1632 August 29,
Coll. Dorth. V.
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Monaten nach diesem Vertrag entsprach allerdings diesen
Hoffnungen nicht, aber sie belebten sich wieder, als er
sich bald darauf mit einer Prinzessin aus streng refor-
miertem Haus, eben unserer K. Charlotte, vermiihlte und
ihr die ungestérte Austibung ihres Religionsbekenntnisses
innerhalb gewisser Grenzen zugestand. Is lag sehr nahe,
den Versuch zu machen, durch das Zweibriicker Haus
auf den Pfalzgrafen zu Gunsten der Evangelischen ein-
zuwirken. Man versuchte es zuniichst bei der jungen
Pfalzgrifin und ihrer Mutter, die mit ihr gekommen
war; aber der ersteren waren durch die Ehepakten
die Hinde gebunden. Man wandte sich nun an die
Grossmutter, die Kurfirstin-Witwe Luise Juliane, die
sich um diese Zeit bei ihrem Schwiegersohn in Berlin
befand. Im Auftrag der Klevisch.miirkischen Synode
{iberreichte Brantius, der von der Synode an den Kurfiirst
von Brandenburg abgeordnet war, auch der Kurfirstin-
Witwe ein Memorial, in welchem sie gebeten wurde, unter
Bezugnahme auf die Reversalen von 1609 und den Haager
Vertrag beim Pfalzgrafen anzuhalten, dass den ,hoch-
betriibten und heruntergebrachten reformierten Gemein-
den das éffentliche Exercitium restituiert wirde und dass
zumal der Disseldorfer Gemeinde ihre aus eigenen
Mitteln erbaute und seit 1624 versperrte Kirche wieder
eingeriumt werde.’) Die Kurfiirstin verwandte sich
darauf beim Pfalzgrafen;?®) dies hatte aber nur den Erfolg,
dass der Pfalzgraf ,die larvam, mit welcher [er] bishero
die kirchen in suspens gehalten hatte, giinzlich abgeleget®.
Er erklirte offen heraus, er hitte den Kirchen Kkein
offentliches Exercitium versprochen ,und da schon etwas
den herrn staaten versprochen wire, so wiire doch solches
den alten accordaten zwischen dem hause Oesterreich
und -Gulieh-zuwider, ergonon-ligare“.s) A -
Der Pfalzgraf bezieht sich hier auf den Venloer Ver- y
| trag vom 7. Sept. 1543. In diesem hatte -sich-Herzog
\__Wilhelm allerdings dazu verpflichten miissen, in seinen
GGebieten den Katholizismus aufrecht zu halten und, wo
Neuerungen entstanden waren, den fritheren Zustand
wieder herzustellen, Dem gegeniiber gilt das, was wir
oben bei Besprechung der preussischen Ehepakten sagten,
die der Pfalzgraf auch jetzt wieder neben dem Venloer
Vertrag heranzog: Der Rechtsboden fiir die possedierenden

1) Abschrift des Memorials in Coll. Dorth. IITS.515. 1632 Jan. 22.
#) Kopie der Intercession in Coll. Dorth. Il S. 516, 1632 Jan. 26.
%) Herzogenradius an Brantius Coll. Dorth. V 1632 August 29.
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F‘ﬁrsten waren die Reversalen von 1609, und diese ent-
hielten thatsiichlich, wenn auch nicht ausdriicklich, durch
Gewithrung der Religionsfreiheit eine Annullierung der
Preussischen Ehepakten und des Venloer Vertrags. Dies
bestritt aber der Pfalzgraf; er machte sich den Umstand
Zu nutz, dass durch Brandenburgs Lissigkeit weder in
den Provisionalvertriagen von 1624 und 1629, noch in dem
laager Vertrag vom August 1630 eine Bestimmung iiber
dlfb Auslegung der Reversalen eingefiigt war und griff
Wieder auf die uns bereits bekannte Auslegung zuriick,
mit der er zum ersten Male bei Gelegenheit des Xantener
Vergleichs hervorgetreten war,

Der Streit wurde-verhandelt in einer umfangreichen
Korrespondenz mit-den-Generalstaatén.!) Diese verlangten
auf Grund des (Haager Vertrhgs, da sie ihr Kriegsvolk
aus den Landen Hes-—Pf‘zi'T.’/.‘é,“fafen gezogen und ,unterschied-
llche ansehnliche Fortifikationswerke* demoliert hiitten, die
westitution der reformierten Kirchen in Jiilich - Berg.?)
Aus der Pflicht der Dankbarkeit fir die zur Zeit der
Srossen Verfolgung erwiesene Gastfreundschaft der Lande
am Niederrhein leiteten sie fiir sich das Recht ab, die

eformierten in diesen Landen zu schiitzen und iiber die
§énaue Einhaltung der Reversalen von 1609 zu wachen.?)

er Pralzgraf dagegen behauptete, bei- Evakuation der

ande sei von dem Religionsexercitium gar nicht die

ede gewesent) und bestritt ihnen grundsiitzlich das Recht
der Manutenenz der Reversalen.’) Damit war aber nichts
Sewonnen, da die Straaten von vorneherein eine sehr
energische und bedrohliche Haltung einnahmen; der Pfalz-
graf suchte sich daher der Verpflichtung, die ihm die

eversale auferlegten, durch Interpretation ihres Inhaltes
“u entziehen. Im Haag habe er sich nicht auf den Diissel-
dorfer Revers bezogen, sondern autf den Duisburger, den
eI allein zur Hand gehabt, und dessen Auslegung strittig
Sel. Markgraf Ernst und er hiitten sich darin verpflichtet,
nS0wohl die katholisch-rémische wie auch andere christ-
liche Religion, wie sie sowohl im rémischen Reich als
-—‘\_

e ) Korrespondenz mit den Generalstaaten iiber Religionsachen,
tlich-Berg, Geistl. Sachen No. 23 und 31.

B “) Schreiben der Generalstaaten an W, W, 1631 Juni 27. Jiilich-
érg. Geistl. Sachen No. 23 Orig.

an %) Desgl. vom 20. Februar 1632, Orig. — Desgl. 1643 Nov. 10.
eistl. Sachen No. 21 Orig.

+ ) Konzept eines Schreibens des Pfalzgrafen an die General-

Staaten, vom 20. (?) Juli 1631, von seiner Hand korrigiert und unter-

Schriehen, —
°) W. W. an die Generalstaaten 1633 Miirz 30,
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diesen Fiirstenthumb und Grafschaft an der Mark an
einem jeden Ort in 6ffentlichem Gebrauch und Ubung, zu
continuieren, zu manutenieren, zuzulassen und dariiber
niemand in seinen Gewissen noch Ixercitio zu turbieren,
zu molestieren, noch zu betriiben“. Nun wire aber
keiner der Firsten damals katholisch gewesen; die
Katholiken hiitten also zu der Zeit mehr zu fiirchten
gehabt, als die Protestanten: der ganze Revers sei von
den Stinden zur Konservierung der katholischen
Religion gefordert. Zudem sei der Vorwurf, er verfolge
die reformierten Gemeinden, unbegriindet: vielmehy hitten
viele katholische Geistliche ,Schiflin und Pfarrgerecht-
same“ verloren.’) IEr habe nichts gethan, was dem ge-
sunden Verstand der Reversalen zuwider sei, ,und haben
J. f. D. vielmehr solchem revers gemiisz gehandelt, dass
sie sich derjenigen, so in ihrem gewissen und exercitio
turbieret oder betriibt worden, fiirstviiterlichangenommen‘2)

Ganz abgesehen davon, dass der Pfalzgraf den That-
bestand hier aut den Kopf stellt, indem er die katholische
Kirche als die verfolgte darstellt, und zugegeben selbst,
dass die Duisburger Reversale fiir sich allein genommen
eine solche Deutung immerhin zuliessen, so kamen eben
hier nicht die Duisburger, sondern die Diisseldorfer Rever-
sale in Betracht, die acht Tage spiter fur Jilich-
Berg von ihm und Markgraf Ernst erlassen worden waren.
Diese konnten nur in dem Sinne einer allgemeinen
Religionstoleranz ausgelegt werden und gewihrten Re-
ligionsfreiheit an allen Orten, das protestantische Exercitium
also auch an denen, wo es bisher noch nicht zugelassen
cewesen war. Diesen Standpunkt hatten die General-
staaten und die brandenburgische Regierung von vorne-
herein theoretisch und praktisch eingenommen, auch
W. W. selbst bis zu seinem Ubertritt zur katholischen
Kirche. Mit Recht konnten ihm daher die Staaten ent-
gegenhalten, dass die von ihm selbst befolgte Handhabung
der Reversalen in den ersten Jahren nach Aufrichtung
derselben die vorgewendete Unklarheit (imaginaria ob-
scuritas) der Reversalen giinzlich entferne:3) usus optimus
interpres: sie lehnen die ,vielerlei Vorwinde und Aus-
flichte“4) des Pfalzgrafen und seine captiosa interpretatio

1y W. Wilhelm an die Staaten. 1631 Juli 20 (?).

%) Desgl. 1633 Mirz 30.

%) Die Staaten an W, Wilhelm 1643 Nov. 10 Jiilich-Berg, Geistl.
Sachen No. 21

1) Desgl. 1632 Febr. 20.
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rundweg ab und lassen ihm erneut die ,ernstliche Ermah-
hung* zugehen, den Reformierten zu haiten, was er ihnen
mit seinem fiirstlichen Wort und Siegel versprochen habe.")
Die bedrohliche Haltung der Generalstaaten hatte
Wwenigstens den Erfolg, dass die evangelischen Gemeinden
Vorldufig einigermassen Ruhe hatten. Es kam zwar in
inigen AmternimJiilichschen zu Exekutionen, Pfandungen
und gefiinglicher Einziehung, aber der Pfalzgraf sah sich
doch veranlasst, dies Vorgehen mit seiner Unwissenheit
und Abwesenheit zu entschuldigen, wenn auch den Leuten
keine Restitution geschah.?) An den meisten Orten von
Jilich konnte im Sommer 1632 6ffentlich gepredigt werden;
aber wenn man auch an vielen Orten grosse Freiheit
genoss, so wusste man doch, dass man dies nicht der
Milde des Pfalzgrafen zu verdanken habe und dass alles
von dem Ausgang des Krieges abhinge.5)
Noch wihrend der Verhandlungen mit den General-
Staaten ging der Pfalzgraf, sobald er etwas Luft be-
Kommen hatte und sich ihm eine giinstige Gelegenheit
ot, mit neuen Bedriickungen vor. Eine Kirche nach der
anderen ging den Evangelischen von neuem wieder ver-
1?1’611, so dass bereits im Oktober 1632 die klevische
*5ynode an den Kurfiirsten von Brandenburg von dem
slimmerlichen Zustande der Kirchen in Jiilich- und
Bergischen Landen berichter.#) Der Pfalzgraf fiihlte sich
bereits so sicher, dass er einer jiilichschen Kirchendeputation
Tund heraus erkliarte, er habe dem Kaiser, dem Konig
von Spanien und dem Papst angelobt, die reformierten
Evangelischen auszurotten.?) So viel lag der katholischen
Pf_irtei an der ginzlichen Ausrottung der reformierten
irchen gerade in Jilich und Berg, dass man etwaige

!) Die Staaten an W. Wilhelm 1643 Nov. 10 Jiilich-Berg, Geistl.
Sachen No. 21.

%) Bericht des Pastors J. Hertzogenradius in Sonsbeck an
Pastor Brantius in Wesel i{iber den Zustand der jillichschen Kirche,
Veranlasst durch Gesandte der Generalstaaten in Wesel, 1632 Aug.27
und Aug. 29. Coll. Dorth. V.

‘) Ebenda. — ,Interim bekenne ich, dass man an vielen orten
8rosse freiheit geneusst, da man an den meisten orten publice predigt
musz aber doch den nahmen nicht haben) und da es heimlich sein
8oll, ist's doch so als offentlich. Welehe coniventz mehr entspringt
aus dem gzweifelhaftigen ausgang des kriegs, als aus lieb, plus par
force, que par amour, und so die sachen (das Gott verhiite) einen
andern als guten ausgang gewinnen, wiirde solche freiheit wol
¢In ende nehmen.*

o %) Bitt und Erinnerung der klevischen Synode an den Kur-
urst von Brandenburg. 1632 Sept. 15. Coll. Dorth. V.
") Ebenda.
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Repressalien in Kleve-Mark in Kauf zunehmen entschlossen
war, wenigstens hatte der apostolische Nuntius in Kéln
(bezw. Liittich) ,sich ungescheut erkliren und verlauten
lassen, viel besser zu sein, dass alle pipstliche kirchen
im klevischen lande verloren gingen, als ein einzige kirch
in jillich- und bergischen landen den evangelischen refor-
mierten zu restituieren“.’)

Dem entsprachen die Massnahmen, die getroffen
wurden: die entzogenen Kirchen wurden den Reformierten
nicht nur nicht zurtickgegeben, sondern in immer weiterem
Umfange abgenommen.2) Alle Ausiibung des reformierten
Bekenntnisses, nicht nur die dffentliche, sondern auch die
private, wurde bei hohen Strafen untersagt, und die in
Biirgerhiusern abgehaltenen Predigten,Schulen und Kinder-
lehren wurden nicht selten gewaltsam gestért oder ver-
hindertunddie Gemeindenim Ubertretungsfall mit schweren
Geldstrafen und Exekutionen gestraft.3) Besonders schwer
war die Gemeinde von Diren heimgesucht. Mit Recht
fiirchteten die Reformierten, ,dass endlich eine totalis
exstirpatio alles exercitii Reformatae Religionis gewisslich
zu erwarten, wen solchem unwesen nit bald mit allem
ernst gegengebauet werde.“1)

Am Kurfiirst Georg Wilhelm von Brandenburg hatten
die Reformierten zu dieser Zeit, trotzdem sich die Ver-
hiltnisse fiir ihn seit der Landung Gustav Adolfs wesent-
lich gebessert hatten, so gut wie gar keinen Rickhalt.
Die Regierung lag ganz in den Handen Schwarzenbergs,
Lder gleichsam in diesem lande der papistischen patron
ist“®). Wiederholt sehen sich sogar in Kleve die evan-
gelischen Stinde und die Synode veranlasst, beim Kur-

1y Coll. Dorth. V. (wie oben) und I fol. 690. 1631 August.

?) In der Beschwerde der klevischen Synode an den Kurfiirst
von Brandenburg vom 15. Sept. 1632 werden angegeben die
Gemeinden Bielefeld, Rade vorm Wald, Grieth, Hiickeswagen, Ben-
rath, Velbeldt (Velbert?), Borchum, Obercassel, Oberwinter, Solingen,
Diisseldorf, Hilden, Schéler, Homberg und ,andere viel nahmhafte
Orter mehr*., In diesen wurde teils vor, teils nach dem Haager
Vertrag das offentliche Exercitium abgeschaffr,

) Vgl. das fiirstlich Neuburgische Mandat gegen die Religions-
verwandten zu Diiren und Linnich v. 26. Jan. 1634, Coll, Dorth, V
fol. 412. Vgl. dazu die Bittschrift des P. Brantius an den Land-
grafen Wilhelm von Hessen, der in der Nihe mit einem Heere
weinen guten Fuss gefasst hat“. Coll. Dorth. V. 1634 Juli 28.

%) Vgl.das in Anm.3 genannte Schriftstiick. — Vgl auch Gra-
vamina Generalia in Jiilich-Berg, iiberreicht auf der Duisburger
Konferenz 1647 Febr. 18. Jiilich-Berg, Geistl. Sachen 27.

®) Evgl. ref. Stiinde, Ritterschaft und Stidte von Kleve an den
Kurfiirst 1632 Sept. 30. Coll. Dorth. V.
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firsten iiber Bedriickung Beschwerde zu fithren.') Dabei
gedenken sie dann auch ihrer Brider in Jilich-Berg, und
bitten ihn auf das dringendste, sich derselben Religions-
verwandten herzlich anzunehmen und ,mit allem fleiss
dahin zu helfen, dass die elenden und tbelgeplagten nit
weiter betriibt werden, denn wem sollt es nicht durchs
herz schneiden und blutig wunden geben, dass solche
ansehnliche kirchen in die iusserste verfolgung sollten
gestirzet werden®.?)

Am 27. April 1635 erfolgte eine neue Supplikation
der klevischen Synode, aus Anlass der ,unertriglichen
bedringnisse und beschwerden¥, der ,grossen not und
ganz gefihrlichen zustandes der gemeinden in Jiilich und
Berg«. Der Kurfiirst moge es doch nicht machen wie
die Stolzen zu Zion, die ein tppiges Leben fithren und
sich um den Schaden Josephs nicht kiimmern (Amos 6, 4),
sondern solle daran denken, dass den fiirstlichen Personen
als Siugammen die Pflege und Vorstehung der Kirchen
anbefohlen worden ist; solle es machen wie Nehemia:
der weinte und trug Leid zwei Tage und fastete und
betete vor Gott, als er zu Susan von dem Jammer seiner
Briider in Jerusalem horte. (Nehemia 1,4.)3)

Welche Antwort der Kurfirst auf diese Supplikation
erteilte, wissen wir nicht; es ist aber nichts davon zu
Verspiiren, dass er in irgend einer Weise die Verbesserung
der Lage der Reformierten in Jiilich und Berg sollte durch-
gesetzt oder auch nur erstrebt haben. Erst die Regierung / ,
des grossen Kurfiirsten fiihrte eine Anderung herbei; el
er nahm sich wenigstens alsbald nach seinem Regierungs- 7))
antritt der Reformierten in Kleve besser an, als éeinia,l.;u

ater, liess ihnen die Geldunterstutzung, die Johann /.‘/\"
Sigismund ihnen bewilligt, Georg Wilhelm aber in den %
letzten Jahren nicht mehr hatte auszahlen lassen, wieder/ -
Zukommen und erhéhte sie von 400 auf 600 Thaler.4) ]
g brachte den Reformierten in Berg die
Besetzung bergischer Landesteile durch hessische Truppen
In den Jahren 1639 —1648. Diese setzten an allen Orten, -

_ ') Die Synode ist vorstellig geworden am 27. Nov. 1631, am G I/
25. Jan,, 16, Mai, 18, Mai, 16. Okt. 1632, i

) Beriecht von der fiinften Generalsynode an den Kurfiirst,
Zehalten 6,—8. Sept. 1633 in Duisburg, unterzeichnet von Brantius
W. Stéring. 1634 Mai 24. Coll. Dorth. V.

) Unterthiinigste Supplicion Deputationis Cliviensis an deu
Rurfiirsten fiir die jiilichschen u. bergischen Kirchen., 1635 April 27,
Coll. Dorth. V.

*) Verordnung des grossen Kurfiirsten. Kénigsberyg 1642 April 13,
Coll. Dorth. V.
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[ wo vordem das freie Exercitium der reformierten Religion 7

Lgewesen war, die reformierten Pridikanten wieder ein.')
" Das waren aber nur voriibergehende-und-lokale KEr-
leichterungen, die Haltung der pfalzgriflichen-Regierung
blieb konsequent dieselbe: man entzog dén_Reformierten
die ihnen kraft der Reversalen zustindigen Kirchen mit
Renten und die von ibhnen zu gottesdienstlichen Zwecken
gebauten Hiuser; man verbot nach wie vor das offent-
liche ‘Exercitium, verweigerte ihmen dascBirgerrecht,?
storte ihre heimlichen Versammlungen, verjagte die Pri-
dikanten, oder nahm sie gefangen, strafte ihre Zuhorer
mit schweren Briichten, schaffte ihre Schulen ab und
zwang die Kinder durch offentliche Befehle. in die
papistischen Schulen zu gehen, legte ihnen schwere Geld-
strafen auf, wenn sie ihre Hauspostille lasen, ihre Kinder
taufen oder ihre Brautleute einsegnen liessen und zwang
sie mit harten Strafen zur Observierung der rémisch-
katholischen Feste und Feiertage, zog sie auch vor
katholische Ehegerichte, verweigerte ihnen die Erb-
begriabnisse oder gab sie ihnen nur gegen Zahlung
schwerer Geldsummen heraus. Zu diesen offiziellen Mass-
nahmen der Regierung gesellten sich dann noch an ver-
schiedenen Orten allertei Chikanen von Seiten der Orts-
behiérde und der ka.tholiﬁsﬁl&en Bevilkerung. Bei Ein-

quartierung wurden sie(fw_w}wliken,
bei Gelegenheit der Prdzessng_n/e.] Zwang man Sie, Gras
zu streuen, Maien zu—sefzen, mit ihrem Gewehr beizu-
wohnen und vor dem Sakrament niederzuknieen; im
Weigerungsfalle wurden sie mit namhaften Geldstrafen
belegt oder mit Prigeln zu Boden geschlagen. Argerliche
Auftritte kamen bei Begribnissen vor, und an etlichen
Orten wollte man ihre Toten nicht auf dem Friedhof
dulden und grub sie wieder aus. In einigen Stidten ver-

1) Ger. Heckmanns in Diisseldorf an Dr, med. Monheimius in
Wesel. 1639 Juli. Coll. Dorth. V.
© %) Hierfiir ein typisches Beispiel: Zwei Gewandschneider refor-
mierter Konfession wohnten vor den Thoren von Diiren. Als der
Krieg die Gegend heimsuchte, und sie nicht mebr sicher waren
vor nichtlichen Uberfiillen, wollte ihnen niemand mehr Stoff anver-
trauen, und so hatten sie keine Arbeit mehr. Sie baten deshalb
den Pfalzgrafen, in die Stadt Diiren ziehen zu diirfen. Er erlaubte
es ihnen, aber nur unter der Bedingung, dass sie gelobten, die
katholische Predigt und den katholischen Gottesdienst alle Sonn-
und Feiertage hesuchen zu wollen. Sie sollten ihm aber berichten,
ob sie die kath. Predigt auch besucht hiitten, und sich von den Patres
Societatis Jesu dariiber ein Zeugnis ausstellen lassen. — Abschrift
des vom Pfalzgrafen unterschriebenen Erlasses in Coll. Dorth. V3
1637 Miirz 6.
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weigerte manc.ihn 1 das Birger- und Wohﬁungsrecht')t'
oder schloss sie von Rats- und Ehrenstellen aus, drang
ihnen dagegen solche Amter auf, ,bei denen nichts als
Miihe, Schaden und Ungelegenheit zu erwarten war¢ —
alles Bedriickungen, an denen die Regierung wenigstens

indirekt Schuld-hatte:?) '“‘U
_-Diese Umstiinde veranlassten dann endlich die Gene/l_

/Talstaaten im November 1641, den fortgesetzten Bitteil der

‘(\Beformiér't Gehor zu schenken und energisch einzu-

. schreiten: Sie richteten von neuem unter Darlegung der

\ eben erwithnten Verhiltnisse ein Schreiben an den Pfalz-
-\g‘r‘lafen und forderten nachdriicklich Restitution binnen
“wei Monaten.) i ——

Der Ptalzgraf antwortete ihnen, sie hiitten gar kein
Recht, sich um seine Angelegenheiten zu kitmmern, und
eés hiitte sich gar nicht geziemt, ihrem friedliebenden und
getreuen Nachbarn, einem freien regierenden Reichsfiirsten,
also bedrohlich zu schreiben; er droht ihnen mit einer
Klage bei Kaiser und Reich und stellt sich entschieden
auf den Standpunkt des ,cuius regio, eius religio.4)

Die Staaten nahmen aber mit aller Bestimmtheit die
Manutenentia reversalium auf Grund /des Haager Vertrags
fiir sich in Anspruch und kehrten sich nicht an die nach
Massgabe der Zeitumstinde leeren Drohungen des Pfalz-
grafen. Er musste sich aufs Bitten legen und erlangte
mit grosser Mithe eine Verlingerung der Frist auf drei
lonate,’) erliess auch eine Verordnung zu Gunsten der
besonders gedriickten Gemeinde zu Hilden.®) Aber da
ba_ld ersichtlich war, dass er mit diesen Massregeln und
Seinen Vertrostungen auf demniichstige ausfilhrliche Be-
Uichte einstweilen nur Zeit gewinnen wollte und weit
davon entfernt war, die Forderungen der Staaten zu
erfiillen, so verfiigten sie schliesslich ernste Repressalien
und liessen im Frihjahr 1643 verschiedene katholische
Priester aufgreifen und nach Orsoy bringen. Anfangs
Waren es drei, spiter kamen noch mehrere hinzu;7)

17 |

r—al,

) Die Generalstaaten an W. Wilhelm. 1641 Nov. 1. und 1643
Nov. 10. Jiil.-Berg. Geistl. Sachen No. 21 und 27 und Gravamina
Generalia 16, Febr. 1647.

‘) Ebenda,

%) 1641 Nov 1.

‘) Eigenhiindiges Konzept des Pfalzgrafer:, Ohne Datum.

) 1642 Jan. 4, Schreiben der Staaten an W. Wilhelm.

*) Verordnung vom 13. Jan. 1642,

) Der Kaiser an Kur-Mainz (Kéln und Bayern), Wien 1644
April 99,

8
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einer von ihnen wurde gar wiihrend der Celebration der
~ Messe ergriffen—und davongeschleppt.')
ard Jetzt zeigt sich die ganze Ohnmacht der POlltll{ des™
| Pfalzgrafen,/ d"““lhn notigte, auch diese-Demiitigung hin-
|_—zunehmen:er verzichtete auf jede kriegerische Gerrenwahr,
klagte bei Kaiser und Reich und suchte durch Interposition
des Konigs von Frankreich, ,weil selbiger Konig bei den
Generalstaaten viel vermag, auch hoch respectiert ist“,?)
Freigabe der Geistlichen und Sithne far den Friedens-
bruch zu erreichen. Da bei dem Mangel an Zeit ein Kur-
fiirsten-Kollegium nicht einberufen werden konnte, ver-
anlasste der Kaiser Kurkéln, seinen Residenten im Haag mit
der diplomatischen Verhandlung von Reichs wegen zu be-
auftragen.s) Die Verhandlungen blieben aber resultatlos; erst
durch Vermittlung Brandenburgs kamen sie zu einem guten
Ende: Dem Kurfiirst wird die Befreiung der Geistlichen (von
denen inzwischen einige in der Haft gestorben waren)+)
zugestanden, sobald die fur ihre Gefangenhaltung und
Verpflegung aufgelaufenen Unkosten®) bezahlt sind, auf
das Vertrauen hin, dass der Kurfurst die Herstellung der
evangelischen Religionsgenossen in ihren vorigen Stand
zu Wege bringen werde, dass alle Stérungen des evan-
gelischen Gottesdienstes in Zukunft aufhdren, und die
jenen zukommenden Kirchen und Einkinfte ausgeliefert
wirden. Sollte der Pfalzgraf nicht darauf eingehen,
so haben sich die entlassenen Geistlichen von Stund
, an—wieder—einzustellen:6y——
{ Hierauf kam die Rellglonskla.usel des ‘__Prov1sianal
L_x_egglmchs vom 8, April 1647 ~zustande: die hiaufigen
Klagen der beiderseitigen Unterthanen beziiglich des
Religionsexercitii sollen binnen sechs Wochen auf eine
Kommission von qualifizierten, friedliebenden Personen

1, W, Wilhelm an den Kaiser (Konzept ohne Datum).

2) Ebenda.

#) Der Kaiser an Kurkdln, Wien 1644 April 22. — Wie wenig
der Pfalzgraf auch jetzt noch bei seinen Auspruchan auf die Juhch
klevische Torbschaft der unbedin egten Unterstiitzung durch den Kaiger
snche1 sein konnte, zeigt folgende Stelle in dem Buefe ~Nun lassen
wir zwar dasjenige, was zwischen obvermeltem Pf‘a]zgrafen und
Markgraf Erustens Lbd. diesesfalls verhandelt und verglichen
worden, wegen des noch unerledigten ]ulu,hschen successionsstreits
auf seinem wert und unwert beruhen

4 W. Wilhelm an seine Riite auf der Duisburger Konferenz
1648 Febr. 15.

%) ,.welche sich auf viele tausend thaler ertragen. W. Wilhelm
an die Riite in Duisburg 1648 Febr. 12, Jiilich- Bug, Geistl. Sachen
No. 27.

%y Jacobson, a. a, 0. 8. 107,
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gestellt werden. Diese sollen alle Klagen und gravamina
der Parteien héren und alles fideliter und solide unter-
suchen. Sie sollen dann an die Fiirsten referieren, ,auf
dass dieses Werk also fort auf folgenden Fuss dirigiret
werde. Nemblich dass die Kirchen und Gotteshduser mit
ihren zugehorigen proventibus und einkommen derjenigen
Partei zugestellet werden, denen dieselbe im Jahr neun
zur Zeit der aufgerichteten Reversalen competirt haben.
Das exercitium religionis tam publicum quam privatum
aber betreffend, (worunter doch die Kirchen und gottes-
hiuser mit den darzu behorigen inkommen nicht verstanden,
sondern es damit verbleiben und gehalten werden soll,
als oben stehet, dass diejenige, welchen solche Kirchen
nicht zugehoren, sich nicht eintringen, noch eine Partei
die andere in ihrem Gottesdienst turbiren und verhindern)
soll es damit verbleiben und gelassen werden in solchem
Stand, als es damit im Jahre zwolf qualibet anni parte sich
befunden hat; also dass ein jeder (wanu die Sach ar sich
selbsten klar und richtig ist) das exercitium seiner Religion
an und in den Oertern, da ihm die Kirche nicht zukombt,
auf seinen Kosten erhalten moge.«

Die Abmachung soll zehn Jahre giltig sein; ein Jahr
vor Ablauf dieser Frist sollen — wenn bis dahin kein
Hauptvergleich endgiltige Bestimmungen getroffen hat —
weitere  Vergleichsverhandlungen gepflogen werden.
Stante commissione soll alles in dem bisherigen Zustand
belassen werden.?)

Mit diesem Vergleich-finderte der Pfalzgraf die Stellung,
die er bisher zu den Reformierten eingenommen hatte,
indem er prinzipiell die reformierte Kirche in seinen
Landen als zu Recht bestehend anerkannte, wenn auch
f}"eilich in beschrinktem Masse. Die extreme katho-
lische Partei war deshalb auch unzufrieden mit ihm, und
der Bischof von Miinster erteilte ihm einen Verweis, weil
er i Religionswesen so weit gewichen.“2) Der Pfalz-
graf machte sich auch selbst die grossten Skrupel dariiber,
wenigstens erziihlte er Burgsdorf, er habe dieselbe Nacht,
nachdem er in den Vertrag gewilligt, mit solcher Angst
zugebracht, dass er alle Stunden besorget, der Teufel
wirde ihn holen.8) Trotzdem durfte er den Ver-

e Lol S

Y Londorf, Acta publica VI S. 245. Der Auszug bei Mérner
(Kurbrandenb. Staatsvertrige S. 139) ist missverstindlich.
. Y Erdmannsd§rffer, a.a, 0. Burgsdorf an den Kurfiirsten.
Diisseldorf 1647 April 12. i ‘
. %) Ebenda. Allerdings sind diese beiden Ausserungen, obwohl an
sich nicht unwahrscheinlich, mit Vorsichit aufzunehmen. Der Pfalz-

6*
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gleich fiir einen entschiedenen diplomatischen Erfolg
halten, da in den bisherigen Vertrigen noch nie mit dieser 1
Bestimmtheit ausgesprochen worden war, dass die katho- |
lische Kirche alle die Einkiinfte haben sollte, die sie im 3
Jahre 1609, also am Endpunkt der friiheren durchaus
katholischen Landesregierung gehabt hatte. Der Umstand,
dass er nur fiir zehn Jahre Geltung haben sollte, liess
sich auch mnoch giinstig wenden; der Pfalzgraf durfte
hoffen, sich bis dahin in den festen Besitz der Kirchen
und Renten gesetzt zu haben, und doch, wenn die Zeit-
umstiinde es erlaubten, die provisorische Erlaubnis des
reformierten Religionsexercitiums zurticknehmen zukénnen.
Zweifellos hat die jesuitische Diplomatik des Pfalzgrafen
mit solchen Méglichkeiten gerechnet. Es lag aiso durch-
aus in seinem Interesse, den Provisionalvergleich ehrlich
—zu_halten, seine Bestimmungen aunszufibren.®) ———
* .4 Die reformierten Einwohner des Landes waren mit deni
'L Vertrag hochst unzufrieden und erhofiten keineswegs von = |
Lib.m,f\!wi{:sl\flei-nm!duss-S,J:;ll,rﬁjﬁtl;_'l)_,;dasAufhiil'en ihrervVerfolgung |
und Bedriickung, die Wiedererstarkung ihres Kirchen-
wesens¥, Die Freiheit des Religionsexercitiums, fiir die hier
der grosste Teil der Kirchen, Kirchengiiter und Renten preis-
gegeben wurde, nahm man seit den Reversalen von 1609 fir !
alle Orte des Landes als gutes Recht in Anspruch. Man be-
schuldigte Burgsdorf ganz allgemein, dass er, vom Pfalz-
orafen bestochen, mehr verwilligt habe, als er gedurft, so
dass sich nachher der Kurfiirst veranlasst sah, ihm eine
férmliche Attestation seiner Unschuld auszustellen und ihm
insbesondere zu bezeugen, dass er die , limites seines mandati
keines weges iberschritten habe?)¢. Dennoch aber hat
Burgsdorf sich durchaus nicht an die Instruktion gehalten,
die ihm vom Kurfiirsten gegeben worden war. Dieser
hatte in der neuburgischen Auslegung der Reversalen von
jeher ein yJesuiterfndlein® gesehen und sie stets im Sinne

graf hatte ein Interesse daran, durch solche Ausserungen die That-
sache zu verhiillen, dass er einen Vorteil davongetragen und
Burgsdorf hatte ein Interesse daran, seinen Erfolg moglichst gross
erscheinen zu lassen.

1y Anders Meinardus; erschreibt: ,Kein Zweifel, dass bei |
ihnen nicht die Absicht bestand, den Provisionalvergleich zu halten, '
sondern durch die Maschen, welche sie in das Netzwerk gelegt,
hindurchzuschliipfen und Jen Vertrag selbst moglichst zu durch-
lochern.* Ich werde noch im Folgenden Gelegenheit haben, meine
abweichende Meinung niher zu hegriinden.

2) Meinardus a. a, 0. S, XXVIIL

3) Kurfiirstliche Attestation fiir Burgsdorf dat, Kleve 1647
Sept. 10. Erdmannsdérffer a.a. 0. IV 8. 339. i
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allgemeiner Toleranz gedeutet und gehandhabt: er hatte
Burgsdorf instruiert, dahin zu wirken, ,dass die Religions-
verwandten nach inhalt der Reversalen d. a. 1609 und
darauf in a. 1614 erfolgter Erklidrung bei ihrem exercitio
religionis gelassen und erhalten, auch alle ihnen bishero
zugefiigte Beschwerung und Bedringnis ohne ferneren
Verzug abgeschafft und die Kirchen und alles andere in
vorigen Stand redintegrieret . . werde“.') Dies hat Burgs-
dorf aber ohne Zweifel nicht erreicht; von den Bestim-
mungen der Reversalen ist nur gerettet das freie Religions-
exercitium in den Orten, wo den Evangelischen die Kirchen
nicht verbleiben; alles andere, der Besitz vieler Kirchen
und Renten, ist preisgegeben. Wenn Burgsdorf wirklich
reine Hinde gehabt hat, so missen wir annehmen, dass
er die Tragweite seiner Abmachungen nicht iiberschaut
und die kirchenpolitische Seite des Vertrags tiberhaupt
unterschiitzt hat.?)

Die Kommission sollte urspriinglich Ende Mai zu-
Sammentreten, wurde aber von beiden Seiten mehrfach
wegen Unabkommlichkeit der Rite hinausgeschoben und /\ ]
Uat erst Aufang Februar dewww{w | O/
Duisburg zusammen. |

neubufgischer Seite waren deputiert die Riite
Althoven, ‘vm{’LVEi dnburg, Cloth und Snell; von branden-
burgischer Seite die Rate Portmann und von Heyden.
Schon gleich zu Anfang stellte sich eine grosse Differenz
Zwischen Brandenburg und Plalz-Neuburg heraus, Die
brandenburgischen Riite forderten nimlich mit allem
achdruck, die ganze Verhandlung auf das Fundament

[ ARy Unma iejce t

1) Erdmannsdorffer, a. a. O. S. 258,

% Andersstellt Meinardus die Sache dar. Er schreibt: ,anderer-
seits waren in die Religionsklausel des Provisionalvergleichs die
weversalen ausdriicklich mit aufgenommen, Dass dies letatere
Zeschehen war, ist allerdings von verhingnisvoller Bedeutung ge-
;"Bsen. s war ein zweites ,Jesaiterfiindlein®, ein Listiger Streich,
A"r dem Unterhéindler Konrad von Burgsdorf gespielt worden ist* ete.
\igesichts des von uns oben (S. 164 f.) mitgeteilten klaren Wort-
\;}uff‘aﬁ kann davon gar nicht die Rede sein. Meinardus citiert den
ir?;glm(f!' nur nach der kurzen _Ipha]tsangahe bei Moerner und ist
gefithrt durch die sich hier findende Angabe: der beiderseitigen
un“é(’-l‘thanen.[(lagen sollten dahin gesclilichtet werden, ,dass Kirchen
e 1%ﬁ;;}teshauser nebst Emk.ul.lfl:qg auf den Stand der Reversalen
ant dc-rz ‘Stda?i tiixer(‘;;n}:lm rleétlgrélo'u:a._.tai{m p_.ub.ltcum| quam ‘pl'lf'}';}lm
Ay dén Stand des ahres zuriickgetiihrt wevden*. (5. XXVI).
and der Reversalen — das kann nach dem genauen Wort-
S des Provisionalvergleichs nur heissen: auf den Stand zur Zeit
Sa*‘i;]A‘utrlcptu_ng der Reversalen; von dem Inhalt der Rever-
1 selbst ist in dem Vergleich mit keinem Wort die Rede.
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der Reversalen von 1609 zu stellen und nach ihnen alles
zu regeln. Durch genaues und umfangreiches Verhor
der gravati solle festgestellt werden, wo gegen die
Reversalen gefehlt worden sei; dann solle den geschiidigten
Gemeinden das ihnen gehorige restituiert und die ent-
standene FEinbusse an Kirchenrenten und Einnahmen
ersetzt werden.’)

Der Pfalzgraf aber und seine Rite lehnten es ent-
schieden ab, die Verbandlungen auf der Grundlage der
Reversalen zu fithren, indem sie mit Recht darauf hin-
wiesen, dass gerade die Differenz iiber den Sinn der
Reversalen zu der Religionsklausel des Vertrags vom
8. April den Anlass gegeben habe. Der Wortlaut dieses
Vertrags sprach ganz entschieden fiir diese Auffassung,
und die Aufgabe der Kommission konnte keine andere
sein, als den Besitzstand des Jahres 1609 festzustellen und
demnach die kirchlichen Verhiltnisse zu ordnen und den
Streit um Kirchen und Renten zu schlichten. Den Gra-
vamina der Reformierten stellten sie die Gravamina
der Katholiken entgegen und forderten, dass ihnen die
entzogenen Renten zuriickerstattet und die Unkosten,
welche wegen der von den Generalstaaten in Orsoy und
Rheinberg gefangen gehaltenen Priester entstanden waren,
ersetzt wiirden.?) :

Wie gefihrlich aber der von;Burgsdorf leichtsinnig
eingegangene Pgo_visionztlvergleich\ﬁm,_die Evangelischen
war, sollte sich nun zeigen, als—er ausgeftrhré werden
sollte, und die Neuburgischen mit der Liste der Kirchen,
Vikareien, Renten und Giiter hervortraten, deren Resti-

Yy ,Dabei doch nochmahlen erinnert wird, dass diese tractaten
auf den im Jahr 1609 den landen erteilten reversalen als das haupt-
fundament der ganzen handlung gegriindet, die dawider vorge-
nommenen gravamina abgeschafft, und die gravati, soviel sich dessen
liquid befindet, alsbald in integrum restituieit und iiber die iibrigen
ferner nitige information und bericht eingezogen, demniichst auch
ebenfalls die restitution verfiigt werde. Dass auch in kraft all-
solcher reversalen und demgemiiss das exercitium religionis evan-
gelicae allerorts vorbehalten bleibe, und die evangelischen dabei
weniger nicht geschiitzt werden, als die katholischen in S. Kurf. D.
abgeteilten landen geschiitzt und gehandhabt werden. Dass ferner
mehrgemelte evangelische wegen der ihnen zugefiigten gewaltthat,
erzwungenen briichten und erlittenen grossen schadens, auch vor-
entbehrter kirchenrenten und intraden, so sich iiber 40000 thaler
erstrecken wird, satisfaction und erstattung widerfahren mioge. !
(Protokoll der Konferenz vom 8. Febr. 1648 Jiilich—Berg, Geistl. '
Sachen No. 27). ‘

%) Instruktion des Pfalzgrafen an die Riite in Duisburg. \
Jiilich—Berg, Geistl. Sachen No. 27, ‘
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tution sie-fiir-die katholische Kirche forde_z:_t‘g[‘ In Berg \
forderten sie die Wiedererstattung von 24 Kirchen und die
Absclmﬁ'ung des reformierten Religionsexercitiums an |
i ten.” In Kleve forderten sie gar die Restitution
von 65 Kirchen und Vikareien, und in Jilich die
Abschaffung des offentlichen und geheimen evangelischen
Religionsexercitiums in 28 Gemeinden und adligen Hiusern.
In Julich hitten die Reformierten 1609 nur an einem
Orte, in Wieden, den unbestrittenen Besitz der Kirche
gehabt und die Religionsitbung nur rei adligen

Héausern; [ in Berg hiitten sie 1609 gleichfalls n‘u‘T“aTl—\
i der

eém Ort, in Elberfeld, den unbestrittenen Besitz
Kirche gehabt und die Religionsiibung ausserhalb der
Kirche ,ruhig¢ nur in Diisseldorf, Miilheim a. Rhein un
atingen (aber nicht im_ Rathaus)-t)——
“7So schossen auch die neuburgischen Rite weit liber
das Ziel hinaus und gaben den brandenburgischen die will-
kommene Gelegenheit, sie ins Unrecht zu setzen. Mit
héchster Befremdung, so schreiben die Brandenburger,
hiitten sie die Resolution der neuburgischen Riite ver-
nommen. Es sei aber landkundig und heller als die Mittags-
sonne, dass die Evangelischen in vielen von den Neuburgern
angefithrten Orten im Jahre 1609, ja in einigen Orten schon
lange vorher, die Kirche oder die Religionsiibung gehabt
hatten. Und das wissten die neuburgischen Riite
sehr wohl; sie hiitten ihre Aufstellungen wider besseres

issen und Gewissen gemacht. Wenn sie das angefangene
Werk wirklich gern gefordert sihen, mochten sie davon
abstehen, unnétige und iberflissige Beweise ,rei iam
notae et notariae, cuius allegatio apud bonos viros sufficit®
zu erfordern, ,ohne dem es seiner Kurfiirstlichen Durch-
laucht héchst befremdlich vorkommen wiirde, wenn solche |
vergangene Sachen, bei denen seine Vorfahren und der
Pfalzgraf seine Autoritit interponiert hiitten, in Disput
gezogen werden sollten.“ Sie ersuchen die neuburgischen
Rite, ,der Sache etwa mit mehrerem nachzudenkeun, sich
zu erkundigen und demniichst nach Befinden bona fide,
fier wabren Bewandtnis gemiiss und zutriiglich auf eine
jede position pure und ohne einige unerfindliche und
gegen Se. Kurfirstliche Durchlaucht Respekt und Hoheit
streitende Anhiinge zu resolvieren.?)

g

1) Bericht der neuburgischen Riite an die brandenburgischen.
1648 Febr. 16,
_ ) Resolution der brandenburgischen Riite vom 17. Febr. 1648,
Jiilich-Berg, Geistl. Sachen No. 27.
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Bemerkenswert ist in dieser Resolution der scharfe
Ton, der um so weniger gerechtfertigt erscheint, als die
brandenburgischen Riite voraussehen mussten, dass die
neuburgischen geradeso wie sie selbst mit einem Hochst-
mass ihrer Forderungen in den Handel eintreten wiirden,
Bemerkenswert ist ferner der Versuch, in die Resolution
der neuburgischen Rite eine Beleidigung ihres Kurfiirsten
hineinzulegen und daran anschliessend der leise, aber
doch nicht misszuverstehende Hinweis auf einen even-
tuellen Abbruch der Verhandlungen.

Diesen Hinweis verstanden die neuburgischen Riite
sehr wohl, um so mehr, da sie bereits verspiirt zu haben
meinten, dass man auf gegnerischer Seite einen Anlass
zum Abbruch der Verhandlungen suche.’) Um dem zuvor-
zukommen und den Verdacht, den die brandenburgischen
gegen sie ausgesprochen hatten, von sich abzuwehren,
verlangten sie nun, dass man ad species schreite, einen
Ort nach dem anderen vornehme und die Griinde dafir |
und dawider zusammen erirtere. Man machte auch einen
Anfang damit, aber es stellten sich bald auch hier so
erhebliche, und bei der grundsitzlichen Differenz uniiber-
windbare Schwierigkeiten und Meinungsverschiedenheiten
heraus, dass sich die Verhandlungen binnen kurzem zer-
schlogen. Brandenburg scheint die ganze Sache mit {
Absicht auf die Spitze getrieben zu haben, um nicht die .
fiir die Evangelischen fiusserst ungiinstigen Bestimmungen |
der Religionsklausel des Vertrags vom 8. April 1647 aus-
filhren zu missen. Die formelle Schuld am Abbrach der !
Verhandlungen trifft ohne Zweifel Brandenburg, das von
vornherein auf die Religionsklausel nicht den Wert
gelegt hatte, als der in diesen Dingen #dusserst sorgsame,

_ stets von Jesuiten beratene Pfalzgraf.?)

1) ,,weile allem vermuthen nach lenth sein miégen, welche diese
tractaten zu abrumpiren quovis modo sich bemiihen. So schreiben
die Riite schon gleich zu Beginn der Verhandlungen am 18. Febr.
1648 an W, W,

) Meinardus schreibt a. a. 0. S. XXVII): ,,Als der Kurfiirst
Konrad von Burgsdorf nach Diisseldort sandte, erstrebte er eine
definitive Beilegung wenigstens der Streitigkeiten auf religidsem
Gebiete. (8. auch das Folgende.) — Diese Anschanung vermag ich
nicht zu teilen. Die umfangreiche Instruktion fiir Bargsdorf kommt
erst am Schluss auf das Religionswesen zu sprechen, und zwar mit
folgenden Worten: ,,Schliesslich und zum vierten wird
auch nitig sein, dass unser abgesandter erinnerung
thue, dass die religionsverwandte nach inhalt der reversale de
anuo 1609 und darauf in anno 1614 erfolgter erklirung bei ihrem
exercitio religionis gelassen und erhalten, auch alle ihnen bishero
zugefiigte beschwerung und bedriingniss ohne ferneren verzug ab-
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Inzwischen hatten aber — wie aus einer unver-
dachtigen Ausserung des Pfalzgrafen hervorgeht — die
reformierten Prediger alles gethan, um den Kurfirsten
liber den begangenen Fehler aufzukliren und dahin zu
bestimmen, die Verhandlungen nicht zu vollziehen,?)
sondern die kirchlichen Verhéltnisse lieber in der Kon-
fusion, in der sie waren, stecken zu lassen, was zweifellos
fir die evangelische Kirche viel vorteilhafter war.

Dagegen lag es, wie der Pfalzgraf von vornherein
k’l_ar erkannte, durchaus in dem Interesse der katholischen
Kirche, dass die Verhandlungen auf der Grundlage des
Vertrags vom 8. April zustande kiimen; in den vorigen
Vertré‘mgen mit Brandenburg, so schrieb er an den Erz-
bischof von Kéln, sei es noch nie so deutlich ausgedriickt
Worden, dass man den Katholischen die Kirchen, Kapellen
und geistlichen Beneficien, die sie im Jahre 1609 gehabt
hitten, lassen solle.) Er war deshalb von vornherein
sehr darauf bedacht, den Brandenburgern keinen Anlass
Zum  Abbruch der Verhandlungen zu geben und gab
Seinen Riaten wiederholt die dringende Mahnung, vor-
sichtig zu verfahren.s)

Unter diesen Umstinden, da der Kurfiirst dem buch-
Stiblichen Inhalt des Vertrags von 1647 nicht nach-

ommen wollte, war es dem Pfalzgrafen nicht zu ver-
denken,ﬂ wenn er seinen Vorteil wahrte, alle Angebote
Zu weiteren Verhandlungen auf der Grundlage der Rever-
salen ablehnte, seinen Recurs auf den Minster'schen
riedensschluss nahm und den Versuch machte, das Jahr
1624 als das Normaljahr fir die kirchlichen Verhiltnisse

—

geschafft und die kirchen wund alles andere in vorigen stand
redintegriret und dadurch auch der herren staaten verfabren gegen

‘e katholische abgestellet werde®. (Krdmannsdirffer, a. a. 0. IV
N.258.) Als der Kurfiirst diese Instruktion gah, war das Religionswesen
fu.l.‘_““l ohne Zweifel eine cura posterior; das wird dadurch be-
Stitigt, dass in den Berichten von Burgsdorf an den Kurfiirsten
bie davon die Rede ist.

.1 ,welehe [verhandlungen] ohnedies die kalvinischen prae-
dicanten zu voliziehen dissuadieren“. W. Wilhelms Resolution an
den Erzbischof von Kiln. 1648 Febr. 7.

“) Ebenda. Diesen Umstand hat Meinardus unberiicksichtigt
Zelasgen,

! ) »In aller wege aber habt ihr daran zu sein, dass in dieser
tonferenz dergestalt glimpflich und vorsichtig, wie bisher, also auch
Urdergestalt verfahren werde, damit die handlung nit abgebrochen,
Sondern zu erspriesslicher guter endschaft gebracht werde.* W.
Yllhelm an die Rite., 1648 Febr. 20. Vgl. auch das Schreiben vom

- Februar und die Antwort der Riite vom 24. Febr.

') Vgl. W. Wilhelm an den Kurfiirst. Meinardus S, XXX.
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auch der niederrheinischen Lande durchzusetzen. Er
wandte sich gleichzeitiz an den Kaiser, der seinem Be-
gehren entsprach und eine Kommission zur Reduzierung
der kirehlichen Verhiiltnisse auf das Jahr 1624 einsetzte,
so dass die kaum unterbrochene Verfolgung der Evan-
gelischen aufs neue begann.) Dies fiihrte zu erneuter
Gefangennahme katholischer Geistlicher durch die General-
staaten und zu schweren Verwicklungen, die den Kur-
fiirsten schliesslich dazu trieben, mit bewaffneter Hand
gegen Neuburg vorzugehen.

Die Unternehmung schlug aber fehl, und er sah sich
gendtigt, mit Pfalz-Neuburg einen neuen, wenig giinstigen
Vertrag einzugehen. ,Er musste die kaiserliche Kommission
anerkennen und sich damit zufrieden geben, dass die
Frage, ob die Reversalen von 1609 oder das instrumentum
pacis in Jilich-Kleve giltig seien, noch einmal gepriift
werde. Bis zur Entscheidung sollte der status quo auf- |
recht erhalten werden.“ 1

Wir begniigen uns damit, diese letzten Ereignisse, .
deren nihere Darstellung sich bei Meinardus findet, nur '
zu skizzieren: zum Abschluss der kirchlichen Streitig-
keiten kam es bei Lebzeiten des Pfalzgrafen nicht mehr;
das geschah erst unter seinem Sohn und Nachfolger
Philipp Wilhelm. Unter ihm hatte die evangelische Kirche '

_ mnoch eine schwere Zeit durchzumachen?), bis schliesslich
Z im Jahr 1671 durch den Vertrag von Bielefeld die kirch-

. lichen Verhiiltnisse endgiiltig geordnet wurden. =
——Mit-dieser Kirchenpolitik, die der Pfalzgraf vom J ahre\
1614 an bis zu seinem im Jahre 1653 erfolgten Tode ver- A
folgte, steht in genauem Einklang seine personliche Uber-—~

L_zeugung, soweit-wir-davenunterrichtet sind. Es darf als
zweifellos gelten, dass die Motive seines Ubertritts zur katho-
lischen Kirche wesentlich politische gewesen sind; aber der
Pfalzgraf hat sich selbst das nie eingestanden. Als er
nach harten Kéampfen im Juli 1613 dbertrat, glaubte er
es in ehrlicher Uberzeugung zu thun; er glaubte schliess-
lich, was er zu glauben wiinschte, und brachte alle Zweifel,
die ihm kommen mochten, mit um so grosserer Treue
gegen die katholische Kirche zur Ruhe. Er war in seinem
Verhalten geradezu ein Muster katholischer Frémmigkeit

) Lehmann, Preussen und die katholische Kirche seit 1640.
Leipzig 1878—93. (Publikationen aus den Preuss. Staatzarchiven)
1 8. €0.

* ?) Wesentlich auf seine Rechnung, nicht mehr auf die seines .
Vaters, kommen die Belistigungen und Verfolgungen, die Leh-
mann a. a. O, 8. 62 ff anfiihrt.
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und beobachtete mit #dngstlicher Gewissenhaftigkeit alle
Gebrinche der Kirche. Nie versaumte er die Messe und
sehr oft nahm er an Prozessionen teil, ohne sich dabei
etwas von dem iiblichen Ceremoniell zu erlassen.') Jeden
Abend brachte er eine Stunde im Gebet zu und am Morgen
gar zwei, wie sein Beichtvater behauptet;2) neben seinem
ett stand ein Altar mit vielen Bildern aus dem alten
und neuen Testament, die ihm bei seiner Andacht die
beiden Testamente immer vor Augen fithren sollten.s)
Seine Frommigkeit hatte einen starken Zusatz von Aber-
glauben. Er hielt ausserordentlich viel von Triumen,
»Weil mir viel derselben wahr ward“, und liess sich so-
gar in Wien das Horoskop stellen. Die Verehrung der
Heiligen der katholischen Kirche liess er sich ganz be-
sonders angelegen sein und suchte sich ihre Fursprache
bei allen wichtigen Anlissen zu erwerben. Iin besonders
_Charakteristisches Beispiel hiertir ist bereits oben (S. 31)
In deni Brief an die madre soror Luisia in Spanien bei
Gfﬂogenheit seiner Bemithungen um die piipstliche Dis-
Pensation mitgeteilt worden; ein anderes hat uns die
Leichenpredigt aufbewahrt: ,Als einst das junge Prinz-
lein4, so erzihlt der Pater, ,durch Wahrlosigkeit der
irterin zu Boden fiel und ohne Stimm und Bewegung
da lag, fingt W. Wilhelm mit seiner Gemahlin an zu
beten und thut ein andichtiges Geliibt zum wunderthétigen
Gotteshaus S. Salvatoris in Bayern. Sogleich erholt sich
das fiirstliche Herrlein. :
Die Erhaltung und Foripflanzung seines neuen
Glaubens war ihm eine Herzenssache, nicht etwa ein
Immer erneutes Zugestindnis an die Jesuiten. Er war
selbst beseelt vom glithendsten Eifer der Bekehrung und
hat in eigner Person nicht wenige durch seine Bered-
Samkeit, seine dialektische Gewandtheit d sein fiirst-
liches Ansehen fir die katholische Kirch; gewounel,
Wobei ihm der Umstand trefflich zu— i kam, dass er
Sich in jungen Jahren, als er noch Lutheraner war, eine

b

ungemeine Kenntnis der Bibel und iberhaupt eine nicht

—
Y ,Wann ist ihm je ein tag passiert, an welchem er dem
ambt der heiligen mess nicht beigewohnet? — O wie oft hat er

Seinem herrn in gewdhnlichen bittgéingen mit brennender fackel
aufgewartet! wie oft tiir ihm auf offener strassen anbetend die Knie
gebogen! (Leichenpredigt W. Wilhelms, gehalten von P. Gippen-
buseh’ S, J, in der St. Andreaskirche zu Diisseldorf 15, Mai 1653.)
Coll, Dorth. I f. 461 ff.

*) Ebenda. f. 471. 4

%) Burgsdorfan den Kurfiirsten 1647 Febr.16. Erdmannsddrffer
A a0, IV 8. 261.
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gewdhnliche theologische Bildung besonders in allen Kon-
troversfragen angeeignet hatte.!)

Bei seinem Ubertritt zog er gleich eine Anzahl seiner
Beamten mit sich, so vor allem seine Riite Spiring und
Wonsheim, von denen ihn namentlich der letztere in 5
seinen Restaurationsbestrebungen willig und eifrig unter- '
stiitzte. Am Tage seines dffentlichen Ubertritts rief er
alle unkatholischen Hofdiener zusammen und ermahnte sie
,mit eifriger heller Stimme* treulich zur Nachfolge; im
widrigen Falle hitten sie nach einer Bedenkzeit von
acht Tagen ihre Entlassung zu gewiirtigen.?)

Als einst sein Sekretiir Gaugler starb, schrieb er an
seinen Vicekanzler Mosmiiller, wie es ihn bekiimmere,
dass dieser ohne Bekenntnis des katholischen Glaubens
abgeschieden sei; yes fechte ihn tiber die Maassen hart ap,
dass er ihm so vielen Platz gelassen und nicht stirker
in ihn gesetzt habe.* Weil es nun um drei andere dhnlich
stehe, wolle er sorgen, ,dass dieselben in omnem eventum
besser disponiert und deren Seelen salviert und gewonnen
werden mochten.“8) Als er einmal nach Orsoy kam, liess
er seine Beamten zusammenkommen und katechisierte sie
in eigener Person in Gegenwart des Priesters und stéirkte
sie in ihrem Glauben; zwei der Nichtkatholischen liessen
sich gleich von ihm fiir die katholische Kirche gewinnen.4)

Dies sind nur einzelne, uns zufillig aufbewahrt ge-
bliebene Beispiele; wir diirfen aus ihnen auf eine Gewohn-
heit schliessen, um so mehr, da auch die Leichenrede
ganz allgemein von dem grossen Eifer berichtet, mit dem
er Unwissende belehrt, unterrichtet und katechisiert habe,
nicht nur seine Beamten, sondern alle Leute, wie sie ihm
vorkamen und erreichbar waren. s wird glaubhaft von
ihm berichtet, dass er auch zu den geringsten Leuten in ,
ihrer Todesstunde zu gehen pflegte, um ihnen beizustehen,

1 Sein vertrauter Diener und Sekretir Ruinmel sagt, die Bibel
habe er jihrlich bei 26mal absolviert und alle argumenta contra secus
docentes mit rother, griiner, blauer und gelber Tinte ad marginem
glossiert. (Wolff a. a, O. ITI 559 ff.) i

?) Vgl. die Leichenpredigt W. Wilhelms.

3) Vgl. Wolff IIT S. 559 a.

1) 8mus princeps Neoburgicus Diisseldorpio Orsovium venit et
suos officiales in fide catholica me praesente et exanimavit et con-
fortavit. (Aus den Aufzeichnungen des Priesters Gaienus in Orsoy.
1625 Nov. 2. Coll. Dorth, II 711). — Vgl. iiber dieselbe Sache den
Bericht von protestantischer Seite: ,Sonntag gewisse zeitung
kommen, dass der Pfalzgrat von Neuburg zu Orsoy gewesen und
da reformiert. Der droste Mum und richter Raeff (so ein alter
mann) sind ihm stracks beigefallen, die anderen ratsherrn, so
kalvinisch, haben ihr bedenken genommen.* Ebenda.
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sie zum ,wahren“ Glauben zu fithren und ihre Seele zu
rerten.) Dass er namentlich evangelische Geistliche durch
Versprechungen und Drohungen hiniiberzuziehen suchte,
ist bereits oben kurz erwiihnt worden. Ganz besonders
ernstliche Versuche machte er bei Johannes Hundius, dem
Hofprediger der K. Charlotte. Dieser hatte in fiinfzehn
Zusammenkiinften mit dem Pater Rektor und Beicht-
vater des Pfalzgraten iiber die beiderseitigen Dogmen
zu verhandeln. Die Zusammenkiinfte danerten teils zwei,
teils drei und vier Stunden. Hundius blieb aber fest, und
da man wegen der Bestimmungen der Ehepakten nicht
mit Gewalt gegen ihn vorgehen konnte, versuchte man
es teils mit Geldanerbietungen, teils mit Quilereien aller
Art, ohne doch an das gewiinschte Ziel zu kommen.2) Das
Schreckte den Pfalzgrafen aber so wenig ab, dass er noch
im Jahre 1651 mit Martin Hundius, dem Sohn des Johannes
Hundius, einen Bekehrungsversuch anstellte. Dieser
hatte sich in verschiedenen Disputationen mit den Viitern
vom Jesuorden so ausgezeichnet und bei seinen Gegnern
In Achtung zu setzen gewusst, dass der Pfalzgraf seinen
Vater in der verbindlichsten Weise bat, er mochte doch
seinem Sohn erlauben, zu seiner weiteren Ausbildung?)
nach Rom in das Collegium Germanicum zu gehen. KEs
sei ihm sehr viel daran gelegen; fiir seine Religion und
die Freiheit seines Gewissens brauche er nichts zu be-
firchten. Der Vater aber liess sich auf das gefahrliche
Anerbieten nicht ein und antwortete ihm mit dem be-
kannten: vestigia terrent.d) Sein ganzes Leben lang hat
der Pfalzgraf nicht aufgehort, sein Fangnetz auszawerfen;
es ist ergotzlich zu sehen, welcher naiven Mittel er sich
Mmitunter bediente. Der staatische Gesandte von Arnheim,
der mit Riperda im Friihjahr 1633 in Diisseldorf war,
erziihlte, der Pfalzgraf habe ,mit List ihn samt seinem

Y in quo tanta est charitas ad salvandas animas sui populi,
Ut etiam plebeis et vasallis snis ac infimae conditionis homimbus
it solitus in mortis articulo assistere, ut ab errore haeresis ad veram
idem perducere et animam eorum salvare possit. (Rechtsgutachten
der Jesuiten,)

*) Vgl. Cuno, J. Hundius, sein Leben und seine Schriften.
Z_Eitﬁchrift des bergischen Geschichtsvereins IX, 187 ff. Cuno hat
€ine Lebensskizze von des Hundius eigener Hand benutat.

3 ut . .. doetorum hominum sensus sua eruditione excitaret,
et aliorum ingeniorum acie suam ipsius proporro traheret; (Vgl
rellins, oratio in funere . ... . Martini Hundii SS. Theol.
octoris et Professoris . . Duisburg 1666.) ;

) Vestigia me terrent, quia nulla vel pauca salva conscientia
Tetrorsum.
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Kollegen gedacht in die Mess zu bringen4,!) und auch
Burgsdorf konnte sich seiner Einladung, mit ihm in die
Jesuitenpredigt zu gehen, kaum entschlagen.?) Die grosste
Erwerbung aber, die er fiir die katholische Kirche ge-
macht hat, ist jedenfalls die Bekehiung des Generals
Pappenheim gewesen, den er schon im Jahr 1614 in Wien
,in die allein seligmachende Religion instruiret¢ hat.s)

Dem apostolischen Stuhl und der Geistlichkeit gegen-
iiber hatte der Pfalzgraf mnicht die innerlich freie Stellung,
wie etwa Maximilian von Bayern. Er hat nie die Un-
sicherheit eines Renegaten iitberwunden, der der Gemein-
schaft, in die er eintritt, die Verantwortung fiir seinen
Ubertritt tiberlisst, sich ihr dafiir aber auch fur alle Zeit
in unbedingtem Gehorsam ergiebt. Die Leichenpredigt
stellt ihm das nicht unbedenkliche Zeugnis aus, er habe
sich jederzeit gegen den heiligen romischen Stuhl und
ihm vorgestellte geistliche Obrigkeit gehorsam und unter-
thiinig erzeigt. Ich erinnere an die oben mitgeteilte
Ausserung auf dem Kollegiattag in Regensburg und an
das naive Gestiindnis, das er Weyer gegeniiber gethan
haben soll: non sum mei juris. Damit im Einklang be-
findet sich die offentliche Meinung, wie sie aus Privat-
schreiben und Synodalberichten zu erkennen ist; sie hilt
die Jesuiten tiir die eigentlichen Macher und macht ,,der
Pfaffen-Ungestiim* fiir alles verantwortlich, ,,Die Jesuiten,
so schreibt Burgsdorf an den Kurfiirsten Fr. Wilhelm,*)
haben diesen guten Firsten dermassen im Gedrang und
in der Klammer, als die Schulmeister ihre Schulknaben.“
Indessen muss diese Behauptung doch eingeschriinkt werden
auf die Kirchenpolitik, und selbst hier darf die Initiative
des Pfalzgrafen nicht unterschiitzt werden. Er bediente
sich zwar auch in weltlichen Angelegenheiten gern der
Viter vom Jesuorden, doch nicht in der Weise, dass er
seine Selbstindigkeit an sie verloren hiitte und etwa
bloss als ihr Werkzeug betrachtet werden diirfte. Der
Einfluss, den die Jesuiten auf ihn ausiibten, war nicht
ein so #usserlicher und mechanischer, dass er in jedem
einzelnen Falle nachweisbar wiire; er zeigt sich vielmehr,
im ganzen betrachtet, darin, dass sie ihn, der ihnen
verwandt genug war, vollig zu dem ihren gemacht hatten.

) Kiieh, die Politik des Pfalzgrafen W, W. a. a. 0. S. 87.

?) Exdmannsdorffer, a. a, 0. IV, 8. 274,

%) Kiich, Pfalzgraf W, W, in Briissel, S. 197. Vgl hierzu
das Rechtsgutachten: ,nunc fidei Catholicae propugnaculum, quem
princeps multum cum illo agendo Viennae a tenebris liberavit.*

‘) Erdmannsdérffer, a, a. 0. IV 8. 328,

——r————
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Anhang.

Ausgewihlte Briefe des Pfalzgrafen W. Wilhelm
und seiner Gemahlin Katharina Charlotte.

e,
Meisenheim 1631 Jan. 15./5.
Wolfgang Wilhelm an Katharina Charlotte.

Hochgeborene Fiirstin, freundliche, meine im herzen
allerliebst und zu meiner ehegemahlin auserlesene muhme
und schwester!

Gleichwie mich anfangs zu meiner ankunft zur Zwei-
briick nit wenig angefochten hat, dass nit allein E. L.
geliebte eltern mit der vorigen heuratshandlung, und
was derselben anhiingig, noch nit allerdings begnliigig
gewesen, sondern da es auch das ansehen gehabt, dass
E. L. die sache an weitere ort zu ziehen sich vernehmen
lassen, welches und anderes mich fast sorgfiltig gemacht,
ob E. L. affection zu mir noch so gross und bestiindig sei,
wie ich mir die hoffnung gemacht, und von anderen dessen
vergewissert worden: als hab ich dem allmiichtigen Gott
zu danken, dass solche diffikultiten nunmehr tiberwunden
und beiseit gerdumet worden, und sonderlich, dass die
letzten tag E. L. so liebreich und holdselig sich gegen
mir erwiesen, und zu schuldiger observanz derjenigen
zehn punkte, so ich den letzten sonntag E. L. zugestellt
(aber zuvor E. L. gnidigste und geliebte herrn vater und
frau mutter habe sehen und lesen lassen und von ihnen
gut und ohne das billig befunden worden), sich so freund-
lich und williglich auch solche in guter gedichtnus zu
halten und monatlich einmal zu wenigst zu lesen und
solchen nachzukommen sich erboten. Und darauf ver-
lasse ich mich desto mehr, weil E. L. noch den tag meines
abreisens mir so ein allerliebstes herzringlein mit dreien
demantsteinen selbsten verehrt und zugestellt haben;
Welches mich wohl iiber die massen erfreuet und mir
Von herzen lieb ist. Denn ich mich dabei tiglich erinnere,
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dass E. L. mich ihres herzens, und dass es treu gegen
mir sei, (welches die zahl der drei demant bedeut) zum
tiberfluss noch ferner mich hab vergewissern wollen, wie
auch der edle gestein, demant genannt, mich versichert,
dass E. L. der demut, welche bei Gott und den menschen
angenehm ist, sich werden auch firder befleissen; und
die hirtigkeit des demants die gedult und bestindigkeit
bedeutet, dergestalt dass K. L. kein worten und keine
wiederwiirtigkeit, auch keine welsche zunge, auch keine
versuchung anderer leut werde ungedultig oder von mir
abwendig machen oder bewegen, ihre liebreichen augen,
ihr gehor, ihr herz, ihr angedenken und ihr liebe mir zu
entziehen und auf andere zu wenden, oder hiervon
anderen den geringsten anteil zu gestatten, sondern mich
allein der liebe und im herzen eingeschlossen sein lassen.
Ach, wie gliickselig werde ich sein und wie hoch wiird
ich mich erfreuen, wenn ich zu unserer — Gott geb —
bald zusammenkunft und fiirder die tage meines lebens
werde befinden, dass E. L. mit beisetzung aller anderer
ihre augen, ihr gehor, ihre gedanken, ihre lieb, ja ihr
eigen mir allerliebst und zu ehlich lieb mir ganz und
gar ergebenes herz mir als ihrem zukiinftigen und all-
bereit ganz ergebenen ehegemahl allein aufbehalten und
. vorbehalten haben! Wie werde ich solches nun E. L.
in ewigkeit wieder konnen vergelten! Wie gross gefallen
werden E. L. auch dem lieben Gott erweisen, wenn hier-
durch eine immerwihrende liebe, treue, willigkeit und
einigkeit zwischen uns beiden eingepflanzet bleiben wiirde,
und wir uns unaufhérlich wohl mit einander begehen!
Was grosse gnad und ehr, autoritit und ruhm werden
wir bei Gott und den menschen erlangen, wenn mit wahr-
heit gesagt werden kann, dass mir Gott zu einer frommen,
ehelich tugenthaften, auch wohlgestalten, holdseligen und
lieben fiirstin, auch unbeflekt allerliebster braut und ehe-
gemahlin, und E. L. zu einem ufrechten, rechtliebenden,
auch bestiindig getreuen ehegemahl verholfen, und es
heissen wiird: das ist ein recht treuer ehegemahl dieser
fiirstin, und das ist eine recht treue, tugenthafte ehe-
gemahlin diesem fiirsten! Diese freude, dies contento und
diese lieb wiirde — ob Gott will — nimmermehr ein ende
nehmen, bis uns das zeitliche absterben scheiden wiird.
Weil es aber in unserem vermogen nit ist, diesfalls aus
uns selbsten etwas zu thun oder zu lassen, was Gott ge-
fallig und zu erst bemeltem ende dienstlich und verstiindig
ist, wolle der liebe Gott mit seinem heiligen geist und
gnade, ohne die wir nichts gutes thun konnen und ver-
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migen, uns beistehen, damit wir alles dies mégen erlangen
und vollbringen, zu unserer beiden zeitlichen und ewigen
ehr, contento und wohlfahrt, in ungezweifelter zuversicht,
Gott werde uns diese bitt nit abschlagen, wenn wir ihn
darum taglich und euferig zu bitten [nit] nachlassen. Und
obwohl ich hiiren, dass es E. L. gern und willig thun
wiirden, nit zweifeln, so wolle mich doch E. L. erfreuen,
wenn sie mit wenigen worten mich verstindige, dass sie
es gleichergestalt zu thun und von Gott zu erbitten ihr
endlicher und bestiindiger will und wunsch ist, und ver-
1'cfss.e mich in dem iibrigen darauf, dass, was mir E. L.
hierauf antworten, sie es aus ihrem eigenen herzen
schreiben und antworten, und weder dies mein schreiben
hoch jhre antwort einigem menschen auf dieser welt nit
zu gesicht oder wissenschaft kommen lasse und mich einig
”_H‘em herzen und lieb eingeschlossen halten werde, wie
Sich hingegen E. L. mir eines gleichen bestéindig ver-
gewissert wissen sollen.
_ Zum anderen bitt E, L. ich nochmalen zum hochsten,
Sie wolle bei ihren herrn vater und frau mutter befiirdern,
dass man sich zum fortzug und hochzeicht gefasst mache,
damit solche acht tage vor der neuen fassnacht konne
gehalten werden. Dann ich seither ein schreiben von
dem pébstlichen nuntio in Wien bekommen, der bericht
Mich, der pabst habe befohlen, man solle die sachen
ichtic machen. Dann E. L. nit glauben konnen, wie
sehr mich nach E. L. verlanget, und obwohl der tag, als
Ich von E. L. verreiste, mein herz mit freuden und
Contento wegen des so freundlich genommenen abschieds
gewesen, dass mich das scheiden so hoch nit angefochten,
Weil aber in heut schon der andere tag ist, dass ich
. L. allerliebstes herz und den grossten trost meiner
augen auf dieser welt nit zu gesicht bringe, noch mit
ero freundlicher conversation mich hab consolieren
Onnen, so ist mir mein herz wieder schwer worden,
Welches ich doch dem lieben Gott betohlen sein lassen
und mich mit dem getrésten muss, dass auch in meinem
abwesen E. L. mein nit vergessen, und ich einer so
8etreuen und bestindigen liebhaberin und zukinftigen
gemahlin versichert bin. Welcher trost mir alles desto
ichter macht, aber doch das verlangen nit nehmen
ann, dass ich doch tiglich, wenn es nit ofters sein
bunt, diejenige, so der trost meiner seelen und der
Qufenthalt meines lebens hier auf erden ist, nur ein stund
ZUu sehen und von ibr getrdstet zu werden gelegenheit
aben konnt. Doch wiird’ in mangel personlicher gegen-
7
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wart L. L. wochentliches zuschreiben mich merklich
trosten und erquicken, daramb ich abermal E. L. zum
hichsten bitte. .

Endlich berichte E. L. ich freundlich, dass ich wver-
gangenen montag zur Lichtenberg, den dienstag zur
Leuberk (?) zum frihmahl, den abend allhier gottlob
gliicklich angelangt bin, da aller orten und alle mahl-
zeiten ich E. L. gesundheit fleissig getrunken und so oft
ich E. L. holdselige und liebreiche gestalt und bezeugung
mich erinnert, im herzen einen innerlichen trost und
ergetzung und eine entziindung inbrinstiger lieb und
verlangens bei ihr zu sein empfunden. Ach, lieber Gott,
beschere uns doch, dass es bald mit freuden und unser
beider contento geschehe! Ich hab aach verhofft, ich
wolle noch heut auf Bingen reisen und mich zu schift
begeben, aber auf instindig auhalt . L. grossfraumutter,
mit der es gottlob besser wird, habe ich mich resolviert
noch allhier zu bleiben und ihr aufzuwarten. Ich hab
auch nit unterlassen, J. G. anzusprechen, dass sie dero
jungfrau Landin mit E. L. wolle ziehen lassen und das
hat ihr wohl gefallen. Welches alles ich E. L. hiermit
freundlich habe wollen zuschreiben mit freundlich noch-
maligen ersuchen, E. L. wolle mir in alle wochen zum
wenigsten einmal zuschreiben und mich dardurch, dass
ich in E. L. herz, lieb und angedenken begriffen, ver-
gewissen. Und damit E. L. sehen, wie ich fir K. L. bitte,
so schicke ich ihro dies gebetlein; das wollen sie ja
zuweilen lesen und daraus abnemen, wie ich begehre,
vor ganzem herzen ihr ergeben und angenehm zu
sein, und wenn der Allmichtige, wie ich ganz nit
zweifeln will, eine gleiche lieb und affection bei E. L. zu
mir wirkt, so bin ich der gliickseligste auf dieser well.
Der liebe Gott verleihe mir solche glickseligkeit und
gnad und viel gelegenheit, E. L. mit thun und lassen
dasjenige zu bezeugen, was ihr lieb und angenehm ist.
Befehle und schliesse damit uns beide in den schutz, huld,
segen und gnad des Allerhochsten und mich beneben in
E. L. zu ehelicher lieb uud trean mir verwilligtes und
ergebenes herz und angedenken und bleibe hinwieder
die tage meines lebens

E. L.
zu ehelicher herzlicher und bestindiger lieb und treu
ganz ergebener und zukinftiger ehegemahl

Wolfgang Wilhelm
Pfalzgraf.
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2.
Zweibriicken 1631 Mirz 25, pris. Apr. 19,
Katharina Charlotte an Wolfgang Wilhelm.

Durchlauchtiger, hochgeborener fiirst, freundlicher,
lieber herr vetter.

. . thue mich auch wie zuvor gegen dieselbige
zum thinstlichsten der vielfiltigen gnaden und continuation
ihrer affektion gegen meine geringe person bedanken
und mochte von herzen wiinschen, dass etwas an mir
wire, so solches hitte meritirt.’) Weil ich mich aber
selbsten am besten kenne und bei mir befinde, wie un-
Wwirdig ich bin, um E. G. affektioniert zu sein, als miisse
ich diese giite, so von derselben mir widerfahren, einem
lauteren, unverdienten gliick zuschreiben, Gott, von dem
es allein herkommt, dafiir danken, auch fir E. L. wohl-
fahrt immerdar bitten. Dass aber ihrem begehren gemiiss
ich mich in einem oder anderen punkte, sonderlich der
schreiben halber nacher Rom, nicht willfahrig erkleren
kann, werden E. L hoffentlich mich nicht verdenken,
wan sie bei sich erwegen den gehorsamb, welchen ich
meinen gnidigen, vielgeliebten eltern zu leisten schuldig
bin, und dass vermoge desselben mir nicht gebiiren will,
ohne ihrer allerseits gnaden vorwissen, sonderlich in ab-
wesen meines gnedigen herren vaters, diesfalls etwas zu
thun und dadurch gleichsam den angemasten pipstlichen
gewalt zu erken [anzuerkennen], da ich doch durch Gottes
gnade zu einem anderen erzogen und gewisen bin, auch
seiner allmacht nicht genugsam danken kan, dass er uns
von solchem unertriglichen joch und dienstbarkeiten,
Wwie es . G. itzunder selbsten befinden, befreiget hat.

Sonsten hab ich aus obgedachtem schreiben gern ver-
Nomen, dass E. L. in vergangenen fassnacht occasion
gehabt, sich zu ergetzen und meiner bei solchen freuden
nicht zu vergessen. Bei uns ist es ganz still abgangen,
weil solehe kurzweil in unsern kirchen gottlob hier ab-
geschafft und wir bei jetzigen drangsalen, so uns ingemein
und den meinem gnéidigsten, herzallerliebsten herrn vater
Insonderheit vom Kurfiirst zn Trier begegnen, nicht ursach
haben, dergleichen weltfreuden abzuwarten. Was E. L.
Weiteres melden von meinem conterfeit, und wie solches
In dem vornehmen ort angesehen werden, das messe ich
alles zu ihrer ibermissige, grosse hoflichkeit und dero
affektion, mit welcher sie mich wiirdigen zu messen.
e —

') Am Rand ,,NB“ von Wolfgang Wilhelms Hand.

T*
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Sonsten sehe ich tiglich im spiegel meine mingel und
werde mich durch dieselbe zu einer guten opinion von
mir selbsten schwerlich bewegen lassen. Dass aber E. L.
mir das ihrige zugeschickt, dafiir kan ich nicht genugsam
danken und versichere sie, dass es mir sehr angenehm
gewesen ist, dan ich das original, welches es repriisentiert,
in hochsten ehren halte. Die citronen sind auch wol
eingeliefert worden und ist mir leid bei diesem allem,
dass ich sehe, dass E. G. um meinetwillen sich solche miihe
anthuen; verpleibe ich auch die zeit meines lebens dafiir
obligiert.!) Der serenis infantin gnediges erbitten gegen
mich unverdiente halte ich fiir eine sonderliche favor und
hohe gnade und bitte Gott, dass er mir die geschicklichkeit
und qualititen, die erfordert werde, einer solchen fiir-
nehmen princessin der gepiir nach ufzuwarten, [verleihen
wolle,] mit thienstlicher bitt, I&. G. wolle mich in ihrer
favor erhalten helfen etc.

P. S. Drei fiisslein mit austern seind auch recht
eingeliefert worden.

Geul, 1632 August.
Wolfgang Wilhelm an seine Gemahlin.

Durchlauchtigste fiirstin, freundliche, meine herzaller-
liebste gemahlin! Aus inniglichem und herzlichem ver-
langen, E. L. wieder einmal zu sehen und mit derselben
mich zu erlieben, ist an E. L. mein freundliches begehren,
sie wollen, ehe sich die zeiten #ndern, mit dem ehesten,
als man mit der bestellung aufkommen kan und ldngst
den dritten tag nach einlieferung dies, in aller fri in
Gottes namen auf den weg sich begeben, zu meinem
zwar verderbten haus zur Caster das friimal einnehmen
und gegen abend auf mein haus Hambach, neb unserem
sohn reisen. . . . . Und vermeinte sonst, E. L. sollten auf
einem packwagen unser bett, oder doch der grossten bett
eines, so man einbacken kann, samt den vierhingen
mitnehmen, item neb dem rock, so sie anhaben wurd,
den griinen und den atlass, so mit flindergold gestickt,
auch den giihlenen und den von silber und braunem
atlass gebliimbt rock, wie auch die zwo schwarze demant-
ketten, so ich E. L. gegeben und anderen schmuck, so
E. L. beliebig mitnehmen wollen . . . .%

1 Am Rand ,NB“ von Wolfgang Wilhelms Hand.
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4.
Dalbruch (Daelenbroich) 1632 Nov. 11.
Wolfgang Wilhelm an seine Gemahlin,

~ pDurchlauchtigste furstin, freundliche, mir herzaller-
liebste gemahlin! Weil es sich an heuat jihret, dass wir
beide durch das band der heiligen ehe mittelst goitlicher
schickung unser leben in lieb und leid christlich und
friedlich miteinander zurzurbringen vereinigt worden, als
sage seiner allmacht dafiir, und dass er uns allso gniidig-
lich bisher erhalten, lob und dank, mit herzlichem wunsch
und bitten, dass er mit seiner gnad und segen uns noch
ferner viterlich beiwohnen und ob uns halten, die ehe-
liche und herzliche lieb, treu, affektion und vertrauen
zwischen uns je mehr und mehr anziinden, vermehren,
bestiticen und bis zu unserem zeitlichen ableiben in
vélligem vigor erhalten und von uns beiden und unseren
angehorigen, auch land und leute alle gefahr, unheil, siind,
schand und schad inskiinftig von uns gnidiglich abwenden,
sonderlich aber 1. L. mir zar trost, freuden und contento mit
lang wieriger gesundheit und fiirstlichen wohlstand undselig-
keit an leib und sehlen segnen und miltiglich fristen wolle.

Ferner bericht ich E. L. freundlich, dass mir der
Prinz Friedrich Heinrich von Oranien versprochen, an
den Konig in Schweden beweglich zu schreiben, auf dass
Ih_l'o K. M. ihr volk aus den landen abfiiren, auch unser
mit contribution und execution verschonen. Nachdem
1‘(:}1 auch E. L. schreiben, so sie den beiden marschalken
Spirinck und Weschfpennig mitgegeben, seiner L. selbst
Zugestellt und ihre L. ersucht, dass sie desto eher wollten
mit ihrem volk fortziehen, damit ich desto eher zur E. L.
kommen konne, und auf den fall S. L. bei E. L., dass
Sie daran schuldig sei, dass ich nit eher zur E. L. komnie,
Verklachen wollen, haben sie gelacht und mir die ver-
tréstung gethan, dass sie sich, sobald immer moglich,
Wwollten befirdern, und verhoffen, das fussvolk werde
Morgen oder langst iibermorgen allhie aufbrechen, welche
doch noch ein nachtlager in meinem lande werden nehmen
Wiissen, Und wenn ich sie aus dem land gebracht, werde
Ich demniichst, geliebt es Gott, zur K. L. mich begeben,
S0 der Allméchtige mit freuden wolle verleihen. [Das]
Wollte I, L. ich neben gottlicher befehlung und herzlicher
egrisssung ich nit haben wollen verhalten und bleibe

15581 i3
getreuer ehegemahel von herzen
Wolfgang Wilhelm, Pfalzgraf.
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B.
Diisseldorf 1634 Juli 29.
Katharina Charlotte an ihren Gemahl.

Hab ,nochmals ungeheren gesehen, dass ich noch
keine vertréstung habe, E. L. balt wider zu sehen, des-
gleichen auch, dass der Grat von Mansfelt Siburg wolle
belegeren und E. L. dadurch wider eine neue unruhe
hiaben missen. Will zu gott hoffen, der stathalter und
marschalk werden gute antwort derwegen mithringen,
habe auch das pagget brief von Zweibriicken, wie auch
die zeitung empfangen und haben die zeitung von Diiren
mein subligation, so ich ihrentwegen K. L. iibergeben
sollen, selber abgelegt; beklage aber nichts mehr, als dass
solche sachen in die zeitung kommen, welches nur un-
gelegenheit verursacht und doch von E. L. nicht so arg
gemeint ist, als was die jesuiter under sich so praticiren.
Dan E. L. andere sachen zu thun haben, als etwas, das
in 70 jahren nicht geschehen, itzund erst abzuschaffen.
Habe solche suplication lang gehabt, weil ich aber sehe,
dass ich so gar irentwegen bei E. L. nichts erhalten kan,
habe ich soiche E. L. nicht geben wollen, dann michs
nur betriibt, wan ich so abschlegliche antwort in solcher
sachen von E. L. bekomme. Aber ich habe es den
jesuider zu danken, welchen Gott auch einmal alle das
tibel vergelten wird. — Sonsten bitte [ich) E. L. mich zu
berichten, wie ich mich mit der frau, so mir von der
amptfrau Scheller vorgeschlagen, verhalten solle; dan ich
ein solch mensch, wie die ganz stat hier davon weis zu
sagen, bei meinen kind nicht haben mag. Soll es je eine
catolische sein, weil ich wohl sehe, dass die, so bequem
dazu ist, mit ihre treue tinst, so sie bei dem kleinen ge-
than hat, nicht so viel gnad haben kan, die stel zu ver-
treten, so wollen E. L. mir doch erlauben, eine feine,
erbare frau, do man nichts bos von weis, dazu zu be-
stellen, dass das kind nicht lauter unehrliche leut bei ihr
habe. Dan das eine schlegte zucht vor ein freulein sein
wiirde und alle menschen ursach hiitten, davon zu sagen,
dass . L, land so gross wehr und nicht ein ehrlich mensch
haben konnte“. :

6.
Kéln 1634 Oct. 20.
Wolfgang Wilhelm an seine Gemahlin.

Hat ihr Schreiben empfangen, ,daraus ich erfreulich
E. L. und der kleinen gute gesundheit, und dass es noch
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mit E. L. so stehet vernomen, dabei géttliche allmacht
dieselbe und mich seinen g. willen nach langwirig wolle
erhalten. Und thun E.L: sehr wol, dass sie darumb und
umb guten success aller unser vorhaben Gott treulich
bitten; der wolle auch E. L. die erkantnuss und willen
verleihen, dass sie, wie es von anfang der christenheit
herkommen, fasten lernen und williglich fasten, auch
neben continuation gottfiirchtigen und tugenthaften lebens
auch einmal vollig, wie es die junger Christi und ihre
nachfolger gelernt und angewisen, recht glauben und da-
bei bestendig bis in tot verharren und neben mir ewig
selig werden, amen. Darzu mir E. L. verspirte gott-
furcht, und weil ich sie des verstands und willens weis,
dass, wenn sie werden erkennen, dass etlich stik ihres
jezigen glaubens gottlicher schrift zuwider, sie solches
gern verlassen und dasjenige, was Gottes wort gemes,
glauben und demselben volgen werden, gute hoffnung
macht. Und wolle inmittelst der Allmechtige, dass E. L.
unwissent im glauben irren, ihr verzeihen und ihr gottes-
farcht, gebet und andacht, so aus gutem herzen her-
kommet, bis sie ein bessers erkennen, ihm angen(em
sein) lassen. Welches ich E. L., weil mir die cgelegenheit
mangelt, mit E. L. in pers¢nlicher conversation mich zu
ergetzen, zu ihr und meiner consolatio desto ausfirlicher
habe schreiben wollent.

P

1.
3 Disseldorf 1634 Oct. 21.
K. Charlotte an W. Wilhelm.

... yund erfreut michs recht von herzen, das E. L.
einen gefalen daran gehabt, dass ich unseren Herrgott
umb E. L. success und dero gutes vorhaben anrufen will,
welches dan mein schuldigkeit ist, dass ich solches tag
und nacht fur E. L. wohlfard thue, und wolte Gott, dass
E. L. ich zu dero mehr ruhe etwas in dero schwere sachen
helfen konte, sollte mich keine muhe auf erden dauren.
Aber mein grosser unverstand macht, dass ich E. L. in
dero sorgen und muhe wenich dienen kan, darumb
ich dan nicht besser thun kan, als solches alles in
meinem gebet Gott zu befehlen und bedanke gegen
E. L. mich ganz freundlich des guten wunsch, so sie mir
!Jhun, dass Gott mir die erkantnuss verleigen wolle, dass
ich, wie es von anfang der christenheit herkommen, soll
fasten ler(n)en und neben continuation gottfurchtigen und
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tugenthaften leben auch einmal vélich, wie es die junger
Christi und ihre nachfolger gelshrt, angewiesen und bis
im tot verhare und neben E. L. ewig selig werden. Und
kan ich wol sagen, dass solches von E. L. ein herazlicher
wunsch ist und mich recht freut, dass E. I.. mich an die
rechte alte christenbeit und an die exempel der heiligen
apostel zu glauben, was sie gelehrt, weysen, weil das
eben mein hochster trost ist, dass ich mich an ihr lehre
halte und auch, so viel mir muglich ist, darnach thue
und lebe, und bitte gleichfals Gott von herzen, dass er
E. L. neben mir seinen guten geist je lenger je mehr
geben wolle, das wir allein bei dieser lehr der heiligen
aposteln, darin sie selig worden sein, bis in den tot bleiben,
und wie alhier, also auch im himmel bei einander sein
mdigen. Und mogen E. L. sich dessen wohl versichern,
dass ich stetiges der meinung gewesen und noch bin, wen
ich erkennen wurd, dass etlich . .. ... . ') Auch bin ich
noch von herzen also gesind, und sterken L. L. mich desto
mehr in meiner religon, weil E. L. sich auf Gottes wort
berufen und doch viel ding sehe, die in dero religon ge-
scheien, so ich ganz nicht in gottes wort finden kan, und
verursacht mir solches, dass ich mich desto freudiger an
Goltes wort halte und bei meiner religon durch seine hiilf
und beistand leben und sterben werde. Und wiewol ich
sehe, dass alles, so in E. L. schreiben steht, aus affection
geschiegt, jedoch sehe ich wol, dass IE. L. bei dero grossen
gescheiften nicht lassen kénnen mich zu vexiren, welches
alles ich nicht anders als wohl aufnehme und wiinsche,
dass es I5. L. selber hetten thun kénnen, so hette ich freut
gehabt, E. L. zu sehen. So muss ich E. L. beraubt sein* ete.

8.
Jitlich 1634 Oect. 25,

Wolfgang Wilhelm an seine Gemahlin,

,Lasse mir sonsten nochmal wol gefallen, dass Ii. L.
in gebet und gottfurcht zu continuiren sich erbieten,
welches mir zu besserer (?) wirkung des h. geists immer
hoffnung machet, und dass E. L. die alte christengebrauch
nachzufassen gemeint sein und dass sie der meinung
sein, wann sie erkennen konnten, dass ein punct ihres
glaubens gottlicher schrift zuwiuder, sie es fallen lassen
wolten, welches ja billich ist und E. L. nit gereuen

') Hier fehlen einige durch Moder zerstorte Zeilen.
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Wiird, wenn sie ihren verstand gefangen und fein einfeltig
glauben, wie es (ottes wort und der heiligen kirchen-
lehrer auslegung mit sich bringet. Es ist aber nit genug,
dass E. L. nichts glauben, was Gottes wort zuwider,
Sondern man muss auch alles glauben, was in Gottes
Wort zu finden; und bleibt doch war, dass das fundament
aller glaubensartikel aus Gottes wort muss genomen
Werden, und wer einem einigen glaubensartikel fiirsetzlich
und beharrlich widerspricht, dessen seel stehet in grosser
gefahr. Und wenn E. L. zweifeln, das ein glaubens-
articul der katholischen in Gottes wort keinen grund
habe, und demselben zuwiider sei, getrau ich E. L. das
gegenspil zu erweisen, also auch das E. L. selbst in geist-
lichen sachen fil ding fiir recht halten, die doch nit in
ottes wort kein klaren beweis haben, daraus E. L. selbst
“1 erkennen geben, dass man wol etwas glauben kann,
S0 nit in Gottes wort beschrieben, und wenn uns Gott witder
“usammen hilft, konnen E. L. die beweise anhoren“.

9.
Hambach 1635 Jan. 4. praes. Jan. 9.
Katharina Charlotte. an ihren Gemahl.

; Wiinscht guten Erfolg der Briisseler Reise. Berichtet, ,das
Ich alle dasjenige thue, wozu E. L. mich ermahnen,
€0 unmut aus dem sin zu schlagen, sonderlich was
'dll‘langt beten und lesen, welche ich vor meine beste
Zeitvertreib zu seiner, zeit halte und mich wol nichts
W;I_Yon ir machen kan, aucp dasjenige ist, dp ich mein
sTOster trost in suche, wan ich voll unmuts bin, weil ich
}\'els, dass ich nirgents anders trost und hitlf haben kan,
4ls aus Gottes word. Kan doch nicht alle zeit den unmut
aus dem sin schlagen, weil ich so gar nichts liebes hie
Vor mich sehe oder habe; doch will ich es Gott befehlen
d mich in die langweilige schicken lehr(n)en. ete,
Offt auf seine baldige Wiiekkehr....) ... ,die wohl nicht
8Cring sein gewesen, aber ich achte es mir vor
Clne grosse freut, solcher gestalt anfechtung zu haben,
Sonderlich wan ich nuhn zweimal her solche befebl alhier
8ehdrt haben, dass niemand meine predich soll horen, eine
Sach, die anders nicht als aus Gottes word bewiesen wird,
80 gehasst zu werden, dass mir die haar dariiber zu berg
\“‘_—

') Hier ist eine Zeile abgerissen.
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stehen, wan ich daran gedenke. Und thun diejenige mir
und meinen leuten vor Gott unrecht, die uns so felsch-
lich bei E. L. angeben, als gin(g)en leut in unsere
predich, do doch stedicht ein traban vor der fteuren
ist, welcher wohl wird sagen konnen, wer anders
neingeit, als meine thiner und thinerin.  Aber ich
muss solches auch Gott befehlen; kan aber zue zeiten,
wen ich daran gedenke, nicht one unmuht abghein, wen
ich sehen muss, wie wir wegen unserer religon gehast
und angefeint werden. Ich weis wohl, das solches alles
von E. L. nicht herkomt, weil ich hoffe, E. L. werden
mir glauben zustelen, wan sie mir etwas befehlen, dass
ich nicht dawider thun werde, wie E. L. mir solches
noch vor dero abschied von Diiren befohlen haben, dass
wir nicht iiber unser ordnung schreiten sollen. Halte
also diejenigen, die BE. L. so mit unwahrheit berichten,
vor lauter erzteufel, und die Gott gewis zu seiner zeit
wird strafen. E. L. bitte ich mir zu verzeigen, dass ich
so frei davon schreibe, ich habe nicht lenger schweigen
kénnen, dass nun zum zweiten mal so one ursach befehl
hieher geschickt worden sein. Kan daraus nicht anders
abnehmen, als dass man mir und meinen leuten bei E. L.
begeirt ungelegenheit zu machen. Betriibt mich recht-
schaffen, dass iiber meine so grosse zu E. L. tragenten
affection ich solches héren und sehen muss, do ich doch
nicht begheir iiber meine ordnung zu schreiten und E. L.
doch tiber das ein zweifel in mir setzen; werde doch
darumb nicht lassen, gegen E. L. mich also zu halten,
dass sie ein contentement an mir haben sollen und mein
gewissen mir doch dabei frei sein wird“. Teilnahme
an seinen Geschiften und Sorge fiir sein Wobhlbefinden. Der
Pfalzgraf moége versichert sein, ,dass ich dero hefehl
werde nachkommen, dieselbe wie auch die schwere ge-
scheften, so E. L. thun, fleisich in meinem gebet einzu-
schliessen und sonsten auch in dem kirchengebet, wie es
dan alsobalt gescheien ist, als E. L. weggezogen sein, z1
gedenken. Zweifell auch nich, Gott werde solches, s0
aus vestem glaubem und zuversicht geschieht, erhoren,
und E. L. balt mit dero sache gliicklich zu ent helfen.
Es ist mir eine grosse freud, dass E. L. in meinem gebeht
begheiren eingeschlossen zu sein; kan daraus abnehmen,
dass E. L. in keinen zweifel setzen, dass solches von
Gott erhort werde, welches ich wohl augenscheinlich
gespiihrt habe¢. . . . . ,Die guten stathalterin und stat-
halter zu Diisseldorf sein wohl zu beklagen in solchem
creutz, dass sie keine lebentige kinder itzund mehr konpen
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behalten. Gott weis, dass ich sie wohl von herzen beklage,
dan sie mir eine liebe frau ist. Dass sonsten E. L. auch
der bekehrung gedenken, dass ich solches mit eifer thun
soll, erkene ich mich davor schultig, dan ich mich alle
tag vor eine arme siinderin vor Got angebe und umb
bekehrung und beserung meines lebens bitte, welches ja
fllle gliubige christen, die allein ibhr vergebung der stinden
In Christo suchen, zu thun gebithret. Wie es aber uf
- L. meinung sich zu der stathalterin ungeliick soll
reimen, kan ich nicht verstehen; dan ich viel gesehen
haben,” die so abgefalen seint und nichts darzu
geholfen, sondern das ungeliick — Gott erbarems —
genuch bei ihrem vermeinten bekeiren haben. Sterkt
Mich vielmehr in meinem glauben, dass ich sehe, wie
G‘Ott diejenige sowohl heimsucht und ihnen ihre kinder
nimt, als mir, — ich weis nicht ander zu sagen, als E. L.
auch, dan ich zumb theil auch der meinung bhin - doch
st es alles Gottes werk. Der hat mir die zwei lieben
engelger gegeben, er hat sie auch macht gehabt zu nemen; P
d_avor ich ihm dan mit lob dank sage, sonderlich, dass
Sle aus der unruh in die ewige rub sein, do ich sie dan
beser weis, als ich sie hette setzen koénnen. Dass ich
E. L. aber so im traum vorkomme, gebe ich nicht anders
ursach, als dass dieselbe den tag iiber so fleisich an mich
gedenken, oder irgen meiner in den feigertagen in der
beicht, do E. L. werden vermahnt worden sein, mich von
Meiner religon ir zu machen, getacht worden. Gebe also
Dichts auf treime, dan sie seint schatten. Doch wan E. L.
etwas gutes, das ich vor selig erkenne, von mir getreimbt
aben, mochte ich wiinschen, dass wahr were, und mich
as geltick einmal treffe. . . .

10.
: Hambach 1636 Jan. 26. praes. Febr. 20.

Katharina Charlotte an ihren Gemahl.

& Hat aus des Pfalzgrafen Schreiben vom 15. Jan. vernommen, das
eser bis Namur gekommen ist, klagt, das er nicht nach Diisseldorf
ommt, gondern weiter reist. Freut sich iiber das Entgegenkommen
e8 Kardinalinfanten. Unmut iiber die eilige Reise. , Wil sonsten
- L. befehl mit lesung geistliche biicher, zuvorders aber
de_l‘ bibel, fleisich nachkommen, welches mir alles dasjenige
ringt, was 1. L. schreiben, als: gottesforcht, trost und ein
estes vertrauen, und wie man sich gegen Gott und seinen
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wilen schicken soll. Dass E. L. mir aber auch die ursach
geschrieben, worumb sie die befehle wegen der predich
heir geschickt, habe ich es mir solcher gestalt nicht an-
fechten lassen, als solten E. L. unterthanen in meine
predig ghein, sondern deswegen, dass ich daraus habe
abgenomen, wie die leut E. L. so felschlich berichten
und mir und meinen leuten nur ungelegenheit begheiren
zuzufiigen, welches ich ja genuch daraus habe abgenomen
aus dem bericht, so L. L. gescheien, als solten sich
reformirte weiber von Diiren und von hier verleuden
lassen, wan K. L. weg wehren, sie alstan schon einen
freigen zugang in meine predig wirden haben. Do man
den guten leuten wohl unrecht thut, dan ich nicht weis,
ob reformirte weiber oder sonsten ander von Diiren hie
sein, oder so geherzt weren, solches zu thun. Aber ich
sehe wohl: sie wie auch ich mussen uns dessen tristen,
das wir oft felschlich bei E. L. angeben werden one ursach.
Deswegen Gott die gute leut nicht wird verlassen, sonderen
sie werden ehe alles verlassen und so weit ziehen, do
sie ihr gewissen frei haben kénnen, do ihnen dan mehr
wird an gelegen sein, als ihre handirung in den steten zu
treiben und dariiber zu leben wie das viehe, Weis also
wohl, was deswegen in den pakten steit, dass ich nicht
dawider begheire zu thun, wan mich nur die ufririge
leut bei E. L. unverklagt liessen. Kan leicht denken,
wer die wechter sein, so so gute acht uf mich geben.
Sie sollen, wills Gott, mit recht kein ursach bekomen,
mich bei E. L. zu verklagen. Gott verzeige es ihnen.“

1015
Diisseldorf 1635 Mirz 24.
Katharina Chariotte an ihren Gemahl.

»,Wolte Gott, das E. L. ich bald mit freuden und
gesundheit sehen mag, so wolte ich hoffen, wie ich vor
traurichkeit krank worden, ich wurde wider vor freuden
gesund.

Was die Hanslerin anlangt, habe ich sie gehalten,
wie ander frauen auch, dass ich nich hoff, sie sichs
beschweren wird, und solte es sich itzund iibel geschickt
haben, wan ich sie nicht mit mir hette essen lassen.
Zu deme bin ich froh gewesen, dass bisweilen jemand
von den landfrauen mit mir gessen hat, dan ich sonsten
nicht viel verenderung gehabt und ich sie oft selber zu

Universitiits- und
Landesbibliothek Diisseldorf



Kirchl. Politik des Pfalzgrafen Wolfgang Wilhelm. 109

mir gebeten. Hoff also, es werde sich keine iiber mich
beschweren konnen. Versichere E. L., dass ich eben so
Sehr darauf sehe, dass ich keine ursach gebe, dass die
dames nicht mit mir zufriden werden, sonderen alle zeit
darnach trachte, dass ich die catolische, wan mir
gesundheit halber moglich ist, mehr thue, als meine
religonsverwanden, und seint furneme adliche frauen
eben sowohl von kranken, so zu Hambach!) gewesen,
abgewiesen worden, als die Hanslerin, wie E. L. do ge-
Wesen, von mir, woran ich mein lebtag wohl werde
cle"ken, was ich dariiber erfahren. Bin froh, dass E. L.
Zufriden sein, dass ich die thinerin, so wohl arbeiden
kan, angenomen habe,?) welche mir die zeit durch ihre
hithsche arbeit, wohl helft zubringen. Ich weis, wan sie
- L. sehen, ihre arbeit, sie werde E. L. sehr wohl ge-
fallen; ist aber zimlich teuer, verthingt sich nicht anders
als mit dem taglohn, do sie dan alle tag ein reis ord
ror,d_el‘t, sowohl die feigertag als sonsten; ist aber sehr
fleisich und ich bin sehr wohl mit ihr zufriden. Ich habe
Sle desto geherzter angenomen, weil sie papistisch ist,
dan ich wohl weiss, dass ich alstan nicht unrecht thue;
Sonsten were ich wohl nicht so kiin gewesen; sonsten
dgte man sagen, ich schrit uber meine pacta. Sie ist
€ k(l)ein hoflich eingezogen mensch, dass ich keine
Ursach wiiste, worumb ich tber sie klagen solte. Spiering
at die Hanslerin zu Hambach verglichen; weiss nicht
b sie damit zufrieden ist.“

12,
Diisseldorf 1635 Oct. 6. praes Oct. 28.
Katharina Charlotte an ihren Gemahl.

h Durchlauchtigster fiirst, freundlicher, herzvielgeliebster

err!  Vor grosser betriibnus weis ich nicht, wie ich dis
Schreiben ahnfangen solle, wie wohl ich nit linger warden
an, T, L. uf dero underschiedliche schreiben zu ant-
Worden. Wie mich nuhn solche herzliebste schreiben
Yon herzen in meiner grossen betritbnus erfreuen, also
abe ich wohl gross ursach, E. L. ganz freandlich umb
Ver‘zeigung zu bitten, dass solche nicht ehr von mir
—-———__‘_——

% | ') In Schloss Hambach wohnte die Fiirstin mehrere Monate,
Schfmge- das durch die Explosion des Pulverturms arg beschiidigte
088 in Diisseldorf unbewohnbar war.
) Es handelt sich um eine Seidenstickerin.
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sein beantwort worden. Dan ob ich wohl vor acht tagen
gehofft, solche zu beantworden, so ist mir die sehr grosse
betritbnus, von meines gnediglichgen, geliebsten herren
vaters hochseligster gedechtnus tot ahngezeigt worden,
welche mich so verstért, dass ich balt umb mich selber nit
viel gewust habe, und mich wohl so balt nicht werde er-
holen konnen, wan ich denke, was for ein schwerer fahl es
nicht allein meiner gnidigen, hochbetriibten frau mutter,
sondern auch uns arme geschwister bei diesem beschwer-
lichem kriegswesen ist. Doch habe ich dem Allmechtigen
vor sie alle zu danken grosse ursach, dass er mich noch
vor den mir sehr zu frithe und unverhofften fahl alhier
ahn einem so guten ord geholfen, do ich bis uf diese
stund in siecherheit habe sein kénnen. Jedoch ist es mir
ein sehr harter stos; bitte derowegen Gott von ganzem
herzen, E. L. mir zum trost langwierig zu erhalten,
sonsten wehre ich wohl ein armes, verlassenes mensch.
Der wolle mir nuhn auch die gnad verleien, ihm treulich
zu thienen, und E. L. allen gehorsam, so mir gebirt,
zu leisten, damit ich nicht allein, wie bis daher, einen
geliebsten herren, sonderen auch einen herr vater ahn
E. L. haben moge, welches sich dan nicht allein ich,
sonderen auch alle die meinige zu trésten haben werden.
Ich troste mich damit, dass wmein gnediger herr vater
zuvorders gewies ein kind des ewigen lebens ist, und dass
ihn Gott vor grosser ungliick hat wollen wegraffen. Wie
schwer es aber uns allen, und sonderlich dem armen
land vorkombt, das kénnen E. L. leichtlich erachten.
Mich diink, wan ich doch nuhr noch einmahl so gliicklich
gewesen wehre, J. G. hochlidblicher gedechtnus vor dero
end zu sehen, so wollte ich mich auch noch besser zu-
friden geben, aber so kombt es mir wohl sehr schwer
ahn. Jedoch muss ich es also dem lieben gott heim-
geben; Gott weis, dass ich nicht weis, was ich schier
schreibe, und mir unméglich ist, uf E. L. schreiben aus-
fihrlich zu antworten, wie ich dan hoffe, E. L. es
nich anders ufnehmen werden, als dass ich vor
grosser betriibnus nicht kan; den mein kopf und
augen so verderbt ist, dass ich mir mit gewalt ab-
reichen muss. E. L. konnen denken, wie mir zu muht
ist, diese grosse betriibnus zu haben, neben dem, dass ich
derselben muss beraubt sein; schneit mir wohl tief in mein
herz, von E. L. so gar trostlos bei dieser grosser betriibnus
[verlassen] zu sein. Gott weis, was ich vor eine elende
zeit zubringen. E. L. herr sohn hat wohl ahn mir seine
grosse affection in dieser betritbnus bewiesen; dan derselbe
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in so grossen sorgen gewesen, mir solches zu sagen, er-
Weisen auch wohl dero grosses mitleiten, so sie mit
mir tragen; werde es wohl mein lebtag nicht vergessen,
sondern mich befleissen, S. L. mein lebtag davor dank
zZu sagen, und mich also gegen dieselbe zu halten, dass
mir solche affection mége continuirt werden. Ich werde
mich wohl von herzen freuen, wan ich E. L. wider sehe,
aber auch betriiben, wan ich E. L. all mein widerwiirtig-
keit und bedriibnus werde erzeilen, sonderlich da ich
gehofft, E. L. zu grosser freut uhrsach zu geben, welches
aber auch von Gott kombt, und er weis, wan zeit sein
wird, I5. L. mit solches zu erfreuen Das meiste ist, do
Wir Gott zu danken uhrsach haben, dass es ohne weidere
srosse ungelegenheit abgegangen ist. In meiner grosser
betriibnus erfreut mich nichts mehr, als dass . L. gott-
lob so wohl auf sein und wie auf E. L. schreiben ich
Vernehme, dass es sich wider wie zuvor ahnlest. Gott
Verleihe forder seine gnad und bewahre E. L. gesund.
I‘irﬁ'eue mich auch so hoch in dieser grosser betriibnus,
E. L. bald wider zu sehen; dan das wohl meine erste
freut sein wird, E. L. bei guter gesundheit wider zu
aben, und meines leits dadurch ergetzt zu werden; dan[ich]
auch keine fréhliche stund haben, bis ich solches erlangt
haben. Underdessen wird Gott, wie er alle zeit gewesen
ISt und bis in ewigkeit bleiben wird, mein trost sein, dem
ich all mein ungliick befehlen will und ihn bitten, mich
Zu regiren und zu sterken in allen ahnfechtungen und
widerwerdigkeit, dass ich sie mit gedult moge iiberwinden
und ausstein. Ich muss vor dis mahl schliessen; kan
Nicht mehr, befehle E. L. dem gnedigen schutz Gottes,
Mich aber in E. L. treues herz und gute gedechtnus, als
die do leben und sterben wird.

E. L. bitte ich mir zu verzeigen, wo ich vieleicht
etwas in diesem schreiben ausgelassen oder unrecht
geschrieben habe; bin ganz nicht bei mir selber. Gott
Stebe K. L. und mir bei und gebe mir E. L. balt mit
guter gesundheit wider.

Getreue, gehorsame und thinstwiligste gemahlin von
ganzem herzen bis im tot

Katharina Charlotha Pfalzgrifin.

ooy
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Staatlicher Schutz des Handels und Verkehrs
am Niederrhein gegen herrenlose Sdldnerscharen
um die Wende des 15. und 16. Jahrhunderts.

Von Otto R. Redlich.

#7ie Macht und Bedeutung eines Staates wird
9 sich in der Regel schon danach beuarteilen
lassen, inwieweit es ihm gelingt, fiir Leben
und Eigentum nicht sowohl seiner eigenen
E3—=3 Angehorigen, als auch derer zu sorgen, die
sich seinem Schutze anvertrauen. Nur in einem Staate,
der diesen ausreichenden Schutz zu gewiihren vermag,
kann der Handel Boden gewinnen und Friichte tragen.
Bei den heutigen grossartigen Verkehrsverhiltnissen ver-
gisst man gar zu leicht, welche tritben Zeiten der Handel
durchzumachen hatte. Stiadte, wie Koln, erinnern daran,
dass lange Zeit nur durch ihre Thatkraft das commer-
zielle Leben geschiitzt wurde, wihrend die Staaten z. B.
hier am Rhein durch unzihlige Zollstitten den Kaufmann
nur zu ihrem Nutzen ausbeuteten. Dieser Zustand hatte
im 14. Jahrhundert seinen Hohepunkt erreicht. In der
Folgezeit finden sich mannigfache Anzeichen dafiir, dass
auch die Staaten sich ihrer Pflichten erinnerten und nach
dem Vorbild der grosseun Stidte auf die Verwaltungs-
organisation, auf die ,Polizei* Gewicht zu legen be-
gannen. Die Landfriedensbestrebungen gewannen iber-
all die Oberhand und gaben den Anlass zu einer Reihe
von Biindnissen zwischen den einzelnen Staaten, dic ein
gewisses Mass von Ruhe und Ordnung gewiihrleisteten.1)

Um dieselbe Zeit war aber fir die Sicherheit der
sffentlichen Strassen eine neue grosse Gefahr entstanden.
Die grossen Verinderungen im Kriegswesen, die durch
den Gebrauch der Feuerwaffen herbeigefiihrt worden

1y Vgl. Beilage No. L
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waren, hatten mehr und mehr die Ausbildung des Séldner-
Wesens begilinstigt. Die Landsknechte, nachgerade bei
allen kriegerischen Verwicklungen unentbehrlich ge-
worden, bildeten, da sie jedem dienten, der sie bezahlte,
und jedem schaden konnten, der ihnen nicht niitzte, zu-
weilen eine wahre Landplage. In jener Zeit dachte man
Ja noch nicht daran, feste Garnisonen zu bilden; nur im
Bedarfsfalle nahm man Landsknechte in Sold und ent-
liess sie wieder, wenn der Kampf zu Ende gefithrt war.

as wurde nun aus solchen herrenlosen Soldnerheeren?
In den meisten Fillen losten sich wohl die Haufen auf
und zogen in kleineren Rotten hierhin und dorthin, neuen
D_ienst und Erwerb suchend. Schon hierdurch bildete
dieses unstite Element eine Gefahr fir die Sicherheit
der Landstrassen. Noch schlimmer aber war es, wenn
dfls ganze Soldnerheer zusammen blieb; dann galt es fir
die einzelnen Territorien, geriistet zu sein, wie gegen
den Feind.

Es steht uns leider das Material nicht zu  Gebote,
die Schicksale und Wanderziige einzelner Stldnerheere
Zu verfolgen. Nur hin und wieder héren wir von ihnen,
Wenn sie sich listig machen und zu Klagen bei der
Landesregierung Veranlassung geben. Unser besonderes
Interesse nimmt daher hier die Frage in Anspruch, in
Welcher Weise sich die regierenden Gewalten jener Ge-
fahren zu erwehren suchten. Im Folgenden soll der Ver-
Such gemacht werden, darzustellen, mit welchen Mitteln
und mit welchem Erfolg in den niederrheinischen Terri-
torien Kurkéln, Jilich-Berg und Cleve-Mark der Kampf
gegen jene Friedensstorer gefithrt wurde. Zun#chst und
In erster Linie gedenke ich dabei das jiilich-bergische

erritorium zu beriicksichtigen.?) :

1%
vOI'g'ehﬁn:n. der jiillich-bergischen Regierung gegen die
Gefshrdung von Handel und Verkehr durch herren-
| lose Soldnerscharen.

_ Die Regierung des Herzogs Wilhelm IV. (IL) von
Jilich-Berg (1475—1511) hat, wie ich an anderer Stelle
._.—‘__—\—

') Die folgende Darstellung griindet sich im wesentlichen auf
das im Diigseldorfer Staatsarchiv beruhende (bisher ungedruckte)
aterial, wie es besonders in der Abteilung Jiilich-Berg, Litteralien
fC 2, DTII, 1 ff. G 16, 17a und 17b), und Cleve-Mark XXII, 16 vor-
16gt.  Andere Signaturen werden ausdriicklich angegeben werden.

8
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ausgefithrt habe,) grosse staatliche Aufgaben nach innen
und aussen geldst oder deren Losung wenigstens vor-
bereitet. Sie hat nicht nur fir die Arrondierung des
ganzen Territoriums und fiir dessen Sicherung gegen
feindliche Angriffe Wesentliches geleistet, sondern auch
die Grundlagen geschaffen, auf denen die grosse Ver-
waltungsorganisation des 16. Jahrhunderts aufgebaut
werden konnte. Dass eine derartig zielbewusste Regie-
rung auch die Fiirsorge fiir die offentliche Sicherheit
nicht unberiicksichtigt lassen konnte, versteht sich von
selbst. Sie folgte dabei vielfach Anregungen, die von
aussen an sie herantraten.

Schon in den ersten Jahren der Regierung des Her-
zogs Wilhelm IV. machte sich das Bedirfnis geltend,
eine Verordnung zu erlassen, durch welche fremden
Reitern die Rast auf den Strassen oder in den Stidten
und Dorfern des Herzogtums Jilich untersagt wiirde.?)
In der Folgezeit aber wandte sich die Aufmerksamkeit
der herzoglichen Behdrden ganz besonders dem Gebaren
derll%f_l}dte zu. Line wesentliche Belistigung des
Landes du iese ungebetenen Giiste beginnt, soviel
ich sehen kann, in demselben Jahre, in dem durch das
Auftreten des geldrischen Priitendenten Karl von Egmond
eine Jahrzehnte lang andauernde politische Beunruhigung
der niederrheinischen Territorien ihren Anfang nahm,
namlich im Jahre 1492, In diesen Kimpfens) Karls
von Geldern, die Jiilich-Berg und Cleve-Mark zu grossen
Opfern veranlassten, spielte von Anfang an das Soldner-
wesen eine grosse Rolle. Auch die Franzosen, die als
Freunde Karls von Egmond in dieser Zeit vielfach die
obengenannten Herzogtlimer belistigten, scheinen ebenso
wie das letzteren befreundete Burgund in der Hauptsache
Soéldnerscharen verwandt zu haben. Dagegen begniigte
man sich in Jilich-Berg und Cleve-Mark meistenst) mit
dem Landesaufgebot. So ist es erklirlich, dass hier das

1) Allgem. Deutsche Biographie Bd. 43 §. 100—106.

2) 1481 April 7 Gottschalk von Harff, jiil. Landdrost, an den
Herzog, mit cinem Brief der Stadt Aachen,

%) Vgl. dariiber Ulmann, Kaiser Maximilian I. Bd. I. und die
dort angegebene Litteratur, sowie meinen Aufsatz ,Jilich und
Geldern am Ausgang des 15, Jahrhunderts® im 9 Bande der Beitr:
z. Gesch, d. Niederrheins S. 3875, ;

1) Dass jedoch auch hier schon friih gelegentlich Séldner Ver-
wendung fanden, zeigt v. Below, Landstind. Verf. III, 1 S. 66-
Weitere Beispiele s. bei v. Below, Landtagsakten von Jiillich-Berg
1400—1610. Bd. I S, 106 f.
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Erscheinen von Fussknechten immer ein gewisses Miss-
trauen erregte.

Aus zahlreichen Correspondenzen der jilich-bergischen
Regierung z. B. vom Jahre 1493 ist ersichtlich, welche
Aufregung ein etwa 600 Mann starker Haufe von Fuss-
knechten, der in der Nithe von Aachen Rast gemacht
hatte, verursachte.') Aengstlich verfolgte man jede Be-
wegung dieser Truppen, die in der That gegeniiber dem
nicht in einem Augenblick zur Verfiigung stehenden
Landesaufgebot wesentlich im Vorteil sein mussten. An-
gesichts dieser Gefahren konnte man sich in Jilich und
in Cleve in der Hauptsache nur durch Verstirkung der
Festungen und Ausbildung eines mdglichst zuverlissigen
Kundschafterdienstes helfen. Auch erschien es notwendig,
den Amtleuten fiir alle Fiille bestimmte Instruktionen zu
geben. So wurden z, B. im Jahre 1497 die Amtleute des

erzogtums Jillich angewiesen, Fussknechte nur dann
Passieren zu lassen, wenn sie angeben kénnten, wem sie
zugehorten.?) Diese Weisung wurde bald3) noch insoweit
vervollstindigt, als die Fussknechte eidlich geloben
mussten, weder gegen das Haus Habsburg noch gegen
den Herzog zu kiampfen. Hatten sie das gelobt, so wurde
-}hr Name und Zuname aufgezeichnet; erst dann stand
ihnen der Weg durch herzogliches Gebiet offen. Konnten
- 8ie sich nicht legitimieren, so wurden sie einfach gefangen
gesetzr,t)

: Indessen war es bei den unzureichenden Mitteln
Jener Zeit schwer, den Wegelagerern auf die Finger zu
Sehen, Sie fanden vielfach, wie der Herzog klagte, im
L.a.nde Unterschlupf und wurden von den Amtleuten
licht in der gehoérigen Weise verfolgt.5) Solche Klagen
Uber Unsicherheit auf den Landstrassen kehren damals
biufie wieder und werden auch gelegentlich von den
-— ——

!) Der Herzog liess sie schliesslich durch einige Rite auffordern,
aufzubrechen, und gab ihnen Geleite, nachdem einer der Haupt-
eute, Cristoffel Gryff von Millen, ein Schreiben des Generalstatt-
alters der Niederlande,Herzogs Albrecht vonSachsen, vorgelegt hatte.

2) 1497 Juni 18. Hambach,

8) 1497 Juli 8. Hambach,

. 4) Rachnung des Schultheiss zu Diiren 1530/1501: ,Als m. g.
L. ,h- mir hait laissen schriven, geine voessknecht durch s. g. lande
Aissen zeine, so hain ich dri kneeht gegriffen, ind saissen zo Duiren
g dage, deir dach vur cost 8 s. facit 14 m. 8 s.“ Ebenso berichtet
-kOh. v. Efferen am 3. April 1500 an den Herzog, es seien 7 Fuss-
knechte nach Diisseldorf gekommen ,mit stelenboegen, helmparden
{“d anderm geweer“, die der Richter habe in den Turm setzen
“4ssen. (Jiilich-Berg, Litt. C 9a.)
°) v. Below, Landtagsakten I S. 187.
§¥
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Stinden auf den Landtagen vorgebracht.!) Demgegen-
iiber wusste sich die Regierung immer nur mit dem fiir
den Augenblick wirksamen, aber doch immer nur im
dringlichsten Fall anzuwendenden Mittel eines allgemeinen
%@Tﬁﬂu helfen. So hatten z. B. am 30. Mirz 1512
die j chen Stiinde gebeten, die Strassen frei zu machen,
da mancherlei wilde Hiéindel vorfielen, Daraufhin erliess
Herzog Johann acht Tage spiiter (6. April) einen Befehl
an alle Amtleute in Jiilich-Berg, wegen ,wilder Laufe“ alle
Bitrger und Hausleute zusammenzurufen und zu mustern.?)
Alle zum Heeresdienst Verpflichteten mussten sich riisten,
um auf weitern Befehl bereit zu sein, Ebenso erhielten
die Lehensleute die Aufforderung, sich zu riisten. Gleich-
zeitig wurden zwei Riite beauftragt, in allen Stidten und
Schldssern die Befestigungswerke zu inspizieren und
noétigenfalils sofortige Massregeln zu ihrer Vervollkomm-
nung zu treffen., Schliesslich suchte man noch durch
Gesandtschaften an die benachbarten Fiirsten zu erfahren,
ob man sich ihres Beistandes versehen konne.

Was einzig notwendig war, die Schaffung einer
stiindigen Schutztruppe, einer berittenen Polizeitruppe,
das unterblieb. Erst einige Jahrzehnte spiter wurde die
Notwendigkeit einer solchen Einrichtung erkannt; durch
eine sogenannte ,streifende Rotte“ sollte gréssere Sicher-
heit geschaffens) werden. Ob ein derartiges Mittel etwa
von der Statthalterin der Niederlande in Vorschlag ge-
bracht werden sollte, die im Jahre 1511 wiederholt eine
Konferenz von Delegierten aller niederrheinischen Michte
in Anregung brachte, um Vorkehrungen im Interesse der
Sicherheit auf den Landstrassen zu beraten, wage ich
nach den mir vorliegenden Correspondenzen nicht zu be-
haupten.

Zweifellos fehlte es also bei den Regierungen nicht
an dem guten Willen, einem Zustand ein Ende zu machen,
der Handel und Verkehr schwerster Schidigung preis-
gab.t) Aber die geeignete Abhiilfe wurde in der Zeif,
von der hier die Rede ist, noch nicht gefunden. Wiihrend

Y v. Below, Landtagsakten, I S. 189 und 8. 196.

2) ,Ind sonderlich sulle gein ander gewer sin, dan spiess,
helborden, bussen oder stelenboigen“ (Armbriiste). Jiilich-Berg:
Litt. C 2 vol. IV. Cpt.

8) v. Below a. a. 0. S. 109.

4 Am 3. April 1511 berichtete der Diirener Magistrat an den
Kanzler Liinynck, in der Umgegend von Diiren herrsche grossé
Unsicherheit; auf freier Strasse wiirden die Pilger beraubt, die vom
Markt zuriickkehrenden Bauern ausgepliindert; Kaufleute diirfen
gich nicht vor den Stadtthoren sehen lassen. (Jiilich-Berg. Litt. D II. 4.)
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man sich in ausserordentlichen Fillen mit dem Landes-
aufgebot zu helfen suchte, war im tbrigen die einzige
Massregel zum Schutz auf éffentlichen Strassen lediglich
das Geleit. In welcher Weise und in welcher Stirke
die Geleitsmannschaften in den einzelnen Aemtern ver-
teilt und stationirt waren, lisst sich fiir unser nieder-
rheinisches Gebiet leider nicht fi ellen. Vielleicht
wurden immer nur im bestimmten, geradeé vorliegenden
Fall Leute dazu verwandt, die durch eine gewisse Uebung
und Erfahrung dafir geeignet waren und dann jedesmal
Lo W&L_@J%@%d) ange:
worbenm wurden, Eine gewlsse stiindige elel annschaft
darf man aber wohl in den sogen, Amtsknechten er-
blicken, die, wenn auch jedenfalls nurmZahl,
doch in der Hauptsache ausgereicht haben werden. Im
allgemeinen beschrinkte sich das Bedirfnis ja doch nur
auf gewisse Zeiten, wie z. B. die Frankfurter Messe oder
die Aachener Heiligtumsfahrt.

Gregen eine solche Gefahr, wie sie grossere herrenlose
T{‘uppenmassen boten, war natiirlich das Geleit ohnmiichtig.
Ein wirksames Mittel schien sich da ausser der Einberufung
des Landesaufgebots nur in einer Vereinigung mit den
Nachbarstaaten zu bieten. Jilich-Berg stand unter Her-
zog Wilhelm IV. mit der Mehrzahl der Nachbarstaaten
in einem besonderen Biindnisverhiltnis, und zwar mit
Hessen (1475, erneuert 1495), Trier, Stadt Koln (1476),
Cleve-Mark (1478), Kurkoln (1487), Kurbrandenburg,
Osnabriick, Minden, Holstein, Lippe (1491), Luttich (1492).
Unter Herzog Wilhelms Schwiegersohn und Nachfolger
Johann von Cleve (1511—1539) wurde die Zahl der Biind-
nisse noch vermehrt. So z B. schloss Herzog Johann
bald nach seinem Regierungsantritt, am 21. Juni 1512,
mit den Administratoren der Bistimer Bremen und Minden
sowie den Herzogen zu Griinstein und Lineburg einen
Bund zu gegenseitigem Schutz und zur Verteidigung ihrer

ande ab.2) Am bedeutungsvollsten war aber der feste
Zusammenhalt zwischen Jilich-Berg, Cleve-Mark, Kur-
kéln und Munster.s)

RN Tt y
) v. Below, a.a. 0. S.183 Anm.
2) Jiilich-Berg. Urk. No. 3548. Orig.
... % Durch Verhandlungen kurkglnischer, miinsterscher und
jiilich-bergischer Rite in Kssen, die am 14, Dez, 1512 ihren Ab-
Schiugs fanden, wurde der Entwurf einer yzutlicher vruntliger
éinonge ind verstentenis® beraten, iiber dessen Annahme sich die
rei Flirsten bis zu einer neuen Beratung am 6. Mirz 1513 zu Dort-
mund entscheiden sollten. Dort wurde dann die Einung beschlossen
und vergiegelt. (Cleve-Mark. Zeitereign. B 2Y/.)
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Die Jahre 1513 und 1514 brachten wie in vielen
anderen deutschen Gebieten so auch im niederrheinischen
allerhand Unruhen iiber das Land. In den Stidten soziale
Revolutionen, auf dem platten Land Ansammlungen von
Soldnern u. dergl. Durch gemeinsames Vorgehen gegen
letzere, die sich Ende des Jahres 1513 besonders im Amt
Wassenberg aufhielten, hofften die Regierungen von Kur-
koln und Jilich-Berg diese Gefahr fir die offentliche
Sicherheit beseitigen zu koénnen. Beiderseitige Riite ver-
einbarten zu Nérvenich am 19. Dezember 1513 zunéchst
Massregeln zum augenblicklichen Schutz: Ritterschaft und
Landschaft sollten beiderseits sofort aufgeboten und die
Unterthanen gewarnt werden; die Hauptleute mit der
aufgebotenen Mannschaft des einen Landes sollten int
Notfall denen des andern zu Hilfe kommen. Es war
also cine gemeinsame Aktion vorgesehen in dem einen
oder dem andern Gebiet, je nach Bediirfnis. Auch er-
hoffte man Cleves Beitritt zu diesem speziellen Schutz-
vertrag, dessen Bestimmungen man nicht auf den vor-
liegenden Fall zu beschrinken, sondern auf weiter hin-
aus geltend zu machen gedachte.

Inzwischen hatten die Soldner bereits clevisches Ge-
biet betreten, waren aber, nachdem sie wihrend einer
zweitiigigen Rast Schaden genug angerichtet hatten,
weiter gezogen, angeblich um im Dienste des Herzogs
Georg von Sachsen gegen den Grafen von Friesland zu
kidmpfen. Wenn somit auch fiirs erste die drohende Ge-
fabr beseitigt war, erklirte Cleve sich doch prinzipiell
bereit, den Abmachungen von Norvenich beizutreten.’)
Damit war die Grundlage zu einer dauerhafteren Organi-
sation der Sicherheitsmassregeln getroffen, die nun sofort
in Angriff genommen wurde.

14

Landfriedensbestrebungen der grosseren nieder-
rheinischen Territorien.

Mitte Januar 1514 kamen die Rite von Kurkéln,
Jitlich-Berg und Cleve-Mark zu einer Beratung in Duis-
burg zusammen und vereinbarten hier am 20. Januar
einen Recess, iiber dessen Annahme sich die einzelnen

1) 1513 Dezember 29. (Cleve-Mark XXII, 16. No. 377 Cpt.)
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Fiirsten bis Lichtmess, also innerhalb 14 Tagen, ent-
scheiden sollten. Dieser Abschied enthielt folgende vier
Artikel:

1. Falls sich Fussknechte zusammenrotten, um einen
der drei einungsverwandten Fiirsten oder dessen Unter-
thanen zu tiberfallen, soll dieser Fiirst, sobald er daritber
benachrichtigt ist, den beiden anderen Farsten sofort Mit-
teilung machen.

2. Dem zunichst betroffenen Fiirsten sollen die beidern
andern Reiterei und Fusstruppen auf einen von ersterem
zu bestimmenden Sammelplatz zu Hiilfe schicken.

3. Die Kosten eines solchen Hiilfszugs trigt nicht der
Betroffene allein, sondern jeder fiir sich.

4. Nur wenn die Knechte im Dienst eines Herrn
stinden, der mit einem der drei Firsten in offener Fehde
wire, wiirden die beiden andern Fiirsten nicht zu einem
solchen Hiilfszug verbunden sein.

Bemerkenswert ist noch die Bestimmung, dass der Ver-
trag bei allseitiger Annahme sofort in allen Punkten
Geltung haben sollte, als ob die Urkunde dariiber bereits
ausgefertigt wiire.

Da die Aufstellungen der Riite von allen Fiirsten ge-
billigt wurden, kam der formelle Vertrag bereits am
27, Januar zustande und wurde im Laufe des folgenden
Monats in drei Ausfertigungen besiegelt.’)

Es verging lingere Zeit, bis die Zweckmdssigkeit
dieses Schutzbiindnisses erprobt werden konnte, obwohl
hin und wieder Aussicht dazu vorhanden zu sein schien.
So z. B. klagte der Herzog von Cleve im Juni 1514 uber
Unruben in seinem Lande, als er die Bitte des Kolner
Erzbischofs um 60 Gewappnete fiir ein nach Schwaben
zu sendendes Hiilfscorps ablehnte.?) Und im August des-
selben Jahres befiirchtete der Jilicher Herzog einen
Uberfall des Liindchens Born durch Robert von der Mark
und machte auf die erste Nachricht von dem Herannahen
fremder Truppen sofort, dem Biindniss gemiiss, seinem
kélnischen Nachbarn und seinem Vater Mitteilung. In-
dessen stellte es sich schliesslich heraus, dass der An-
schlag dem Luxemburger Lande gegolten hatte.?) Ebenso

') Vgl. Beilage No. II.

%) Erzbischof Philipp war von Herzog Ulrich von Wiirttemberg
um Hiilfe gebeten worden wegen einer ,merklichen entborung des
gemeinen pobels. (Cleve-Mark, Verh. z. Kurkdln 19.)

... ") 1514 August 31. (Burg) benachrichtigt Herzog Johann die
jillichschen Amtleute von dem Herannahen von 600 ,Gleven® und
10000 Knechten aus Frankreich. Erst Anfang Januar 1515 erhielt
der Herzog genauere Nachrichten iiber den Anschlag auf Luxemburg.
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unbegriindet erwiesen sich im folgenden Jahre die Besorg-
nisse der jillichschen Regierung vor einem Uberfall durch
friesische Séldner, genannt ,der schwarze Haufe“, die 1
Karl von Geldern angeworben haben sollte. Niihere Er-
kundigungen ergaben, dass dieses gefiirchtete Corps auf ,'
den Dienst des Herzogs Georg von Sachsen wartete und }
keineswegs Lust bezeigte, dem geldrischen Herrn zu
dienen. Indessen verursachten diese Stldner, bald hier-
bald dahin rickend, nicht geringe Aufregung in Jilich
und Moers. Wieder schien Born das Ziel der Unterneh-
mung zu sein, das, wie der dortige Amtmann Herr von
Rennenberg klagte, mit Artillerie sehr schlecht versehen
war. Da fiigte es sich, dass die S6ldner durch einen
Aufenthalt im Liittichschen einen empfindlichen Schlag
erhielten: ihre Fiithrer, Michael von Bamberg, Heyn mit
dem Bart u. A. wurden in Liittich gefangen. Hierdurch
war zuniichst die Julich drohende Gefahr beseitigt worden.?) i

Indessen tauchte sie bald wieder von neuem auf.
Die Soldner hatten das Liittichsche Gebiet verlassen und
sich in zwei Haufen gesondert; der eine, eben der so-
genannte schwarze, zog nach Brabant, der andre brach
nach Geldern auf. Die Hauptleute waren vor der Hand
als Geiseln zuriickgeblieben. Schon eine Woche spiiter
kehrten die Soldner und zwar auf Veranlassung Roberts
von der Mark? aus Brabant ins Liittichsche zuriick und
zeigten die Absicht, iilber die Maas zu setzen. Von Ro-
bert, dem beriichtigten ,Eber der Ardennen¥, konnte man
sich stets eines kithnen Handstreichs versehen und so galt
es, schleunigst Massnahmen zu treffen. Herzog Johann
liess in den Kirchen die Unterthanen auffordern, geriistet
zu sein, um ,dem Glockenschlag folgen% zu kénnen. Auch
erhielt die Ritterschaft in Jilich-Berg Befehl, sich bis auf
weiteren Bescheid, mit Pferd und Harnisch geriistet, da-
heim zu halten.?) Es wurde also, wie wir heute sagen
wiirden, mobil gemacht.

Wie immer in solchen Fiillen, drangen allerlei wider-
sprechende Nachrichten an den herzoglichen Hof. Bald
hiess es, der Sohn Roberts, Herr von-Jamay, befinde sich
bei den Knechten,t) bald wollte man wissen, Robert habe

') 15615 Februar 11 Liittich. Eberhard von Arburg an Herzog
Johann. .
#) 1515 Februar 20 Robert von der Mark an die Stadt Maastricht.
(Jiilich-Berg. Litt. G. 16.)

%) 1515 Februar 22 Diisseldorf.

%) 1515 Februar 25. Stadt Maastricht an Wilhelm von Streit-
hagen, Statthalter des Landes Valkenburg.
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die Soldner gar nicht bekommen konnen,!) dann wieder
wurde ein Anschlag auf Moers vermutet. Auch iber die
Zahl der Knechte wurden ganz widersprechende Angaben
gemacht,
Anfangs Mirz zogen die Soldner ins Land Kessel
und teilten sich wiederum in zwei Heere.?) Der schwarze
aufe wandte sich nordwirts und machte sich erst, wie
wir gleich sehen werden, cin paar Jahre spiter wieder
unliebsam bemerkbar. Gegen den wie es hiess von Gel-
dern angeworbenen weissen Haufen, der die Maas iiber-
schreiten wollte, zogen Streitkriifte von Limburg, Valken-
burg und Dalhem ins Feld und suchten die Passage zu
verhindern. Doch gelang es den Sotldnern — ihre Zahl
wird auf 1500 angegeben —, Maaseyck gegeniiber den
Fluss zu passieren und sich nun in Echt und Well,
sowie ins Amt Montfort zu legen, der jiilichschen Festung
Siistern ,so nahe als Bilk von Diisseldorf¢, wie Drost
einhard von Binsfeld dem Herzog zu berichten wusste.
Am 9. Marz brachen die Soldner in Echt auf und fielen
am folgenden Tage ins jiilichsche Amt Millen. Wiihrend
sie hier in der Neuerstadt bei Millen lagen, unterhandelte
der Drost des Amtes Millen, Godert von Hanxler, mit
ihren Hauptleuten und versuchte durch eine Fuhre Bier
sein Amt vor weiteren Gefahren zu behiiten. Doch als
das Bier vor die Herberge der Hauptleute gefahren
wurde, nahmen es die Knechte mit Gewalt und legten
sich in das Dorf Millen, hart vor die Burg. Als aber
der Drost die Briicke aufzog und zu ernstem Widerstand
sich anschickte, wandten sich die Soldner in das Dorf-
chen Jsenbruch. Hier kam es zu Scharmiitzeln, ein
Hof wurde gestiirmt, auch einige Menschenverluste waren
auf jillichscher Seite zu beklagen. Trotzdem behaupteten
die Stldner in einer Kundgebung an die Stadt Sittard und
den Drost, friedliche Gesinnungen zu haben, nur moge
Man dulden, dass sie ein Stiick Brot mit den Untersassen
dssen. Am 11. Mdrz brachen sie auf und wandten sich
ins Amt Briiggen. Hier wurde auf Anordnung des Her-
zogs seitens der Beamten alles gethan, um die Unter-

1) 1515 Februar 28 Herr v. Rennenberg an den jiil. Landdrost
A__dam v. Harff: Hiitte Robert von der Mark die Knechte bekommen
Ounen, wiirde er Sittard oder Siistern eingenommen haben.
%) 15156 Mirz 2. Joh. Kiphoult, Vogt und Arnt von Dalen, Rent-
Meister zu Heinsberg, an Herzog Johann. Die Trenuung beider
eere war zuniichst allerdings ziemlich bedeutungslos, da sie nur
8o weit von einander lagen, dass sie sich in einer Nacht wieder ver-
®inigen konnten. Der Herzog war besonders um die Sicherheit von
orn, Heinsberg, Sittard und Sistern besorgt.
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thanen vor Schaden zu bewahren. Da weitere Nach-
richten iiber das Vordringen der Knechte fehlen, ist wohl
anzunehmen, dass dank der Umsicht der Behorden grosseres
Unheil verhiitet wurde.

Es ist wohl zu beachten, dass alle diese Séldnerziige,
von denen hier die Rede ist, nicht etwa mit irgendwelchen
kriegerischen Verwicklungen zusammenhingen, sondern
einen selbstindigen Charakter tragen. Wir sind liber die
politischen Verhiiltnisse der niederrheinischen Gebiete
wiithrend dieser Zeit geniigend unterrichtet, um das behaup-
ten zu kénnen.') Dem Kaiser Maximilian und seiner Re-
gierung in Burgund war nach vergeblichen Versuchen,
Karl von Geldern aus seiner dominierenden Stellung zu ver-
driingen, nichts anderes iibrig geblieben, als mit ihm am
31. Juli 1513 einen Waffenstillstand auf vier Jahre abzu-
schliessen, der spiter noch verlingert wurde.2) In diesen
Stillstand waren auch Julich und Cleve mit eingeschlossen
worden. Und wenn auch Karl von Geldern in seiner oft be-
wiesenen Skrupellosigkeit hin und wieder einen kleinen
Handstreich trotz des Walffenstillstandes ausfithrte, so wird
man ihn doch fir die Kreuz- und Querziige jener Soldner-
haufen nicht verantwortlich machen diirfen, deren Kriifte
in der Hand eines so hervorragenden Feldherrn in ganz
andrer Weise verwandt worden sein wiirden. Zudem standen
Jillich und Cleve in jenen Jahren gerade in fortwiahrenden
diplomatischen Verhandlungen mit Geldern, die eine enge
Familienverbindung Karls mit dem clevischen Hause be-
zweclkten.

So sind auch die Stldnerziige in den Jahren 1517 und
15618 als durchaus selbstéindige Erscheinungen aufzufassen,
die mit etwaigen kriegerischen Verwicklungen nichts zu
thun haben. Gerade weil sie mitten im Frieden eine be-
greifliche Beunruhigung hervorriefen, gehéren sie in den
Kreis unserer Betrachtungen.

Im Jahre 1517 war es ein im Lande Kessel ver-
sammeltes Stldnerheer, das die niederrheinischen Landes-
herren beunruhigte. Der Kélner Erzbischof ist diesmal
der anregende Teil; er schligt am 29. April dem Jiilicher
Herzog vor, beiderseits das Aufgebot einzuberufen. Her-
zog Johann, der sich in Cleve aufhielt und auch hier
schon im wesentlichen die Regierung iibernommen hatte,

') Vgl. meinen Aufsatz ,Franzosische Vermittlungspolitik am
Niederrhein im Anfang des 16. Jahrhunderts® im XI. Bande dieser
Jahrbiicher.

?) Nijhoff, Gedenkwaardigheden uit de geschiedenis van
Gelderland VI No. 720.
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war mit dem Vorschlag einverstanden und ordnete amr
5. Mai das Aufgebot an. Indessen ist -es wohl kaum zur
eigentlichen Mobilmachung gekommen, da sich bald
herausstellte, dass von den 6000 Knechten 5000 von
Frankreich angeworben waren, die Ubrigen (drei Fihn-
lein) vom Herzog von Geldern. Im August machte sich
allerdings die Erneuerung des Aufgebots?) notwendig, da
jene drej Fihnlein mit andern Knechten, die in Holland
durch Eroberung fester Plitze und Pliinderziige viel
Schaden angerichtet hatten, wieder anrickten und die
Absicht zeigten, die Maas aufwirts zu ziehen. Dieses
erneuerte Aufgebot?) bietet insofern ein besonderes Inter-
esse, als es uns die Schwierigkeiten vor Augen fithrt, die
damals einer Mobilmachung im Wege standen. Die Amt-
leute wurden hier nimlich angewiesen, besonders anzu-
ordnen, dass die Burger und Hausleute, die etwa ihren
Harnisch verkauft oder abgegeben hitten, diesen wieder
In jhren Besitz briichten nebst dem Gewehr, ,darauf ein
J‘?der gesetzt und verordnet gewest ist“. Maoglich, dass
ein solcher Verkauf nur selten vorkam. Immerhin giebt
die Anordnung zu denken und lésst vermuten, dass die
gleichzeitig anbefohlene Musterung und Heerschau nicht
allzu glinzend ausgefallen sein wird.

Auch diesmal scheint die Alarmnachricht viel Lirm
um nichts gewesen zu sein. Wenigstens fehlen alle
Weiteren Nachrichten ilber den Verlauf der Angelegen-
heit, Frst das folgende Jahr brachte ernstere Ereignisse.

urch einen zwischen Geldern und Burgund im Herbst
1617 abgeschlossenen Waffenstillstand, der momentan den
friesischen Krieg beendete und im Mai 1518 auch noch
Verlangert wurde, war die uns schon bekannte schwarze
Bande brotlos geworden.8) In einer Stirke von etwa 8000
Mﬂnn lagerte sie im Frihjahr 1518 im Stift Elten. Ob
sie dort etwa den ganzen Winter iiber gelegen, vermag
ich nicht zu sagen. Diese Soldner wurden am 22. Miirz 1518
auf geldrischen Schiffen tiber den Rhein in die Betau
gebracht und drangen nun in die Diiffel und ins Clevische
vor.4) Wie es hiess, handelte es sich um einen Anschlag
auf Moers und Jiilich. Solche Geriichte pflegten erkliir-
licherweise jedem grosseren Stldnerhaufen voranzueilen,
—

') 1317 August 7 Cleve.

%) Auch die Grafen von Arburg, Manderscheid und Virneburg
Wurden aufgefordert, die Ihren einzuberufen.

% Diese Thatsache berichtet Nyhoff a. a. O. Einleit. S. 55 fI.

1) In einem Schreiben d. d. Cleve 1518 Mirz 24 empfiehlt der

dHe"ZOg' dem Jiilichschen Landdrost Johann von Palant Warnung
er Amtleute und Sicherung der Festungen; auch erwihnt er das

/
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verdienen aber geringen Glauben, da sie sich noch jedes-
mal als ibertrieben erwiesen hatten. Natiirlich bildeten
sie aber fir den Herzog die Veranlassung, schleunigst
mobil machen zu lassen. So waren eben diese Zeiten:
jeden Augenblick konnte man einen Friedensbruch be-
fiirchten, zumal bei einer so unruhigen Nachbarschaft wie 1
der geldrischen. Die Mannschaft der Grafschaft Mark |
war vom Herzog angewiesen worden, sich dem clevischen
Aufgebot anzuschliessen; die jiulichschen Truppen unter
dem Oberbefehl des Herrn von Rennenberg wurden nach
Diilken beordert. Das Herzogtum Berg wurde zuletzt
alarmiert. Hier verwalteten damals Marschall Bertram
von Liitzerode und Kanzler Wilhelm Liinynck die Re-
gierungsgeschiifte und hatten somit auch die niheren
Anordnungen fur die Mobilmachung zu treffen. Am
27. Méarz ergingen vorn Diisseldorf aus die entsprechenden
Befehle. Als Ziel und Sammelplatz der bergischen Truppen
wurde Grevenbroich bezeichnet. Die Reiter aus dem
Gebiet oberhalb der Wupper fanden Nachtquartier und
Fitterung in Milheim a. Rh., die unterbergischen') i
Diisseldorf. Hier wollten sich auch am Abend vor Ostern
(3. April) die Birger und Hausleute aus dem Land unter-
halb der Wupper einfinden, wiihrend die oberbergischen
von ihren Amtleuten nach Schlebusch gefithrt werden
sollten.  Auch wurden Vorkehrungen zur Verpflegung

der Truppen getroffen, die von dem Landesherrn?) geleistet i
wurde.

‘Gerlicht, dass 2000 Reiter aus Frankreich zu den Knechten stossen
wiirden. — Nach Mitteilungen aus Xanten vom 25. Miirz lagen die |
Knechte schon zwischen Cleve und Gnadenthal. :

) Nach dieser Scheidung wird man die Wupper als Grenze
szwischen dem Ober- und Unterbergischen ansehen diirfen. {

?) Vgl. v. Below a. a. O. S, 105. Nur die Ritterschaft und
Lehnsleute waren verpflichtet, 46 Tage lang auf eigene Kosten zl
dienen. Ebenda 8. 103 Anm. 106 u. 107. Indessen scheint das auch
nicht immer zuzutreffen, da in unserm Fall der Vogt von Greven-
broich angewiesen wurde, die Aufgebotenen mit Mahlzeiten, Hafer
und Heu zu versehen, Uber die Notwendigkeit, besonders die Leute
aus dem Bergischen zu verpflegen, iusserten sich Liitzerode und
Liinynck in einem Schreiben an den jiilichschen Landdrost und
Hofmeister vom 30. Mirz: Der Hofmeister weiss, ,,dat in desem
lande overall nit en ist, den luiden einche verplegonge zo doin, ind
de luide sent so seir arm, dat sie an inne selfs nit enhaven sich 20
verplegen . ... Id ist den armen luiden imme lande van Berg 20
disser zit boven alle sere ungelegen, so si ir haversaet doin sulden,
want in nit dan haver en weist. Wir besorgen, wan men si Dl
verpleget, dat sie dan andern u. g. h. undersassen merkligen schaden
zovoigen ind ouch sich verdeilen ind enwech loufen sollen*.
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Die von der Briisseler Regierung ihm angebotene
Hillfe nahm Herzog Johann dankbar an und konnte dem-
gemiiss in wenigen Tagen die Ankunft einer Kavallerie-
brigade unter dem Befehl des Grafen Heinrich von Nassau
erwarten. Ausserdem hatte er zugleich mit der Anord-
nung des bergischen Aufgebots den Kolner Erzbischof
von der Sachlage unterrichten und um Aufbietung seiner
Mannschaft bitten lassen. Kurfiirst Hermann erklirte
sofort seine Bereitwilligkeit, dem Schutzvertrage Geniige
Zu leisten und riickte ebenso wie der Herzog persénlich
mit ins Feld.

So war denn mit einem Schlage der ganze Nieder-
rhein von Waffenlirm erfiillt, auf allen Strassen zogen
zuniichst Ritter und Lehnsleute und bald auch bewaffnete
Biirger und Bauern den Sammelplitzen zu; man mochte
glauben, der Erbfeind sei ins Land gefallen.

Das Wild, dem dieses Kesseltreiben galt, die herren-
losen Knechte, gerieten in der That in eine verzweifelte
Lage. Sie befanden sich seit dem 29, Mirz in der Gegend
von Biiderich, Borth und Menzelen, also Wesel gegen-
lber. Der Rhein macht hier eine starke Biegung nach
Westen, sodass dieses Terrain sowohl von Norden als
von Osten durch den Fluss begrenzt wird, Hitte Herzog
Johann seine Truppen jetzt schon alle auf den Beinen
gehabt, so war fir die Knechte ein Entrinnen aus diesem
Winkel ausserordentlich schwierig. Indessen wartete er
noch auf das mirkische Aufgebot, ehe er aus Cleve ab-
rickte. Zudem konnte das bergische Aufgebot erst nach
mehreren Tagen anriicken, Von den julichschen Truppen
waren am letzten Mirz erst die Ritterschaften und Haus-
leute aus den Aemtern Jilich und Bergheim auf den
Beinen. Sie setzten sich unverziiglich unter Rennenbergs
Fihrung nach Gladbach in Bewegung; dorthin folgte
auch die Artillerie unter dem Befehl des Vogts von Dahlen.?)

Inzwischen hatten aber die Séldner bereits jenen ge-
f*'i_»hr]ichen Winkel verlassen und waren stidwirts gezogen
bis zur Abtei Camp. Hier brachen sie am letzten Mirz
auf und marschierten in sidlicher Richtung weiter auf
Huls zu, wo sie sich lagerten. Ungefihr am selben Tage

. 1) Adam von Harff und Jobann von Palant, die Statthalter
In Jiilich, berichten am 31. Mirz: ,Dem van Effern attelreiemeistern
adden wir zo dem geschuitz zo0 Hamboch bescheiden, verstain
Wir, der zo unpass mach sin, dat hie inheimsch blift; so haven wir
em vaigde van Dalen ind Busschen Johan dat geschuitz bevolhen,
mit dem veltgeschuitz mit 6 oder 8 slangen ind 2 verdigen cor-
tauwen hinaf na Gladbach zo zehen."
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war Herzog Johann mit seinen clevischen und einem
Teil der mirkischen Truppen zusammen mit dem Grafen
von Nassau und dessen Reiterei ins Feld geriickt. Am
1. April war Rheinberg erreicht; die clevischen Truppen
lagerten bei Orsoy. Karfreitag Abend (2. April) erfolgte
in Uerdingen die Vereinigung mit dem kurkélnischen
Heer, das unter dem Oberbefehl des Erzbischofs von Linn
herangeriickt war,

So war denn, wie der herzogliche Sekretir Werner
Lewe berichtet, ,ein gross michtiges Volk beieinander¥,
das mnoch tiglich von allen Seiten her') Zuzug erhalten
musste. Hier im Uerdinger Hauptquartier wurde denn
sofort der Beschluss gefasst, vereint den Séldnern auf
<den Leib zu riicken und sie zu verfolgen. Vorher sollte
noch eine Hauptmusterung stattfinden. In einer demiitigen
Schrift hatten die Soéldner den Herzog gebeten, sie
mnicht zu uberfallen; sie behaupteten darin, den Herzog
und dessen Unterthanen ,nur um ein Stiick Brots be-
schiadigt zu haben“. Ebenso hatten sie schon vorher den
Erzbischof durch einen ihrer Fiihrer, Ernst von Rechen-
berg, gebeten, sie durch sein Land ,um ein Stiick Brot*
ziehen zu lassen. Auch an den Grafen von Nassau war
ebenfalls eine ihnliche Bitte gerichtet worden.

Ehe die Séldner schriftliche Antwort auf ihre Bitt-
schrift bekamen, fanden miindliche Verhandlungen mit
ihnen statt. Man beabsichtigte ndmlich, erst alle Truppen
zusammenzuziehen, ehe man sich auf bindende Erkli-
rungen einliesse. Die Stéldner befanden sich am 3. April
bei Kempen, als zunichst Herr von Reiffenberg mit kur-
kolnischer Reiterei sie ansprengte und eine Verhandlung
mit ihnen begann. Die Séldner bezogen sich auf ihre
Bictschriften und beteuerten wiederholt ihre {riedliche
Gesinnung. Reiffenberg erwiderte, es wiire nicht seine
Absicht, sie wegen eines Stiickes Brot zu schlagen; was
er thiite, miisste er [EKides und Ehren halber thun.
Schliesslich ermahnte er sie, es ,ziemlich mit den armen
Leuten zu machen“, und liess sie dann weiter ziehen.
Nun begegnete ihnen Herr von Rennenberg an der Spitze
eines grossen Zugs jilichscher Reisigen und Bauern und
forderte die Stldner auf, mit ihm zu unterhandeln. Den
Hauptleuten, die zun ihm gesandt wurden, hielt er vor,
was sie in seines Herrn Land zu thun hiitten und wes-
halb sic die armen Leute ,so jimmerlich verderbten*?

) Nach Lewes Bericht vom 8. April hatten auch die Stidte
Wesel, Emmerich und Calcar trefflich ausgeriistete Mannschatten
ins Feld gestellt,
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Man wiirde und wollte das nicht linger leiden. Die
Hauptleute entgegneten, sie seien hier als arme, herren-
lose Kriegsleute und hiitten nichts weiter begehrt, als
,Mit einem Stiick Brot¢ durch diese Lande ziehen zu
diirfen. Sie erreichten in der That, dass auch Rennen-
berg von ihrer Ungefihrlichkeit sich Uberzeugte und
ihnen im Namen des Herzogs gestattete, diese Nacht
noch im Jilicher Lande zuzubringen.?)

Inzwischen war auch das Hauptquartier bis nach
Kempen gekommen; Graf Heinrich von Nassau?) war
sehr ungehalten, als er hier erfubr, was Rennenberg den
S6ldnern zugestanden hatte, sprach von den grossen
Kosten, die dieser Zug veranlasst hitte, und wusste es
dahin zu bringen, dass man am Ostermorgen beschloss,
wenigstens mit der Reiterei®) sofort die Knechte zu ver-
folgen, die unterdessen bereits Bracht verlassen und die
Richtung nach Roermond eingeschlagen hatten. Das ge-
samte jilichsche Heer4) erhielt den Befehl, sich am Nach-
mittag am Winnenberg zwischen Dilken und Oedt auf-
zustellen. Noch immer riickten neue Scharen heran;
auch das bergische Fussvolk, annihernd 2400 Mann, be-
fand sich an diesem Tage auf der Strasse nach Kempen.

Fine schriftliche Antwort auf die Eingabe der Séldner
war Herrn von Rennenberg zugestellt worden, aber an-
scheinend nur in der Absicht, den eiligen Abmarsch der
Séldner aufzuhalten. Rennenberg sollte damit nach Gut-
diinken verfahren. Er liess sofort noch in der Nacht
zum Ostermontag einige Abgesandte der Soldner vor sich
kommen, denen er sicheres Geleite zugesagt hatte, und
stellte ihnen vor, welche Macht auf den Beinen sei, um
sie zu schlagen. Auf seine Bitte hiitten die drei Herren
eingewilligt, die Soldner ohne Gewehr passieren zu lassen.
Sie sollten sich nun eiligst daraut entschliessen. Als die
beiden Deputirten, Hans Franck und Johann Quus, mit
dieser Botschaft zu dem Lager zuriickkehrten, hielten
die Stldner sofort in der Frithe des Ostermontags eine
Beratung ab und kamen dabei zu folgendem Beschluss:
Sie wollten ihre Gewehre ablegen, dagegen sollten sie
von den Fiirsten freies Geleite erhalten. Durch Lupert

) Ernst von Rechenberg an den Hauptmann Caspar von Ulm
1518 April 7. (Jiilich-Berg Litt. G 17b.)

2) Erbmarschall Ritter Wilhelm von der Horst berichtet das
am 4, April den bergischen Statthaltern.

8) So lautete zuniichst der Befehl, bald aber kam ein weiterer,
dag eilige Vorriicken des Fussvolkes zu veranlassen.

Y Nach Rennenbergs Angabe 5000 Mann stark.
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Tirck wurde ihnen das denn auch zugesagt. Als nun
aber die Soldner in Reih und Glied den vereinigten
Truppen entgegenzogen und ihre Gewehre niederlegten,
geschah etwas Unerhortes. Durch ein Missverstindnis
oder, wie die Soldner hinterher behaupteten, durch die
Schuld des Grafen von Nassau, oder auch, wie spiiter
Herzog Johann sich #usserte, durch Gottes Willen fielen
die brabantischen Reiter iiber die Stldner her und richteten
ein furchtbares Blutbad unter ihnen an, sodass an 800 Mann
umgekommen sein sollen. Der Rest rettete sich unter die
Mauern von Venlo.!)

Ueber diesen nicht eben rithmlichen Ausgang der
ganzen Angelegenheit ein vollig klares Urteil zu ge-
winnen, ist leider nicht moglich. Wir missen uns hier
in der Hauptsache auf einen von dem Soéldnerfithrer
Ernst von Rechenberg zwei Tage nach dem Blutbad ab-
gefassten Bericht an den Hauptmann Caspar von Ulm
verlassen, der allerdings in so vielen Einzelheiten durch
die Akten bestiitigt wird, dass auch die Schilderung des
Ueberfalls der wehrlosen Soldner allea Glauben verdient.
Der Graf von Nassau hat sich spiter freilich dagegen
verwahrt, dass Rechenberg ihm die Verantwortung fir die
Metzelei zuschob, und hat sich vom Herzog Johann ein
Zeugnis ausstellen lassen, dass er alles gethan habe, um
das Blutbad zu verhindern. Aber sein Unmut iiber Rennen-
bergs Nachgiebigkeit, durch einen Bericht des Ritters
Wilhelm von der Horst an Liitzerode und Liinynck hin-
linglich bezeugt, legt doch den Gedanken nahe, dass er
nicht frei von Schuld gewesen sein wird. Ueberdies kann
es den Soldnern nicht veriibelt werden, dass sie fir das
Verhalten der brabantischen Reiter eben deren Fiihrer
verantwortlich machten. Dass dieses Blutbad wirklich
stattgefunden hat, scheint nicht im geringsten zweifel-
haft zu sein. Wird doch selbst in dem den Grafen von
Nassau rechtfertigenden Schreiben des Herzogs Johann
an Herzog Georg von Sachsen, bei dem als seinem Landes-
herrn sich Rechenberg beklagt hatte, die Metzelei in
folgender Weise angedeutet: ,Es was aber do kein wehren,
das mocht helfen, want so slechtlich seltzsam und balde,
als sich der handel erhub, so konten wir alle nit anders
wissen noch denken, dan das es allein Godt also haben
wult.¢ Dass die Brabanter etwa durch die Verschieden-
heit der Sprache von den Verhandlungen keine gentigende
Kenntnis erhalten oder die ihnen gewordenen Weisungen

Y Nijhoff a. a. 0. S. LX ff.
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falsch verstanden haben sollten, ist kaum anzunehmen.
Und somit bleibt auf ihnen oder ihrem Fithrer der Makel
einer volkerrechtswidrigen Handlung trotz aller Ent-
schuldigungsversuche haften.

Der vermeintliche Feind war iiber der Grenze; be-
friedigt von ihren Heldenthaten durften Ritter und
Bauern wieder heimkehren und sich von diesen ,Roten
Ostern¢ erholen. Eine gewisse Verlegenheit mag sich
der Heerfiilhrer bemiichtigt haben nach diesem be-
schiimenden Ereignis; ,hastlich“ waren Herzog und Erz-
bischof von einander geschieden. Diese Mobilmachung
hatte Summen gekostet, die jedenfalls mit dem etwa
durch die S¢ldner angerichteten Schaden in gar keinem
Verhiiltnis standen.?)

Vermutlich haben die Fiirsten, deren Schutzbiindnis
allerdings hiermit die Probe bestanden hatte, bei dieser
Gelegenheit eingesehen, dass ein so ungeheurer Apparat
doch nicht das geeignete Mittel sein konnte, um der
Offentlichen Sicherheit und des Landes Wohlfahrt zu
nlitzen, Wenigstens ist etwas Ahnliches in jener Zeit
anscheinend nicht wieder vorgekommen. Einen indirekten
Beweis fiir das Zutreftende dieser Auffassung erblicke
ich in dem Umstand, dass Herzog Johann sehr bald nach
den geschilderten Ereignissen eine neue Verordnung er-
liess, die das Vorgehen gegen herrenlose Soldner, Strassen-
Schinder und deren Helfershelfer regelte.2) Man war also
Wieder bei den ,kleinen Mitteln* angelangt und scheint
Sich in der niichsten Zeit auch weiter mit solchen Ver-
ordnungen begniigt zu haben, bis man, wie schon er-
Wihnt, durch die Einrichtung ,streifender Rotten“ dem
Strassenverkehr grossere Sicherheit lieh. —

—

... ) Am 2, April 1518 schrieben die in Uerdingen weilenden
Julich-bergischen Riite an die bergischen Statthalter, es seien in
Cleve 1000 Goldgulden zur Verpflegung der Truppen aufgebracht
Worden, in zwei bis drei Tagen wiirden die ausgegeben sein. Wenn
d}‘;r Herzog nicht unverrichteter Dinge umkehren solle, sei es vou-
ngten, 1000 Goldgulden ihm zu schicken.

%) Vgl. Beilage No. III.
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Beilagen.

I:

Herzog Johann von Cleve iibersendet seinem Drost Johann von
Bronkhorst die Stipulationen des Landfriedensvertrages mit Erz-
bischof Philipp von Koln zur Nachachtung., 1509 November 22,

Unliingst ist auf einer Tagfahrt zu Lssen vertragen worden,
dass Kurkoln und Cleve ,gonstich ind naeburlich onser beider
onderdaenen tot vrede ind eindracht onder malkandern halden
sullen ind willen ind ider van onser hern ondersaeten sullen on-
geverlich die eine totter andern wandern verkieren, oer koment-
schap ind ander hendelingen doen ind nimant mit recht of sus
anders die eine in des andern lande beletten ind bekommern
moegen, uitgesacht alleine vur eigen proper bekante of bewies-
liche schult, of dat imant sulx mit hande ind monde gebroeckt
hedde, sullen dieselven die eine den andern beclaigen, daer si ge-
seten ind dingplichtich sin, daerselfs den kleger tot sinen gesinnen
onweigerlich onvertaegt vecht wederfaren soll.Y Der eine Teil
darf nicht zum Schaden des andern Verbrechern Unterschlupf ge-
wiihren, sondern soll vielmehr eine Verfolgung der Verbrecher
gestatten; ,ind soe verne die hantdedigers bueten steden of
vlecken angegrepen wurden, soe sall men si mit sich nemen
moegen, allet ongeverlich sonder ennige behinderinge der ampt-
luide ind onderdaenen, daer die anfank geschege. Dan wer
imantz mit sulcher averfaering beruchtigt, den selven sinem ampft-
man naemhaftich maeken ind daertoe die men alsoe in den steden
of vlecken bekommen konde, die sal men anfangen moegen, ind
doch den amptman of riehter daerselfs benennen, die in beiden
vurschr. deelen den hantdediger terstont then rechten stellen ind
recht wederfaeren lacten sall. Idoch in sulcher nacjacht en sal
men die ondersaeten geinen schaeden doen, dan behoiflicher pro-
vande sal men gebruicken in themelicher wiese betaelen moegen.”
Streitigkeiten der beiderseitigen Unterthanen sollen die Amtleute
auf giitlichem Wege beilegen.

Der Drost soll diesen Vertrag ,up ten neesten heiligen dach*
in allen Kirchspielskirchen publizieren lassen.

Gegeven to Cleve up sent Cecilien dach anno ete. nono.

Cleve-Mark. Urk. Suppl. No. 276. Ausf.

IL

Yertrag zwischen Kurkiln, Cleve-Mark und Jillich-Berg zum Schutze
gegen Angriffe herrenloser Sildner. 1514 Januar 27.

Die Not der Unterthanen erfordert es, diese gegen mut-
willigen Ueberfall der Fussknechte zu schirmen. Die drel
Fiirsten haben deshalb, nachdem Verhandlungen zwischen ihren
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Riiten_stattgefunden haben, sich dahin vereinigt, ,das, wan hinfur
wuber kurz oder lank gescheen, das sich einige fuessknechte in
vergaderonge begeven wurden, unser fursten einen oder meher
sine oder ire furstenthombe und lande zu garden, zu oberfallen
und gine oder ire undersaissen zu beschedigen, alsdan sobalde
derselb oder deselben fursten dem oder den davon einige bot-
sehaft anqweme, solichs ind wes de noitturft derhalven vurzu-
nemen erforderen wurde, den anderen von uns fursten zu erkennen
geven und umb hilf und bistant ersoechen sall. Und wan soliche
ersoechong geschiet ist, alsdan sollen wir anderen fursten, de also
ersoecht worden sin, uf stont den iren zu pherde ind zu fuesse
mit dem klocken slage ufgepieten laissen und uf mailstede und
platze, so uns also angezeigt werden, mit der macht unser igliger
af sin selbst costen und schaeden truweligen zue ziehen und
foulgen mit aller noitturft und gereitschaft, solichem der knechte
moitwilligem furnemen zu begegenen und wederstand zo thun. s
wer dan sache, das soliche knechte einichen fursten oder heren
hetten, der zu unserm einichen obgenanten fursten in sonderheit
offenbair vehede hette oder zu haven furnemmen wuld; in solichem
falle sullen wir unser einer dem anderen hilf uud bistant zu thun
ddeses fruntlizen verstentnis halver unverbonden sin, sondern als-
dan sall es zo unser iglichs wolgefallen stehen, zo doin oder
20 laissen ®

Datum: ,Frietag nach sent Pauls tag der bekerongeX.

Jiilich-Berg Urk, No. 3578. Ausf. Litt. G. 16 Cpt.

Cleve-Mark Urk. No. 1788 Aust. Kurkéln Urk. No. 2716. Ausf.

111,

Verordnung des Herzogs Johann von Jiilich-Berg betreffend das
Vorgehen gegen herrenlose Sildner, Strassenschinder und deren
Helfershelfer. Cleve 1518 Mai 22,

Johann alste son zu Cleve herzouch ete.

Lieve getruwen. Na dem allenthalven kondich, wat schadens
amsern ind anderen den umbligenden furstendomen, landen ind
underdanen durch de voisknechte geschien, ind we dem nit noet-
turftiglichen begegent, wurde verderflich schade daruiss erwassen;
dernalven als an uns gelangt, etlige fursten ind hern sich uf maiss
ind wege sulchen zo vurkomen ind zo verhueden entslossen, so
laven wir uns nu mit unsen umbligenden naberheren derselver
oersachen halven ouch verdragen, we herna voulgt:

Irstlich sull geinen voissknechten durch unser furstendomen,
gebiedere ind ampter zo ziehen zogelaissen werden, sonder sult
ir in unsem ampt zo N., we si sich alda finden liessen, innen an-
stont anzeigen, dat sich de fursten der landen heromme ligende
verdragen haven, geine knechte durch ilire furstendomen ziehen
2o laissen, dat si sich des wissen zo richten. Dan we si dar-
gegen mit der daet durch zo ziehn understonden, wurde innen
nit’ gestadet. Willet ouch den underthanen bevelen, we si sulche
knechte anqwemen, sie anzogrifien vur uch, uire bevelhavere zo
brengen ind ir alsdan wie vur mit innen handelen; ind we si sich
des widdersten ind mit gewalt durch obgeroerte unse ampt ziehn

g%
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wulten, alsdan mit der macht uch zosampt den undersaissen dar-
gegen stellen ind der knechte gewalt zo keren understain, damit.
si ires vurnemens verhindert werden.

Zom anderen sall niemantz van unsern undersaissen sich in
einige versamelonge der knechte oder dienste vur kriegsknechte
buissen unsern wissen ind willen ergeven bi penen verluiss lifs
ind guetz, so men sie betreden wurde. We sich aver iemantz
heimlich uiss dem lande hinwech under de knechte dede, der sall
sin guet verburt haven ind uiss unsern landen ewentlich ver-
bannen sin.

Zom dritten, nach deme durch einspennige ruitere, so vast
in den landen riden, de undersaissen beschedigt ind overfallen
werden ind de straessen geschindt, datselve wir zo gedulden nit
gemeirt sin, ist unse bevelh, dat we sulehe einspenniger in unserem
ampte obgeroert betreden wurden, ir uch anstont ires wesens er-
konden ind we si geine herschaften, da bi si verblif hedden, de
irer zo recht meichtich sin, oder de einspennigen in unserm ampt
obgeroert gutter oder renthe nit hetten, da van si sich moechten
enthalden, ir si anstont angriiffen ind in haftong legen, sulchs
an uns gelangen laissen ind asdan van uns vorder bevel erwarden.

Zom vierden, we sich begeve, dat de straessen durch sulche
einspennigen oder andern geschindt ind de undersaissen oder
andere uisswendigen berouft oder sust geweldigt wurden, sult ir
anstont verschaffen, dat de klocken geslagen werden, mit andern
unseren dienern ind undersaissen dem klockenslage voulgen, de
hantdedere griiffen ind in unse. gefenknisse brengen. We nu
iemantz van den undersaissen dem klockenslage nit en voulgde
ind de missdediger durch sulch versuimniss hiinweg ¢wemen, de.
wilt uns anzeigen, deselven an live ind guede zo straiffen.

Zom vunfden, de wile, als wir bericht werden, de straessen-
schinder in unsen landen ind amptern durch unse underdanen,
de eigen heirschaft haven ind andern enthalden, gehuiset ind
geherbergt werden sollen ist unse ernstlige meinonge, ir in unserm
ampt obgenant uch der dinge bekonden, ind so solichs befonden
wurde, asdan de ufhelder van unser wegen warnen, sulehe ufhal-
donge, huisonge ind herbergen afzostellen ind nit mehe zo doin.
Q0 aver iemantz dargegen dede, ind de oveldedere in behuisongen
oder vlecken unser undersaissen gefonden wurden, sult ir de
oveldeder uch zo leveren gesinnen, ind we der ufhelder sich des
weigerde, sagen, dat he de wail verwaer, uns davan zo antworten,
dan wir willen si bi eme wissen. We si aver nit in huisern oder
vlecken enthalden, sonder in dem velde siner herlicheit gefonden
wurden, alsdan den oder deselven anstont angriiffen ind in unser
haftong brengen.

Disse vurgenanten punten ind artickulen sampt ind besonder
wullet am neisten sondach, na dem uch dese unse schrift overant-
wort ist, van dem preitgerstoil ind sust laissen verstentligen,.
verkundigen, also dat niemantz sich have unwissenheit halven
zo heschudden oder zu entschuldigen.

Wir willen de ouch van uch ind unsen undersaissen, so vil
einen igligen betreflt, vast stede ind unverbrochen gehalden haven,
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ind darweder sonder weigern nit zo doin, penen der hichster
straif ind unser ungnaide zo vermiiden.
Gegeven zu Cleve uf den hilligen pinxstavent anno ete. 1518.

(Jiilich - Berg Litteralien G. 17 a. Cop. Ebendort noch eine
andere Fassung dieser Verorduung, deren Abweichungen aber fiir
den Inhalt ohne Belang sind. Nur das etwa wire zu bemerken,
dass im Eingang ausdriicklich nur von einer Einigung mit Kurkdln
gesprochen ist, Es erscheint demnach zweifelhaft, ob wirklich noch
andere Nachbarstaaten sich beteiligt haben).
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Zauberwesen und Hexenwahn am Niederrhein.”)

Von Emil Pauls.

Einleitung.

icht mit Unrecht gilt die Litteratur zur Geschichte
| des Hexenwahns fir eine uniibersehbare. Wie
tief die Erzihlungen iiber Hexen- und Zauber-
| wesen in Deutschland seit vielen Menschen-
: & altern sich eingebiirgert haben, beweist viel-
leicht am schlagendsten die Thatsache, dass im grossen
Grimmschen Worterbuche die mit ,Hexe“ zusammen-
gesetzten Worter nach mehrern Dutzenden zihlen.
An viele dieser Worter kniipft sich eine Geschichte, von
der die Nachwelt mit dem Gefiithl der Trauer und Scham
sich abwenden mochte. Obenan steht in dieser Hinsicht
das Wort ,Hexenprozess¢. Jahrhunderte haben nicht
ausgereicht, um die Erinnerung an all’ das Unrecht zu
verwischen, welches in solchen Prozessen mit frecher
Stirn zu Tage trat und nur allzulange auch den berech-
tigtsten Widerstand zu besiegen verstand. Wie allbekannt,
weisen die Hexenprozesse eine merkwiirdige Uberein-
stimmung beziiglich der von den Angeklagten abgelegten
Gestandnisse auf. Da ist in der Regel die Rede von der

1) Die Anregung zu der Ausarbeitung des vorliegenden Auf-
gatzes gab mir Herr Archivar Dr. O. Redlich in Diisseldorf, dem
ich fiir zahlreiche Beitrige und mannigfache Unterstiitzung zu
wirmstem Danke verpflichtet bin. Verbindlicher Dank gebiihrt ferner
den Herren Geh. Archivrat Dr. Harless und Archivar Dr. Kiich fiir
ihre stets bereitwillige, wertvolle Férderung meiner Arbeit durch
Mitteilungen aus den reichen Bestiinden des hiesigen Staatsarchivs;
ferner Herrn W. Grevel in Diisseldorf fiir giitigst gestattete Be-
nutzung seiner nach Umfang und Inhalt bedeutenden Sammlungen.
Seltene Druckwerke iiberliessen mir in sehr entgegenkommender
Weise auf lingere Zeit die Kgl. Landesbibliothek in Diisseldoif,
die Kgl. Universititsbibliothek in Bonn und die Stadtbibliothek
in Kéln.
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Verleugnung Gottes, der Beschimpfung des Kreuzes und
der Entehrung des Altarsakraments, dem allem, gleichsam
als Ergiinzung, das Bekenntnis eines Biindnisses oder einer
Buhlschaft mit dem Teufel, der Teilnahme am Hexen-
sabbath (Hexentanz), der Beschidigung von Mensch und
Vieh, der Hervorrufung von Hagel und Ungewitter und
der Verwandlung von Menschen in Wolfe oder andere
Tiere zur Seite steht. Ebenso bekannt ist es, dass man
die der Zauberei angeklagten Personen in seltenen Fillen
der Feuer-, hiufig dagegen der Wasserprobe unterwarf,")
dass man sie in schamlosester und unmenschlichster Weise
folterte, durch die Folterung die Namen angeblicher
Mitschuldigen erpresste und hierdurch einen Prozess
zur Grundlage zahlreicher Verfolgungen und Scheiter-
haufen gestaltete. ,Die Hexenprozesse¥, sagt L. Ennen,?)
»Stehen in enger Verbindung mit der grausigen sittlichen
Verwilderung, welche sich als unmittelbare Folge unauf-
hérlicher Kriegswirren erklirt. Mehr noch als die Kriegs-
drangsale hatte in einzelnen Ortschaften die Sucht, die
sichtbare Genossenschaft des Teufels auf Erden auszu-
rotten, das ohnedies schon kummervolle und trostlose
Dasein mit Verzweiflung erfiillt, ja, scheinbar jede edle
Regung und alles menschliche Erbarmen erstickt.
Unzweifelhaft bilden anderseits die Hexenprozesse
nur den Abschluss eines Systems, dessen Grundziige im
Altertum wurzeln, und dessen vollige Beseitigung vielleicht
niemals gelingen wird. Zauberwesen, Hexenwahn und
Hexenprozesse hiingen innig zusammen, Diese drei
Gebiete behandele ich im nachstehenden unter thun-
lichster Beschriankung auf die Geschichte des Nieder-
theins.3) Die #lteste Zeit beriihre ich nur kurz, ausfihr-
licher dagegen die minder dunkelen Perioden von 300—1200,
1200 bis etwa 1500, und 1500 bis zur Gegenwart. Eine ganz
scharfe Sonderung zwischen Zauberei und Aberglaube
erweist sich als unausfithrbar. Die Grenzen waren schon
qeshalb stets verschwommene, weil man seit jeher viel-
fach auch beim Aberglauben eine Art von diémonischer

) H. Brunner, deutsche Rechtsgeschichte. Leipzig 1887—1892,
Bd. 11, S. 400 ff.

9 L. Ennen, Geschichte der Stadt Kéln. Diisseldorf 1880,
Bd. v, S. 749.

%) Grenzgebiete des Niederrheins sind in den beiden letzten
Al::schnitten dieses Aufsatzes fast gar nicht beriihrt, konnten aber
ei der Darstellung der geschichtlichen Entwicklung des Zauber-
“]m_inexenwesens fiir die Zeit vor 1200 nicht unberiicksichtigt
€lben,
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Mitwirkung annahm.!) Ebensowenig lisst sich mit Be-
stimmtheit angeben, wann am Niederrhein der Begriff _
»llexerei* aus dem allgemeinen Begriff ,Zauberei“ l
ausschied und das Hexenwahnsystem seinen volligen
Abschluss fand.?)

I;
Die alteste Zeit bis zum Siege des Christentums.

Wie lingst erwiesen, war der Glaube, dass durch
Zauberei den Menschen Heil oder Unheil bereitet werden
kénne, schon in sehr frither Zeit vielen Volkern gemein-
sam. Rheinlands ilteste Bewohner, die Kelten, Germanen
und Rémer haben eine Ausnahme nicht gemacht. Aus
manchen Stellen3) bei Ciasar, Tacitus, Sueton und andern
Schriftstellern geht hervor, dass den Kelten und Germanen
schon vor ihrer Beriihrung mit den Romern Wahrsage-
und magische Kiinste nicht fremd blieben, und dass in
der Lehre der Druiden das Zauberwesen hochst wahr-
scheinlich mit an erster Stelle stand. Als die Romer am
Rhein auf mehr als 400 Jahre hinaus festen Fuss fassten,
verschmolzen sich ihre Sitten und Anschauungen mit
denen der rheinischen Bevolkerung. Roms Legionen
trugen den Aberglauben, der tief in das ganze rémische
Leben eingedrungen war, auch in unsere Gegenden hinein.
Vielfach finden sich deshalb in viel spiitern Jahrhunderten
am Rhein dieselben aberglidubischen Vorsteliungen ver-
breitet, die einst in der Kaiserstadt Rom die weitesten
Kreise beherrscht hatten. Einige derselben, welche fir
die Geschichte des Hexenwahns im Mittelalter von Be-
deutung sind, seien hier erwiihnt.

Wir finden zunichst den nach neuern Forschungen
die ganze Erde4) umspannenden Aberglauben vom bosen

) Tacitum pactum cum daemone., In neuester Zeit wird in
grissern Handbiichern magia et maleficium oft unter ,Aberglaube*
eingereiht, So heisst es in dem beriihmten Compendium Theologiae
moralis von J. P. Gury 1857, S. 73: Superstitio fit praecipue .. ..
divinatione, magia et maleficio.

*) Vgl. 8. Riezler, Geschichte der Hexenprozesse in Bayern.
1896, S. 45,

?) Fiir die Rheinlande vollstiindig zusammengestelltin: A.Riese,
das rheinische Germanien in der antiken Litteratur. Leipzig 1892

4 J.J. Honegger, Allgemeine Kulturgeschichte 1882 Bd. I,
S. 103: ,Der Glaube an den bésen Blick und die Massnahmen, um
sich vor den Folgen desselben zu bewahren, gehen in gleich merk-
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Blick, da die Romer von der Moglichkeit einer Be-
zauberung mittels des bosen Auges (oculus fascinans) iber-
zeugt waren. Sie nahmen ferner an, dass Zauberer es
verstiinden, die Sonne zu verfinstern, den Lauf der Gestirne
zu veriandern, kurz, das Wetter zu machen, also will-
kiirlich Regengiisse, Hagel und Gewitter herbeizuziehen
oder zu entfernen. Auf das bestimmteste glaubten viele
rémische Frauen der hohern Stinde an Zaubermittel,
durch welche sich Liebe erwerben lasse. Es gab ferner
Zauberformeln und Zauberspriiche, die Hiuser, Girten
und Weinberge schiitzen sollten. Gewisse magische Worter,
meist aus auf gutes Glick hin zusammengesetzten Buch-
staben entstanden, dienten als Schutzmittel gegen Feuers-
brunst und Krankheiten aller Art. Zauberer fithrteu nach
dem Volksglauben durch Entziehen der Manneskraft kinder-
lose Ehen herbei; St. Augustin kennt zur Zeit des Nieder-
gangs der romischen Weltherrschaft den Glauben an

imonen, die mit den Frauen Unzucht treiben, desgleichen
die auch im Gastmahl des Trimalchio und bei Plinius
erwihnte Fabel der Verwandlung von Menschen in Tiere.
Alle diese Ziige,)) denen manche ihnliche sich anreihen
lassen, treten bei uns am Ausgang des Mittelalters unter
den Anklagen in den Hexenprozessen hervor, indem sie,
2Wie eine ew'ge Krankheit4, durch ein Jahrtausend sich
fortgeerbt hatten. Ganz besonders auffillig tritt aber
die Thatsache in die Erscheinung, dass die Luftfahrten,
bekanntlich ein Kernpunkt im Hexenwahn, sowohl in der
germanisch-nordischen Mythologie, als in der romischen
Gotterwelt vorkommen. In ersterer berichten manche
Zeugnisse von Walkiiren, von Abend-, Dunkel- oder Zaun-
reiterinnen, von Zauberweibern, die im Fluge die Luft durch-
fahren, und von Thor, dem Bezwinger der nachtfahrenden
Unholden.?) Freya reitet bei finsterer Nacht auf ihrem
Eber zur heiligen Walhall, wihrend ihre Schwester sich

wiirdiger Ubereinstimmung iiber den ganzen Erdboden und durch
den Lauf aller Jahrhunderte. Andree meint, dass dieser Glaube
seinen Ursprung an den Gestaden des Mittelmeers habe, von wo
]“i“l‘; ﬂ“r sich konzentrisch iiber die angrenzenden Erdteile ausgebreitet
fNabe*,
') Gule Zusammenstellung der auf Zauberei und Aberglauben
beziiglichen Stellen in rimischen Schriftstellern bei A. Forbiger,
¢llas und Rom; Rom im Zeitalter der Autonine Bd. I, S.270 ff._,
Bd. 11, S, 192 ff Nach Forbiger (Bd.II, 8. 210) hat die Magie bei
en Riomern namentlich durch orientalische Einfliisse einen so
Ausgearteten Charakter angenommen. Uber St, Augustins An-
Schauungen iiber Magie vgl. Soldan-Heppe, Geschichte der
eXenprozesse 1880, Bd. I, S. 96 ff.
!) 8. Riezler a. a. 0. 8,22 f.
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des Wolfs bedienen soll.l) Bei den Romern dagegem
schwebte nach der Sage die Gottin Hekate, als Vor-
steherin des Schattenreichs und Geisterkonigin, mit Scharen
von Verstorbenen durch die Liifte.?) Die alte Streitfrage,
ob fiir den Wahn der Hexenfahrten die germanische oder
die romische Mythologie als Grundlage anzunehmen ist,
wird mit Bestimmtheit wohl niemals zu schlichten sein-
,Dies¢, sagt Roskoff8) treffend, ,nicht nur wegen der Ahn-
lichkeit der Ziige auf beiden Seiten, sondern auch, weil
die Scheidelinie durch das Hin- und Herfluten der ILr-
innerungen auf beiden Welten, der germanischen und
altklassischen, ins Schwanken gebracht und von den
Wellen iiberspiilt, kaum zu erkennen sein diirfte.

Eine am Rhein in der altesten Zeit gebriiuchlich
gewesene Wasserprobe+) steht mit dem Aberglauben und
dem Zauberwesen in Verbindung. Der Vater Rhein galt
nimlich ehemals in gewissem Sinne als Strafrichter bei
unerlaubten Liebesverhiltnissen. Uberliess man ihm die
Entscheidung tiber Leben und Tod von Kindern, deren
Abstammung zweifelhaft schien, so begrub er uneheliche
in seinen Wellen, wihrend er eheliche in die Hinde der
Mutter zuriickgab.

1L
Die Zeit von 300—-1200 n. Chr.

Zu Beginn des 4. Jahrhunderts war auch am Nieder-
rhein der Sieg des Christentums, in dessen Lehre das
Dogma vom persénlichen Teufel, dem Hauptwidersacher
des Himmelreichs und Firsten dieser Welt, mit an erster .
Stelle steht, endgiiltig entschieden. Dem Christentum fick
die Aufgabe zu, den Kampf mit dem heidnischen Aber-
glauben in dreifacher Gestalt aufzunehmen.?) KEs musste
den heidnischen Opferkultus, die Magie, die Orakel und
alle Arten der Wahrsagerei (divinatio) bekdmpfen oder
verbieten. Hierbei leisteten die christlichen Kaiser und
Fiirsten thatkriftige Unterstiitzung. Die von Kirchlicher
und weltlicher Seite bis zum Schluss der Karolingerzeit

) K. Simrock, Deutsche Mythologie. Bonn 1878, S. 473.
) A. Forbiger a. a. O. Bd. II, S. 210.
o 1-‘) G. Roskoff, Geschichte des Teufels. Leipzig 1879, Bd. 1l;
211,
» ‘;J Mehrere Belegstellen fiir diese Sitte bei A. Riese a.a.O-
. 394.
5) J. Diefenbach, Der Hexenwahn. Mainz 1886, S. 196.
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in dieser Hinsicht ergangenen Bestimmungen, welche je
nach den Umstiinden teils fir die ganze Christenheit oder
as romische Reich, teils nur fir einzelne Gegenden des.
Abend. und Morgenlandes rechtsverbindliche Kraft hatten,.
sind anscheinend ziemlich vollsténdig uns erhalten ge-
lieben. Ist es auch unzweifelhaft, dass am Niederrhein
manche dieser Vorschriften ehemals zur Geltung kamen,.
80 scheitern doch genaue Feststellungen, namentlich soweit
€s sich um Erginzungen geschichtlicher Art handelt, an
der Diirftigkeit der vorhandenen Quellen. Hier einige-
Andeutungen iiber die damaligen Erlasse gegen Wahr-
sagerei und Zauberwesen.

_ Zuerst im Jahre 317 schritt ein christlicher rémischer-
Ka.lser mit grosser Strenge gegen die Wahrsagerei als
hﬂt}hisches Zauberwerk ein. Constantin befahl, dass jeder

pferschauer (haruspex), der sich in das Haus eines
lirgers rufen lasse, um Haruspizien anzustellen, lebendig
Verbrannt, das Eigentum des Birgers konfisziert, die-
ngeber (accusatores) aber belohnt werden sollten. Kin
Zwei Jahre spiiter erlassenes milderes Gesetz beschriinkte
diese harte Strafe auf diejenigen, welche durch magische
tnste der Gesundheit anderer zu schaden, oder in un-
schuldigen Gremiitern Wollust zu erwecken suchten. Da-
gegen sollte der Gebrauch magischer Mittel, welche
eilung von Krankheiten, oder den Schutz der Fluren.
gegen Wind und Wetter bezweckten, als stratlos gelten.
I spitern Erlassen romischer Kaiser aus dem 4. und
5, Jahrhundert ist die Rede von Magiern, die mit Hilfe
%e!‘ Diimonen Stiirme erregen, von Frevlern gegen die
lenschen und die Elemente, von der Folter, von der
Selbst dem (Gefolge des Kaisers angehorige Personen beim:
erdacht der Beteiligung an Zaubereien nicht verschont
leiben sollten, und endlich von der Todesstrafe, voll-
Zogen durch das Abreissen des Fleisches von den Knochen
Mittels eiserner Haken, oder dadurch, dass man die der
auberei schuldig Befundenen wilden Tieren vorwarf.')

‘Nach der Romerherrschaft traten fir das nieder-
rheinische Gebiet vorwiegend die Gesetze der ripuarischen
ind galischen Franken, sowie die Verordnungen der
[erowinger und Karolinger in Kraft. Auch hierbei bleibt
s bedauerlich, dass wir fiur die Geschichte des Zauber-
Wesens fast ausschliesslich auf den Wortlaut der Gesetze

S SR PN

W 1Y Niheres bei Soldan-Heppe a a. O, Bd. I, 8. 99 ff. Der
& ortlaut dieser Bestimmungen bei: P. Krueger, Codex Justinianus
olam, II corp. iur. civil.) Berolini 1892 pag. 879 sqt.
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angewicsen sind. Wohl bringt der Geschichtschreiber
Gregor von Tours in seinen zehn Biichern friinkischer
Geschichte einige Erzihlungen, in denen der Zauberel
die leitende Stelle zukommt, aber alle angefiihrten Ereig-
nisse gehoren weit vom Niederrhein entfernten Bezirken
an. Trotzdem diirfte ein kurzer Hinweis hier am Platze
sein: waren doch manche Anschauungen allen frankischen
Stimmen gemeinsam, und finden wir ja bei Gregol
manches Vorbild zu verschiedenen Erscheinungen des
Hexenwahns in einer um fast ein Jahrtausend spitern
Zeit. Die Konigin Fredegund, so erzithlt uns der Bischot
Gregorius, weicher eine ansteckende Krankheit drei Sohne
geraubt hatte, liess zuerst mehrere Frauen, schliesslich
sogar auch den Hausmeier (Maiordomus) Mummolus in
entsetzlicher Weise foltern, weil die Firstin Tétung ihrer
Sohne durch Zaubermittel vermutete. Die vorgeblichel
Zauberinnen wurden teils erwiirgt, teils verbrannt, teils
auf das Rad unter Zerreissung ihrer Glieder geflochten:
Mummolus, dem man Pflocke unter die Nigel getrieben
hatte, starb an den Folgen der erlittenen Peinigung.’)
Vergebens hatte eine der Ungliicklichen kurz nach der
Folterung ihre Angaben widerrufen. An andern Stellen
bei Gregor von Tours ist die Rede von Teufelserscheinungen,
von sogenannten Losungen in der hl. Schrift?) und von
dem schonen Ausspruche einer christlichen Konigin gegen-
iiber ihrem heidnischen Gemahl, dass Mars und Merkur
vielleicht iiber Zauberkiinste, nicht aber tber die Macht
einer Gottheit verfiigten.8) Binmal stossen wir auaf den
im 16. und 17. Jahrhundert zuweilen als Beweis gegeD
die Kunst der ,Wettermacher¢ angefithrten biblischen
Spruch: Es ist unter den Gotzen der Heiden keiner, der
Regen konnte geben;4) auch vernehmen wir, dass die 11
Zauberkiinsten wohl erfahrenen Hunnen durch das Vor-
zeigen von Spukgestalten tiber die Mannen des Koénigs
Sigibert den Sieg davon trugen.’) Dem von Fredegun
gegebenen vereinzelten Beispiel echt merowingischer Grau-
samkeit lassen sich aus Gregor von Tours mehrere Bel-
spiele eines damals milden Verfahrens geistlicher Behorden
bei Anklagen auf Ausiibung zauberischer Kiinste entgegel

) M. G. Ser. rer. Merov. t. I. p. 275,

%) Sortes sanctorum, der Gebrauch, aus dem Inhalt einer _a“f
gut Gliick hin aufgeschlagenen Seite in der Bibel zu prophezeien:

%) M. G. Ser. rer. Merov. t. I. p. 90.

) M. G. Ser. rer. Merov. t. L. p. 78, die Stelle selbst bei Jere"
mias 14, 22,

*, M. G. Scr. ver. Merov. t. I. p. 165.
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Stellen. So entliess einfach ein Bischof eine Wahrsagerin,
die den Verbleib gestohlenen Gutes anzugeben verstand,
Nach fruchtloser Anwendung des Exorcismus. Einen
seltsamen Wunderdoktor, der sich eines ungeheuern Zu-
Spruchs erfreute, weil er vorgab, mit den Aposteln Petrus
und Paulus einen Botenwechsel zu unterhalten, jagte man
kurzer Hand aus der Stadt fort; ebenso auf Geheiss des

ischofs einen gemeinen Abenteurer und Zauberkiinstler,
der mit Kreuzen, geweihtem Ol und vorgeblichen Reliquien
von spanischen Mirtyrern im Lande umher zog und
Schliesslich sogar in der Trunkenheit eine Kirche ver-
Unreinigt hatte.!)

Milde wie bei den Franken und Merowingern, war
auch bei den Karolingern die Gesetzgebung hinsichtlich
der Ubertretungen auf dem Felde der Magie und des Aber-
glaubens. Dererschopfenden, mehrere Jahrhunderte bertick-
Sichtigenden Zusammenstellung in Brunners®) deutscher
R_%htsgeschichte entnehme ich, unter besonderer Beriick-
Sichtigung der auf die Verhiltnisse am Niederrhein. an-
wendbaren Bestimmungen, die folgenden wenigen Angaben.

In heidnischer Zeit war nicht jede, sondern nur die
Schaden verursachende Zauberei strafbar. Verpoénte die
ch_l'istliche Lehre Zauberei schlechthin als ein Werk, das
Mit hejdnischen oder teuflischen Michten in Verbindung
Stand, so strafte dagegen das iltere Recht Zauberei nur
dann, wenn sie schidliche Wirkungen herbeifihrte, und
etwa noch dann, wenn sie als Versuchshandlung darauf
ingelegt war, solche Wirkungen herbeizufithren. Unter
d?‘n Begriff ,schadliche Zauberei (maleficium)“ fiel auch
dle_ Vergiftung. Weil sie aus Krautern Gifttriinke bereitet,

eisst die Hexe in den Volksrechten mitunter schlechtweg
herbaria, und das Wort ,veneficium¢ ist zuweilen mit
»Schiidliche Zauberei* zu tbersetzen.s) Von den Hexen
glaubte man auch, dass sie die Ernte schidigen und
Nwetter erzeugen konnten. Das Wort Hexe bedeutet
_ Urspriinglich ,die das Feld Schidigende+.4) Totung durch
-___———
a ') M. G. Ser. rer. Merov. t. [ p. 363. Vgl. ferner Soldan-Heppe
4. 0. Bd. [, S.125 ff.
1899 % H, Brunner, Deutsche Rechtsgeschichte. Leipzig 1887 —
. Bd.II, S.609 ff. und S. 679 fI.
e ) Jedenfalls stammt daher das fiir das Mittelalter und die
‘Uere Zeit nachweisbare® hiufige Schwanken im Gebrauch der
wﬁrter maleficium und veneficium als Ubersetzung des deutschen
ortes ,Zauberei®.
Bd I{T) Ahd, Hagazussa, ags. Haegtesse ; Grimm,.Wﬁ_rterbucl}
8. Ri 9, §.1229; Grimm, Mythologie 5.992. Ausfiihrlicher bei
iezler a,a.0. S. 15 f.
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.Gift wird in den frankischen?) und oberdeutschen Volks-
rechten als Unterart der Zauberei behandelt, wird nach
diesen und dem langobardischen Recht mit dem Wergelde
des Getoteten gesithnt, doch steht im Hintergrunde der
Feuertod als Privatstrafe oder als Racheakt. Gleiche
_Strafe verwirkte, wer durch sonstige Zauberkiinste einel
Menschen ums Leben brachte. Eine Stelle in dem
salischen Gesetze setzt das Wergeld des Getdteten zuf
Busse, wenn eine Hexe tberfiihrt wird, einen Menschen
‘verzehrt zu haben. Dass der Aberglaube, die Hexel
verzehrten Menschen, nicht nur bei den salischen Frankel;
sondern auch anderwirts galt, und dass man Weiber
wegen des Verdachts, solche Mahlzeiten gehalten #U
haben, zu verbrennen pflegte, beweist Karls des Grossen
bekannte Bestimmung, welche auf derartige Akte der
Volksjustiz die Todesstrafe setzte. Am Niederrhein war
sieben Jahrhunderte nach den Tagen des grossen Franken-
kaisers dem beriichtigten Werke ,der Hexenhammer
(malleus maleficarum)¢ der traurige Ruhm vorbehalten,
-dem Glauben an Menschen verzehrende Hexen neué
Nahrung zuzufiihren. Gegen jeden Naturtrieb, so fabelt
~der Hexenhammer, verschlingen die Zauberinnen kleine
Kinder, und zwar vorwiegend ungetaufte; andere weihell
sie dem Teufel, werfen sie auch wohl, selbst unsichtbal
trotz der Anwesenheit der Eltern, ins Wasser. Und nac
der Anweisung des Teufels bereiten die Unholdinnen au®
den Gliedern der von ihnen getsteten ungetauften Kinder
die ihnen zur Hexenfahrt notige Salbe.?) :

Giftmischerei und Zauberei, so heisst es weiter be!
Brunner, die nicht den Tod des Opfers zur Folge habem
ahndet das salische Recht mit der auf Lebensgefiihrdung
stehenden Busse, das ripuarische mit dem halben Wergeld:
Dies aber nur dann, wenn die Missethat am Korper des
Vergifteten oder Bezauberten sichtbare Spuren zuriick:
liess. Zur Zauberei gehort nach salischem Recht als Art
der Vergiftung auch das Darreichen von Getrinken, durf{h
die man einer Frau die Fruchtbarkeit benimmt oder di®

1) Lex salica 19, 1; lex Ribuar. 83, b
) Malleus maleficarum (Frankfurter Ausgabe von 1588 S. 236):
quae contra humanae naturae inclinationem, imo omuium ferarut

propriae speciei infantes vorant et comedere solent . . . Infantes
quos non devorant, daemwonibus offerunt, aut alias oceidunt. Set
hoe circa infantes non renatos fonte baptismatis . .. Sciunt 2

infantes prope aquas ambulantes, in ipsas nullo vidente in aspec['“
parentum proiicere. Ferner p.257: Unguentum ex membris puer’
rum, praecipue interemptorum ab eis ante baptismum, conficer®
habent ad daemonis instructionem . .
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Leibesfrucht abtreibt. So weit Brunner. Wo immer wir
ferner in den Verordnungen Karls des Grossen auf Anklinge
an  Zauberwesen stossen, durchgehends sind es nur
milde Strafen, mit denen Ubertretungen bedroht werden.
Wahrsager und Zauberer waren von der Zulassung zum
Priestertum ausgeschlossen, Urheber von Zaubereien
sollten nicht am Leben gestraft, sondern vom Erzpriester
der Discese verhaftet, verhort und belehrt werden. Ein
Umstand verdient indes eine ganz besondere Hervor-
hebung deshalb, weil hierbei ein wichtiger grundsiitzlicher
Standpunkt vielfach, meist nach dem Vorgang des bahn-
brechenden Werkes von Soldan-Heppe, zu ungenau be-
handelt wird. Soldan-Heppe bemerkt nimlich!) zu der
vorstehend erwiithnten Verordnung, nach welcher der-
Jjenige mit dem Tode bestraft wurde, ,der vom Teufel
verblendet nach Art der Heiden glaubte, es sei jemand
eine Menschen verzehrende Hexe, und deshalb diese
Person verbrannte oder ihr Fleisch essen liess“?) wortlich:
»Hier wird also mit dem Tode nicht die Zauberei, sondern
der Glaube an dieselbe bedroht¢. Des weiterns) weist
Soldan-Heppe darauf hin, dass auch verschiedene andere
kirchliche Bestimmungen aus dem ersten Jahrtausend der
christlichen Zeitrechnung in der Zauberei weiter nichts
als einen im Volke spukenden Aberglauben erblickten.
Ahnlich in manchen auf Soldan-Heppe sich stiltzenden
Schriften iber den Hexenwahn. Alle derartigen Er-
klirungen leiden an einer innern Schwiche. Zunichst
g;lt bei der Verordnung Karls des Grossen, in welcher
die Menschen verschlingenden Hexen vorkommen, die
Androhung der Todesstrafe ganz entschieden dem Ver-
'bl_‘echen des Menschenmords oder des Kannibalismus,
Nicht dem einfachen Glauben an die Moglichkeit der
Zauberei. Die Anfithrung des Grundes, aus welchem die
:,_Hexe“ verbrannt oder verspeist wird, hat augenschein-
1'9h nur den Zweck, eine abergliubische, fir das Leben
Vieler Unschuldigen gefiihrliche Anschauung nachdrucklich
unter Berufung auf die gebotene Verabscheuung des
Teufels und des Heidentums zu bekiimpfen. Beim Ver-
such jeder anderen Erkliirung hiuftsich Unwahrscheinlich-

SRS it Y Y

) Soldan-Heppe a.a. 0. Bd. I, 8. 128
%) Wortlaut nach M. G. Cap. reg. Franc. ed. Boret. p. 68: Si
quis a diabolo deceptus crediderit secundum - morem paganorum
Virum aliquem aut feminam strigam esse et homines comedere, et
Propter ‘hoc ipsam incenderit vel carnem ejus ad comedendum
‘dederit vel ipsam comederit, capitali sententiae punietur.
%) Soldan-Heppe a.a 0. S5.120 und 8. 130 ff.
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keit auf Unwahrscheinlichkeit. Und beziiglich der andern
von Soldan-Heppe angefithrten Fille, von denen der wesent-
lichste am Niederrhein stets allbekannt war,!) vielleicht
sogar dort seine Entstehung fand, so ist darauf hinzuweisen,
dass von der Zeit der Apostel?) an bis zum heutigen
Tage die christliche Kirche stets an der Moglichkeit?)
der Zauberei festgehalten und die Zauberei selbst als
schweres Verbrechen angesehen hat. Mag es auch richtig
sein, dass der Glaube an Beschidigungen des Menschen
durch teuflische Zaubermacht nach dem allgemeinen
Urteil der geistlichen und weltlichen Behdrden in frih-
mittelalterlicher Zeit als ein Erbstiick des Heidentums
galt,t) oder dass die Geistlichkeit bei der Bekémpfung
heidnischer Sitten und abergliiubischer Gebriiuche manch-
mal mit wohliiberlegter Absicht jede Andeutung von der
Moglichkeit mitwirkender déimonischer Ursachen vermied,”®)
so dandert doch dies nicht das Geringste an der Thatsache,
dass seitens der christlichen Kirche die Zauberei, als
Moglichkeit aufgefasst, niemals in das Gebiet des Wahns
verwiesen worden ist. Wohl dagegen hat lange nach
dem dreissigjiihrigen Krieg die weltliche Gesetzgebung
eine solche Verweisung in das Reich der Phantasie in
verschiedenen Lindern zum Ausdruck gebracht; am
Niederrhein zuerst fiir das preussisch-klevische Gebiet
zu Beginn des 18. Jahrhunderts.t)

Aus dem neunten und namentlich aus dem Beginn
des zehnten Jahrhunderts liegen zur Geschichte des
Zauberwesens am Niederrhein mehr Anhaltspunkte vor,
als aus jedem der folgenden Jahrhunderte vor der Er-
findung der Buchdruckerkunst. Die frinkischen und
verwandten Heldensagen sind mit Midrchenzaonber durch-
woben, und die Heldenlieder der Edda waren, wenn auch
nicht in der Sprache der spiitern Aufzeichnung, schon

) Der beriihmte Canon episcopi. Vgl. die unten folgenden
Ausfiihrungen.

?) Eine Stelle des Briefes des Apostels Paulus an die Galater
(6, 20 Zauberei) ist seit frilhmittelalterlicher Zeit unzihlige Masle
mit dem ,Hexen-Thema“ in Verbindung gebracht worden.

%) So auch S.Riezlera.a. 0. S.9 und S. 26. Ferner: F. Kayser
im historischen Jahrbuche der Gorres Gesellschaft Bd. VI1I, S. 826 ff.

4 J. Diefenbach, Besessenheir, Zauberei und Hexenfabeln.
Frankfurter zeitgemiisse Broschiiren; woselbst ferner die Angabe,
dass diese Auffassung in Deutschland von J. Grimm, Mone, Jarke,
Schreiber, Schneider, Schindler, Simson und Horst geteilt werde.

%) Im allgemeinen ist bei der Volksbelehrung das Eingehen auf
gewisse, das Verstiindnis fiir die vorgetragene Lehre erschwerende
Ausnahmefiille nicht immer notig.

¢) F. von Liszt, Lehrbuch des deutschen Strafrechts. 1892, S.61.
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im sechsten Jahrhundert am Rhein bekannt.!) Karl der
Grosse liess Heldenlieder sammeln und aufschreiben; Lud-
wig der Fromme wies sie zwar zuriick, sein Hof blieb
dagegen der Astrologie nicht ganz fern.?) Bedarf es noch
weiterer Beweise dafiir, dass withrend der Herrschaft der
Karolinger am Rhein der Glaube an Zauber mancherlei
Art nicht an letzter Stelle stand? In etwa sprechen
hierfiir auch die zu Ende des neunten Jahrhunderts ge-
schriebenen Erzihlungen des Monchs von St. Gallen,
Welche iiberwiegend die gewaltige Persénlichkeit Karls
des Grossen in den Vordergrund stellen. Sie wurden
meist vom alten Kriegsmanne Adalbert auf seinen Ziigen
gegen die Avaren, Wenden und Sachsen gesammelt und
tragen vielfach rheinisches Gepriage. Jedenfalls waren
sie ihrer Mehrzahl nach am Rhein allbekannt, wenn auch
In fhnen manche andern Linder des grossen damaligen
Frankenreichs vertreten sind. Da lesen wir von einem
Spukgeist, der im Hause eines Schmieds mit lustigen
Streichen und Necken der Hausgenossen, namentlich durch
Spielereien mit den Himmern und dem Amboss sein
Wesen trieb.3) Verschiedentlich nimmt der bose Feind,
den aber das Kreuzzeichen stets besiegt, Menschengestalt
an,4) ym die Sterblichen durch Riinke aller Art zu ver-
}ocken. Siegreich kimpft Konig Pippin mit dem Teufel
Im Bade zu Aachen;®) auch bleibt in der Einleitung des
Zweiten Buchs der ,gottverhasste, im persischen Kriege
durch Gottes Gericht umgekommene Julian“ nicht un-
erwiihnt, von dem man am Rhein im Mittelalter glaubte,
dass der Satan in der Zauberei sein Lehrmeister ge-
Wesen sei.f)

Diistere Schilderungen der sifttlichen Zustinde im
I(.m'oling,rerreich, bei denen auch auf den Zauberglauben
inige grelle Streiflichter fallen, bieten die in der zweiten

alfte des neunten Jahrhunderts teilweise in Aachen
Verhandelten beriichtigten Eheangelegenheiten Konig
Lothars II. (855—869). Lothar hatte die vornehme Bur-
gunderin Theutberga geheiratet, sie aber sehr bald ver-
——

) K. Simrock, Die Edda. Stuttgart 1888, S. 337 f.

%) B. Simson, Jahrbiicher der deutschen Geschichte: Ludwig
der Fromme, Leipzig 1874, Bd.T, S. 39,

%) M. G. Ser. II. Mon. Sangall, p. 741.

) M. G. ibid, p. 740.

°) M. G. ibid. p. 758.

% Koelhoff'sche Chronik. Koln 1499: . . . tzoich durch vremde
lande und leirde tzouveren . . . ind ergaf sich zum lesten dem

Osen geist, up dat he mochte Keyser werden. Vgl. auch Stidte-
Chroniken Kgln Bd, XIII, S. 348,
10
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stossen, um durch List und Gewalt eine neue Ehe mit
der Buhlerin Waldrada zu ermoglichen. Aus den langen
Verhandlungen, in die schliesslich der Papst entscheidend
zu Gunsten der ungliicklichen rechtmissigen Konigin ein-
griff, geht hervor, dass im Volke der Glaube verbreitet
war, Waldrada habe durch Zaubermittel den Konig an
sich gefesselt. Erzbischof Hinkmar von Rheims ging
hierauf in einem Gutachten niher ein, worilber H. Schrors
schreibt:!) ,Umstindlich behandelt Hinkmar eine andere
Frage, die in volkstumlicher Art das leidenschaftliche
Begehren Lothars als eine Folge von Zauberkiinsten
erklirt wissen mochte. Mit behaglicher Breite zeigt unser
Kanonist aus der hl, Schrift, der seelsorgerischen Erfahrung
in seiner Kirchenprovinz und aus der Geschichte, dass
man in der That durch Hilfe der bdsen Geister wahn-
sinnige Liebe und unversohnlichen Hass zwischen den
Menschen sien und selbst das eheliche Beiwohnen un-
mdglich machen konne. Ein grauenerregendes und
schmutziges Gemilde, das wohl teils die traurige Wirk-
lichkeit, teils einen starken Rest heidnischen Aberglaubens
darstellt, entrollt er vor unsern Augen und versichert
noch obendrein, dass er das Schlimmste verschweige, um
die Bosen nicht neues zu lehren®.

Auch die Lehren der Naturwissenschaft auf deutschem
und rheinischem Boden im neunten J ahrhundert und noch
in viel spiterer Zeit berithren begreiflicherweise oft mit
Vorliebe das Gebiet der Zauberei. Man glaubte an Quellen,
die liebeskrank oder liebesmiide machten; ferner an
Magier, die durch Zauberkrauter die Drachen betiubten,
kithn in deren Hohlen drangen und den schlafenden
Ungeheuern Krystalledelsteine von wunderbarer Schonheit
und Wirkung aus dem Kopfe herausschnitten.?)

Eine reichhaltige Fundgrube zur Geschichte des
Zauberwesens und Aberglaubens am Rhein im ersten
Jahrtausend unserer Zeitrechpung liefern uns zwel etwa
um 906 entstandene Biicher des Abtes Regino von Priim
iiber die Kirchenzucht. Dem Verfasser, der im Jahre 915
in Trier starb, war ein wildbewegtes Leben beschieden.

A ‘)fH.Schrt‘)rs,Hinkma.r, Erzbischof von Rheims, Freiburg 1884,
. 201 £,

#) Teh beschriinke mich auf diese wenigen Angaben aus dem
seiner Zeit viel verbreiteten Werke ,De universo® von Rhabanus
Maurus, Erzbischof von Mainz. Das Werk ist eine Art Encyklopidie;
vgl, St Fellner, Kompendium der Naturwissenschaften an der
Schule zu Fulda im neunten Jahrhundert. Berlin 1879, S. 84 und
S. 215,
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Regino hatte in der stirmischen Zeit der Normannen-
einfille das Kloster Priim in Asche sinken gesehen, dann
bald nachher in den Parteikimpfen in Lothringen seiner
Wiirde als Abt von Priim entsagt. Hierauf gab seine
‘Gelehrsamkeit dem Erzbischof Ratbod von Trier Anlass,
ihn zu einem Werke iiber die Kirchenzucht anzuregen,
das fir die Kultur- und Kirchengeschichte der Rheinlande
¢ine Quelle von hervorragender Bedeutung geworden ist.
Durchgehends spiegelt diese Schrift!) rheinische Verhélt-
nisse treu wieder, was schon daraus hervorgeht, dass fust
Jede Einzelheit fir frithere oder spitere Jahrhunderte
rheinischen Lebens auch anderweitiz sich nachweisen
liisst.?) Hier nur einige der fiir das vorliegende Thema
wesentlichen Punkte. Im ersten Buch werden dédmonische
Zauberspriiche und Possen an einer aufgebahrten Leiche
verboten. Es heisst unter Anfithrung eines Konzil-Be-
‘schlusses, dass Christen bei der Totenwacht mit Furcht
und Ehrerbietung zu Werke gehen miissten; Zauberlieder,
‘Scherze und Tinze bei solcher Gelegenheit seien eine
von den Heiden auf Lehre des Teufels hin gemachte
Erfindung.’) Bemerkenswert dirften ferner die Fragen
des von Regino gegebenen Beichtspiegels sein. Hast
du, so heisst es unter anderm, Magier oder Opfer-
schauer (haruspices), oder Beschworer und Loswerfer
befragt, hast du an Quellen und Béaumen Gelibde gemacht
oder das Loos geworfen? Hast du irgend einen aus
Kriautern oder andern Stoffen bereiteten Zaubertrank ge-
trunken, um kinderlos zu bleiben, oder hast du gekostet
de semine viri, damit er in Liebe zu dir entbrenne? 4)

')y Zu den nachstehenden Angaben ist die Ausgabe: ,F. Wasser-
schleben, Reginonis abbatis Prumiensis libri duo de synodalibus
‘causis et disciplinis ecclesiasticis. Lipsiae 1840“ benutzt worden.

) Vgl. F. W, H. Wasserschleben, die Bussordnungen der
abendlindischen Kirche, Halle 1851; E. Friedberg, Aus deutschen
Beichtbiichern, Halle 1868; F. H. Vering, =zur Geschichte der
Pinitentialbiicher in Verings Archiv fiir katholisches Kirchenrecht
Bd. XXX, 8.204 ff; H.J. Schmitz, das Pénitentiale Romanum in
demselben Archiv Bd. XXXIII, 8.3 ff. und Bd. XXXIV, S, 233 f.;

erings in demselben Archiv (Bd. XIV) erschienene Zusammen-
stellung der in den iltern Beichtbiichern vorkommenden Bestim-
mungen iiber den Aberglauben,

1) Pag. 180: Laiei, qui excubias funeris observant, cum timore
et tremore et reverentia hoc faciant. Nullus ibi praesumat diabolica
Carmina cantare, non ioca et saltationes facere, quae pagani diabolo
docente adinvenerunt.

1) Pag.145: Bibisti ullum maleficium id est herbas vel alias
causas, ut non potuisses infantes habere, aut alii donasti . . . aut
de semine viri gustasti, ut in amorem tuum exardesceret? .. An,
anderer Stelle bei Regino (cap. 369) in der erweiterten Fassung®
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Hast du nach Art der Heiden zu Anfang des Januar im
die Gestalt eines Tieres dich gekleidet?!) Hast du irgend-
wie durch Wort oder That die Wahrsage- oder magische
Kunst ausgeiibt? Hast du deinen Sohn auf das Dach
oder auf den Ofen gesetzt, oder hast du im Hause eines
Gestorbenen Kérner (grana) angeziindet? )

Im zweiten Buch des Reginoschen Werkes iiber die
Kirchenzucht wiederholen sich an verschiedenen Stellen
manche der im ersten Buche beriihrten Fragen. So ist
wiederum die Rede von Geliibden an Baumen, Quellen.
und an gewissen Steinen, die gleichsam als Altire be-
trachtet und mit Lichtern (candela) besetzt wurden.
Solche dem Dimon geweihte Baume, so wird angeordnet,
sind mit der Wurzel auszuheben, desgleichen sind die
heidnischen Opfersteine zu beseitigen.’) Zu Anfang des
Januar sollen heidnische Gebriuche fern bleiben, auch
darf nicht an Glicks- oder Ungliickstage, oder an den
Einfluss der Gestirne auf das Geschick der Menschen
geglaubt werden.t) Schweine- und Ochsenhirten oder
Jiger dirfen nicht Brot und Kriuter, die sie mit
dimonischen Zauberspriichen besprochen haben, in Biume
verstecken oder an Kreuzwegen niederlegen, um so ihr
Vieh gegen Seuche und Vernichtung zu schiitzen, das
Vieh anderer dagegen dem Untergang zu weihen.®)
Keine Arbeit darf mit Zauber-Spriicchen oder Werken
begonnen werden, so namentlich auch darf man beim
Sammeln von Arzneipflanzen nur das Vater unser und
das Glaubensbekenntnis hersagen.t) Bezeichnend ist die
Frage, ob Jemand etwas esse, trinke oder bei sich trage,
wodurch er glaube, einer Fiigung Gottes entgehen zu

Illa femina, quae menstruum sanguinem suuam immiscuit cibo vel
potui et dedit viro suo ut comederet, et de illa, quae semen viri
sui in potu bibit, et de ea, quae testam hominis combussit igni et
viro suo dedit pro infirmitate vitanda . . . Zu vgl. Rhabani Canones
IX saec.in Hartzheim-Schannat Concil. German. tom, 1L p. 209.

1) Hiufig vorkommende Bestimmung in den von F. W.H. Was-
sersohleben verdftentlichten Bussordnungen; das Tier wird zu-
weilen cervula genannt; ferner auch wird die Vermummung in die:
Gestalt einer Person des andern Geschlechts verboten.

%) Letzteres scheint als ein den Didmonen dargebrachtes Feuer-
opfer gegolten zu haben. Vgl. Wasserschleben, Bussordnungen
S. 813, S. 482 und S. 517.

%) Cap. 43 und Cap. 366.

4) Cap, bl: Si quis in Kalend. Januarii aliquid facit, quod a
paganis inventum esr, et dies observat et lunam et menses, et horum
effectiva potentia aliquid sperat in melius aut in deterius verti?
Ausfiihrlicher noch in Cap. 372 und 373.

5 Cap. 44.

¢) Cap. 52 und 374,
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konnen (Dei iudicium pervertere posse)!). Damit wird
dem noch in viel spiiterer Zeit iiberaus hinfigen Tragen
von Zauberbriefen, sowie dem Essen von Bissen, die mit
Zauberspriichen beschrieben waren u. dergl. ein bestimmtes
Verbot entgegen gesetzt. Der Magie ergebene Kleriker,
s0 sagt Regino unter Hinweis auf den Beschluss eines
Konzils, sollen ihrer Wiirden entsetzt und in ein Kloster
gesperrt werden. Auch wird unter Bezugnahme auf die
Gesetzgebung der rémischen Kaiser im vierten Jahr-
hundert gesprochen von Wettermachern (immissores tem-
pestatum), ferner von Zauberern, die den Verstand der
Menschen verwirren, vom Befragen der Wahrsager zur
Erforschung der Zukunft, von niichtlichen, den Dimonen
dargebrachten Opfern?) und von Losungen aus der
heiligen Schrift$) (Sortes sanctorum).

Augenscheinlich fusst Reginos Werk auf griindlichen
Studien, und unzweifelhaft haben seine Angaben auf viele
Menschenalter hinaus bei der Bekimpfung4) des Zauber-
wesens und Aberglaubens als eine vorzigliche Waffe
sich bewiihrt. In weit hoherm Masse indes als alle
anderen Vorziige zusammengenommen, sichert dem Werke
des Priimer Abts in der Kirchen- und Kulturgeschichte
Deutschlands der Umstand die Unsterblichkeit, dass hier
zuerst der Wortlaut einer berithmten Bestimmung, des
sogen. Canon (capitulum) Episcopi, uns entgegen tritt, die
fast siebenhundert Jahre lang ein festes Bollwerk gegen
das Umsichgreifen der Wahnideen von Hexen-Luftfahrten
und Verwandlungen von Menschen in Tiere blieb. Woher
Regino den Canon Episcopi nahm, ist nicht ermittelt.
Im Mittelalter und bis tief ins 16. Jahrhundert hinein
schrieb man ihn der Synode von Ancyra (viertes Jahr-
hundert) zu, weshalb er sich an zahllosen Stellen als
‘Canon Episcopi ex concilio Ancquirensi verzeichnet findet.
In neuerer Zeit gab man eine fiilschlich dem hl. Augustin
untergeschobene Schrift als Quelle an,®) wahrscheinlicher

| 1y Cap. 50.
| ) Cap. 360, 361, 362.

%) Cap. 865.

4) Andere Strafen als kirchliche: Busse und Ausschluss aus
der Kirchengemeinschaft kennt das vorwiegend fiir die seelsorgerische
Praxis bestimmte Werk Reginos kaum. Kine Ausnahme kommt
beim Canon Episcopi vor: Vertreibung aus der Pfarrei. Wo Regino
{c. 360 f1.) von der Todesstrafe sprickt, citiert er einfach den Codex
Theodosianus. -

%) Vgl. Soldan-Heppe 4. a, O. Bd. I S, 131 ff. Die dem hl.
Al_lg‘ustin untergeschobene Schrift De spiritu et anima gehdrt nach
Friedberg dem 12. Jahrhundert an. Gegen die Nachtfahrten finden
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entstammt der Canon einer uns nicht erhalten geblichenerr
Verordnung aus karolingischer Zeit. Im wesentlichem
bestimmt die hochwichtige Vorschrift folgendes.

Die Bischofe und die ihnen untergebenen Priester:
(ministri) sollen alle Mithe darauf verwenden, die vom:
Teufel erfundene Wahrsage- und magische Kunst auszu-
rotten. Die Anhanger dieser Kunst sind aus den Pfarreien:
in einer fiir sie schimpflichen Weise zu verjagen. Warnt
doch schon, so heisst es, der Apostel Paulus vor dem:
Umgang mit Ketzern!1) Es ist der Satan, welcher laster-
haften Frauen im Traum vorspiegelt, dass sie zur Nacht-
zeit auf gewissen Tieren mit der heidnischen Gottin Diana-
oder Herodias und einer zahllosen Schar Weiber durch:
die Luft ritten, um in bestimmten Néchten zusammenzu-
kommen und ihrem Herrn zu dienen. Unzihlige glauben
an solche Traumgebilde. Die Pfarrer sollen in ihren
Predigten solche Phantasieen als ganz haltlos erkliren;
im Traum sieht man manches, was in wachem Zustande
nie zu Gesicht kommt. Wer an derartige Traumgebilde
glaubt, weicht vom wahren Glauben ab und gehort nicht
zu den Kindern Gottes, sondern zu denen des Satans.
Auch darf man nicht glauben, irgend eine andere Macht.
als diejenige Gottes vermdoge es, ein Geschopf in ein |
anderes von besserer oder schlechterer Art zu verwandeln.2) '

Wenn Soldan-Heppe zu diesem von ihm mit Recht
als hoch bedeutungsvoll bezeichneten Canon bemerkt,
dass hier den Bischofen zur Pflicht gemacht werde, ,den
Glauben an die Moglichkeit damonischer Zauberetl:
und an eine Moglichkeit von Nachtfahrten?) mit.
Dimonen als bare Illusionen energisch zu bekimpfen®,
so irrt er im ersten Punkt ganz entschieden. Die Mog-
lichkeit diimonischer Zauberei im allgemeinen halt der,
Canon auf das bestimmteste fest, indem er von vornherein

cich zwar dem Canon Episcopi dhnliche Bestimmungen aus ilterer
Zeit als der Reginos, doch beriicksichtigen die wesentlichsten
Sehriften iiber den Hexenwahn ausschliesslich den Canon Episcopi.
Vgl. Soldan-Heppe a. a. 0. Bd. I 8. 110.

1) Briet an Titus Kap. 3, V. 10 und 11. Es ist sehr bemerkens-
wert, dass durch Citierung- dieser Stelle eine gewisse Gleichstellung
zwischen Hiresie und Zauberei erzielt wird.

2) Quisquis ergo aliquid eredit posse fieri, aut aliquam creaturam
in melius aut in deterius immutari, aut transformari in aliam speciem
vel similitudinem, nisi ab ipso creatore, qui omnia fecit et per quem
omnia facta sunt, procul dubio infidelis est [et pagano deterior].
Die letzten drei Wirter sind spiterer Zusatz.

3) Solehe Nachtfahrten erwiihnt Regino ausser im Can. Episcop- ‘
auch in lib. II Cap. No. 45. ;
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auf die Vertreibung der Magier Bedacht zu nehmen be-
fiehlt und die magische Kunst eine Erfindung des Teufels
nennt. Weiter bezeichnet allerdings der Canon die
Hexen-Luftfahrten und die Verwandlungen in Tiere als
Hirngespinste, spricht also damit einem weit verbreiteten
Aberglanben die Daseinsberechtigung ab. Aber die
Fassung ist nicht bestimmt genug,!) denn fast 600
Jahre nach Regino haben namentlich die Verfasser des -
Hexenhammers bei ihrem spitzfindigen Versuche des
Beweises, dass der Canon an einer beziiglich der
Luftfahrten2) und gewisser Tierverwandlungen?) zuweilen
vérkommenden Wirklichkeit nichts éindere, manche Nach-
beter gefunden. Jedenfalls darf es als ein Gliick fir die
Sache bezeichnet werden, dass in Deutschland und am
Rhein der gesunde Sinn der geistlichen und weltlichen
Behorden bis zum Ausgang des Mittelalters bei der Aus-
legung des Canon Episcopi durchgehends zwischen Illusion
und Moglichkeit der Illusion nicht unterschied, sondern
praktischerweise diese Wahngebilde krankhaften seelischen
oder korperlichen Zustinden zuschrieb.

,Mit dem Anbruch des elften Jahrhunderts, sagt
Siegel4) ,,schwand der schwache Halt, den das vor Zeiten
gesetzte geschriebene Recht an den schriftkundigen
Richtern seither besessen hatte. Im Kampf mit den
iusseren Feinden verwilderte die deutsche Nation, und
die Folge trat auf dem Rechtsgebiet alsbald ein: das ge-
setzte Recht, welches gegolten, weil es geschrieben stand,
kam in Vergessenheit und Abgang, wihrend an seiner
Statt ein neues Gewohnheitsrecht sich bildete.« Fur das
Zauberwesen bedarf es somit keiner Auseinandersetzung
dariiber, dass hervorragende Erlasse weltlicher Behérden
fiir die ersten zwei Jahrhunderte nach dem Tode Ottos IIL.
auf deutschem Boden nicht zu verzeichnen sind. Kaum
anders am Niederrhein auf kirchlichem Gebiete. Die in
den Kolner Ditzesan-Statuten niedergelegten kirchlichen
Vorschriften aller Art beginnen erst unter Erzbischof
Konrad von Hochstaden (1238—1261) umfangreicher und

1) Mit viel grisserer Schiirfe als Regino sprach sich im 11, Jahr-
hundert (vgl. unten) Burkhard von Worms iiber die im Canon
Episcopi als abergliubisch erklirten Luftfahrten aus, was aber
ebenfalls nicht verhindern konnte, dass einige Jahrhunderte spiiter
dem Wahnglauben an Hexen-Luftfahrten zahllose Menschenleben
zum Opfer fielen.

2) Malleus malefic. 1. ¢. p. II quaest. I Cap. 111 pag. 253 sqf.

3) Malleus . c. p. II quaest. I Cap. VIII pag. 297 sqt.

1) H Siegel, Deutsche Rechtsgeschichte. Berlin 1889 S, 41f.
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bedeutungsvoller zu werden,!) wahrend ziemlich gleich- |
zeitig die verschiedenen, Jahrhunderte hindurch in Ge-
brauch gewesenen und fir die Beurtheilung der Sitten
ihrer Zeit wertvollen Bussordnungen oder Beicht-(Poni-
tential-)Biicher verschwinden. Seit der zweiten Hailfte
des 11. bis zum 13. Jahrhundert, ja bis ins 14. hinein,
kamen zwar — anscheinend indes nicht in den Rhein-
landen — einige neue Beichtbiicher zum Vorschein, da-
mit ging aber die Zeit der Bussordnungen zu Ende.?)
Fir die Rheinlande ist eine an den Namen des Bischofs
Burkhard von Worms (1000—1025) sich kniipfende Buss-
ordnung?) vielleicht die letzte, jedenfalls aber nichst Re-
gino die bedeutendste ihrer Art gewesen. Burkhard von
Worms, in der Geschichte berithmt und bekannt als der
grosste Kanonist seiner Zeit,4) hat augenscheinlich die
Mehrzahl seiner Fragen aus der Praxis des Lebens ge-
griffen. Vielfach hat ihm Reginos Werk iiber die Kirchen-
zucht zur Vorlage gedient, vielfach aber auch stossen
wir auf bei Regino fehlende Einzelheiten. Das Zauber-
wesen und der Aberglaube kommen in Burkhards Buss-
ordnung h#ufig vor; nachstehend einige Ausziige.®)

Burkhard spricht bei der Verurteilung der aber-
gliubischen Verehrung der Elemente, der Sonne und des !
Mondes besonders auch von der Sitte, bei Abnahme des |
Mondlichtes durch Geschrei oder andere Hilfe dem Monde '
seinen Glanz wieder verleihen zu wollen.t) Um die Jahres-
wende wurde, wohl fiir Damonen und Holden, der Tisch
mit Lichtern und Speisen besetzt. Unterdessen starrte
der Hausherr, mit dem Schwert umgirtet, vom Dache
seines Hauses aus in das Dunkel, um etwas {iber sein
Geschick im kommenden Jahre zu sehen oder zu erfahren;
oder er sass statt dessen zu gleichem Zweck auf einer
Stierhaut am Kreuzweg, oder in seinem Hause wurde

1y Von d#ltern Kolner Didzesan-Verordnungen sind, soweit ich
es iibersehen kann, nur wenige Bruchstiicke verdffentlicht.

%) Vering, Archiv fiir katholisches Kirchenrecht, Bd. XXX,
S. 220, woselbst auch Erérterung der Griinde des Eingehens.

%) Bekannt unter dem Namen Corrector Burchardi, vgl. F. W,
H. Wasserschleben, Die Bussordnungen der abendlindischen
Kirchen. Halle 1851, S. 89 ff.

4 W. Wattenbach, Deutschlands Geschichtsquellen, Berlin
1877, Bd. I, S. 814. Burkhard (vgl. Soldan-Heppe a.a.0. Bd. I,
S .130) ist vielleicht bei dem Text seines Corrector nicht mit der
nitigen Genauigkeit zu Werke gegangen.

%) Ich beschriinke mich auf Angaben. die bei Regino fehlen:
und citiere nach der gen, Ausgabe von F. W. H. Wa sserschleben.

% Cap. 53, S. 643. Ein auch fiir niederrheinische Gegenden
nachweisbarer Aberglaube!
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aus der Form des Aufgehens des Brodieigs beim Backen
die Zukunft prophezeit.!) Zauberspriiche und Aberglaube
waren bei den Wollarbeiten der Frauen gebriuchlich;2)
sie begegnen in der Weihnachtsnacht,?) bei Gelegen-
heit des Krankenbesuchs,4) an der Totenbahre,?) bei
der Behandlung der Leichen ungetaufter Kinder?®) und
der Leichen Ermordeter.’) Der erste Hahnenschrei am
frithen Morgen verscheucht bose Geister, das Gekriichze
der Krihen ist von Bedeutung beim Antritt einer Fuss-
reise. Erwihnt werden ausser der Verehrung Jupiters
am Donnerstag,8) neckische Kobolde, Parzen, Waldfrauen
und die drei Schwestern,?) denen der Tisch gedeckt wird.
Gegen die Leichtgliubigkeit zieht Bischof Burkhard weit
schiirfer als Regino zu Felde. Er bekampft den Wahn,
dass durch Zauberspriche Milch und Honig entwendet
oder junge Haustiere getitet werden kdnnten. '9) An drei
Stellen11) spricht er von Luftfahrten und Gehen durch
verschlossene Thiiren, wobei er, wie S. Riezler treffend
bemerkt, den Glauben an Unholden und Hexenfahrten
geradezu auf die Dummbeit des Volkes zuriickfihrt.
Schon die Hohe der von Burkhard auf Ubertretungen in
Sachen des Aberglaubens gesetzten Kirchenstrafen be-
weist, wie ernstlich es ihm darum zu thun war, gewissen
Wahnbegriffen den Lebensfaden zu unterbinden. Bischof
Burkhard darf daher mit Recht als einer der hervor-
ragendsten Bekimpfer des Hexenwahns und Aberglaubens
in alterer Zeit bezeichnet werden.

) Cap. H3a, S. 643 f.

%) Cap. 59, S. 644: Mulieres in suis lanificiis.

_ %) Cap. 92, 8. 650. Ea nocte sancta filant nec consuunt . . . .
diabolo instigante. Hier das Spinnen des altdeutschen Nothemds
in der Weihnachtsnacht unter Anrufung des Teufels!

4 Cap. 90, S. 650. Prophezeien iiber den Ausgang der Krank-
heit, nachdem vor dem Hause des Kranken ein Stein aufgehoben
und das unter demselben befindliche Erdreich nach Tieren durch-
sucht worden war.

% Cap. 79, S. 648, Cap. 84, 5. 649, Cap. 83, S. 640; teilweise
wie bei Regino.

; 8 Cap. 166, S.662. Das bekannte Durchpfihlen der Leiche . .
Instinctu diaboli.

%) Cap. 85, S. 649. Das Mitgeben von Salbe ins Grab zur
Heilung der Wunde.

5) Cap. 90, S. 648,

) Cap. 91, S. 650 satyri et pilosi; e. 139, 8. 657: quae a vulgo
Parce dicantur; Cap, 140, S. 638: agrestes femine, quas silvaticas
Vocant; Cap. 141, S. 658: tres ille sorores.

10) Cap, 156 und 157, S. 660.

1y Cap. 60, S. 645, Cap. 168, 8. 661, Cap. 159, S. 661,
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Unter den in den Rheinlanden in den ersten Jahr-
hunderten nach der Regierung der Ottonen auftauchenden
Sekten treten die Katharer besonders dadurch hervor, dass
sie im Verdacht des Teufelskultus und damit gewiss auch der
Kenntnis diimonischer Zaubermittel standen. In Trier warf
man ihnen das Kiissen eines geheimnisvollen blassen Mannes
und eines — Katers vor;l) Berthold von Regensburg?)
glaubte(?), sie verkehrten mit Geistern, und am deutlichsten-
sprach sich tiber ihr Biindnis mit der Hélle die hl. Hilde-
gard in einem Schreiben an den Klerus in Kdéln aus.
,Dieses Volk¢, so sagt die Seherin vom Rupertsberg bei
Bingen, ,,ist vom Teufel verfiihrt und gesandt. . . . Der
bose Feind ist mit ihnen, . . . sie sind schuldig der Laster
Baals und anderer schlechter Werke“.3) Wahrscheinlich
war es ein zum Tode verurteilter Katharer, der "im.
Jahre 1163 in Kéln kurz vor dem Auflodern des Scheiter-
haufens, wohl zum Zwecke der Konsckrierung, Brot und
Wasser verlangte, was man ihm aber aus Furcht vor
Wirkungen dimonischer Art verweigerte (Aliquid hinc
fieri possit opere diabolico).4) Der Glaube, dass die
Eucharistie und das Chrisma zuweilen zu Zauberzwecken
missbraucht wurden, dirfte im 12. Jahrhundert am Rhein
ziemlich verbreitet gewesen sein. Cisar von Heisterbach,
dessen Erzihlungen zum grossen Teil dem 12. Jahrhundert
entstammen, berichtet von einer Frau, die eine geweihte
Hostie zauberischer Absichten halber aus dem Munde
nahm und in ein Tuch wickelte;®) ein anderes Weib site
angeblich den Leib des Herrn unter Kriiuter und Gemiise.6)
Gegen den Missbrauch des Chrisma zu geheimnisvollem
Zweck eifert schon Bischof Burkhard von Worms,?)

!y P, Fredericgq, éorpus document. inquisitionis. Gent 1889,
Vol. II No. 22 pag. 41.

2y J. Diefenbaeh, Der Hexenwahn. Mainz 1886 S. 242.

%) Caesarii Heisterbac. Homil. IIT, 57: Populus iste a diabolo
seductus et missus . . . diabolus enim cum hominibus istis est . . -
ipsi in perversitatibus Baal et in aliis pravis operibus inventi. (Vgl-
K. Unkel in Annalen des historischen Vereins fiir den Niederrhein
Heft 34 S, 52 ff.)

) . Fredericq L c. Vol.I No. 43 pag. 43.

°) A. Kaufmann, Annalen des historischen Vereins fiir den
Niederrhein. Heft 47, 8. 24. Das Einwickeln von Hostien in ein
Tuch nach dem Empfange der Kommunion kommt in den Hexen-
prozessen des 16, und 17. Jahrhunderts sehr hidufig vor.

Y A, Kaufmann a, a. O. 8. 166. Derselbe Fall im Ham-
burgischen: Soldan-Heppe a.a. 0. Bd. I, S. 261.

7) Bibisti chrisma ad subvertendum dei iudicium? F. W. H.
Wasserschleben a.a. 0. S, 660. Cap. 155.

Universitits- und

Landesbibliothek Diisseldorf




1

Zauberwesen und Hexenwahn am Niederrhein. 15%

withrend in viel spiterer Zeit Nideri) vom Ziehen eines
Fadens durch das Chrisma spricht, wobei eine auf Zauberei
hinauslaufende Absicht zu Grunde liege.

Die vielfach von den Sektierern im Laufe der ersten
Hilfte des 12. Jahrhunderts in der Kolner Gegend zu
Tage geforderten Zauberkiinste liessen sogar in weiten
Kreisen den Glauben aufkommen, dass die Ankunft des
Antichrist bevorstehe *) Einer der wenigen iltern Fille,
in denen von der Todesstrafe wegen des Vergeheuns der
Zauberei berichtet wird, liegt aus Kéln zum Jahre 1074
vor. Dort stiirzte man eine Frauensperson von der Stadt-
mauer hinab in die Tiefe, weil die Ungliickliche im Ver-
dacht stand, durch magische Kiinste die Menschen wahn-
sinnig machen zu konnen.3) Vielleicht stiitzte sich die
Anklage auf Beziehungen zwischen dem Mond, der Zauberin
und dem Teufel;4) oder man glaubte an Liebeszauber.
_Im Gefolge der hohen religiosen Begeisterung, die
sich im Zeitalter der Kreuzziige zur Eroberung des heiligen
Landes kundgab, wurden feierliche Erhebungen und
Ubertragungen von Heiligengebeinen auch am Rhein
immer hiaufiger, ebenso grossere Pilger- und Wallfahrten.
Damit wuchs aber auch die Legendenbildung, in welcher
bekanntlich Zauberer und Teufel niemals an einer der ersten
Stellen fehlen. Alliiberall in der Sage griff der Bose mit
seinen Diamonen in die Angelegenheiten des Menschen ein,
allitberall hatte er seine Hand im Spiele.?) Er erscheint
bald in Tier- (Kréte, Affe, Hund, Katze u.s. w.), bald in
Menschengestalt, und zwar ebenso als Weib wie als

1) J. Nider, Exposit. Decalogi. I praeceptum ad 19. Eine
Verordnung des Bischofs von Dornik gegen Zaubereien unter Miss-
brauch der Eucharistie, des Chrisma und anderer Sakramente bei
P. Fredericq a. a. 0. Vol. I, No. 158 pag. 149,

%) Annales Brunwilrenses bei Bshmer Fontes III, 387: Hisdem
temporibus tanta portenta falsorum signorum per haereticos facta
sunt, ut plurimis obstupescentibus iam omnino instare perditi hominis
adventus apud plerosque fideles creditum sit.

# M. G. Ser. V p. 218 ad annum 1074 April. (Colonienses)
mulierem etiam quandam e summitate murorum praecipitant frac-
tisque cervicibus interficiunt; hoc ei crimini dantes, quod homines
plerumque magicis artibus dementare infamata fuisset.

4) M. G. Leg. t. I p.20: ... Foeminae lunam comendent, quod
possint corda hominum tollere. — Vita s. Eligii: Deus ad hoc lunam:
fecit, ut tempora designet et noctium tenebras temperet, non ut . . .
dementem hominem faciat, sicut stulti putant, quia daemonibus
invasos a luna pati arbitrantur. Vgl A. J. Binterim, . . Denk-
wiirdigkeiten der christ. katholischen Kirche. Mainz 1826, Bd. 2
Teil 2, S, 581 ff.

% Soldan-Heppe a.a. 0. Bd. I, S. 185b.
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Mann.!) Wie aus den Erzihlungen des Moénchs von
Heisterbach hervorgeht, waren zu Beginn des 13. Jahr-
hunderts hunderte und aberhunderte Teufels- und Ge-
spenstersagen der rheinischen Bevélkerung bekannt. Dem |
Aberglauben und dem Zauberwesen war augenscheinlich
im Laufe einiger Menschenalter neue Nahrung in reichem
Masse zugefiihrt worden. Dadurch aber hatte sich die
Bekimpfung und Untergrabung des Wahnwitzes weitaus
schwieriger gestaltet, als zu den Zeiten Reginos von Prim
und Burkhards von Worms,

I11.

Die Zeit von 1200 bis zum Hrscheinen des
Hexenhammers.

(+. Roskoffs Wort, dass der Mensch des Mittelalters
von Wundern und Zauberei sich umgeben glaubte und
dadurch oft in eine krankhafte Spannung geriet, darf
man ziemlich unbedenklich auf die Verhiiltnisse am
Niederrhein zu Anfang des 13. Jahrhunderts anwenden.
Einen Beweis fiir die damals bei uns herrschende Wunder-
sucht liefern die zahlreichen, bald nach 1222 geschriebenen
Erzihlungen des Cisterciensers Ciisar von Heisterb ach.
In gewandter Darstellung mischt Cisarius Sagenhaftes
und Wahres, Ernstes und Heiteres; seine Schriften gelten
nicht mit Unrecht als eine Fundgrube ersten Rangs fur
rheinische Kultur- und Sittengeschichte. Vielfach stossen
wir dabei, soweit Anklinge an das Zauberwesen in
Betracht kommen, auf Einzelheiten, die bei Regino
von Prim oder Burkhard von Worms nicht fehlen,
oder aber in nur wenig geiindertem Gewand in den
Hexenprozessen des 16. und 17. Jahrhunderts wieder-
kehren. Da ist unter anderm die Rede von Luftfahrten,
Teufelshiindnissen und Teufelsbuhlschaft, Hostienschéndung
und der Verbrennung eines magus et maleficus. Selbst
Wettermacherei fehlt nicht ganz. Verstand es doch ein-

') In der Regel aber nach dem Volksglauben mit irgend einer
kirperlichen Missbildung ausgestattet. In einer Paderborner
Synodal-Bestimmung (Schannat-Hartzheim 1. c. tom. X, p.144) ist
die Rede von Teufelserscheinungen in forma Aethiopis, canis, hirei,
serpentis, bufonis aut similis animalis . . . . vel etiam si appareat
in forma humana sed monstrosa cum pedibus corneis, bovis aut
equi . . .. Vix enim existimandum est, daemonem in humana forma

divino permissu apparere, nisi cum notabili signo alicuius deformitatis.
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mal ein Ditmon, durch Erregung eines sehr heftigen Windes
eine Kanzelrede vollstindig unverstindlich zu machen.?)
Will man indes aus den Angaben des Erzihlers Schlisse
auf die Geschichte der Entwicklung des Hexenwesens
ziehen, so darf man nur mit dusserster Vorsicht zu Werke
gehen.  Viele der Teufel und Dimonen des Chsarius®,
sagt A. Kaufmann, ,die ungeberdigen, gewaltsamen,
grotesk-komischen, wie die freundlichen, dienstfertigen,
S?gen bringenden entpuppen sich als Riesen, Kobolde,
Lichtelben, welche alle mit dem Vater der Liige nichts zu
schaffen haben. Weibliche Gespenster verwandeln sich
In die weissen Frauen unserer Sagen; die Erzdhlungen,
wie Gerhard von Holenbach und andere durch den Mantel
oder das Ross eines Teufels in einem Nu nach dem Morgen-
land oder in sonstige weit entlegene Giegenden entfithrt
werden, sind Nachklinge an Wuotans Wunschmantel oder
das Ross Sleipnir.“2) Neben dieser Vermengung mit mytho-
19gischen Ziigen kommt weiter das Fehlen einiger fiir
die Geschichte des Hexenwahns nicht unwesentlichen
M.Omente in Betracht. Anscheinend kennt Cisarius die
Tierverwandlung ebensowenig wie jene Zauberei, durch
welche der Zweck der Ehe vereitelt wird,?) oder wobei
aus schwarzer Salbe Raupen und andere schildliche Tiere
entstehen. Wehrwolf- und Impotenzgeschichten mag der
schlichte Monch teils fir unglaublich, teils fir ungeeignet
zur Mitteilung gehalten haben. Wichtig fiir unser Thema
sind seine Mitteilungen tber den Teufelsbund und die
Teufelsbuhlschaft. Die Vorstellung, dass der Mensch zu-
weilen mit der Holle einen Bund schliesst, um sich per-
Sonliche Vorteile zu verschaffen, und dass sogar der Bose
Wmitunter nicht ohne Erfolg versucht, mit den Sterblichen
in Geschlechtsverkehr zu treten, ist dem Heisterbacher
Ménch ganz geliaufig. Zur Geschichte des Teufelsbunds
Im allgemeinen macht Soldan-Heppe*) auf die Theophilus-
Sage aufmerksam, die unter Justinian I. im Orient spielte
und im Abendland im zehnten Jahrhundert bekannt
wurde. Ziemlich gleichzeitig mag aber am Rhein eine
andere Sage dieser Art verbreitet gewesen sein, die der

e

') Homilien 3, 46.

% A, Kaufmann, Annalen des historischen Vereins fiir den
Niederrhein. Heft 47, S. 10.

%) Liebeszauber: in Dialog. XI, 59 und XII, 27.

) A, a. O, Bd. I, S.165 ff. Theophilus schwur, um eine durch
Verleumdung verlorene Anstellung wieder zu erhalten, Gott und
den Heiligen ab. Er schloss mit dem Teufel einen Vertrag, den
er durch seine Handschrift bestitigte, versohnte sich aber nach
anger Busse spiter mit Gott.
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‘Ménch von St. Gallen zu Ende des neunten Jahrhunderts
bringt, und in der deutlich die Idee eines dauernden
Bunds zwischen Mensch und Dimon zu Tage tritt. Da
verspricht nidmlich der Teufel einem armen Schlucker
grossen Reichtum, wenn er auf immer sich ihm ver-
pflichten wolle.') Die in der ganzen Christenheit ver-
breiteten Papstfabeln, nach denen von Sylvester II. an
bis auf Gregor VIIL. jeder Papst durch ein Teufelsbiindnis
auf den Stuhl des hl. Petrus erhoben worden war,?2)
konnen am Rhein nicht unbekannt geblieben sein. Kurz,
es darf nicht auffallen, dass Cisar von Heisterbach den
Vertrag zwischen Mensch und Satan in jeder Form
kennt.3) Er kennt die vom Teufel verlangte Leistung
des Huldigungseides, die Abschwérung Gottes und seiner
Mutter, den mit dem Blut des Verfiihrten geschriebenen
Kontrakt.d) In mehrern Erzihlungen beriihrt er die
‘Teufelsbuhlschaft. Ein Weib hat sechs Jahre lang Um-
gang mit dem Bosen, der sie Ofters sogar ungesehen an
‘jhres Mannes Seite besucht. Die Tochter eines Priesters
zu Bonn bezeichnet der Bose dem Vater gegeniiber als
des Teufels Gattin, und ein liederlicher Scholastikus zu
Prim buhlt mit dem Satan, der die Gestalt seiner Ge-
liebten angenommen hatte. Dagegen fehlt bei Casarius
in den Erzihlungen iitber Bund und Buhlschaft mit den
Déamonen ein in den spiitern Hexenprozessen fast aus-
nahmslos wiederkehrender Umstand: die Verbiindeten
der Holle erhalten nicht die Anweisung und die Mittel,
ihre Mitmenschen an der Gesundheit oder an Hab und
‘Gut zu schidigen. In dieser Hinsicht war augenschein-
lich der Hexenglaube in Deutschland zur Zeit des Cisarius
nicht entwickelt.’) Ausser dem Heisterbacher Cistercienser
sind fiir das 13. Jahrhundert in der Geschichte des Hexen-
wahns am Rhein namentlich noch drei theologische
Schriftsteller, alle Dominikaner, zu nennen: Thomas
von Chantimpré, Thomas von Aquin und Albertus Magnus.
Thomas von Chantimpré, ein geborener Brabanter, hat
sowohl als Schiiler Alberts des Grossen, als auch auf

1) M. G. Scr. II, 742 : Diabolus . . cuidam pauperculo in humana
se obviam tulit specie, pollicitus, non mediocriter illum esse ditan-
dum, si societatis vinculo in perpetuum sibi delegisset adnectl.

2) J. Dietenbach, der Hexenwahn. Mainz, 1886. 3. 220,

%) Etwas abweichend: Soldan-Heppe a.a. 0. Bd.I. S. 188

4) Homagium: Dialogus I, 82, V, 4 und V, 18; Abrenunciatio:
Dialogus II, 12 und XII, 23; Chartula proprio cruore conscripta:
Homil. 3, 58.

5 Soldan-Heppe a. a, 0. Bd, I, S, 188.
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seinen Reisen, jahrelang am Rhein verkehrt. In seinem
Werk iiber den Bienenstaat!) verlegt er sehr viele Er-
zihlungen in rheinische Gegenden, wodurch seine An-
filhrung an dieser Stelle sich rechtfertigt. Ebensowenig
wird es einer Rechtfertigung bedirfen, dass ich auf
einzelne zum Thema gehorigen Lehren Thomas von Aquins
kurz hinweise. Hat doch der beriihmte Doctor angelicus
lingere Zeit mit Albertus Magnus zusammen in Kéln ge-
lebt, und werden ja seine Lehren iber einige Punkte des
Hexenwahns im Zeitalter des Hexenwahns meist mit an
erster Stelle, auch in rheinischen Werken, citiert. Far
Albertus Magnus war Koln die zweite Heimat: er wird
auch Albert von Kéln genannt. Ein reicher Sagenkreis
umflicht seine gewaltige Personlichkeit. ,In diesem folgen
auf mehr oder minder unheimliche Zige der Zauber-
sage eine Reihe schoner Bilder zur Verherrlichung des
Albertus nach seinem Tode, welche die diistern Schatten
der Zauberei von dem Andenken des grossen Mannes im
Geist des Volks mit Glick verscheuchten “2) Was
Albertus Magnus iiber Zauberei gelehrt hat, trat im
Laufe der Zeit vollstindig zuriick vor den im wesent-
lichen gleichen Lehren seines auf theologischem Gebiet
grossern  Schillers Thomas von Aquin. Die Zauber-
sagen des Albertinischen Sagenkreises geben indes manche
wertvolle Anhaltspunkte tiber die Auffassungen am Rhein
vVor mehr als einem halben Jahrtausend.

~ Ich beginne mit Thomas von Chantimpré. Ganz
Wwie bei Ciisarius von Heisterbach scheint in seiner um 1263
entstandenen Schrift iiber den Bienenstaat das Ilement
der aus zweiter Hand schidigenden Magie zu fehlen.
Der Verfasser kennt Wettermacherei, Teufelsbund, Teufels-
buhlschaft und alle Arten von D#imonen und Teufels-
‘Spl_lk, verzeichnet indes ebenfalls nicht, dass der Teufel
‘el ZusammenKinften der von ihm Verfihrten diese zur
Schidigung ihrer Mitmenschen angewiesen oder belehrt
habe. Sehr bemerkenswert sind die Erzithlungen tber
Luftfahrten und Teufelsbuhlschaft. Hier ist der um 40
J*‘_hre siiltern Arbeit des Cisarius gegenitber ein ge-
Wisser Fortschritt zu verzeichnen, indem bei den Luft-
fahrten nicht die Mythologie, sondern der unheimliche,
In den spitern Hexenprozessen vorwaltende Damonismus

—_—

) Bonum universale de proprietatibhus apum. Ich citiere im
N‘}_chstehenden nach einer Incunabel der Kgl. Landesbibliothek in
usseldorf.

2) Albertus Magnus, Festsehrift. Kéln (J. P. Bachem) 1880, S. 168.
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sich breit macht. Sehr glaubwiirdige Berichte!) von
Dominikanern und Franziskanern aus Deutschland melden,
so heisst es u. a., dass die in einem Nonnenkloster er-
zogene Tochter des Grafen von Swanenborch ofters wih-
rend der Nacht auf mehrere Stunden entfihrt wird. Ver-
gebens umschlang sie einst, um dies zu verhiiten, ihr leib-
licher Bruder auf das festeste mit seinen Armen. Als die
bestimmte Stunde nahte, wurde ihm die Schwester von
unsichtbarer Macht mit unwiderstehlicher Gewalt entrissen.
— Wie oft haben wir, sagt ferner Thomas von Chantimpré,
in unsern Zeiten gehort, dass Frauenspersonen, die gleichsam
im Todes-Starrkrampf lagen, plétzlich geraubt wurden, dass
an ihre Stelle die Dimonen ihnen sehr ihnliche Schatten-
bilder legten, welche man begrub, wihrend in Wirklich-
keit die Geraubten unter ihren Mitmenschen verkehrten.?)
— Wichtiger als diese durch ein paar ganz unsinnige
Fabeln gestiitzte Behauptungen ist des Verfassers An-
gabe, dass die durch Dimonen Entfithrten krank und
geisterbleich seien, und dass in ihnen stets die Sehnsucht
nach einer Wiederholung der Entfthrung wach bleibe.?)
Hierin liegt ein Kornchen Wahrheit verborgen: der be-
rechtigte Zweifel an der von manchen Seiten behaup-
teten Wirklichkeit. Bei seinen Erziihlungen iiber Teufels-
buhlschaften beriihrt Thomas von Chantimpré die Frage,
ob aus diesen Verbindungen Kinder hervorgehen konnten.
Er bejaht sie unter Hinweis auf Beda und viele andere
Schriftsteller, driickt sich aber sehr zuriickhaltend aus.

) Wortlaut in lib. II cap. L.VI: In partibus Theutonie ple-
nigsima fratrum predicatorum et minoram attestatione percepi
puellam nobilissimam esse filiam comitis de Schwanenborg in claustro
monialium enutritam, quae per aliquas horas a demonibus nocte
rapitur et in ipso raptu invisibilis et incontrectabilis conprobatur.
Et hoec cum quidam frater eius carnalis de ordine fratrum minorum
experiri certius voluisset accepit dictam puellam sororem suam in
gremio et cum brachiis eam fortissime strinxit et tenuit; et tamen
veniente hora raptus de manibus tenentis invisibiliter et incontrec-
tabiliter tollebatur.

%) Lib, IT cap. 56. Quasi in agone mortis positas mulieres su-
bito rapi et eorum loco a demonibus figmenta deponi et ipsa fig-
menta simillima raptis corporibus quasi mortua sepeliri, visas vero
feminas et inter homines conversatas,

%) Cum vero voluntate divina vel hominum diligencia ita capti
a demonibus hominibus restituuntur, et mentis nunquam tamen sic
restituuntur in integrum sanitati, quasi semper eorum cor suspen-
sum sit et pronum ad reditum; sicut illi, qui semel amenciam passi
sunt facillima occasione ad amenciam relabuntur. Quando quidam
referunt qui viderunt facies sic raptarum qae pallida super macie
et livida et oculi magis instabiles quam in non raptis.
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Des Verfassers iibrige Angaben iiber D#monismus sind
wenig belangreich.

Aus den Lehren des hl. Thomas von Aquin sind zur
Geschichte des Hexenwahns besonders drei Einzelheiten
wichtig: Die Teufelsbuhlschaft, das Wettermachen und
die Entstehung sogen. unvollkommener Tiere. Schon
St. Augustin hatte iiber Buhlschaften, wobei der Teufel
in Frauengestalt mit Minnern, in Minnergestalt mit
Frauen einen geschlechtlichen Verkehr (Incubus et
Succubus) anbahnt, zurtickhaltend sich geiussert.’) Wie
bei so manchen Punkten des Hexenwahns sucht man
auch hierbei nach einer bestimmten kirchlichen Ent-
scheidung vergebens. Mehrere Gottesgelehrte haben
schon in alter Zeit mit der Frage sich befasst, ob aus
einer solchen Verbindung Kinder hervorgehen konnten.
Thomas von Aquin bejaht diese Frage und auf seine
Ausfithrungen berufen sich mit Vorliebe die Schriftsteller
aus dem Zeitalter der Hexenprozesse.?) Jedenfalls —nihere
Erérterungen wiren hier zwecklos — fusste der berithmte
Kirchenlehrer auf den Angaben iilterer Theologen, deren
Ansichten er in nur wenig geiinderter Form wiedergab ?)
Lisst sich bei seiner Incubus-Generations-Theorie der
Tinfluss naturwissenschaftlicher Anschauungen des Aristo-
teles 4) nicht nachweisen, so tritt dagegen dieser Einfluss

1y Non hine audeo aliquid definire.

2) J. Nider Expos. Decalogi Cap. 1 ad 22 auf St. Augustin
und Thomas von Aquin. J. Nider Formicarius lib, V ecap. X auf
Thomas von Aquin; Malleus maleficarum p. 46, 48 und 50 auf St.
Augustin, Beda und besonders auf Thomas von Aquin; P. Binsfeld
in Confession. Maleficorum (Kéln 1623) S, 179 wirft dem beriihmten
Vorkimpter gegen den Hexenwahn Dr. Joh. Weyer vor, dass nicht
einzig Thomas von Aquin die Incubus-Generations-Theorie auf-
gestellt habe. Thomas von Aquin galt also vielfach im 16, Jahr-
hundert als Hauptvertreter dieser Theorie,

%) Soldan-Heppe a. a. O. Bd. I, S, 181. — Kurz lautet die
Theorie nach R.Jaquiers Flagellum haereticorum (Frankfurt 15581)
S. 85: Potest igitur daemon in forma corporis muliebris se suppo-
nere viro lubrico, qui credit esse veraciter mulierem, et tunc dae-
mon receptum semen viri illins in suo vigore aliquamdiu asservare
potest; et post hoc potest daemon ipse formare et assumere corpus
in forma corporis virilis et sic aligquam mulierem lubricam aptam
conceptui sibi supponere, quae putat illum esse realiter virum et
permittit se ab eo supponi; et tuuc daemon acceptum et conser-
vatum semen a viro infundit corpori mulieris suppositae, et fit
conceptio et generatio hominis. Infans tamen sic generatus non est
filius diaboli, qui fuit mediator generationis illius viri, a quo fuit
semen decisum, ut dicit S. Thomas.

1) Thomas von Aquin und Albertus Magnus waren bekannt-
lich zu ihrer Zeit die hervorragendsten Kenner der Philosophie
und der Schriften von Aristoteles.

1
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deutlich bei seinen Angaben iber Wettermachen und
das Entstehen sogenannter unvollkommener Tiere hervor.
Thomas von Aquin spricht sich dahin aus, dass beim
Wettermachen zu unterscheiden sei zwischen der voll-
kommenen, nur Gott zustehenden Beherrschung der
Witterung, und der auf einem kleinen Raume seitens der
Damonen durch kiinstliche Mittel zu stande gebrachten
Witterung. Winde, Regen u. dergl, so etwa sagt er,
entstehen aus Dimpfen und Wasser; um sie zuweilen
aussergewdhnlich irgendwo hervorzurufen, reicht die
Naturkenntnis der Dimonen aus (Naturalis virtus daemo-
num sufficit).)) Unvollkommene Tiere, Friosche, Schlangen
u. s. w. konnen aus der Gihrung oder Fiulnis (putrefactio)
sich entwickeln.?)

Unzweifelhaft war es ein Ungliick fiir die Sache, dass
Thomas von Aquin dem Glauben an Incubus-Kinder,
Wettermachen und Urzeugung, in den beiden letztern
Punkten gestiitzt auf Aristoteles, den Glanz seines Namens
liech. Dass der in der Theorie der Erzeugung von Incu-
bus-Kindern zu Tage tretende ekelhafte Aberwitz vom
Ende der Romerherrschaft ab auf mehr als ein Jahrtausend
hinaus gliubige Anhinger finden konnte, dies darf man
als eine der riitselhaftesten Erscheinungen in der an
Riitseln aller Art so reichen Geschichte des Hexenwahns
bezeichnen.3) Erklirlicher sind die Anschauungen iiber
das Wettermachen und die Entstehung kleinerer Tiere.

1) Vollstiindiger Wortlaut bei Soldan-Heppe a. a. 0. Bd. I,
S.143. Dort auch der Nachweis, dass Thomas von Aquin an die
Macht der Diimonen, dem Zweck der Ehe schaden zu konnen,
glaubte. P. Binsfeld L e, p. 202 weist beziiglich der Entstehung
von Wind und Wetter auf Aristoteles (libri meteorologici) und auf
den auch von Thomas von Aquin scharf hervorgehobenen motus
localis hin.

2) P, Binsfeld 1. ¢. p. 171: Thomas von Aquin und andere,
nebst der Liehre des Aristoteles eitiert. Ich iibergehe die vielfach ver-
breitete Theorie, dass die Teufel Keime (semina)lebender Wesen aus
allen Teilen der Welt sammeln, um gegebenen Falls, ohne einen
ihnen unmdoglichen Schépfungsakt, durch Hiilfsmittel natiirlicher
Art aus den Keimen lebende Wesen zu entwickeln.

%) Aus niederrheinischen Hexenprozessen ist mir kein Fall be-
kannt, in dem vou Incubus-Kindern, deren Vorkommen auch der
Hexenhammer erwiihnt, die Rede gewesen wire. Dass man stellen-
weise Martin Luther fiir einen Sohn des Satans hielt, folgt aus
J. Wieri, opera omnia p.240: De Martini Lutheri ortu daemoniaco.
Vielleicht haben die bei Geburten zuweilen in die Erscheinung
tretenden Missbildungen den Glauben an Elbenerzeugung gestiitzt.
{Tber einen fabelhaften Geburtsfall (Zauberei) in Heinsberg im April
1598 vgl. Materialien zur geistl, und weltl. Statistik des niederrh.-
westf. Kreises. 1781/83. Jahrg. 1, S. 847 ff. Vgl. auch O. Snell,
Hexenprozesse und (reistesstérung 1891, S. 103 f.
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‘Man hatte eben ehemals wenig Verstindnis fiir die wunder-
bare Grosse und Einheit der Naturkriafte und das beriihmte
,Omne vivam e cellula (ex ovo)“.

Aus dem Leben Alberts des Grossen gebe ich
zunichst einige auf das Zauberwesen und den Teufels-
glauben beziigliche Einzelheiten, die wir seinem Schiiler
"Thomas von Chantimpré verdanken. Iinst erschien
Albert dem Grossen ein Teufel in der Gestalt eines
Ordensbruders, um ihn vom Studium abzuhalten, doch
‘wurde der DBose durch das Kreuzzeichen besiegt.l)
Auf die von Thomas von Chantimpré an seinen Lehr-
‘meister gerichtete Frage, was er von den Schatten-
bildern halte, die an der Stelle der durch die Liifte ent-
fithrten Frauen im Bette ligen, wich Albertus aus und
wollte eine Entscheidung nicht treffen.2) Dagegen er-
‘zéhlte er3) in Paris, als man beim Bischof iber die
Luftfahrten der Frauen in lebhaften Erérterungen sich
erging, den Fall von der den Armen ihres Bruders ent-
rissenen Tochter des Grafen von Swanenburg. Nur ver-
einzelt) wird Albertus Magnus von den Schriftstellern,
die im Zeitalter des Hexenwahns itber Zauberwesen
‘schreiben, citiert. Der Hexenhammer fiihrt ibn an bei der
Erérterung der Frage, ob die Démonen Tiere ,machen
(facere)* konnten. Es heisst, auch Albertus habe diese
Moglichkeit in seinem Werke tiber die Tierwelt in ein-
geschrinktem Sinne und nur fir unvollkommene Tiere®)
gelten lassen wollen.

Der Albertinische Sagenkreis bildete sich in den
ersten 120 Jahren nach dem Hinscheiden des im Jahre
1280 gestorbenen grossen Gelehrten. In ihm sind fast
siimtliche wesentlichen Ziige der spitern Faustsage

') Thomas & Chantimpré 1. c. cap. 56: Magister Albertus . . .
narravit mihi, quod Parisiis illi demon in specie cuiusdam fratris
-apparuit, ut eam a studio revocaret, sed mox crucis virtute discessit,
{Hier und an den folgenden Stellen nehme ich aus dem Zusammen-
hang an, dass unter magister Albertus Albert der Grosse gemeint ist.)

2) Thomas & Chantimpré 1. e. cap. 56: Dissimulavit et noluit ali-
quid diffinire.

%) Thomas 4 Chantimpré I. e.

*) Die grosse Miihe, Alberts des Grossen umfangreiche Werke
griindlich nach Auslassungen iiber Zauberwesen und Dimonismus
«durchzusehen, diirfte sich kaum lohnen, Nennenswerte Ab-
weichungen von der Lehre des hl. Thomas von Aquin wiirden sich
schwerlich ergeben.

?) Malleus maleficarum (1588), S, 297. Der Hexenhammer nennt
als vollkommene Kreaturen hier den Menschen und den — Esel;
als unvollkommene: Frosche, Schlangen, Miuse u. 8. w.

11%*
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nachweisbar.!) Einige Zaubersagen seien hier angedeutet.
Beim Bankette des Konigs Wilhelm zu Kéln sass Albertus
Magnus zur Rechten des Konigs. Er verstand es, bliu-
liche Flammen aus den Weinhumpen emporlodern zu
lassen, dann aber zauberte er aus den Uberbleibseln des
Gastmahls die herrlichsten Gerichte und Frichte hervor.
Der Spuk verschwand ebenso schnell, wie er gekommen
war. Bin anderes Mal zauberte Albertus in einen un-
scheinbaren Sack zwei schwarze Méinner hinein, die den
Triager des Sacks, der dem Meister listig gefallen war,
auf dem Heimweg tiichtig durchprigelten. Einen Teutel
hatte Albert so gezihmt, dass er in Menschengestalt seine
Befehle entgegen nahm; eine magische redende Bildsiiule
verlor der Meister durch die Unachtsamkeit und Angst
eines seiner Schiller. Vom Papst hatte Albert die Er-
laubnis, sonder Siinde die schwarze Kunst zu iiben. Dies
deshalb, weil er einst den Papst durch Zauberei aus den
Hinden einer grossen feindlichen Kriegsschar gerettet
hatte. Eine franzosische Konigstochter wurde von Albertus
durch die Liifte von Paris nach Koln entfihrt; bei einer
andern Luftfahrt trug dagegen der Bose, der mit dem
,Bruder Albert* die ganze Welt durchzogen hatte, ihn
auf seinem Riicken zum Papst nach Rom. Geradezu
eltsam blitzt aus all’ diesen Ziigen die Gespenster-
furcht nebst dem Glauben an Teufelsbund und Luftfahrten
hervor.

Jedenfalls war am Ende des 13. Jahrhunderts und
sogar bis noch in das 15. Jahrhundert hinein am Nieder-
rhein das Hexenwahnsystem nicht ganz vollstdndig aus-
gebildet. Die Vorstellung, dass unter dem Vorsitz des
Satans nach den Luftfahrten. oder den Entfilhrungen
durch Dimonen niichtliche Orgien gefeiert wiirden, mag
stellenweise vertreten gewesen sein, hatte aber fir das
grosse Ganze wenig Beunruhigendes. Dank den gesunden
Anschauungen des Canon Episcopi glaubte ein grosser
Teil der Bevolkerung an Luftfahrten nicht, zudem fehite,
wie bereits erwithnt, die Furcht vor Zaubermitteln, welche
den Teilnehmern an den Gelagen in der spitern Fabel
iibergeben wurden. Welche Grinde einen Umschwung
in den Anschauungen herbeifithrten, und wann bei uns
der Umschwung im Sinne einer schirfern Beobach-
tung und Verfolgung der Zauberei eintrat, wird viel-
leicht niemals mit voller Bestimmtheit sich ermitteln

1y Albertus Magnus. Festschrift. Koln 1880. 8. 152. Dieser
Festschrift sind auch die hier folgenden Sagen entnemmen.
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lassen. Man hat in zahlreichen Schriften bei der Dar-
stellung der allgemeinen Geschichte des Hexenwahns eine
Reihe derartiger Griinde zusammengestellt: Den Einfluss
der Kreuzziige, der mohammedanisch-arabischen Wissen-
schaft und der jidischen Litteratur, die Zunahme des
Aberglaubens, das Auftreten verschiedener Sekten, und
namentlich die Wirksamkeit der Inquisition. Kin FEin-
gchen auf diese Griinde, von denen mehrere auch fir
den Niederrhein zutreffen, wiirde zu weit fithren; hier
nur einige Notizen iiber die Inquisition. Durchgehends
reihte man vor 6—700 Jahren Zauberei unter Ketzerei
ein, Schon der Canon Episcopi warnt vor dem Verkehr
mit Zauberern, da der Apostel eine Gemeinschaft mit
Hiaretikern nicht wiinsche. Und da man die Sektierer
als Teufelsdiener?) betrachtete, bedarf es keines Beweises,
dass die Grenze zwischen Hiiresie und Zauberei stets eine
sehr verschwommene gewesen ist. Bestand auch eine
Gegenstromung,?) welche die Grenze schirfer zu ziehen
versuchte und stellenweise zum Ziel kam, so unterlagen
doch durchgehends fast allenthalben Ketzer und Zauberer
derselben Strafe (Feuertod) und derselben Gerichtsbar-
keit, also seit dem 13. Jahrhundert der Inquisition, in den
Landern, wo diese ihre Wirksamkeit frei entfalten konnte.
Uber die (Geschichte der Inquisition am Niederrhein ist
sehr wenig bekannt. Die Regesten der Kélner Erzbischofe,
die bis 1304 gesammelt vorliegen, enthaiten iiber die In-
quisition in den Rheinlanden ungefihr nichts;?) Gleiches
gilt von den sonst so reichen Bestiinden des Diisseldorfer
Staatsarchivs, und auch in den Koélner Didzesanstatuten
sucht man das Wort ,Inquisition® vergebens. Die Namen
mehrerer vom Papst fir das Gebiet der Erzdidzese Koln
ernannten Inquisitoren4) sind bekannt, doch finden sich
nur schwache Spuren einer kurzen Wirksamkeit.®) Bis
zur Reformation lag dem Prior der Dominikaner in Koln,
dem der dortige Erzbischof einen Inquisitor beiordnete,

1) Vgl, oben Seite 154 und G. Roskoff a. a. 0. Bd. II, 8, 137.

%) Soldan-Heppe a. a. O. Bd. I, 8.220. Das Vorhandensein
siner solchen Gegeustrdmung folgt auch aus der Einleitung zur
Bulle Summis desiderantes vom Jahre 1484, Und selbst der Malleus
malefic. ). ¢, p. 475 sqts. giebt einen gewissen Unterschied zwischen
Hiiresie und Zauberei zu.

9) Giitige Mitteilung des Herrn Dr. R. Knipping.

4) P. Fredericq 1. c. vol. I, XXXV s, vol. I[, XX s,

%) K. A. Ley, Kélnische Kirchengeschichte, Kiln 1882. S. 289
und 421 f.; ferner einige Angaben in P.Fredericqs Corpus docu-
ment, Inquisitionis haereticae pravitatis Neerlandicae. Gent 1889
et 1896,
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die Fihrung der Untersuchung gegen Sektierer im
Mainzischen, Trierischen und Kélnischen ob; dicses Amt
wird im Jahre 1569 als ein lingst eingegangenes be-
zeichnet.)) Alles zusammengenommen, so ist das iiber
die Inquisition am Niederrhein zur Zeit vorliegende
Material ein recht darftiges. Hochst wahrscheinlich hat
ehemals die Wirksamkeit der Inquisition in den uns be-
nachbarten Gebieten, in Verbindung mit dem Bekannt-
werden der Schriften der Inquisitoren und Dominikaner
Eymericus, Nider, Jacquier u. a. eine Verschirfung der
Auffassung zu Ungunsten der der Zauberei Beschuldigten
auch am Niederrhein bedingt. Und in diesem Falle dirfte
S. Riezlers (a. a. 0. S. 10) inhaltschweres, durch vicle
Beweisgriinde gestiitztes Wort, dass die Inquisition den
Hexenwahu verkirchlicht und in ein System gebracht.
habe, im grossen Ganzen auch fiir niederrheinische Ver-
hiltnisse schwer widerlegbar sein. Aber ein abschliessendes.
Urteil wird erst eintreten konnen, nachdem die Quellen
zur Geschichte der Inquisition mehr als bisher erschlossen
sein werden. Vorldufig lisst sich bei manchen Einzel-
heiten aus der Geschichte der Entwicklung des Hexen-
wahns am Niederrhein die Kluft zwischen den Anschau-
ungen des 13. Jahrhunderts und denen des ausgehenden
Mittelalters nicht ganz iiberbriicken.

Auf die bekannten Erlasse Ottos 1V. und Friedrichs II.,
welche die Verurteilung der Hiretiker durch weltliche
Behorden erleichterten, sowie auf die Treuga (1230) des
rémischen Konigs Heinrich, des Sohnes Friedrichs 10 L
nach welcher die Bestrafung von Ketzern und Zauberern
dem Ermessen des Richters anheimgestellt wurde,?) braucht
hier nicht eingegangen zu werden. In ziemlich gleich-
lautender Fassung setzen der Sachsen- und der Schwaben-
spiegel auf Ketzerei und Zauberei den Feuertod, die
gleiche Strafe bestimmen norddeutsche Stadtrechte. Fur
den Niederrhein fehlen fiir das 13. Jahrhundert Erlasse
weltlicher Behorden gegen Zauberei. Vereinzelte Er-
zithlungen deuten indes an, dass auch bei uns die im
Siiden und Norden Deutschlands iibliche Strafe des Feuer-
tods bei der Totung sog. Zauberer und Ketzer zur An-
wendung gekommen sein soll,

1) J. Hansen, Rhein. Akten zur Geschichte des Jesuiten-
Ordens. Bonn 1896, S. 563 ff,

%) Heretici, incantatores, malefici quilibet de veritate convicth
ot deprehensi ad arbitrium iudicis poena debila punientur. (M. G-
Leg. II, 267 sqt.)
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In dem von der Mitte des 13. Jahrhunderts an auf-
strebenden kanonischen Rechte fand der berithmte Canon
episcopi neben einigen andern hier bereits angedeuteten
weniger wesentlichen Bestimmungen iiber Zauberwesen
Aufnahme. Eine Kélner Ditzesansynode unter Erzbischof
Siegfried von Westerburg (1275—1297) sprach die Ex-
kommunikation gegen diejenigen aus, welche durch Zauber-
mittel dem Zweck der Ehe zu schaden suchten, und er-
klirte gleichzeitig, dass Wahrsagerei und Zauberei in
der Beichtpraxis zu den dem Bischof vorbehaltenen Re-
servatfillen gehorten.t)

Wenn Thomas von Chantimpré vom Jahre 1256 er-
zithlt, dass man bei sehr heftigen Stiirmen in Germanien
Diamonen in verschiedenen Tiergestalten in der Luft als
Windeerreger unter sich habe kimpfen gesehen,?) so darf
bei den Beziehungen des Verfassers zum Niederrhein
auch an unsere Gegenden gedacht werden. Der Glaube
an Wettermachen durch Zauberkiinste war also augen-
scheinlich damals weit verbreitet. Viel bemerkenswerter
als diese Fabel Thomas von Chantimprés ist eine Kr-
zahlung Cisars von Heisterbach,?) in der iber die Ver-
brennung eines Zauberers in der FErzditzese Koln zu
Zeiten des hl. Engelbert (1216-—1225)4) berichtet wird.
Kurz ist der Inhalt folgender. Zu Soest versuchte eine
Buhlerin vergeblich, einen jungen Kleriker, den Ménch
Hermann, in ihre Netze zu locken. Die Verschmiihte
brachte durch die verleumderische Klage auf Verge-
waltigung (de oppressione) den Monch ins Gefingnis,
wurde aber auch dort, wohin sie mit einer Leiter ein-
zudringen wusste, von ihm zuriickgewiesen. Nunmehr
verstand die Verbrecherin es, den Kleriker unter der
Anklage, er habe sie (durch Liebeszauber) um ihren Ver-
stand gebracht, als magus und maleficus dem Scheiter-

1) Statuta s, eccles. Coloniensis . .. Coloniae apud Quentel
1554 ; p. 45: excommunicari omnes illos et illas, qui vel quae contra
marrimonium iam contractum vel etiam contrahendum sortilegia,
incantationes vel maleficia faciunt, vel fieri procurant. Pag. 42:

Praecipimus, ut sacerdotes . . .. maiora peccata et iniunctionem
poenitentiae pro iisdem nobis reservent, ut sunt . ... sortilegia,
Venificia.

?) Bonum universal. 1. II cap. 56: In Teuthonia . . . fuerunt
qui dicerent, demones se vidisse quasi bestias diversas in aere sibi
Invicem ex ventis contrariis occurrisse,

% J, Strange, Caesarii Heisterbacensis dialogus miraculorum
1851 vol. I pag. 270.

4) Caesarius sagt nur ,non est diu*, spricht also auch von
seiner Zeit. Dass die Erziihlung zur Zeit des hl, Engelbert spielt,
folgt aus Egid. Gelenius. Vgl. die folgende Anmerkung.
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haufen zu tberliefern. Aehnlich, nur etwas ausfithrlicher

und teilweise unter Benutzung jiingerer Quellen ge-
schrieben lautet die Darstellung in der vita des heiligen |
Engelbert bei Egidius Gelen.!) Der legendenartig aus- }
geschmiickten Erziihlung liegt jedenfalls ein gewisser ge-
schichtlicher Kern zu Grunde, der hier nicht beriick-
sichtigt zu werden braucht. Is geniigt, festzustellen,
dass Césarius von Heisterbach nur deshalb iber die
wirklich oder angeblich erfolgte Verbrennung eines
Zauberers berichten konnte, weil zu seiner Zeit fiir das
Vergehen -der Zauberei der Feuertod als angemessene |
Strafe galt.

Fahrende Schiiler (Vaganten) besuchten seit den
Tagen der Hohenstaufen bis zur Neuzeit auf ihren Ziigen
hiiufiger den Rhein und den Niederrhein. Ueber ihr
Treiben verdanken wir ebenfalls dem Heisterbacher
Ménche manchen Aufschluss?): jedenfalls haben die Va-
ganten zur Hebung von Sitte und Bildung kaum etwas
beigetragen. Die Ausbeutung des Glaubens an Zauber-
und Teufelskiinste gehdrte mit zu den Erwerbsquellen
der fahrenden Schiiler. In einem ihrer in ganz Deutsch-
land bekannt gewesenen Lieder aus dem 12. und 13. Jahr-
hundert ist vom Zauberwesen die Rede. Da wird der |
Teufelsbann (exorcismus) gegen Larven, Satyre, Incubi
u. s. w. geschleudert; diese verweist der Dichter in das
Chaos, damit die Christenheit nicht in das Verderben ge-
stiirzt werde.?)

Zur Geschichte des Zauberwesens und IHexenwahns
am Niederrhein wiihrend des 14. und bis zum letzten
Viertel des folgenden Jahrhunderts findet sich nur wenig
verzeichnet. FEine Verwiinschungen und das Absingen
des bekannten Notkerschen Liedes ,Mitten im Leben
sind wir vom Tode umstrickt* (Media vita) betreffende

) Aeg. Gelenius, S. Engelbertus archiepise. Colonicnsis. Coloniae
1633 pag. 5.
2) A. Kaufmann, Cisarius von Heisterbach. Xoln 1862,
S. 10, 109, 124, 125.
%) Per nomen mirabile atque ineffabile
Dei tetragrammaton,
Ut expaveatis et perhorreatis:
Vos exorcizo Larve, Fauni, Manes,
Nymphe, Sirene, Hamadriades,
Satyri, Incubi, Penates,
Ut cito abeatis, chaos incolatis,
Ne vas corrumpatis christianitatis.
(Carmina Burana in Bibliothek des litterar.
Vereins in Stuttgart. 1847 Bd. 16, S. 36.)
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kirchliche Bestimmung?) (1310) ist nicht ganz aufgeklirt.
Es heisst, dass nur mit bischoflicher Erlaubnis das Media
vita in den Kirchen zu feindlichen Zwecken gegen ge-
wisse Personen gesungen werden diirfe. Nachweislich
war frither das Media vita bald Zauberlied,?) bald Gebet,?)
bald Grablied.4) Die vorliegende Bestimmung scheint
einem Unfug gegolten zu haben, der vielleicht darin
bestand, dass im Volke der Glaube vertreten war, das
Absingen des Liedes unter Bezugnahme auf namhaft ge-
machte Gegner weihe diese dem Untergang oder dem
Bosen. Bestand doch ein #hnlicher Zauberglaube noch
zwei Jahrhunderte spiiter am Niederrhein beziiglich der
sog. Senkmessen.®) :

Vielleicht sprechen die im Jahre 1357 unter Erzbischof
Wilhelm von Gennep erlassenen Verfligungen®) betreffend
die Exkommunikation von Wahrsagern, Beschworern und
Loswerfern dafiir, dass man in Kkirchlichen Kreisen an
massgebender Stelle auf die seit Jahrhunderten umlaufen-
den Sagen von Luftfahrten, Teufelsbuhlschaften und
Teufelsbiindnissen wenig Wert legte. Das Schweigen
ist in etwa bezeichnend. Und wenn die wahrscheinlich
im 14. Jahrhundert entstandenen Landrechte von Jilich,
{ibereinstimmend mit denen von Berg,?) zahlreiche andere
Vergehen, nicht aber die Zauberei namhaft machen, so
ist dies fiir die Auffassung der weltlichen Behdrden
ebenfalls bezeichnend.

1) Statuta ). ¢. p. 82: Prohibemus, ne in aliqua ecclesiarum
Nobis subiectarum imprecationes fiant, nec decantetur Media vita
contra aliquas personas, nisi de nostra licentia speciali, cum nostra
sit discutere, quando sint talia facienda.

: ?) Namentlich am Niederrhein. Vgl. den Artikel iiber Notker
in der ersten Auflage des Kirchen-Lexikons von Wetzer-Welte.

%) Die Hs. C 58 (18. Jahrhandert) der Kgl. Landesbibliothek in
Diisseldorf verzeichnet auf dem 4. Blatte folgende Gebete: Domine
exaudi, Media vita, Pater noster, In manus tuas.

) De sepulturis. Laundabilis consuetudo . ... .. canteturque
canticum Media Vita ...... (Diisseldorfer Staatsarchiv. Jiilich-Berg-
Geistl. Sachen Ms. a. 297. Reformations-Verhandlungen 1545 —1568.)

%) ,Senkmessen sollten ruhelos umher irrende Geister (Spuk-
geister) der Holle weihen, oder fiir Liebende in der Absicht ge-
lalten werden, deren baldigen Tod herbeizufiihren. Vgl J. Wieri
opera omuia, Amstelodami 1660 pag. 421, und Bl 26 der in der
vorigen Anmerkung genannten Quelle: De missa . . . Horribilis
est abominatio, quod quidam missas pro vivis habent tamgquam de-
functis eos sic litantes, ut moriantur. Vel ut spectra mortuorum
per missam abigant atque demergant (vulgo vocantur Senckmissen).

°) Statuta l. c. pag. 177,

") Th. J. Lacomblef, Archiv fiir die Geschichte des Nieder-
rheins. 1832 Bd. I, S. 30 ff.
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In den zeitgenossischen Berichten iiber das Auftretem
der Geissler am Rhein (1349 ff.) ') finden sich nur schwache
Anklange an Zauberwesen oder Déimonismus. Etwas
anders dagegen bei der Ténzersekte, die im Jahre 1374
und spiiter namentlich das Aachener Gebiet unsicher
machte. Diese hielt in grauenerregender Weise den
Glauben an die Wirklichkeit der Dimonenwelt wach.
Halbnackt, mit Krinzen um den Kopf, fihrten die Tanzer
auf den Strassen, in den Hiusern und selbst in den
Kirchen ohne alle Scham ihre Tinze auf, wobei sie unter
wiistem Gebriill unerhérte Teufelsnamen ausriefen, auch
wohl gelegentlich der von kirchlicher Seite angewandten
Beschworungsformeln sich fiir vom Teufel Besessene
ausgaben. Wir lesen aber nicht, wenn wir von einigen
unwesentlichen Andeutungen absehen, dass man die
Tianzer der Zauberei beschuldigt habe. Und doch lag
ein solcher Vorwurf nahe genug. Das wilde Gebahren
der armen Geisteskranken, die Anrufungen des Teufels,.
die kirchlicherseits behauptete Schwierigkeit, zwischen
Besessensein und Behextsein zu unterscheiden, der
Schrecken, welchen die ungeziigelten Schaaren verbrei-
teten, und doch wiederum die bestrickende Anziehungs-
kraft der Geisselungen und Tiénze, dies Alles musste
eigentlich unsern Vorfahren den Gedanken an teuflisches
Zauberwerk, und damit an eine Verfolgung der ,Zauberer*
nahe legen. Allein man begniigte sich bei den Ténzerw
im allgemeinen mit der Annahme, die Ungliicklichen
seien besessen. Teils mag die der Mehrzahl nach aus
Geisteskranken und Betriigern bestehende Schar vor-
sichtic den Schein schidigender Zauberei vermieden
haben, theils aber auch stand die Menge bei uns dem
Gedanken an eine aus dem bekannten Teufelsbund sich
ergebende Schidigung der Menschen- und Tierwelt ziem-
lich fremd gegeniiber. Zu einer Verfolgung der Geissler
und Tanzer als Zauberer lag also ein besonderer An-
lass nicht vor.

In der geschichtlichen Litteratur der Rheinlande:
fehlen, soweit ich es tiberblicke, wesentliche Andeutungen
tiber den Eindruck, welchen im 14. und 15. Jahrhundert.
sowohl die meist im Auslande erschienenen Schriften
iiber den Hexenwahn, als auch die Hexenprozesse in aus-
wiirtigen Gebieten, am Niederrhein gemacht haben. Bei
der weltumfassenden einheitlichen Wirksamkeit der katho-
lischen Kirche und der im 13. Jahrhundert entstandenen:

1 Gute Zusammenstellung bei P. Fredericq L. c.
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beriihmten Orden koénnen solche Schriften bei uns nicht
unbekannt geblieben sein. Das gleiche gilt von den
damaligen Hexenverfolgungen in Frankreich und andern
Landern, zu welchen der Niederrhein in lebhaften Handels--
oder politischen Beziehungen stand. Einige Hexenver-
folgungen zu Siegen und Heidelberg') in den Jahren
1466 und 1446/47 gehoren Grenzgebieten des Niederrheins
an; bei uns wies ziemlich gleichzeitig Koln etliche
solcher Verfolgungen auf.?) Auf das Zauberwesen
beziigliche Krlasse weltlicher oder geistlicher nieder-
rheinischer Behorden scheinen sogar fiir die ersten acht
Jahrzehnte des 15. Jahrhunderts ganz zu fehlen. Den
Kolner Diozesanstatuten nach zu schliessen, ist selbst auf
dem wichtigen Provinzialkonzil in Kéln, das im Jahre 1452
in Anwesenheit des piipstlichen Legaten, des grossen
Kardinals Nicolaus von Cusa, stattfand, des Aberglaubens
und Zauberwesens nicht gedacht worden. Niders Erzih-
lung vom Auftreten einer falschen Jungfrau von Or-
leans in Koln ist interessant, aber fiir das vorliegende
Thema ebenso unbedeutend, wie desselben Verfassers
Angabe iiber einen Mann im Kolnischen, der alliiberall
seinen Doppelgiinger zu sehen glaubte.s) Wichtiger bleibt
eine ziemlich bekannte, in der Litteratur tiber den Hexen-
wahn indes anscheinend unerwihnt gebliebene Erzidhlung
iber eine (eistererscheinung im Jahre 1437 auf dem
Buschmannshofe bei Meiderich in der Nihe von Duis-
burg.4) Hier bietet der Verfasser in 37 Kapiteln ein Bild
vieler abergliubischer Auffassungen der damaligen Zeit.
Als Hauptverbrechen werden genannt: Menschenmord,
Wiirfelspiel (taxillatores), Totung der eigenen Kinder,
Stolz und ihm #hnliche Verbrechen. Zauberei ist unter
den Vergehen nicht angefithre. Das 21. Kapitel ist unter
Hinweis auf die in Betracht kommende Mitwirkung der
Dimonen der Verurteilung der Wahrsagekunst und der
Verehrung der weissen Frauen, die in der Erde unter

1) v. Achenbach, Geschichte der Stadt Siegen. 1. Band, Ab-
schnitt 8, 8.33; Janssen-Pastor, Geschichte des Deutschen Volkes
1894, Bd. VIII, S. 503,

2) J. Hansen, Westdeutsche Zeitschrift Jahrg. 17,8159,

%) J.Nider, Formicar. lib. V. in der dem Fraukfurter Malleus
malefic. von 1588 beigedruckten Ausgabe S.754 und 803. Ueber
die falsche Jungfrau von Orleans, vgl. R. Pick, Monatsschrift Jahrg. 1,
8.103 f. und Jahrg. 4, S. 306 und J. Hansen a, a. 0.

4 Vgl. W, Seelmann im Jahrbuch des Vereins fiir Nieder-
deutsche Sprachforschung Bd. VI 8. 32f. Ich citiere nach der in
der Kgl. Landes-Bibliothek in Diisseldorf vorhandenen Handschrift.
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krausen Biumen wohnen, gewidmet. Von Teufelsbund,
Luftfahrten und dergl. wird nichts gemeldet.

Ein Fehlschluss wire es aber, aus dem Mangel
kirchlicher und weltlicher Erlasse folgern zu wollen, dass .
der Glanbe an Zauberwesen oder der Aberglaube am
Niederrhein im 15. Jahrhundert fast erloschen gewesen
gseien. Ein Blick auf die damals bei uns zum Gebrauch
fiir Klerus und Volk bestimmten kirchlichen Lehrbiicher,
die mehrfach den spiter iiblich gewordenen Katechismen *)
dhneln, zeigt gar bald den wirklichen Sachverhalt. Des
Dominikaners J. Nider viel verbreitetes grosses Werk
iiber die zehn Gebote (expositio decalogi) bietet voll-
stindiger noch als dessen Schrift de lepra morali eine
umfangreiche, kulturgeschichtlich sehr beachtenswerte
Zusammenstelluno der inbetreff des Aberglaubens und
der Zauberei von der Kirche bekimpften Anschauungen
Als den Katechismen iihnliche Handbiicher, die im 15.
Jahrhundert in Deutschland und besonders auch am
Niederrhein gebriuchlich waren (fast alle sind schon vor
1500 auch in Kéln verlegt worden) nennt P. Bahlmann 2)
hauptsiichlich: Gerson, opusculum tripartitum, Joh.
Herolt, Discipulus de eruditione Christi fidelium, ferner
das Fundamentum aeternae felicitatis, Dietrich Koeldes
Christenspiegel und den Seelentrost. Besonders Gerson
wendet sich gegen das Befragen von Wahrsagern
bei Krankheiten und Bedringnissen, sowie gegen
das Tragen von Amuletten. Herolts discipulus ist
dhnlich Niders' Werk iiber die zehn Gebote fast als eine
Encyklopidie der Bekiampfung des Aberglaubens und
Zauberwesens zu bezeichnen. Das fundamentum ver-
bietet bei der Erwihnung der fremden Siinden.das Be-
herbergen und in Schutznehmen von Zauberern.’) Wiih-
rend diese “drei Schriften ihrer lateinisch gehaltenen
Fassung wegen vorwiegend beim Klerus verbreitet ge-
wesen sein mogen, gehdrten der Christenspiegel und der
Seelentrost damals bei uns zu den beliebtesten Volks-

biichern.

') Vgl. P. Bahlmann, Deutschlands katholische Katechlsmen
bis zum Ende des 16. Jahrhunderts 1894, S. 311,

?) Fast alle von P. Bahlmann genaunten Katechismen sind
mir zuginglich geworden, Einige der nachstehenden Citate ent-
nehme ich aus Ch. Moufang, Katholische Katechismen des 16.
Jahrhunderts. Mainz 1881,

%) . ... hospitari maleficos et eos defendere. Dem Zusammen-
hang nach zu schliessen, bedeutet hier ,maleficus® Zauberer.
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Der Christenspiegel wendet sich beim ersten Gebot
gegen diejenigen, die in betriigliche Offenbarungen, in
Wahrsagungen, in Segnungen, in Zaubereien und in die
schwarze Kunst ihren Glauben setzen; die Briefe bei sich
tragen, worin oftmals teuflische Namen genannt werden,
oder auch gottliche Namen zum Zweck der Verhiitung
von Ungliick. TFerner gegen diejenigen, die zaubern in
dem Wasser, in der Luft, in dem Feuer, in der Erde,
die mit dem Teufel Gemeinschaft haben und einen Vertrag
machen,oderan die weissen Frauen, Triiume unddgl.glauben.

In tribem Gegensatz ~zu den schlichten und
ansprechenden Lehren des Christenspiegels  stehen
manche kindischen Erzithlungen des Seelentrost.') Den
ganzen Rhein entlang haben in dem letzten Jahrhun-
dert vor der Kirchenspaltung die Possen und Fabeln?®)
dieses Buches zur Beforderung des Aberglaubens und
der Furcht vor Zauberern nicht wenig beigetragen.
Zwar warnt der Verfasser vor abergliubischen Ge-
briuchen und Anschauungen, vor dem Zaubern und
Zaubernlassen, aber das mancherlei Gute in seinen Lr-
mahnungen wird ungiinstig aufgewogen durch zahlreiche
Erziithlungen, die den aberwitzigen Fabeln des spiiter
entstandenen Hexenhammers als fast ebenbiirtig zur Seite
gestellt werden konnen. Hier nur folgende Proben. Ein
armer Edelknabe wurde von seinem Herrn, einem Geist-
lichen, in ein unterirdisches Schloss im Walde gefuhrt,
wo ein Konig auf goldenem Thron sass. Dieser ver-
langte vom Jiingling, dass er der Dreifaltigkeit abschwore.
Der Edelknabe machte das Kreuzzeichen, worauf der
Spuk in den Abgrund der Holle versank. Nach einer
andern Erzihlung, der Legende des heiligen Basilius,®)
verliebte sich ein Jingling in die fiir ein Kloster be-
stimmte Tochter eines reichen Mannes. Abgewiesen,
schloss der Bewerber einen Bund mit dem Teufel, welcher
hierauf die Jungfrau so liebeskrank machte, dass sie er-
klirte, sterben zu missen, wenn sie den vorher ver-
schmithten Jingling nicht heirate. So kam die Ver-
miihlung zu stande, und spiiter befreite der h]. Basilius

1y Tch eitiere nach der in der Kdlner Stadtbibliothek vorhandenen
Auggabe von 1489,

%) Im 16. Jahrhundert bezeichnete man ihn als zusammen-
gesetzt ex trivialibus nugis et fabulis. Vgl Jahrbuch des Vereins
fir niederdeutsche Sprachforschung Bd. VI, 8. 37 ff.

3) Findet sich auch in den Act. Sanct. Bolland; scheint, nach
andern Quellen zu schliessen, erst im 14. Jahrhundert entstanden
zZu sein.
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den Gatten aus der Gewalt des Satans. Den am Rhein
herrschenden Glauben an die guten Holden, denen man
vielfach des Abends den Tisch deckte, damit sie bei ihren
néchtlichen Wanderungen Speise und Trank vorfanden,
sucht der Seelentrost durch ein Mirchen vom hl. Bischof
Germanus zu entkriiften. Germanus soll nimlich einst
die Holden zum Bleiben und dabei zu der in Gegenwart
derin der Nacht herbeigeholten Hausgenossen abgegebenen
Erklirung, dass sie bise Geister seien, gezwungen haben.

Noch kindischer, aber sehr bemerkenswert als Bei-
trag zur Kenntnis der ehemals bei uns Jahrhunderte hin-
«durch verbreitet gewesenen irrigen Anschauungen iiber
“Fatum und Praedestination?) ist eine seitenlange Erzihlung,
in der von der Schicksalsgottin und Fee Wilsalda?) ge-
sprochen wird. An Incubus erinnert im Seelentrost die
»ehrbare Frau“, welche der Teufel des Nachts in der Gestalt
ihres Mannes versuchte, oder vielleicht auch eine andere
Frau, welche sich dem Teufel ergeben hatte, auf dem
‘Todesbette aber nur mehr die Zeit fand, dem eigenen
Sohne ihre Sinde zu bekennen. Der Sohn beichtete die
Stinde der vor der Ankunft des Priesters verstorbenen
Mutter, worauf diese nach siebenjihriger Busse im Jen-
seits Erlosung fand. In einer andern Fabel brachte ein
Vater seinem flnfjihrigen Kinde Boses bei. Zur Be-
strafung erscheint der Teufel, reisst das Kind vom Schosse
des Vaters, tétet dasselbe und entfilhrt es mit Leib und
Seele.(!) Diese Proben, welche sich leicht vermehren
liessen, mogen geniligen.

Hexenluftfahrten fehlen im Seelentrost. Aus einer
handschriftlichen, in der Kgl. Landesbibliothek zu Diissel-
dorf vorhandenen Zusammenstellung aus dem 15. Jahr-
hundert tiber die in der Erzdidzese Koln beziiglich des
Aberglaubens und Hexenwahns in der Beichtpraxis dem
Bischof vorbehaltenen Fiille3) geht hervor, dass man den
Canon episcopi, also die Bekimpfung des Glaubens an
niichtliche Luftfabrten, aufrecht erhielt. Aehnliches ist
fir die Trierer Ditzese zum Jahre 1310 nachweisbar.4)

!) Ezliche lude sprechen also: Ein minsch leve wie he leve:
Is im wat gudes geschaffen in dem hemelrich, he kummet dair.
Is im die hell geschaiffen, dat he vil guets dede, nochtant moeste
he dair in vaeren. Vergl. Caesar. Heisterbacens. Homil. II, 65: Si
praedestinatus sum salvabor, si praescitus damnabor.

) Vgl. K. Simrock, Deutsche Mythologie ° 1878 S. 165,

%) Vgl. Beilage 1.

‘) Nulla mulier se nocturnis horis eqnitare cum Diana dea
paganorum vel cum Herodiana innumera mulierum multitudine pro-
fiteatur. Haec enim daemoniaca est illusio. (Provinzial-Synode).
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Im Dezember 1484 erschien Innocenz’ VIIL. bekannte
Bulle Summis desiderantes affectibus.

,Nicht ohne schwere Bektimmernis®,’) so erkliart der
Papst, ,habe er neulich vernommen, dass in einigen
‘Teilen Oberdeutschlands wie auch in den Provinzen,
Stadten, Lindern, Ortschaften und Bistiimern von Mainz,
Ko6ln, Trier, Salzburg und Bremen sehr viele Personen
beiderlei Geschlechts, abfallend vom katholischen Glauben,
mit den Teufeln fleischliche Biindnisse eingegangen und
durch ihre Zauberspriiche und Zauberlieder, durch ihre
Beschworungen, Verwiinschungen und andere nichts-
wiirdige Zaubermittel Menschen und Tieren grosses Un-
heil zugefiigt und auch sonst argen Schaden verursacht
hiitten. »Sogar den Glauben, welchen sie in der Taufe
angenommen, verliugnen sie mit verruchtem Munde.«
Ob nun gleich die beiden Dominikaner und Professoren
der Theologie Heinrich Institoris in Oberdeutschland,
Jakob Sprenger in einigen Teilen des Rheinlands durch
piipstliche Vollmacht zu Inquisitoren der ketzerischen
Bosheit bestellt worden, so hitten doch in jenen Gegenden
einige Geistliche und Laien, welche kliiger sein wollten
als nétig, zu behaupten sich unterstanden: weil in den
Bestallungsbriefen derselben jene Kirchensprengel und
Stidte nebst den Personen und ihren Verbrechen nicht
ausdriicklich genannt seien, diirften die Inquisitoren da-
selbst ihr Amt nicht verwalten und solche Personen nicht
cefangen setzen und strafen. Daher ergehe kraft aposto-
lischer Macht der strenge Befehl, die beiden Inquisitoren
gegen Personen jeden Ranges und Standes ihr Amt un-
eehindert ausiiben zu lassen.“

Wiire die Zahl der Kommentare ein Massstab fiir die
Wichtigkeit einer Bulle, so stiinde vielleicht ,Summis
desiderantes¢ an der Spitze aller seit der iiltesten christ-
lichen Zeit ergangenen piipstlichen Erlasse. Jedenfalls
ist die Bulle ein hochbedeutsames Aktenstiick. Vielfach
hat man sie fiir eine Entscheidung ex cathedra erkliirt
und ihr die Verantwortung fiir die Greuel der spitern
Hexenprozesse zugeschoben. Die erstere Ansicht kann
gegeniiber dem Widerspruch hervorragender katholischer
‘Gelehrten, dem neuerdings auch P. Hinschiug in seinem
Kirchenrecht?) sich angeschlossen hat, jetzt wohl nicht

1) Der folgende Uberblick iiber den Inhalt der Bulle (Regest)
hier nack Janssen-Pastor a.a. 0. S. 506.

?) P, Hinschius, Das Kirchenrecht der Katholiken und Pro-
testanten in Deutschland. Berlin 1897, Bd. VI, S. 402: ,Zu weit geht
allerdings D11inger (Die spanische u. rémische Inquisition, kleinere
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mehr aufrecht erhalten werden. Beziiglich des Inno-
cenz VIIL. gemachten Vorwurfs der Férderung der Hexen-
verfolgungen und Prozesse, wobei es sich selbstredend
nur um die Zeit nach 1484 handeln kann, beschrinke ich
mich auf eine kurze Erorterung, der ich einige An-
gaben iiber den zu Ende des fiinfzehnten Jahrhunderts
auch in Koéln gedruckten beriichtigten Hexenhammer
(malleus maleficarum) vorhergehen lasse. Der Hexen-
hammer, ein Werk der in der Bulle Summis desiderantes
genannten Inquisitoren Institoris und Sprenger, zerfiillt
in drei Teile. Die beiden ersten wenden sich hauptsich-
lich an die Seelsorger, Pfarrer und Prediger, um diese
tber die Hexerei und die Hexen zu belehren, und be-
handeln die Wirklichkeit der Hexerei nach der Bibel und
dem kanonischen Recht, ferner das Wesen derselben, die
Greuelthatenunddie gegen siezugebrauchenden kirchlichen
Heilmittel. Der dritte Teil giebt dagegen den geistlichen
und weltlichen Richtern nihere Anweisung iiber die Ein-
leitung und die Fihrung der Hexenprozesse.?)

Einen Lobredner sucht man in der Litteratur fiir den
Iexenhammer vergebens. Sehr zuriickhaltend versuchen
es J. Goerres?) und J. Diefenbach3) mit wenigen Worten
das widerwirtige Werk in Schutz zu nehmen; aber wie
immer man iiber die Realitit der Dimonenwelt und den
Finfluss des Satans auf die Geschicke der Menschen denken
mag: es ist geradezu der Geist des Wahnsinns, der aus
der grossen Mehrzahl der Erzihlungen des Hexenhammers
entgegenleuchtet,

Im Vorstehenden (vgl. S. 142) wurde bereits der Fabel
gedacht, dass die Hexen, ohne selbst gesehen zu werden,
trotz der Gegenwart der Eltern kleine Kinder ins Wasser
werfen. An andern auf die Kinderwelt beziiglichen

Schriften, her. von Reusch, Stuttgart 1890. 8§, 387), wenn er an-
scheinend die Bulle als ex cathedra erlassen bezeichnet, denn so
schwankend auch dieser Begriff ist, s, Bd. IV, S. 437, so ergiebt
weder ihr Inhalt noch der Anlass, aus welchem sie ergangen ist,
dass der Papst eine Definition inbetreff des Glaubens hat erlassen
und zur Verbindlichmachung der Kirche durch diese seine Frkli-
rung von seiner obersten Gesetzgebungsgewalt hat Gebrauch
machen wollen, da. er nur den Inquisitoren die ihnen bestrittene
Kompetenz inbetreff der von diesen bezeichneten, den Thatbestand
der Hexerei erfiillenden Vergehen beilegt,

}) P, Hinschius a. a. O, S. 403.

?) J. Giorres, Christliche Mystik, 1842, Bd.IV Abt. II, S 585,
nennt den Malleus in seinen Intentionen rein und untadelhaft, aber
in unzureichendem Grade thatsichlicher Erfahrung aufgesetzt.

% J. Diefenbach, Der Hexenwahn, 1886, S.224: Im ganzen
genommen ist der Inhalt des Malleus nicht so schlimm als sein Ruf.
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Stellen iibertrumpft noch der Hexenhammer dieses aber-
witzige Marchen. Nach dem Malleus fressen zuweilen
von Dimonen besessene Wolfe die in den Wiegen liegenden
Kinder,!) oder Zauberinnen toten das Kind im Mutterleib
durch die einfache Beriihrung einer Schwangern.?) Mit-
unter schafft der Teufel ein Kind statt eines andern her-
bei. Solche Wechselkinder schreien bestindig, sind ausser-
ordentlich schwer, nehmen aber, selbst wenn sie die
vier- bis fiinffache Nahrung eines gewohulichen Kindes
erhalten, nicht zu. Sie sind zuweilen aus der Teufels-
buhlschaft hervorgegangene Geschépfe, mitunter auch
Damonen selbst.3) Was der Hexenhammer liber die Auf-
hebung der Zeugungskraft, das Milchstehlen und Butter-
machen seitens der Hexen, das Herbeiziehen von Ge-
wittern und dergl. erziihlt, steht auf derselben ;Hohe“ der
Anschauung. Die Verdienste des Malleus um die Regelung
der Rechtspflege in Hexenprozessen schligt S. Riezler#)
sehr niedrig an. Aber, selbst wenn dem Hexenhammer
ein Verdienst um die Regelung des Strafverfahrens nicht
abzusprechen sein sollte: im allgemeinen wird an dem
vernichtenden Urteile von P. Hinschius®) und K. Binz®)
iber das Ganze kaum etwas zu indern sein.
Billigerweise muss darauf hingewiesen werden, dass,
wie die Verfasser in der Einleitung selbst andeuten, der
Hexenhammer vielfach Erzahlungen und Auffassungen
bringt, die sich bei andern, in der Regel namhaft gemachten
Schriftstellern des 15., 14. und fritherer Jahrhunderte
finden. In der Frankfurter Ausgabe von 1588 stehen auf
der Riickseite des Titelblattes mehrere Dutzend der grossen
Mehrzahl nach nicht deutscher Quellen des Malleus ver-
zeichnet. Ziemlich unzweifelhaft haben Institoris und
Sprenger in unseliger Verblendung aus den von ihnen be-
nutzten Schriften ohne griindliches Nachdenkenodereiniger-
massen scharfe Sichtung, oft aus dem Zusammenhang
heraus, dasihnen Passende gewiihlt und mit besonderer Vor-

!y Malleus malefic. 1. ¢. p. 151.
i ?) Ibidem p. 237: infantes in utero matris solum exteriori tactu
interimere.

%) Ibidem p. 252 et p. 471

9 A, a 0,8 112 f.
*) P, Hinschius a.a. 0. S.403: Das verruchteste und zugleich

lippischste, das verriickteste und dennoch unheilvollste Buch der

Weltlitteratur,

E %) K. Binz, Doktor Johann Weyer, Berlin 1896, S. 9: Das Ganze

ist ein Buch so wahnwitzig, roh, grausam und folgenschwer, wie es

in solcher Vereinigung der Eigenschaften niemals weder vorher noch

nachher aus eines Menschen Feder geflossen sein mag.
: 12
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liebe gerade den alleralbernsten Erzihlungen einen Platz
in ihrem Werk eingeriumt. Teilweise hierdurch erkliren
sich die im Hexenhammer neben unbegreiflichen Thor-
heiten vorhandenen, lingst nachgewiesenen inneren Wider-
spriiche und der Stempel des Irrsinns, der so manchen
Erzahlungen unverkennbar anhaftet, so wenig Wahr-
scheinlichkeit auch dafiir spricht, dass die Verfasser unter
dem Einfluss einer geistigen Stérung ihr Werk vollendeten.
,Der Hexenhammer¥, sagt 0. Snell,?) ,ist voll von Ver-
wirrung, von Wiederholungen und Widerspriichen“. Scherr
hiillt ihn sogar fiir die Arbeit eines wahnsinnigen Monchs,
was aber Th. Kirchhoff2) entschieden zuriickweist. Eine
abschliessende Arbeit steht noch aus. In neuester Zeit
hat J. Hansen?) eine Wirdigung des Malleus in Aussicht
genommen im Sinne eines Nachweises dariiber, was in
ihm neu und was nur aus ilteren Quellen ibernommen
ist, in welchen Fragen er einfach die allgemeinen oder
doch die von einer ganzen Richtung vertretenen An-
schauungen wiedergiebt, und in welchen er selbstidndig
neuen Ansichten Geltung zu verschaffen sucht. Die Bib-
liographie des Werkes hat derselbe Historiker in aus-
gezeichneter Weise klar gestellt.4)’ Wir wissen jetzt, dass
es mindestens 25 verschiedene Ausgaben des Hexen-
hammers giebt, dass das beigedruckte sogenannte Gut-
achten der Kolner theologischen Fakultiit im wesentlichen
auf einer Fitlschung beruht, und dass der Empfehlungs-
brief Maximilians I. anderweitig nicht ermittelt ist.?) Den
Hauptanteil an der Abfassung des Hexenhammers hat
Institoris;®) das ganze Werk ist mehr dem Oberrhein,

1y A. 4.0, 8,32,

*) Th, Kirchhoff, Grundriss einer Geschichte der deutschen
Irrenpflege, Berlin 1890, S. 45.

3 A.a.0,8.121.

4 A.a.0, 8,122 fi. Vielleicht sind noch drei andere Aus-
gaben des Malleus von 1620, 1660 und 1666 hinzuzurechnen.
Vgl. Th. Grisse, Bibliotheca magica et pneumat. Leipzig 1843,
9732 und K.Kiesewetter, Geschichte des Occultismus Teil IL.
die Geheimwissenschaften. Leipzig 1895, S. 479. K. Kiesewetter
will auch eine deutsche Uebersetzung des Malleus kennen, die in
sJoh Reichens unterschiedliche Schriften vom Unfug des Hexen-
prozesses, Halle 1703 erschienen sei. Diese Uebersetzung ist mir
nicht zugiinglich geworden; wahrscheinlich handelt es sich nur um
einen Auszug.

5) Nach mir gemachter giitiger Privatmitteilnng kennt auch
Herr Prof. Ulmann in Greifswald, Verfasser einer Biographie
Maximilians L., fiir den gen. Empfehlungsbrief keine andere Quelle
als den Hexenhammenr.

9 J.Hansen a. a. 0., S. 124 und S. 156.
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denn dem- Niederrhein zuzuweisen.’) Dagegen beweisen
manche von J. Hansen angefiihrte sehr bemerkenswerte
Thatsachen,?) dass zu Ausgang des Mittelalters in Koln
das weltliche Gericht und die theologische Fakultit die
Welt ,mit Hexerei erfiillt* zu sehen glaubten. Koln war
hierbei sicher nur der Mittelpunkt eines grissern Kreises.

Ganz entschieden hat der Malleus, wie schon die
in rascher Folge erschienenen Auflagen beweisen, am
Niederrhein dem Aberglauben frische Kraft zugefiihrt
und den Hass gegen die angeblich entsetzliches Unglick
iiber ihre Mitmenschen bringenden Zauberer und Hexen
in erfolgreichster Weise geschiirt. Allenthalben wurde
er die Quelle unsiglichen Unheils.3) Unbeteiligt an diesem
Unheil ist die Bulle Summis desiderantes jedenfalls nicht.
Das Vorhandensein eines Zusammenhangs zwischen dem
Malleus und der Bulle in dem Sinne, dass Innocenz VIII.
oder die romische Kurie das Erscheinen des Hexen-
hammers direkt angeordnet oder gefordert hiitten, ist
allerdings kaum jemals behauptet worden; ein solcher
Causalnexus darf also nicht angenommen werden. Aber
die Verfasser des Malleus, identisch mit denselben
Inquisitoren, die in ,Summis desiderantes“ erwihnt sind,
konnten diese Bulle an die Spitze ihrer Arbeit stellen,
und so, wie P. Hinschius hervorhebt,!) dem Buche mehr
Autoritit geben. Auch im Text des Hexenhammers
weisen Sprenger und Institoris auf dieselbe hin, so z. B.
bei der Erorterung iiber die Grosse des Verbrechens der
Zaubereis) Unzweifelhaft bildet somit die Bulle eine
bei der Bedeutung pipstlicher Erlasse sehr hoch anzu-
schlagende Stitze des Hexenhammers. ,Zwar enthilt
sie an sich durchaus nicht eine dogmatische Entscheidung
iiber das Hexenwesen, und Niemand ist verpflichtet, zu
glauben, was dariiber nach den dem Papste gewordenen
Berichten in der Bulle enthalten ist, auch wenn Innocenz

) J.Hansen a, a, 0, S. 167,

%) Breve Sixtus IV, in welchem die Kdlner theologische Fakultit
wegen ihres gegen Ketzer und Zauberer an den Tag gelegten
Fifers belobt wird; Hexenverfolgungen zu Kéln im 15. Jahrhundert;
Ersuchen der Kolner theologischen Fakultit an den Herzog von
Jiilich, die in seinem Gebiete hervorgetretene Hydromantie zu
‘bekimpfen. J.Hansen a.a. O, S.159—161,

3) Janssen-Pastor a.a. O, Bd. VIII, S. 510.

4 A.a, O, 8. 403.

5 Pars I quaest. XIV (Frankfurter Ausgabe von 1588 p. 173):
Nam omnia mala in bonis naturae et formae procurare possunt, deo
permittente, ut ex bulla papae deducitur.

12%
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VIIL. selbst daran geglaubt hat.“?) Aber damit wird
an der Thatsache nichts geiindert, dass der Papst im
Text doch nur das anfiihren konnte, was er fir méglich ‘
und fiir nicht mit den kirchlichen Lehren im Wider- |
spruch stehend erachtete.?) Wenn Innocenz VIIIL den 1
Berichten iiber durch Zauberei unter teuflischer Mitwirkung
angerichteten Schaden im allgemeinen Glauben
entgegenbrachte, so darf dies nicht auffallen. Die
Mdoglichkeit solcher Schiidigungen leugnet ja die katho-

lische Kirche auch heutzutage nicht. Wenn aber

der Papst in der Bulle Summis desiderantes nicht in
lehrender, sondern gleichsam in erziéhlender Art in der
Ausfithrung von triiben Einzelheiten sich ergeht, zu
denen die kirchliche Lehre niemals bestimmte Stellung
genommen hat, die also in gewissem Sinne nebensichlich

sind, so musste dies zu Ungunsten der der Zauberei
Verdichtigen schwer ins Gewicht fallen. Schon die
Ehrfurcht vor dem Oberhaupt der Christenheit und dem
apostolischen Hirtenamt liess einen Widerspruch oder
Erérterungen iiber den Unterschied zwischen kirchlicher
Lehre und personlicher Auffassung des Papstes niche

recht aufkommen. Ferner forderte, wie Janssen-Pastor
bemerkt,3) die Bulle die Hexenverfolgung insofern, als.

sie die Inquisitoren zu ernstem Vorgehen ermunterte. |
Die interessante Frage, ob das Erscheinen des Hexen-
hammers moglich oder wahrscheinlich gewesen, weni
die Bulle Innocenz VIIL. nie erschienen wiire, entzieht I
sich, solange nicht eingehendere Studien iiber den Malleus.
vorliegen, der Erérterung. Jedenfalls schoss der Hexen-
hammer weit tiber das Ziel hinaus und trifft ihn die
Hauptverantwortlichkeit. In schindlicher Weise miss-
brauchten seine Verfasser einen piipstlichen Erlass, indem:
sie dessen nebensiichliche Einzelheiten beim Aufbau
eines Fabelwerks verwerteten, wie die Weltgeschichte:
ein zweites nicht kennt. Sie trugen so die Gespenster-
furcht in die weitesten Kreise und machten dem Henker
zur Verfolgung sog. Hexen freie Bahn. Einem Gewitter
gleich kam der Malleus auch am Niederrhein iiber die
vielerorts zauberschwiile Luft; nur war es leider nicht ein.
Gewitter voll wohlthuender Kraft.

1) So wortlich Janssen-Pastor a. a. (0., Bd. VIIT, S. 607.

!) Er hiitte z, B. nicht versichern konnen, dass nach ihm:
zugegangenen Berichten in der Ditzese Koln der Erloser der
Walt geboren oder gestorben sei, oder dass am Rhein die Zauberer
allmichtig seien.

% A. a. 0., Bd. VIII, S. 508.
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IV.
Vom Erscheinen des Hexenhammers bis zur
Gegenwart.

Auch am Niederrhein ging auf kirchlichem und
geistigem, wirtschaftlichem und rechtlichem Gebiete den
epochemachenden Umwélzungen des 16. Jahrhunderts
eine giirende Auflossung mancher Elemente der birger-
lichen Ordnung voraus. Die Lage schien trostlos.!) Ks
braucht daher nicht aufzufallen, dass damals bei uns
der in ganz Europa verbreitete Glaube an den Unter-
gang der Welt bald nach 14922) ein volles Jahrhundert
hindurch sich erhalten konnte. Wir finden diesen Glauben
namentlich auch in der Litteratur iiber den Hexenwahn
vertreten. An zwei3) Stellen spricht der bekanntlich oft
in Kéln aufgelegte Hexenhammer vom baldigen Herein-
brechen der Nacht fiir die gegenwiirtige Gestaltung der
Dinge, und noch hundert Jahre spiiter weisen im Jiilich-
Bergischen zwei auf dem Standpunkt des Malleus stehende
Schriftsteller4) auf das Nahen des Tages des Herrn und
auf ,diese unseligen, zweifelsohne letzten Zeiten® ganz
entschieden hin. Wurde auch bei derartigen Hinweisen
kaum unterlassen, das bevorstehende Weltende mit der
steigenden Macht der Hélle in Verbindung zu bringen,
und gleichzeitig zu einer schirfern Verfolgung der
»Zauberer“ aufzufordern, so habendoch solche Andeutungen
im grossen Ganzen nur wenig die Hexenverfolgung gefor-
dert. Nicht sowohl die Angst vor dem Weltuntergang, als viel-
mehr die Furcht vor den im Hexenhammer mit so grellen
Farben aufgetragenen, durch die Autoritit der beiden Ver-

N T——

1) Ueber die Zustinde in der Erzditzese Kioln vgl. K. A. Ley,
die Kilnische Kirchengeschichte 1852, S, 433 ff.; sehr bemerkenswert
ist ferner die Urkunde d.J.1489 in Lacomblets Urkundenbuch
Bd. IV, No 446 8.5562. Treffende Schilderung der damaligen euro-
piischen Verhiiltnisse in J, v. Gorres, Christliche Mystik (1842)
Bd. IV Abteilung II, 8. 579 f.

*) Ausfiihrliche Nachweise in F. Piper, Karls des Grossen
Kalendarium und Ostertafeln. Beilin 1858, S. 140—157. Der Glaube
hing damit zusammen, dass die am weitesten reichenden Oster-
tafeln mit 1492 abschlossen.

8) Frankfurter Ausgabe von 1688 in der vorgedruckten Apologia
auctoris und S.27: Jam mundi vespere ad occasum declinante.

1) Graminaeus und Agricola in ihren im folgenden namhaft
gemachten Schriften. Die Zahl der Beweise fiir den bald nach dem
Ausgang des Mittelalters am' Niederrhein verbreitet gewesenen
Glauben an das bevorstehende Weltende liesse sich leicht vermehren.
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fasser gedeckten Fabeleien trug wesentlich dazu bei, dass
noch im letzten Jahrzehnt des 15. Jahrhunderts in einzelnen
Gegenden des Niederrheins eine Verfolgung angeblicher
Zauberer ins Werk gesetzt wurde. In der damit be-
ginnenden Zeit der niederrheinischen Hexenprozesse ist
die Periode von 1490 bis zum Antritt der Regierung des
Herzogs Wilhelm IIL (V.) von Jilich- Berg (1639) die
interessanteste, aber auch wegen der Seltenheit archiva-
lischer Quellen die dunkelste. Von 1540 bis 1592 ruhten
die Hexenverfolcungen am Niederrhein fast génzlich;
am Ende des 16. Jahrhunderts fanden aber die bekannten
Hexenverbrennungen im Trierischen am Niederrhein zahl-
reiche Seitenstiicke. Der Hohepunkt der Verfolgungen
bei uns fallt in die erste Hilfte des 30jahrigen Krieges.
Nach 1636 sind nur noch vereinzelte!) Hexenprozesse
zu verzeichnen. Der letzte, fur Gerresheim bei Diisselr
dorf nachweisbare Fall, gehort dem Jahre 1737 an;danm
waren fir immer die rohesten und ungerechtesien Pro-
zesse, welche die Geschichte aufzuweisen hat, zu Grabe
getragen.

Einigermassen genaue Angaben iiber die Zahl der
am Niederrhein withrend des langen Zeitraums von
1490 bis zum Ende des dreissigjihrigen Kriegs dem
Hexenwahn zum Opfer gefallenen Ungliicklichen, oder
eine ziemlich liickenlose Zusammenstellung der von der
geistigen Seuche in verhiingnisvoller Weise befallenen
Ortschaften werden bei der Dirftigkeit des archivalischen |
Materials voraussichtlich niemals gegeben werden kénnen. |
Man braucht das kaum zu bedauern. Genaue statistische
Tabellen mogen interessant und mitunter unerlisslich
sein: im vorliegenden Falle liegt der Schwerpunkt in
der Darstellung der geschichtlichen Entwicklung des
Wahnwitzes und der einschliigigen Rechtsverhiltnisse;
die Statistik kann auf grosse Umrisse, deren Ausfillung
Sache ortsgeschichtlicher Studien bleibt, sich beschrinken.
Im nachstehenden gebe ich zuniichst eine Uebersicht
iiber die Quellen archivalischer und litterarischer Art,
iber theologische und katechetische Darstellungen, und
iiber die von kirchlicher und staatlicher Seite inbetreff
des Hexenwahns erlassenen Bestimmungen. An die Ent-

» wickelung der Rechtsverhiiltnisse schliessen sich Bei- |
trige zur Geschichte der Hexenverfolgungen (Prozesse)
am Niederrhein an,

') Eine Ausnahme liegt bei Siegburg und dem Lindchen
Drachenfels vor.
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Quellen archivalischer Art.

Unzweifelhaft sind im Laufe der letzten vier Jahr-
hunderte am Niederrhein zahlreiche Akten iiber Hexen-
prozesse der Vernichtung anheimgefallen. Sorglosigkeit
bei der Aufbewahrung, Zerstérung durch Brand oder
Kl‘ieg mogen hierbei mitgewirkt haben, mehr aber noch
ist wohl der Grund des Untergangs auf die absicht-
liche Beseitigung von Schriftsticken zuriickzufiihren,
deren Inhalt in so vielfacher Hinsicht fiir die Nach-
kommen hingemordeter Unschuldiger peinlich und in
gewisser Weise entwiirdigend war. Aehnliches ist ander-
weitiz nachweisbar. So sind — ich beschrinke mich
auf zwei Beispiele — die Akten des Jakobinerklubs?)
beseitigt worden; ferner, in niederrheinischen Gebieten,
die Akten iiber den Riesenprozess gegen die Bockreiter-
bande im vorigen Jahrhundert.2) Beziiglich der Hexen-
prozesse ist ein Fall verbiirgt, in dem Erzbischof Ferdinand
von Koéln im Jahre 1630 den Rat in Koln ersuchte, das
Protokoll iiber die Aussagen einer hingerichteten ,Hexe“
zu vernichten.) Minder verbiirgt bleibt eine wesentlichere
Angabe4) aus dem Ende des vorigen Jahrhunderts, laut
welcher tiberall die Landesregierungen darauf bedacht
gewesen seien, die Akten iber, Hexenprozesse einzu-
fordern und zu beseitigen. Fiir das Gebiet des Nieder-
rheins fehlen derartige Bestimmungen sowohl in der
grossen Scottischen Sammlung, als in den bedeutenden
Bestiinden des Diisseldorfer Staatsarchivs. Ob unter den
im Jahre 1809 in Diisseldorf vernichteten umfangreichen
Kriminalakten 5) auf Hexenprozesse beziigliche Schrift-
stiicke sich befanden, lidsst sich nicht ermitteln. Mitunter
finden sich Hexenprozessakten — meist in Abschriften —
in niederrheinischen Gemeinde- oder Kirchenarchiven,
Kiirzere Angaben liefern ferner zuweilen die geschicht-
lichen Notizen, welche lange vor der Fremdherrschaft
fast allenthalben in die Tauf-, Trau- und Sterbebiicher
eingetragen wurden. Auch haben, wie Kuhl richtig be-
merkt,5) die Mitglieder der geistlichen Genossenschaften,

) A. Schumm, Maximilian Robespierre. Freiburg 1885, S. 316,
%) Zeitschriftdes Aachener Geschichtsvereins. Bd.V,S.295, Anm.3.
) L. Ennen a.a. 0., S. 793
4) Materialien zur geistlichen und weltlichen Statistik des
niederrheinisch - westfilischen Kreises. Erlangen 1781/83, 1. Jahr-
gang S. 486. ;
%) Vgl. Mitteilungen aus den Aktenresten der Bergischen Ober-
gerichte. Diisseldorf 1897 S. 7{f.
I s %) Geschichte des frilberen Gymnasiums zu Jiilich. Jiilich 1891,
y S, 250,
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denen die Pflicht oblag, den ungliicklichen Verurteilten

auf dem letzten Gange geistlichen Beistand zu leisten,

kaum jemals es unterlassen, in der Klosterchronik die
Verbrennung der angeblichen Hexen oder Zauberer zu |
verzeichnen. Was die bedeutenden niederrheinischen '
Stadtarchive zu Aachen und Koln betrifff, so bietet
Aachen?) zum Thema fast keine Ausbeute, wihrend

das in Koln vorhandene, nicht unbedeutende Material

in L. Ennen und J. Hansen Bearbeiter gefunden hat.

Im Disseldorfer Staatsarchiv finden sich  ausser
einigen wertvollen Aktenstiicken aus ilterer Zeit mehrere
ziemlich wertlose2) Hexenprozess-Abschriften aus dem

17. Jahrhundert; ferner sehr schiitzenswerie Notizen in ,
den #lteren Vogtei- und Kellnereirechnungen des jilich-
bergischen Landes. Als noch wichtiger zur Sache diirfen

die im Diisseldorfer Staatsarchive vorhandenen umfang- f
reichen Regiminalprotokolle bezeichnet werden. Diese
beziehen sich auf das kurkdlnische Gebiet und ent-
halten Entscheidungen der kurfiirstlichen Rite in Rechts-

und Verwaltungsfragen, wobei des Hexenwesens sehr oft :
Erwihnung geschieht. Sémtliche aus der Zeit vor 1643 ‘
vorhandenen, vielfach mit einem Register ausgestatteten !
Jahrgiinge, sind fir die Zwecke der vorliegenden Arbeit, .
einer Durchsicht unterzogen worden.?)

Quellen litterarischer Art.%)

Zur Zeit des Erscheinens des Hexenhammers waren
am Niederrhein, wie iiberhaupt in Deutschland, die vielen
auf die Realitiit der Zauberei beziiglichen Fragen in den
Vordergrund des Interesses getreten und hielten sich bis ,
ins 18. Jahrhundert hinein an hervorragender Stelle auf

1) Giitige Privatmitteilung des Herrn Stadtarchivars Pick.

1) Alle in der Art der von G. Eckertz im 9. Bande der
Annalen des historischen Vereins fiir den Niederrhein verdffentlichten
Hexenprozesse. Neue Momente suchte ich in den Diisseldorfer
Abschriften vergebens; sie bieten nur das bekannte Einerlei:
Tortur, Bekenntniss, Angabe Mitschuldiger, Verurteilung!

%) Aus dem 16. Jahrhundert die Jahrgiinge: *52, *55, *57, *60,
72, *79, *80, 81, *82, *85, ¥86, *87, *88, *89, 94, 95 und 97. Aus
dem 17. Jahrhundert die Jahrgiinge: 01, *02, *03, 04, 05, *06, 07,
08, 09, 11, *14. 15, 16, 17, 18, 19, *20, *21, *23, 24, *25, 26, 27, 28,
29, 30, 33, 34, 35, 36, 37, 38, *39, *40, 41, *42, Auf eine Durchsicht
der Jahrgiinge nach 1642 verzichtete ich, da sie zu wenig lohnend
schien. Die vorstehend mit einem Stern bezeichneten Jahrginge
bieten zur Geschichte des Hexenwahns im Kurkélnischen keine
Ausbeute. Bedauerlich bleibt, dass so viele Jahrgiiige uns nicht
erhalten geblieben sind.

4) Ueber Druckwerke rein theologischen oder katechetischen
Inhalts vergl. den folgenden Abschnitt.
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der Tagesordnung. Kein Wunder daher, dass Schrift
auf Schrift das Fir und Wider ertrterte, so dass allein
das Verzeichnis der in den letzten Jahrhunderten vor
der grossen franzosischen Staatsumwilzung itber den
Hexenwahn und das Zauberwesen in Deutschland er-
schienenen Schriften nicht einige Seiten, sondern mehrere
Druckbogen fiillt.1) Aus der Fiille derartiger, durchgehends
nicht eben bedeutender Druckwerke koénnen hier nur
solche kurz berithrt werden, welche einst am Nieder-
rhein bei den weltlichen und kirchlichen Behorden
schwer in die Wagschale fielen. Leicht ist die Auswahl
eben nicht. Die Ansichten wechselten je nach den
Umstinden und Zeitverhiitnissen, und dabei haben mehr
oder minder alle Druckschriften in den massgebenden
Kreisen damals ihre Leser und Anhénger gefunden. Far
das erste Jahrhundert nach dem Erscheinen des Hexen-
hammers ermoglicht ein zu Koln im Jahre 1594 gedrucktes
Werk von Diederich Graminaeus?) einen Ueberblick.
Die Angaben des Verfassers sind sehr beachtenswert,
weil derselbe als Jurist, firstlicher bergischer General-
anwalt und Landschreiber dem Hofe in Diisseldorf nahe
stand. Graminaeus sagt (S. 6) im wesentlichen Folgendes.
,Der Dominikaner und Inquisitor J. Nider schrieb seinen
Formicarius; die Inquisitoren Sprenger und Institoris
brachten den malleus maleficarum, Jacquiers de calcatione
daemonum?) erschien zuletzt im Jahre 1517. Gegen diese
Autoren wandte sich Dr. Johann Weyer,4) dem der
Franzose Bodin in seiner magorum daemonomania
entgegentrat. Des Juristen Johann Georg Grodelmann
Buch de magis ... .. erschien im Jahre 1591 zu

1) Vgl. J. G. Th. Griisse, Bibliotheca magica et pneumatica.
Leipzig 1843. Griisses Zusammenstellung ist wertvoll, wenn auch
nichts weniger als liickenlos; so hat der Verfasser augenscheinlich
J. Hartzheims bekannte Bibliotheca Coloniensis, die ihm viele
Erginzungen liefern konnte, nicht benutzt.

! Inductio sive directorium . .. Auleitung . . wie ein Richter
in Criminal- und peinlichen Sachen der Zauberer und Hexen . . . sich
zu verhalten . . Durch Diederichen Graminaeum . .. Koln 1594.
Diese Schrift scheint Soldan-Heppe, Diefenbach, Griisse und Binz
unbekannt geblieben zu sein. :

%) Unter diesem Titel mir unbekannt; vielleicht identisch mit
N. Jacquiers viel verbreitetem ,Flagellum Haereticorum®, das an
Dimonen-Geschichten iiberreich ist.

4) So schreibt Graminaeus den Namen des Mannes, iiber den
K. Binz und H. Eschbach vortreffliche Monographieen ver-
Sffentlicht haben. Vgl K. Binz: Doctor J. Weyer?, Berlin 1896,
und H, Eschbach: J. Wier ... Beitrige zur Geschichte des
Niederrheins, Bd. I, S. 57—174. ;
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Frankfurt, ziemlich gleichzeitig mit der Schrift des
Trierer Weihbischofs Peter Binsfeld liber die Bekenntnisse
der Zauberer und Hexen. Binsfelds Schrift halte ich, so
ungefiihr schreibt Graminaeus weiter, fiir ein vortreffliches
Werk, das dem Hexenrichter neben der peinlichen
Gerichtsordnung Karls V. fast unentbehrlich ist“.

Aus der vorstehenden Zusammenstellung ergeben sich
einige bemerkenswerte Folgerungen. Zunichst liegt hier
ein neuer Beweis fiir den oft behaupteten innern Zusammen-
hang zwischen dem malleus und den Schriften der Domini-
kaner Nider und Jacquier vor, da Graminaeus sie gleich-
sam als ein einheitliches Ganzes zusammenfasst. Wesent-
licher ist das zu Tage tretende Ansehen der Schriften
des grossen Mediziners Johann Weyer. Hat auch dieser
wie K. Binz treffend behauptet, seiner Zeit hauptsichlich
nur zu den Insassen eines grossen Irrenhauses gesprochen;
so sind doch augenscheinlich seine tiefernsten Mahnungen
nicht ganz ungehért verhallt. Denn auch in der Vorrede
seiner vorliegenden Schrift deutet Graminaeus auf ,etliche*
hin, ,so hoher Gelahrtheit und Erfahrenheit seien . . . . die
sich der Zauberinnen mehr mit Arznei und Gebet, denn
mit Feuer und Schwert annehmen mochten“. Eine Rand-
bemerkung verzeichnet an dieser Stelle den Namen
Weyer.l) Die von Graminaeus genannten Schriftsteller
P. Binsfeld und Jean Bodin stehen nach v. Waechter?)
ganz auf dem Standpunkte des malleus. J. Bodins Be- ,
deutung fiir das niederrheinische Hexenwesen besteht vor-
wiegend nur in seinem kliglichen Gegensatze zu Weyer,*)
wihrend, wie Graminaeus richtig hervorhebt, P. Binsfelds
,Bekenntnisse der Zauberer* ihrer Zeit sich bei uns eines
ganz bedeutenden Ansehens erfreuten.

Fast verschollen ist eine zuerst im Jahre 1597 vom
Pfarrer Franz Agricola zu Sittard im Jilischen heraus-
gegebene Schrift:4) ein trauriges Denkmal finstern

')y Handschriftlich in dem mir vorliegenden Exemplar; stammt
den Schriftziigen nach nebst zahlrejchen {ihnlichen Randbemerkungeun
aus der Zeit des Erscheinens des Buches.

%) K. G.v. Wichter, Beitriige zur deutschen Geschichte, ins-
besondere zur Geschichte des deutschen Strafrechts. Tiibingen 1845,
S. 281. v. Wiichters Urteil ist etwas zu hart, indem sowohl Bodin
als auch Binsfeld in einigen wesentlichen Punkten vom Malleus
abweichen,

3 K. Binz a.a. O. 8. 87.

4) ,,Griindlicher Bericht, ob Zauberey die argste und greu-
lichste Siind auf Krden sey . ... etc. Koln bei Henricus Falken-
burg 1597. 261 S. 8°“. Soldan- Heppe und Griisse citieren diese
Schrift unrichtig; K. Binz und Diefenbach scheinen sie nicht niher
zu kennen.
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Aberglaubens und komischer Hexenfurcht. Der Ver-
fasser widmet der Gefithrlichkeit der Zauberer mehr als
zwanzig Kapitel. In widerwirtiger Ausfihrlichkeit ver-
sucht er mit stets sich wiederholenden Griinden aller
Art zu beweisen, dass die Zauberer schlimmer seien als
Heiden, Juden, Tiirken, Mameluken, Gotteslisterer, Eltern-
mérder, Hurer, Mordbrenner und dergl, ja, dass ihre
Stiinde tiber derjenigen stehe, welche den gefallenen
Engeln den Himmel Kkostete.’) Dass Agricola zur Aus-
rottung der Ungeheuer Himmel und Hélle in Bewegung
zu setzen suchte, braucht wohl nicht erst versichert zu
werden. Er erwiithnt in der Vorrede seiner Schrift das
in K6ln unlingst erschienene Werk von Nicolaus Remigius
de daemonolatria. Letzteres hat aber bei uns an Be-
deutung hinter den Schriften des Jesuiten Delrio zuriick-
gestanden, da Delrio nach Ausweis der Regiminalproto-
kolle zuweilen von den kolnischen Hofriten als Handbuch
bei Hexenprozessen empfohlen wurde.?)

Das 117. Jahrhundert war bei uns nicht eben reich an
Schriften iiber den Hexenwahn. Nachdem vorher Weyer,
Binsfeld, Delrio, Graminaeus, Agricola und Andere einen
gewissen Abschluss zustande gebracht, hatten hauptsiichlich
unter Bezugnahme auf Karls V. peinliche Gerichtsordnung
grossere Erlasse des Kolner Erzbischofs Ferdinand in den
Jahren 1607 und 1628 die Fithrung der Hexenprozesse
geregelt. Damit war eine Ruhepause eingetreten. Kleinere,
in Koln meist zu Ende der zwanziger Jahre des 17. Jahr-
hunderts erschienene Schriftens) tber die Macht der
Kirche gegeniiber Besessenen und Bezauberten, iber die
Prozessfiihrung gegen Zauberer nach Tanner, iber das
Hexenstigma, d. h, die angeblich dem Korper der Hexen
vom Teufel eingedriickten Zeichen, standen an Einfluss
hinter den litterarischen Erzeugnissen des vorherge-

1) Am Schluss des ersten Traktats. Damit geht F. Agricola
selbst iiber den Malleus hinaus, der (pag. 176) sagt: post peccatum
Luciferi omnia alia peccata maleficorum opera excedunt. In kirch-
lichen massgebenden Kreisen scheint man anderer Ansicht gewesen
zu sein, sonst hitten wohl mindestens einige Fille, die in das Ge-
biet des Zauberwesens fallen, zu den in der Beichtpraxis dem
Papste reservierten Fillen gehort.

?) K6lner Regiminal-Protokolle 1617 Januar 24

%) Im Sammelband ,Kulturgeschichte 280 der Kgl. Landes-
bibliothek in Diisseldorf vorhanden. Hier folgende gekiirzte Titel
De potestate ecclesiastica coercendi daemones circa energumenos
et maleficiatos; de potentia ac viribus daemonum; de modo proce-
dendi adversus crimina excepta, praecipue contra sagas et maleficos.
Colonine Agripp. 1629. Commentarius iuridicus ad . . stigmaa ..
authore P. Ostermanno. Coloniae Agripp. 1629. :
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gangenen Jahrhunderts weit zuriick, Im Jahre 1631 er-
schien Friedrichs von Spee Cautio criminalis,') eine ernste
Mahnung zur Vorsicht bei der Fithrung der Hexenprozesse. ‘

Uber dieses unvergiingliche Werk besteht eine reiche !
Litteratur, so dass an dieser Stelle auf eine Besprechung
verzichtet werden kann. Ein durchschlagender Erfolg
war von vornherein Spee nicht beschieden. Aber trotz-
dem geht wohl K. Binz zu weit, wenn er schreibt:?2)
,Weyer war, was praktischen Erfolg angeht, als Spee
auftrat, zu den Toten geworfen, Spee folgte ihm bald
dahin. Es schien in Deutschland, als ob beide Miinner
und das Hauflein zwischen ilhnen nie gelebt und ge-
schrieben hitten. So arbeiteten Folter und Holzstoss
weiter“. Thatsiichlich haben die Verteidiger des Hexen-
wahns am Niederrhein und in Deutschland die wuchtigen
Hiebe der Cautio criminalis gegen die Ungerechtigkeit
an den Gerichtsstitten 3) nie zu widerlegen vermocht, ja
kaum zu widerlegen versucht. Eine eigentliche Gegen-
schrift ist nicht erschienen. Die verhiltnismissig wenigen
Siege, welche die Richtung Binsfeld-Delrio nach 1631 am
Niederrhein noch verzeichnen konnte, vermochten den Zu-
sammenbruch eines in sich haltlosen Systems, dem Spee
den Stoss ins Herz versetzt hatte, nicht aufzuhalten.
Etwa 60 Jahre nach Spee riiumten die Schriften des Nieder-
liinders Balthasar Becker und des Professors C. R. Thoma-
sius4) mit den Triimmern des Hexenverfolgungswahns ziem- .
lich griindlich auf.

Erwihnt sei noch, dass Einblattdrucke und Flugbléitter
zur Geschichte des Hexenwahns am Niederrhein zu den
grossten Seltenheiten gehoren. Derartige Flugblitter
fehlen in der Kgl. Universititsbibliothek zu Bonn, in der
Kgl. Landesbibliothek zu Diisseldorf, in der Kgl. Bibliothek
zu Berlin und in der Ké&lner Stadtbibliothek. Selten sind
ferner die ehemals auch bei uns vielfach erschienenen
sogen. Zauberbiicher, die mit Spukgeschichten, magischen
Formeln u. dergl. gefiillt waren und zur Verbreitung des
Aberwitzes nur allzuviel beitrugen. Sie fanden reissenden
Absatz, wurden aber von der Geistlichkeit, namentlich

1) Im Nachfolgenden citiere ich nach der Ausgabe ,Cautio
criminalis seu de processibus contra sagas. Francotfurti 1632.%

) A, a. 0. 8,126, Es ist freilich bemerkenswert, dass noch
im Jahre 1747 der Jesuit J. Hartzheim in seiner Bibliothee. Coloni-
ensis kein Wort des Lobes fiir die Verdienste der Cautio criminalis
Fr.von Spees fand.

8) Der Cautio criminalis, ist folgende Bibelstelle vorgedruckt:
Vidi sub sole in loco iudicii impietatem et in loco iustitiae iniquitatem.

4) v. Wiichter a. a. 0. S, 285.
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von den Jesuiten, nach Moglichkeit beseitigt. Ein ver-
schollenes lateinisches Gedicht Ad sagam veneficam aus
dem Jahre 1509 bringt die Beilage No. 2.

Die Lehre der Kirche.

Hier braucht nur die Lehre der katholischen
Kirche beriicksichtigt zu werden. Wie lingst erwiesen,
haben nimlich beim Hexenwahn die Anschauungen der
katholischen Kirche mit denen der evangelischen im
wesentlichen sich gedeckt, auch iiberwogen im 16. und
17. Jahrhundert am Niederrhein die Katholiken die An-
hiinger anderer Bekenntnisse der Seelenzahl nach ganz
bedeutend. Dem zur Zeit erschlossenen Material nach
zu urteilen, spielten sich ehemals bei uns die Hexen-
verfolgungen vorwiegend in Gegenden mit fast ausschliess-
lich katholischer Bevolkerung ab. Vereinzelte Ver-
folgungen, so in Witten im Jahre 1647,') lassen sich indes
auch fiir Ortschaften nachweisen, in denen das evangelische
Bekenntnis festen Boden gefasst hatte.

An erster Stelle sind beziiglich der Lehre der katho-
lischen Kirche iiber den Hexenwahn vor wenigen Jahr-
hunderten das Tridentiner Konzil nebst einigen péapst-
lichen Erlassen in Betracht zu ziehen. Die Beschliisse
des Tridentinum wurden bereits im 16, Jahrhundert in
den Rheinlanden, teilweise durch die Bemihungen des
Jesuiten Canisius, bekannt, wihrend der auf Befehl Pius V.
nach diesen Beschliissen herausgegebene Catechismus
Romanus in der Bibliothek keines Pfarrers der Kolner
Erzdiszese fehlen durfte.?) Das Konzil von Trient be-
schrinkte sich bei der Erwihnung des Siindenfalls im
Paradiese und des Sakraments der letzten Olung auf
wenige ganz allgemein gehaltene Angaben iber die
Gewalt und Bosheit des bisen Feindes.) Zauberwesen
und Hexenwahn fehlen in seinen Beschliissen. Der
Catechismus Romanus spricht sich bei der siebenten Bitte
des Vaterunsers gegen Zaubermittel und die Hiilfe des
Teufels zur Abwehr von Krankheiten und andern Ubeln
aus,4) tadelt auch beim ersten Gebot?) diejenigen, so ihr

) Vgl. Bideker-Heppe, Geschichte der evangelischen Ge-
meinden der Grafschaft Mark. Iserlohn 1870, S. 323, wo es unter
Witten heisst, dass- im Jahre 1647 der dortige lutherische Pfarrer
viele Hexen aufden Tod vorbereitet und zum Richtplatz begleitet habe.

%) Agenda s. Coloniensis eccles. Coloniae Agripp. 1614, pag. 1.

3) J. Diefenbach, Der Hexenwahn. 1886, 8.250 f.

4) J. Diefenbach a.a. 0. S, 253,

5) Ich citiere nach zwei mir vorliegenden Ausgaben des Kate-
chismus von 1576 und 1674,
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Vertrauen auf Triume, Wahrsagerei und andere vergeb-
liche eitle Dinge setzen. So kurze, ganz allgemein ge-
haltene Bestimmungen bestiitigen Diefenbachs Angabe,
dass zum Hexenwahn die Kirche bestimmte Dogmen nicht
ausgesprochen habe,l) der spekulativen Theologie also
ein ziemlich freier Spielraum bleibe. Hinsichtlich pépst-
licher Erlasse, so soll angeblich in nicht weniger als
103 Bullen?) des Zauberwesens Erwiithnung geschehen.
Soweit es sich iibersehen lidsst, hat man nur einer?) der-
selben, ohne durchschlagenden Erfolg, den Charakter einer
Kathedralentscheidung beizulegen versucht. Vier Bullen
aus dem 16. Jahrhundert waren damals bei uns fiir den
Hexenwahn wahrscheinlich indirekt von Bedeutung. Denn
man wird kaum fehlgehen bei der Annahme, dass die
dem am Rhein vielverbreiteten Werke des Trierer Weih-
bischofs P. Binsfeld (liber die Bekenntnisse der Zauberer)
«dem Wortlaute nach eingereihten Bullen Alexanders VI,
Leos X., Adrians VI. und Sixtus V. bei Beurteilung des
Zauberwesens von kirchlicher Seite besonders in Betracht
gezogen wurden. In diesen piipstlichen Erlassen kommt
der Standpunkt der ,Summis desiderantes* Innocenz’ VIIL.
von 1484 deutlich zum Ausdruck. Desgleichen in der
Bulle Omnipotentis Dei Gregors XV. vom 20. Mirz 1623,)
auf die sich der Kolner Erzbischof Maximilian Heinrich
in den im Jahre 1667 erschienenen Beschliissen der Kolner
Provinzialsynode von 1662 ausdriicklich bezieht.5)
Versucht man etwas nither auf die im 16. und 17. Jahr-
hundert iiber das Hexenwesen am Niederrhein verbreiteten
kirchlichen Lehren einzugehen, so ist zunichst zu unter-
scheiden zwischen den in lateinischer Sprache ge-
schriebenen theologischen Handbiichern und Agenden der
Koélner Kirche, und zwischen den in deutscher Sprache
abgefassten Katechismen oder Kkatechismusihnlichen
‘Schriften. Waren erstere fiir Kleriker und einen kleinen
Kreis von Laien bestimmt, so dienten die Katechismen
zur Belehrung der grossen Menge des Volkes. Jedenfalls
sind, entsprechend den kirchlichen Vorschriften, damals
bei uns zuweilen auch Predigten in Sachen des Hexen-
wahns gehalten worden, doch mangeln hieriiber néhere

: 1) A, a. 0.8.270. Ahnlich Janssen-Pastor a, a. 0. Bd. VIII,
S. 494, Anm. 2,

%) Vel. K. Binz, Doktor Johann Weyer, Berlin 1896, S. 127

%) Der oben besprochenen Bulle Suminis desiderantes von 1484

1) Vgl, K. Binz a.a.0, 8,80 f.

%) Deecreta et statuta Dioecesanae Synodi Coloniens. Coloniae
apud J. Busaeum. 1667, pag. 25. Vgl uaten S. 201,
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Angaben.!) Ganz streng genommen brauchen bei einem
Blick auf die kirchliche Auffassung eigentlich nur diejenigen
Biicher in Betracht zu kommen, welche die Approbation
der erzbischéflichen Behorde in Koln erhielten. Da indes
die Zahl solcher Schriften fiir die wildbewegten Zeiten
der Kirchenspaltung und des dreissigjihrigen Krieges nur
eine kleine ist, empfieblt es sich, den Kreis unter sorg-
faltiger Sonderung zwischen Behauptetem und Gelehrtem
-etwas zu erweitern. :

Die Hauptrolle in den Hexenprozessen kam der An-
klage auf das Biindnis mit dem Boésen und der 1nittels
teuflischer Hiilfe herbeigefithrten Beschidigungen der
Menschen- und Tierwelt zu. An der Moglichkeit eines
solchen Biindnisses und derartiger Schiidigungen hiilt die
Kirche heute noch, wie seit jeher, fest;2) hieriiber bedart
es also keiner Ersrterungen. Nebensiichliche, aber doch
schwerwiegende Momente in den Hexenprozessen sind die
Luftfahrten der Zauberer, die Verwandlung eines Menschen
in ein Tier, sowie das Teufelsmal (Hexenstigma), auf
welches der Henker und seine Knechte den entblossten
Korper der Ungliicklichen in schamlosester Weise unter-
suchten. Endlich gehoren hierher die Wasser- und die
Feuerprobe,.

Als fester Turm gegen die Annahme von Luftfahrten
und der Verwandlung in Tiere bewies sich Jahrhunderte
hindurch der Canon episcopi. Der Canon scheint be-
ziiglich des zweiten Punktes (Tierverwandlung) niemals
angegriffen worden zu sein; selbst der Malleus?) und das
Werk P. Binsfelds4) geben zu, dass eine vom Teufel ver-
anlasste optische Tiuschung vorliege, falls ein Mensch
in der Gestalt eines Tieres erscheine. Anders beziiglich
der Luftfahrten, wobei lange vor dem Erscheinen des
Hexenhammers der Canon episcopi heftigen Angriffen,
besonders in N. Jaquiers Flagellum haereticorum, nicht
entging.®) Wohl in richtiger Erkenntnis, dass ohne den
‘Glauben an Luftfahrten der Hexenwahn einer der festesten

1) Dies verschliigt wenig, da der Hexenwahn seines unsittlichen
Beigeschmacks wegen auf der Kanzel ebenso wie in den Katechismen
nur oberflichlich beriihrt werden konute. 3

2) Ist nach Diefenbach (a.a.0.8.270) allgemein rezipierte
Lehre, in der aber, nach den beigebrachten Erliuterungen zu
schliessen, ein niheres Eingehen auf die Art und die Grenzen des
Biindnisses und der Schidigungen vermieden wird.

3) L. c. pag. 141 sqt.

1) P, Binsfeldius, tractatus de confessionibus maleficorum et
sagarum. Coloniae 1623 pag. 162 sqr.

®) Vgl. Soldan-Heppe a.a. O, Bd. I, S. 248,
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Stiitzen ermangele, versucht der Malleus in manchen Er-
zihlungen zu beweisen, Luftfahrten didmonischer Art
kiimen zuweilen wirklich vor. Der Canon, so heisst es
daher, haudele nur von in der Einbildung vorkommenden,
nicht von wirklichen damonischen Luftfahrten.) P. Bins-
feld2) glaubt ebensowohl an phantastische, wie an wirk-
liche Luftfahrten. Im Kd&lnischen hielt die erzbischofliche
Behorde noch im Jahre 1638 in dem von Johann Gropper
verfassten Enchiridion8) den Canon episcopi amtlich
aufrecht und entzog damit dem Unwesen der Hexenver-
folgungen eine Hauptstiitze. Aber das Enchiridion kam
lingere Zeit spiter auf den Index der verbotenen
Biicher,4) und bei der Durchsicht der Bestimmungen
des kanonischen Rechts zu Ende des 16. Jahrhunderts
fanden die romischen Theologen (wohl die correctores
romani), dass der Canon eine Bestimmung der Synode von
Ancyra nicht sei.5) So erklirt es sich, dass seit 1538
bis zum Erloschen der Hexenprozesse die Kilner Kurie
zur Frage dimonischer Luftfahrten nicht mehr Stel-
lung nahm. Sehr richtig weist selbst J. von Gorrest)
darauf hin, dass hinsichtlich solcher Luftfahrten durch-
gehends nur die Voraussetzung ibrig bleibe, die Ausfahrt
sei in der Vision geschehen. Ferner hat die Kolner
Kurie es vermieden, die Probe des Hexenstigma?) zu

) L. e. pag. 251 und pag. 12 sqt. Der Malleus bleibt sich gegen-
iiber dem ihm sehr unbequemen Cauon epise. nicht ganz konsequent.
So giebt er S. 261 zu, dass der Canon am Ende vielleicht doch ynude
absque omui declaratione intelligendus sit*.

%) L. . pag. 202 sqt. ot pag. 219. Die gleiche Auffassung noch
im Jahre 1692 in Philippi Limborch Historia Inquisitionis pag. 231.

%) Enchiridion christianae institutionis. Coloniae 1538, Meist
zusammen wmit Canones coneil. provine. Coloniens. a. 1536. Heraus-
oeher ist der Kolner Erzbischof Hermann von Wied; Verfasser J.

ropper. Vgl. Allgemeine deutsche Biographie Bd. IX, S. 735 1.

%) Vielleicht wegen der darin fehlenden Lehre vom Fegfeuer.
Vgl. K. A. Ley, Kilnische Kirchengeschichte. 1882, S. 469.

% Kurz vor 1587, was aus der 1587 erschienenen Ausgabe des
Director. Inquisit. F. Nicolai Eymerici (pag. 345) folgt; vgl. a}lch
P. Binsfeld l.c. p. 318, F.Agricola, der diese Entscheidung nicht
kannte, sagte (7. Traktat 2, Kap.7) noch im Jahre 1597 einfach, der
Canon spreche vom Reiten mit der Diana oder Herodias, nicht vom
Reiten mit dem Teufel!

%) Christliche Mystik, Bd. IV, Abt. 2, S. 244.

) Vgl. Soldan-Heppe a. a. 0., Bd. I, S. 166. (Tertullian). —
N. Jaquier (15. Jahrhundert) erwihnt, vielleicht als der erste, in
seinem Flagellum haereticorum das Hexenstigma. Ueber die An-
schauung der kurkélnischen Rite inbetreff der Stigmaprobe vergl.
unten S. 204. Eine medizinische Erklirung bei 0. Snell a.a. 0. 8. 101.
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verwerfen. Man liess den Henker gewihren, obschon
sogar P. Binsfeld!) die Stigmaprobe fiir eine wertlose
erklirte. F.von Spee spricht sich ebenfalls im allgemeinen
gegen diese Probe aus, scheint aber seltsamerweise an Be-
schwoérungsformeln oder Kiinste zu glauben, durch welche
der Henker zuweilen den Blutumlauf hemmen kénne.2)
Ganz entschieden trat dagegen in Verfolg der von
hichster Stelle aus ergangenen Verbote der Gottesur-
teile die geistliche Behérde im Kélnischen gegen die Vor-
nahme der Wasserprobe bei Anklagen wegen Zauberei
auf.3) Die Feuerprobe war am Niederrhein ungebréuchlich.4)
Gegen die angeblich durch Zaubermittel hervorgerufene
Impotenz werden in den Kolner Agenden der Jahre 1614
und 1637 zahlreiche Heilmittel kirchlicher Art angegeben,
wobei wir gleichzeitig einen seltsamen, ehemals vom
Niederrhein verbreiteten Aberglauben kennen lernen.
Im Volke glaubte man nimlich vielfach, derartige Be-
zauberungen dadurch wirkungslos machen zu kénnen,
dass die Eheleute im Wege gegenseitiger Vereinbarung
ihre kinderlose Ehe fiir geldst erklirten, um bald nachher
vor einem Priester unter Erneuerung der bei Eheabschliissen
Ublichen Versprechungen zum zweiten Male als Eheleute
sich kirchlich verbinden zu lassen.5) Viele Gebete und
Beschwérungen gegen Zaubereien anderer Art, die meist
mit dem Hexenwahn in losem Zusammenhang standen,
finden sich ebenfalls dem Wortlaute nach in den Agenden
von 1614 und 1637. Ein Eingehen hierauf wiirde zu
weit fithren; gedacht sei nur noch, wegen der so oft in
Hexenprozessen vorkommenden Klagen iiber Viehtstung
und Wettermacherei, eines Exorcismus gegen Viehseuchen,
und eines andern, bei welchem der Exorcist die vom
Teufel zusammengezogenen Gewitterwolken beschwort,
sich in waldige Orte zu verziehen, wo Schaden nicht

) De confessionibus maleficorum 1623 pag. GOT.

2) Cautio criminalis 1632, pag. 336: Ne lictor sciat verba incan-
tatoria aut artes, quibus sanguinem sistat, ac huiusmodi carnis
stuporem inducat, ut quosdam coniuratores scire intelligo, — Altere
»Blutsegen® finden sich in K, Miillenhoff und W. Scherer, Denk-
miiler deutscher Poesie und Prosa 1892 Bd. 1, S.18 und S. 180.

8 Von P. Binsfeld L c. pag. 288 sqt, ebenfalls scharf ver-
urteilt; im Hexenhammer nicht erwihnt.

) Wird zwar im Hexenhammer besprochen, doch diirfte es
Schwer halten, ein Beispiel ihrer Anwendung zur Zeit der Hexen-
Prozesse fiir den Niederrhein nachzuweisen.

®) Vgl. Annalen des historischen Vereins fiir den Niederrhein,
Heft LXIII, S. 36.
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angerichtet werden kénne.!) Die kirchliche Lehre, dass
man bei der Abwehr von Ubeln irgend welcher Art
nicht zu sogenannten Zaubermitteln greifen durfe, ent-
wickelte im Jahre 1510 der Kélner Inquisitor Jakob von
Hochstraeten in einer jetzt sehr selten gewordenen Ab-
handlung.?) Dieselbe bietet zwar zur Geschichte des
Hexenwahns im Kolnischen nur wenige Anhaltspunkte,
verdient aber als eins der iltesten Denkmiler aus der
Zeit der niederrheinischen Hexenprozesse eine mit Er-
liuterungen zu versehende neue Auflage.

Aufsehr unvollstiindigen Ausziigen aus den vorstehend
genannten lateinisch geschriebenen Werken beruhen die
zahlreichen, der grossen Mehrheit des Volkes zuginglich ge-
wordenen katechismusihnlichen Schriften, die im 16, und 17.
Jahrhundert am Niederrhein verbreitet waren. Wohl aus-
nahmslos vermeiden alle diese Katechismen ein niheres
Eingehen auf das Zauberwesen,3) oder gar auf die Hexen-
prozesse. Jedenfalls haben ganz richtiger Weise hierbei
die hoheren kirchlichen Behérden nithere Belehrungen
dem Ermessen des Klerus anheimgestellt, Andeutungen
iber Hexenluftfahrten, Teufelsbuhlschaft, Stigma, Impotenz
und so manche andere Ausgeburt der Furcht konnten
unméglich in Handbiichern Platz finden, welche der Kinder-
welt nicht fremd bleiben sollten. Die Lehre der Kate-
chismen beschrinkt sich daher durchgehends auf War-
nungen vor Zauberei und Aberglauben, wobei Einzelheiten
fast vollstindig in den Hintergrund treten. Und mit
ganz hesonderm Nachdruck wird haufig darauf hin-
gewiesen, dass der Teufel oder die mit ihm verbiindeten
Zauberer dem Menschen nur dann Schaden zuzufigen
vermochten, wenn Gott es zulasse, weshalb man auf Gott
vertrauen und ihm allein dienen miisse.4) Die einfachen,

1y Agende von 1614, S, 821: Vobis praecipio, immundissimi
spiritus, qui has nubes sen nebulas concitatis . . . ... ut exeatis
ab eis et eas dispergatis in locis silvestribus et incultis, quatenus
nocers non possint hominibus, animalibus, fruetibus .. .. ..

) Tractatus magistralis declarans quam graviter peccant
querentes auxilium a maleficis . . ab magistro Jacobo Hoechstrassen.
Coloniae 1510. Ieh benutzte das in der Kolner Stadtbibliothek
vorhandene Exemplar.

) Wiire schon deshalb unausfithrbar gewesen, weil das Zauber-
wesen in hunderterlei Farben schillerte.

1) Vgl Zeitschrift des Bergischen Geschichtsvereins, Bd. XXXIIT
1897, S. 52 f., und zahlreiche Stellen in Ch. Moufang, katholische
Katechismen des 16. Jahrhunderts. Mainz 1881, Am ausfiibr-
lichsten wohl im Katechismus Friderici Nauseae episcoph
der i Kolnischen sehr verbreitet und von der erzbischiflichen
Behorde (Agende von 1614, S. 233) empfohlen war.
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im . Catechismus Romanus iiber Zauberei enthaltenen
Lehren sind im vorstehenden bereits erwihnt worden.
Niichst diesem Katechismus stand im Kélnischen der
kleine Katechismus des Jesuiten Canisius linger als
zwei Jahrhunderte hindurch in héchstem Ansehen. Kurz
heisst es hier beim ersten Gebote: Verboten sind die
magischeunddie Wahrsagekunst, abergliubische Gebriuche
und iiberhaupt jede Art gottentfremdeten Dienstes.?!)

In den Hexenprozessakten findet sich mitunter die
Angabe, dass vor oder nach der Folterung ein Priester
den Angeklagten exorcisierte.?) Genaueres wird nicht
mitgeteilt; anscheinend handelte es sich einfach um das
Verlesen 8) einiger kirchlichen Beschwoérungsformeln. Im
allgemeinen nahm man an, die Hexen selbst seien selten
besessen.4, Bezilglich der angeblich wvon ihnen Ge-
schiidigten erkliirte dagegen die Kélner Kurie noch im
letzten Drittel des 17. Jahrhunderts, dass die Grenze
zwischen Bezaubert- und Besessensein schwanke.?)

Die von den éltern Schriftstellern iiber den Hexen-
wahn zur Begriindung ihrer Ansichten angefiihrten Bibel-
stellen belaufen sich auf mindestens drei bis vier Dutzend.
Zu Berichtigungen in dieser Hinsicht fand die Kolner
bischofliche Behdrde verhiltnismiissig selten Anlass, da
ihr Censurrecht6) hiiufig einfach ibergangen wurde.

Y ,Prohibet et damnat artem magicam vel divinatoriam,
observationes superstitiosas, omnem denique cultum impium®.
Canisius vermsaidetauchinseinem Hauptwerke ,Opuscatechisticum*
jedes niihere Eingehen auf den Hexenwahn oder das Zauberwesen.

2) Mehrere Fille in einigen Hexenprozessakten des Diissel-
dorfer Staatsarchivs., Zwei Fille in Piitzfeld und Altenahr (1649),
wo der Pfarrer ,more golito" exorcisierte in: Materialien zur geist-
lichen und weltlichen Statistik des niederrheinisch-westfiilischen
Kreises, Erlangen 1781/83 Jahrg, 1, Stiick b, S. 448 ff. Auch Fr. v. Spee
spricht beim Folterwesen (Caut. criminal, 1632 p. 153) von exorcisare
und detondere,

8) ,Die Gefangene ward cito citissime exorcisiert. So in
Rheinbach im Jahre 1641. (Vgl. Zeitschrift tiir Philosophie und
kathol. Theologie. Neue Folge Jahrg. VII 1846, S. 79.)

4) Findet sich mehrfach angedeutet. In der Ditézese Paderborn
erklirte der Exorcist P. Loeper gelegentlich einer Besessensein-
Epidemie 1m 17.Jahrhundert, dass Hexen und Zauberer im all-
gemeinen nicht vom Teufel besessen seien, dies komme bei ihnen
nur vereinzelt vor. (Vgl. Zeitschrift fiir vaterliindische Geschichte
und Altertumskunde. Miinster 1893, Bd. 51, Teil 2, 8. 50.)

) Evidenter cognosei non potest, quando homo a daemone
obsessus vel maleficio sit intoxicatus. (Deecr. Synod. Coloniens.
‘Coloniae 1667 pars I. tit. V.)

%) Vgl. J. Hansen a.a.0. S.139 f.
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Staatliche und kirchliche Erlasse.

Die nachstehende Ubersicht bringt ausser einigen
Worten iber die peinliche Gerichtsordnung Karls V. die
wesentlichern Erlasse der Kolner Erzbischife oder
Diszesansynoden und der Herzége von Julich-Kleve-Berg
auf dem Gebiete des Zauberwesens und Hexenwahns fir
die Zeit nach 1490. Wichtigere Entscheidungen aus den
Koélner Regiminalprotokollen gehioren ebenfalls hierher,
weil sie entweder auf den Erzbischof von Koln zurick-
zufithren sind, oder doch niemals gegen dessen Willens-
meinung getroffen werden konnten. Dass somit hervor-
ragende Entscheidungen in Einzelfiillen beriicksichtigt
sind, bedarf wohl kaum einer Rechtfertigung. Einzel-
entscheidungen bezeichnen hiufig die Stellung der mass-
gebenden Kreise zu Rechtsfragen, hinsichtlich deren
Behandlung in den allgemeinen Erlassen jeder bestimmte
Anhaltspunkt fehlt. Bestimmungen dagegen, die von
kleinern Territorialherren bei uns ehemals ausgingen, so-
wie solche, die in Sendgerichtsordnungen, Dekanats-
statuten, Weistiimern und dergl. Platz fanden, bleiben
hier unberiicksichtigt. Derartige Verfilgungen von mehr
ortsgeschichtlicher Bedeutung bieten in der Regel schon
darum nichts Bemerkenswertes, weil sich in ihnen nur
der Geist der ziemlich gleichzeitig von den tonangeben-
den Herrschern am Niederrhein ausgegangenen Erlasse
wiederspiegelt. Eine genaue Sonderung zwischen staat-
lichen und kirchlichen Bestimmungen ist nicht streng
durchfithrbar. Der Erzbischof von Kéln war gleichzeitig
weltlicher First, und der Herzog von Jiulich hatte, wo
das religiose Gebiet beriihrt wurde, auf die Verfiigungen
des Kolner Didzesanbischofs Ricksicht zu nehmen. Dies
erklirt die zuweilen in der Gesetzgebung zu Tage tretende
Ubereinstimmung zwischen Kurksln und Jiilich, die aber
nicht hinderte, dass namentlich in den letzten Zeiten der
Hexenverfolgungen Jiilich die vom Aberwitz errichteten
Scheiterhaufen seinem Gebiete thunlichst fern zu halten
sich bemiihte.

Der Reichstag zu Regensburg erhob i T, 1032
den Entwurf zu Karls V. peinlicher Gerichtsordnung;
der Carolina, zum Gesetz. Das Beweisverfahren im
Kriminalprozess wurde damit lediglich gebaut auf Zeugen-
aussagen und das Gestindnis des Angeschuldigten ; als
Mittel zur Herbeifithrung des Gestiindnisses diente die
Folter. So siegte das Inquisitions- tiber das altgermanische
Anklageverfahren. Zauberei wird in den §§ 21, 44, 52
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und 109 der Carolina erwiihnt. Nach § 21 muss die An-
zeige eines Verbrechens auf einer bessern Grundlage
beruhen, als auf der triigerischen Kunst eines Wahr-
sagers oder Zauberers. § 44 zihlt die Umstidnde auf,
welche die Anklage auf Zauberei nebst der ,peinlichen
Frage¢ bedingen konnen: Zaubern lehren, mit Zauber-
kiinsten erfolgreich bedrohen, niher mit Zauberern ver-
kehren und dergl, endlich ,des Zauberns auch sonst
beriichtigt zu sein“! Dagegen bestimmt § 52, dass der
des Verbrechens der Zauberei Gestiindige nach den
nihern Umstinden befragt werden muss; nach § 109
wird schiidigende Zauberei mit dem Feuertod, nicht-
schidigende nach ,Gelegenheit der Sache® bestraft.
Wann die Carolina im Gebiet des Niederrheins die frithere
Rechtspraxis in Strafsachen vollstindig verdringte, ist
fir unser Thema nebensichlich. Zwischen 1532 und 1592
sind nimlich Hexenprozesse bei uns kaum zu verzeichnen,
dann freilich ist in den Akten immer wieder von der
Halsgerichtsordnung Kaiser Karls V., die sich lingst ein-
gebiirgert hatte, die Rede. :

DieStrafbestimmungen der Herrscher von Jiilich-Kleve-
Berg iiber den Hexenwahn decken ein oft dagewesenes
Schwanken in den Anschauungen iiber das Zauberwesen
auf. Ohne jede Datierung oder Namensnennung erzihlt
L. Ennen,') der Herzog von Jilich-Cleve-Berg habe einst
den Befehl gegeben, jeden Hexenrichter, der sein Gebiet
betreten wiirde, in einen Sack zu stecken und zu er-
triinken. Eine Verfiigung dieser Art ist aber weder aus
der Scottischen Sammlung, noch aus den Bestinden des
Diigseldorfer Staatsarchivs zu ermitteln. Wahrscheinlich
liegt bei Ennen eine Verwechselung mit einem Lrlass
des Herzogs Johann von Cleve vor, nach welchem dieser
im Jahre 1508 befahl?) die Ueberbringer geistlicher Man-
date und Bannbriefe in leinene Sicke zu stecken und zu
ertrinken. Eine ihnliche Verfiigung soll nach einer un-
genauen Angabe bei J. F. Knapp3) Herzog Wilhelm IIL (V)
von Jilich bald nach 1554 erlassen haben. Bei der
Polizeigesetzgebung scheinen die sonst durch Riicksichten
auf den Landtag vielfach beschriinkten Jilicher Herzige
ziemlich freie Hand gehabt zu haben.4) In einem um-
fassenden Polizeiedikte des Herzogs Johann aus dem

1) Geschichte der Stadt Kiln. 1880 Bd. V, 8. 758.

2) J, Scotti, Gesetze und Verordnungen . ... Cleve-Mark
Teil I, 8. 89, - i

%) Regenten-u. Volksgeschichte von Cleve-Mark ete. Bd. III, 8. 164,

4) G. v. Below, Landtagsakten von Jiilich-Berg. Bd. I, S. 133
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Jahre 1525 fehlt das Hexen- und Zauberwesen ganz.l)
Derselbe Herzog befahl indes im Jahre 1533,°) die Zau-
berer, Wahrsager und ,Wederwicker 3) in seinen Landen
nicht zu dulden, sondern ,zu peinlicher Straf’¢ zu stellen;
die Geistlichkeit solle aufklirend gegen die Ausbeutung
der schlichten Unterthanen durch solche Betriiger wirken.
Sein Nachfolger Wilhelm IIL. (V.), der beriihmteste der
Herzoge am Niederrhein wihrend des 16. Jahrhunderts,
erliess im Jahre 154 eine ausfihrliche Jiilich-Bergische
Polizei- und Briichtenordnung, der vier Jahre spiter
einige Nachtrige folgten.#) Die Ordnung von 1554 tragt
an keiner Stelle dem Zauberglauben Rechnung. Der
Nachtrag von 1558 dagegen iberweist die Bestrafung
von Wahrsagern, Zauberern und dergl. den Send-
gerichten. Ein Gegensatz zu der Kkirchlichen Auf-
fassung liegt in einer Entscheidung desselben Herzogs
vom 24. Juli 1581 vor. Da wird" angeordnet, eine der
Zauberei angeklagte Person zu verhaften, sie gitlich und
peinlich abzufragen, und, falls ein Bekenntnis nicht er-
folge, sie der Wasserprobe zu unterziehen.5) Lange
hielt dieser Erlass nicht Stand. Etwa zwolf Jahre spiiter
verbot Herzog Johann Wilhelm, der Nachfolger Wil-
helms III. (V.), die Wasserprobe bei Anklagen auf
Zauberei zur Anwendung zu bringen®) Dann scheint
die weltliche Gesetzgebung Jahrzehnte hindurch ge-
schlummert zu haben. Bei dem auf Grundlage der
Carolina lingst vollstindig ausgebildeten Prozessver-
fahren, lag ein Anlass zu besonders wichtigen erginzen-
den Bestimmungen nicht recht vor. Wo die Umstinde
die Hexenverfolgung begiinstigten, stellten die Behérden
in den einzelnen Ortschaften die der Zauberei ver-
diichtigen Personen vor das (Orts-) Schéffengericht;
dann folgte auf die Untersuchung nach Teufelsmalen
(Stigmata) die Folterung und Erpressung der zum Scheiter-

1) J, Seotti, Gesetze und Verordnungen Jiilich-Cleve - Berg.
Teil T, S. 19 ff.

2) J. Scotti, Gesetze und Verordnungen . ... Cleve - Mark
Teil I, S. 627.

8) Totenbeschwirer? Wettermacher?

4) Ich citiere nach der i,J. 1696 bei J. Ch. Schleuter in Diissel-
dorf erschienenen Ausgabe.

% Wigand, Archiv fiir Geschichte und Altertumskunde West-
falens. Bd. VI, S. 417.

% Wortlaut nicht ermittelt. Folgt aus der 1594 erschienenen,
oben bezeichneten Schrift von Graminaeus S. Tl: weil in den
Rechten kein Grund und ein verboten ungewiss Werk . . .. noch
neulich durch unseres gn. Herrn und Fiirsten Mandat , . verboten.
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haufen fithrenden (vestindnisse. Hierauf fiel die Zahlung
der Prozess- und Exekutionskosten, wo es eben anging,
den Hinterbliebenen zur Last. Ein so wahnsinniges
System zu vernichten, lag nicht in der Hand der Jiilicher
Herzoge. Deutlich geht indes aus zwei Erlassen des
Pfalzgrafen und Herzogs Wolfgang Wilhelm aus dem
Jahre 1631 hervor, dass dieser durchaus nicht gewillt
war, den Hexenwahn zu fordern, vielmehr nach Kriften
sich bemiihte, den Verfolgungen ein Ziel zu setzen. In
dem Erlass !) vom 2. Mai 1631 spricht Wolfgang Wilhelm
sich gegen die Kompetenz der Unterrichter in Sachen
der Hexerei aus und behélt die Entscheidung in diesem
Punkte fiilr die Zukunft der landesfiirstlichen Obrigkeit
vor. Und als wenige Wochen nachher die Stinde von
Jillich-Berg sich iber die Verzigerung der Exekution
bei Hexenverurteilungen beschwerten, antwortete der
Pfalzgraf ausweichend, hier liege eine wichtige Sache
vor, die in Erwigung gezogen werden miisste.2) Aber
erst drei Jahre spiiter zeigte sich das Ergebnis dieser
Erwigungen in einer nichts Neues bringenden Verfiigung
vom 21. Juni 1634,%) welche die Wahrsager aus dem
Lande wies und verbot, bei ihnen Hiilfe gegen Krankheiten
und Viehseuchen zu suchen. Den sehr vereinzelten Hexen-
prozessen am Niederrhein nach dem Ende des 30jihrigen
Krieges standen anscheinend die Hofkreise in Dilssel-
dorf und Cleve fern. Zu Ende des 17. Jahrhunderts er-
schien ein rechtsgeschichtlich bemerkenswerter Erlass
des Pfalzgrafen Johann Wilhelm vom 11. Juni 1695,
welcher wesentliche Bestimmungen des Prozessverfahrens
nach der peinlichen Gerichtsordnung Karls V. aufhob,
dabei auch eine Milderung der Tortur eintreten liess.t)
Noch griindlicher wurde 25 Jahre spiiter im Klevischen
dem Hexenwahn jeder Boden unter den Fiissen entzogen.
Eine preussische Gesetzesbestimmung erkiirte nidmlich
Zauberei fir ein Wahngebilde’) und bewirkte so, dass

1) J. Diefenbach, der Hexenwahn 1886, S. 119; ohne Angabe
des Druckorts. Nach der Abschrift im Diisseldorfer Staatsarchiv
(Jiilich-Bergische Gesetzgebung No. 16'/,) stiitzt sich der Erlass auf
die Behauptung, dass das ius gladii nur dann das Recht auf die
Vollstreckung der Todesstrafe durch Verbrennen gebe, wenn be-
sondere Privilegien vorligen. Dies wird in einem kurzen Memorial
entwickelt.

2) Vgl. Beilage No. 3.

8y J. Scotti, . . Jiilich-Cleve-Berg, Teil I, S. 93.

4) J. Scotti, . . Jiilich-Cleve-Berg, Teil I, S. 226.

®) Im Landreeht von 1721; F. von Liszt, Deutsches Straf-
recht. 1892, S. 61, Vgl oben S. 144,
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im Klevischen die Hexenverfolgungen nur noch in der
Erinnerung fortleben konnten.

Obenan unter den kirchlichen Erlassen iiber das
Zauberwesen und den Hexenwahn in den letzten drei Jahr-
hunderten vor der Fremdherrschaft stehen bei uns die
Beschliisse der Kolner Provinzial-Konzilien und Synoden,
zuletzt derjenigen von 1662. Die Synode von 1536 verbot
die abergliubische Anwendung geweihten Wassers, Salzes,
Wachses und geweihter Kriuter bei der Heilung er-
krankten Viehs. Ferner bestimmte sie, dass Kleriker
weder der Wahrsagekunst noch dem Looswerfen ergeben
sein dirften.') Auf einer Synode von 1548 wurde der
bischéfliche Offizial oder Inquisitor angewiesen, gegen
Kleriker und Laien, die der Hiresie oder Zauberei er-
geben seien, vorzugehen. Auch sollte der Klerus zur
Erhaltung der Reinheit der Sitten das Volk vor dem Um-
gang mit solchen Personen warnen.2) Die Synode von
1550 beauftragte die Sendgerichte, festzustellen, ob Wahr-
sager oder Beschworer oder Personen, die mit dem Teufel
Gemeinschaft haben,3) sich in der Pfarre aufhielten;
Hiretiker und Zauberer sollten vom Empfang der
Kommunion ausgeschlossen werden.4)

Gelegentlich der Synode von 1598 erhielten die
Pfarrer im Kolnischen beziiglich der Reservattille in der
Beichte grossere Befugnisse.?) Zu solchen Reservatfillen
gehérte seit alter Zeit auch die Zauberei.®) Hierauf erst
wieder im Jahre 1662 beschiiftigte sich eine Kolner Pro-
vinzial-Synode?) mit dem Zauberwesen und dem Hexen-
wahn, zu einer Zeit, in der die Hexenprozesse bei uns fast nur
noch den Wert einer geschichtlichen Uberlieferung hatten.
Liest man die langen Bestimmungen durch, so sollte man
glauben, die Hexenverfolgungen hiitten am Niederrhein

1) Statuta s. eccles. Coloniensis . . . Coloniae J. Quentel 1554
pag. 393 et 356,

2) Statuta . c. p. 417.

8) . . qui cum daemone commercium habent.

1) Statuta 1. c. p. 499, 465, 487 et 488.

® Schannat-Hartzheim. Concil. German. tom. X p.517—522.
Auf diese Milderung wird unter Nennung von Zauberei in der Kélner
Agende von 1614 (pag. 73 sq.) hingewiesen. Die Provinzialsynode
von 1662 fiihrt Zauberei ebenfalls unter den Reservatfillen in der
Beichtpraxis auf.

%) Die Praxis schwankte. Schon J. Nider schreibt in seinem
Manuale confessorum: Videtur quibusdam, quod ... curati de aliis
sortilegiis levibus et muliercularum variis et vanis observanciis
possunt absolvere.

i 7) Decreta et statuta Dioecesanae Synodi Coloniensis. Coloniae
apud Jd. Busaeum. 1667, p. 22 sqt.
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noch in vollster Bliite gestanden. Noch einmal werden
verschiedene Arten des Zauberwesens angefiihrt, noch
einmal werden Hexen und Zauberer als Verbiindete des
Teufels und Schidiger der Menschen- und Tierwelt an
den Pranger gestellt. Ja, unter Berufung auf Gregor XV.")
wird angeordnet, sie beim ersten Fehltritt der weltlichen
Gerechtigkeit zu iiberliefern, damit lebenslianglicher Kerker
ihr Loos werde. Aber es fillt anderseits doch auf, dass
unter den vielen nambaft gemachten Fehlern, deren Riige
oder Anzeige den Pfarrern zur Pflicht gemacht wird, die
Zauberei ebensowohl fehlt, wie in den Vorschriften tiber
die Lebensweise der Kleriker.2) So trug man den vielfach
anders gewordenen Anschauungen in etwa Rechnung.

Die Erlasse der Kélner Erzbischéfe bewegen sich
dhnlich denen der Regiminal-Protokolle bald auf kirch-
lichem, bald auf weltlichem Gebiete. Das im Jahre 1538
von Hermann von Wied herausgegebene, von J. Gropper
verfasste Enchiridion wurde im vorstehenden bereits er-
withnt. Das Enchiridion, dem durch die Aufrechterhaltung
des Canon episcopi ein sehr grosses Verdienst um die
Bekiampfung des Hexenwahns ganz entschieden zukommt,
verbietet ausserdem Astrologie, Wahrsagekunst und das
Befragen von Wahrsagern, erkliart es auch fir unstatt-
haft, Zauberei durch Zauberei vertreiben zu wollen. Eine
Hexen-Gerichtsordnung aus dem Jahre 1604 wird in den
Regiminal-Protokollen %) angedeutet, ist aber nicht ermittelt.
Dies ist deshalb unwesentlich, weil ihre Bestimmungen
durch die Prozessordnung4) hinfillig wurden, welche der
Coadiutor und Administrator des Erzstiftes Koln, Ferdinand
von Bayern, am 24. Juli 1607 inbetreft des Verfahrens
gegen der Zauberei angeklagte Personen erliess. Die
Grundlage dieser langen Ordnung bilden die Bestimmungen
der Carolina; zahlreiche, sehr dehnbare Erlduterungen,
teils zur Strenge, teils zur Milde neigend, lassen dem
Ermessen des Richters einen weiten Spielraum. Wenn
die Erzbischéfe von Kéln in den Agenden von 1614 und

1) Bulle ,Omnipotentis Dei.* Vgl. oben S. 190.

?) Decreta 1. e. p. 150 et p. 123 sqt. In fritheren Jahrhunderten
warnte die Behiirde dis Kleriker vor der Ausiibung der Zauberei.
Vgl. oben S. 143 und S. 200.

% Jahrgang 1604, November 25. In den folgenden Anmerkungen
fiir | Kolner Regiminal-Protokolle“: K. R. P.

4y Konzept im Diisseldorfer Staatsarchiv. Gedruckt: J. Scotti,
Gesetze .. im Kurfiirstentum Koln.  Diisseldorf 1831, Abt. 2,
Teil 2, Anhang A. Dass der Coadiutor Ferdinand diese Ordnung
erlagsen hat, folgt aus Scotti a, a. O. Anhang B, S. 14.

Universitits- und

Landesbibliothek Diisseldorf



202 Emil Pauls

1637,)) sowie spiter noch in einer Verfiigung vom
18. Marz 17482) beziiglich der Hebammen festsetzen, dass
diese vom Verdacht der Zauberei und Ketzerei frei sein
miissten, so diirfte hierbei eine seit dem Erscheinen des
Hexenhammers beobachtete Praxis zum Ausdruck kommen.
Denn der Malleus fabelte iiber die Gefihrlichkeit zauber-
kundiger Hebammen geradezu ins Blaue hinein. Von
Brithl aus bedrohte unter dem 12. Mirz 1622 eine erz-
bischofliche Verordnung3) die Wichler oder Wahrsager
mit Gefiangnis und Strafe an Leib und Leben. Wer bei
Wahrsagern Rat erfragte oder abergliubische Mittel
gebrauchte, sollte in eine Strafe von fiinf und mehr Gold-
gulden genommen werden. Die Hexen - Gerichtsordnung
von 1607 wurde durch Erzbischof Ferdinand am 27. No-
vember 1628 aufs neue fiir rechtsgiiltig- erklart; gleich-
zeitig wurden iiber die Kosten der Hexenprozesse um-
stindliche Verfiigungen getroffen.4) Seltsam bertihrt auf
den ersten Blick ein Erlass desselben Erzbischofs vom
Jahre 1630,5) worin der Kirchenfiirst dem Amtmann in
Andernach befieblt,sich derin seinem Bezirk der Hexereiver-
déchtigen Personen zu bemichtigen und ihnen Salbentdpfe
oder andere der Hexerei verdichtige Geriite abzunehmen.
Allein auch in der Geschichte des Kélner Hexenwesens
stossen wir auf Nachforschungen nach Topfen mit irgend
einer Salbe,®) und § 44 der Carolina bestimmt, dass man
im Hause des der Zauberei Angeklagten nach einge-
grabenen zauberischen Dingen suchen solle. Wie bei den
Bestimmungen der Provinzialsynoden, soebenfalls bei denen
der Kolner Erzbischofe: seit dem letzten Drittel des
17. Jahrhunderts suchen wir wichtigere Verfiigungen
iiber den Hexenwahn vergebens.

Manche dunkle Punkte der niederrheinischen Hexen-
prozesse kliren sich nach der rechtsgeschichtlichen Seite
hin durch die Angaben der Kolner Regiminalprotokolle
in willkommener Weise, Wiederholt empfehlen die

1) Dienach 1637 erschienenen Agenden fehlen in der Kolner Stadt-
bibliothek, in der hiesigen Kgl. Landesbibliothek und in der Bouner
Universitits-Bibliothek.

%) J. Scotti . . Gesetze (Kurfiirstentum Kéln) a. a. 0., Abt. 1,
Teil 2, 8. 759,

%) Diisseldorfer Staatsarchiv. Sammelband: Kurkdlnische Ver-
ordnungen II, No. 2564.

4°J, Scotti a.a. 0. Abt. 2, Teil 2, Anhang B. Vgl auch zu
dieser Ordnung die K. R. P.: 1628 November 27.

%) F. E.von Mering, Geschichte der Burgen und Rittergiiter
s o Bonn 18856 OIL 8176,

Y L. Ennen a.a. 0,8, 766,
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kurfiirstlichen Réte den Untergerichten, bei schwierigern
Fragen Rechtsgelehrte oder hohere Gerichte zu Rate zu
ziehen,!) Zur Vermeidung von Kosten, so heisst es in
einem Falle, kénne der Schultheiss mit den Protokollen
nach Kéln zum Rechtsgelehrten sich begeben, anstatt
ihn zu sich zu bescheiden.?) Die Zahl der befragten
Rechtsgelehrten musste eine ungerade sein;3) bei
schwierigern Fragen theologischer  Art sollte der General-
vikar mit Theologen berathen.4) Waren der Schultheiss
oder seine Verwandten der Zauberei verdichtig, so fithrte
der ilteste Schoffe den Vorsitz.5) Die Geheimhaltung der
Protokolle wird an mehrern Stellen, sogar unter An-
drohung des Verlustes des Schoffenamtes eingeschirft ;)
doch wiinschte Erzbischof Ferdinand bei einem der be-
rithmtesten Hexenprozesse,”) den die Geschichte des
Niederrheins kennt, dass die erbetene Herausgabe der
Akten den Verwandten der Hingerichteten nicht ver-
weigert werde. Bekanntlich war vor der Anklage auf
Zauberei kein Stand, kein Alter, kein Geschlecht ge-
schiitzt. Nur findet sich in einzelnen Werken die Be-
hauptung, dass man Juden mit derartigen Anklagen
verschont habe. Diese Annahme erweisen die Regi-
minalprotokolle als irrig, indem in zwei Fillen®) die Rite
die Einleitung des Prozessverfahrens gegen Juden anord-
neten. Vereinzelt wurden vor den gerichtlichen Ver-
fahren Angeklagte gegen Kaution der Haft entlassen;
einmal sogar eine ganz unbemittelte Frau ohne Kautions-
stellung auf ihren Eidschwur und die Versicherung hin,
eingezogen zu Hause bleiben zu wollen.?) Rechtbezeichnend
sind einige Verfiigungen iiber die Behandlung von An-

) Aldenmelrike 1572 Dezember 4, Amt Hardt 1626 Dezember 22,
Ahrweiler 1695 Juli 4. K. R. P,

2) Lechenich 1628 August 30. K. R.P.

%) Amt Hardt 1626 Oktober 20: Rechtsgelehrte diirfen jederzeit
nicht zweie sein. Vielleicht ist ;zweie* mit juneinig® zu losen. K. R, P.
4) Bleisheim 1629 Dezember 17. K. R.P.
. ) Ein Fall in Andernach (1629 Fol, 182), der aber bald auch
die Anstellung eines neuen Schultheissen zur Folge hatte. K. R. P.

°) Deutz 1617 Mirz 18; Adenau 1629 September, Oktober und
November betreffend Verschwiegenheit des Gerichtsschreibers; Bonn
1629 April 7. K. R. P.

) Katharina Henot in Kéln. Vgl. L. Ennen a.a. 0, S, 775 ff.
| In den K. Regim.-Prot. 1627 August 5 heisst es: der Kurfiirst zweifle
‘ nicht, dass die Schiffen ihre Urteile wohl zu veranworten wiissten,

und um so weniger sich scheuen wiirden, die Akten zu edieren . . etc.
| %) Deutz 1629 Juni und Juli; Ahrweiler 1630 Miirz 16. K. R. P.

) Hiilchrath 1630 November 16, Recklinghausen 1595 Sep-

tember 23. K.R. P.
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klagen (Denunciationen) auf Zauberei. Im Jahre 1572
heisst es ausdriicklich, dass mindestens zwei Zeugen die
Anklage begriinden miissten;!) 1604 erscheint diese Be-
stimmuug mit dem verschiirfenden Zusatze: so nur von
einer Person angezeigt, soll nichts vorgenommen werden,
es sei denn, dass andere, mehr bestindige Anzeichen
vorligen, oder die Angeklagten sonst stark beriichtigt
seien (Diffamierten).2) Als im Jahre 1595 zwei nHexen# -
bei den gewdhnlichen Bekenntnissen zehn weibliche Per-
sonen als Tanzgenossinnen anzeigten,?) wurde diesen die
Anzeige zum Zweck der Verteidigung (ad defendendum)
mitgeteilt. Diese Rechtsauffassung steht nicht ganz ver-
einzelt da; denn noch im Jahre 1630 besagt ein Beschluss:#)
,weilauf der Hexen denunciationes nichtso steif zu fundiren,
sei wohl zu examiniren, ob die sonstigen Anzeichen ge-
niigende seien. Denunciationen gegen Geistliche —manche
Anklagen gegen der Zauberei verdichtige Geistliche sind
nachweisbar — mussten vertraulich dem Erzbischof
mitgeteilt werden.?) In mehrern Verfigungen werden
wesentliche Punkte der Hauptverhandlung in den Hexen-
prozessen berithrt. So drei Anfragen beziiglich der Wasser-
probe, die in einem der Vornahme dieser Probe entschieden
ungiinstigen Sinne Beantwortung finden.6) Zur Beseitigung
der vom Teufel bereiteten Hindernisse (teuflische obstacula)
gestattete der Erzbischof im Dezember 1629 die Anwesen-
heit einiger Geistlichen bei der Tortur der Christina Plum.7)
Zwei Kolner Hexenrichter erbaten sich im gleichen Jahre
vom Rat einen gewiegten Theologen der Hexenstigmata
wegen.8) Die Antwort lautete, der Wunsch sei dem General-
vikar mit der Bitte zugestellt worden, einen Theologen
zu beauftragen, hier im Rat seine Ansicht zu &dussern.
Niitheres verlautet nicht, doch heisst es bald nachher,?)
die Antragsteller sollten selbst bei der Untersuchung auf
Stigmata fleissig zusehen und nicht alles dem Henker
und seinen Knechten (Jungen) anheimstellen.

1) Aldenmelrike Dezember 4. K.R.P.

2) Lechenich 1604 Dezember 11. K. R. P.

3) Altenahr 1595 Juli 4. K. R. P.

1) Westfilischer Teil der Erzditzese Kiln 1630 August 27. K. R.P.

%) Westfilischer Teil der Erzdidzese Koln. 1630 Fol. 3. K.R.P.

¢) Briihl 1595 August 23, Recklinghausen 1605 Juli 6, Reck-
linghausen 1624 November 12, K. R.P.

") Kéln 1629 Dezember 17. K. R. P. Ueber Christina Plum vgl-
L. Ennen a.a. 0, S. 786 ff. .

% Koln 1629 Dezember 11.

) Bleisheim 1629 Dezember 17. K. R. B:
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Im allgemeinen endigten die Hexenprozesse nur
selten mit Freisprechung. Viele Richter, so berichtet
Fr. von Spee, gaben nur sehr ungern die der Zauberei
Angeklagten los, weil sie auf’ deren Ergreifung iibereifrig
bedacht gewesen waren. Und der Henker glaubte, man
wiirde seiner Kunst misstranen, falls es ihm nicht gelinge,
durch Folterungen ein Bekenntnis zu erzwingen. Ausser-
dem war vielfach Gewinnsucht wegen der Aussicht auf
einen Anteil an der Hinterlassenschaft des Verurteilten
mit im Spiele.’) Einige Fille, in denen die Verhand-
lungen zu Gunsten des Angeklagten schlossen, werden
in den Regiminal - Protokollen erwihnt. In Brithl gab
man im August 1617 die wegen Zauberei verhaftete
Klapperhilgen, nachdem sie drei Folterungen iiberstanden
hatte, frei. Sie wurde ,ohne einige Relegation gegen
gewdohnliche Urfehde 2) entlassen, dabei indes beschlossen,
ihr Treiben zu beobachten und bei neuen Anzeichen aufs
neue die Untersuchung gegen sie zu erdffnen. Noch
milder ging es im August 1594 in Bonn her, wo es ein-
fach hiess: Weil die Aussagen eigentlich nichts auf Zau-
berei Beziigliches enthalten, sind auf gewohnliche Urfehde
hin die Weiber freizulassen. In den wenigen ibrigen
Fillen aber traf die Angeklagten selbst nach iber-
standener Tortur die harte Strafe der Landesverweisung,
wobei man ihnen, je nach Umstiinden, die Unterhaltungs-
kosten withrend der Untersuchungshaft entweder in An-
rechnung brachte oder erliess.?) Vergebens bat im April
‘1630 ein Bonner Biirger, dass seiner wegen Zauberei des
Landes verwiesenen Frau die Riickkehr gestattet werde.
Die Riite antworteten ablehnend unter Hinweis darauf,
dass ein Gerichtsbeschluss vorliege und nur dem Kur-
fiirsten das Begnadigungsrecht zustehe. Die zahllosen
Fille, in denen die der Zauberei Angeklagten das Todes-
urteil traf, boten zuweilen den kurfiirstlichen Riten An-
lass zu Entscheidungen. So fragte man aus Andernach
im Jahre 1629 an, ob den Verurteilten die Kommunion
gereicht werden diirfe. Die Antwort lautete, dass dies
in den benachbarten Gebieten, wie auch in Westfalen
gebriuchlich sei. Bussfertigen konne das Sakrament ge-
spendet werden, sie wiirden dadurch vor der Verzweif-

) F. von Spee, Cautio criminal. p. 163 £qts.
! ?) Urfehde war die eidliche Bekriftigung der Siihne zwischen
dem Urheber einer Verletzung und dem Verletzten.
%) Linn 1605 Juni 10, Ahrweiler 1609 September ff’; Andernach
1616 Februar 8 ein Fall von Landesverweisung nach Widerruf des
in der Folterung gemachten Bekenntnisses. K.R P.
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lung bewahrt,') aber die Andernacher hiitten sich nach
den Weisungen des Kurfiirsten von Trier zu richten,
dessen Jurisdiktion sie in geistlichen Sachen unterstinden.

Zuweilen gestatteten die Rite, dass gestindige, zum
Tode verurteilte Angeklagte vor der Verbrennung er-
wirgt ®) (stranguliert) oder enthauptet wurden. ,Den-
Jjenigen“, so hiess es in Beantwortung einer an den
Kurfiirsten gerichteten Eingabe aus dem Januar 1629,3)
,welche reumiitig (contritae) sind, sich in ihren Bekennt-
nissen wohl schicken, gitlich bekennen und ihre Mit-
schuldigen ,rundlich“ angeben, kann die Enthauptung
{decollatio) zugebilligt werden. Der Amtmann muss aber
unparteiisch verfahren, und die Verbrennung hat sich
unmittelbar an die Hinrichtung anzuschliessen. Die
Gnade des Schwertes gab aber durchaus nicht ein An-
recht auf einen Begriibnisplatz in geweihter Erde.4)

Der Transport der zum Tode Verurteilten zur Richt-
stitte, war ehemals allenthalben durch bestimmte Vor-
schriften geregelt.5) Die Verpflichtung lag, jedenfalls
gegen eine urspriinglich festgetetzte Gegenleistung, genau
bezeichneten Honnschaften, Hofen Kléstern u. s. w. ob.
Im Kurkéinischen empfand man withrend der Bliitezeit
der Hexenprozesse stellenweise diese Transportpflicht als
eine zu drickende und kam bei den kurkélnischen Riiten
um Erleichterung ein. So in Lechenich und Andernach,$)

- wo die Verpflichteten zur Erfiillung ihrer Verbindlichkeit

sich fast ausser stande sahen.

Testamente der Hexen, so lautete im Jahre 1629 ein
Bescheid, seien nur dann zuzulassen, wenn sie zu frommen
Zwecken errichtet wirden, ohne den Rechten des Fiskus
oder der Parteien etwas zu vergeben.’) Weniger schroff ist
eine #hnliche Entscheidung aus dem folgenden Jahre, laut
welcher nach Abzug der Prozess- und Exekutionskosten
die testamentarische Verfiigung itiber die Hinterlassen-
schaft den bussfertigen8) Verurteilten freigestellt wurde.

') 1629 F0l. 110K, R. P.: quiatendit ad conservationem animarum,ne
incidant in desperationem, et tantum concedendum poenitentibus .

*) Amt Hardt 1628 Oktober 25. K. R. P.

9) Lechenich 1629 Januar 23. K. R. P.

) Lechenich 1620 Januar 29, K. R. P. ;

°) Vgl. Zeitschrift des Bergischen Geschichtsvereine, Bd. 33, S. 56.

’) K. R. P. 1628 Dezember 30, 1629 Januar 16, 1630 April, Fol. 113.

) Amt Nurburg 1629 Juli 24: K. R. P.: Keine zuzulassen, als die
ad causas pias zeloque pio gemacht und nit in praeiudicium fiscl
et partium vergiren, A

¥) Westfilischer Teil der Erzdivcese 1630 April 17: wan die
‘Condemnirten sich zur Buess veranlassen wurden ., ., K. R. P.
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Die Bestiitigung!) von Todesurteilen scheint man in
Koln, wohl mit Ritcksicht auf die Stellung des Kurfiirsten
als Kirchenfiirst, nur selten nachgesucht zu haben. Kin
solches Bestiitigungsgesuch aus dem Jahre 16412) beweist
vielleicht, dass man damals schon mancherorts iiber die
Behandlung der seltener gewordenen Hexenprozesse sich
nicht mehr recht klar war. Die Beantwortung erfolgte
im Namen des Kanzlers und der weltlichen Rite.

‘ Oft starben die zum Tode Verurteilten kurz vor der
Verbrennung im Kerker an den Folgen der Folterung.
In der Regel hiess es dann zur Beschénigung der tierischen
Roheit des Henkers, dass der Teufel die Ungliicklichen
erwiirgt habe. Die Regiminalprotokolle erwihnen zwei
:solcher Fille. Ein fiir Lechenich am 11. Dezember 1604
ergangener Beschluss befiehlt, den toten Kérper nochmals
zu besichtigen. Ergiben sich bestimmte Anhaltspunkte
i fiir eine Erwiirgung durch den bésen Feind, so sei die
| Leiche zu verbrennen, andernfalls miisse sie zum Galgen
geschleift und unter demselben vergraben werden. Im
zweiten Fall, der die Leiche der in Bonn im Kerker
verstorbenen ,Moselerin® betraf, gestatteten die Riite die
Begrabung unter dem Galgen, da die als Zauberin be-
beriichtigte Moselerin weder iiberfithrt worden war, noch
‘bekannt hatte.3) Ueberaus hiufig tritt in den Regiminal-
protokollen die Kostenfrage in die Erscheinung. Die Ge-
biihren des Scharfrichters waren, wie auch die Unter-
haltungs- und Prozesskosten, recht hohe, und dabeihandelte
es sich bei den angeblichen Hexen durchgehends um un-
bemittelte, oft mit Kindern reichlich gesegnete Personen.
‘Thunlichst suchte jeder Beteiligte die unbequemen Geld-
opfer andern Schultern, als den seinigen, aufzubiirden.
Von vornherein galt es freilich als Grundsatz, die Glter
‘der Verurteilten zur Deckung der Kosten heranzuziehen,
aber die Hinterlassenschaft reichte hierzu hiufig nicht
aus. Anfianglich hiess es, das Fehlende ersetze der Kur-

1) Eine solche Bestitigung war vielfach schon deshalb iiber-

fliissig, weil zur Bliitezeit der Hexenprozesse diese mancherorts
unter dem Vorsitz eines von der kurfiirstlichen Kanzlei angestellten
Kommissars, der besondere Vollmachten hatte, gefiihrt wurden.
A %) Honingen im Amt Altenahr 1641 Mai 7: . . . Zu beantworten
im Namen des Kanzlers und der weltlichen Rite. weil darab er-
schiene, dass niherem kurfiirstlichen Befehl gemiiss procedirt, so
hiitte er nomine Serenissimi zu befordern, dass solchen verurteilten
zwei Hexen ihr verdienter Lohn widerfahre und rechtlicher Gebiihr
.gegen dieselbe exequirt wiirde. K. R.P.

% Bonn 1609 Juli 9. K. R.P.
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fiirst), der seinerseits die ganze Hinterlassenschaft be-
anspruchte, wenn keine Erben vorhanden waren.2) Diese
Bestimmungen erwiesen sich als ungeniigende, man suchte
daher andern Rat. Nach einem am 11. Oktober 1627 er-
gangenen Beschlusse sollte bei unvermégenden Verurteilten
der Pfandherr, dem das Einkommen und die Jurisdiktion
rechtlich zustand, an den Unkosten sich beteiligen. Als die
Kapitulare in Kerpen iiber die ihnen hierdurch aufgebiirdeten
Kosten sich beschwerten,®) verwiesen die Riite auf das
Weistum und das Herkommen, erkliarten aber eine Ent-
schiidigung aus den Giitern der Verurteilten fiir billig.
Ebensowenig fruchtete in dhnlicher Sache der Einspruch
des Abts von Heisterbach.4) Dieser beanspruchte in
Flerzheim die Gerichtsbarkeit, schien aber trotz eines von
der kurfiirstlichen Kanzlei erhaltenen Berichtes (Memorials)
nicht recht geneigt, gegen eine der Zauberei Angeklagte
in Flerzheim die gerichtliche Verfolgung zu ersffnen. Die
Riite liessen die Angeklagte unter Vorbehalt der Rechte des
Abts nach Bonn fithren und dort vor das Gericht stellen.
Die Kosten aber hatte der Abt von Heisterbach zu decken,
weil es hiess, er hitte ja auch in Flerzheim bezahlen
miissen! Das Holz zu den Hexenscheiterhaufen bezahlte
man gleichfalls aus den Giitern der Verurteilten;?®) die
Giiter fliichtig gewordener, der Zauberei verdichtiger
Personen wurden inventarisiert, aber nicht konfisziert.®)
Endlich schuf die Ordnung vom 27. November 16287) fur
manche Fiille beziiglich der Kosten feste Normen,
ohne aber damit Beschwerden aller Art zu beseitigen.
Fast allenthalben wurde iber zu hohe Exekutionskosten
geklagt. Dann forderten wohl die Rite die Rechnung
ein und setzten einzelne Posten ab. So bewilligten sie
keinen Wein bei den Mahlzeiten, auch kein Geld fiir den
Ortspfarrer, da die Monche es umsonst thiiten.8) Die
fiir Begleitung des IHenkers in Ansatz gebrachten Kosten
liessen sie dagegen bestehen, weil die Henker ohne Be-
deckung (convoi) nicht reisen wollten.?) Stellenweise

1) Briihl 1595 September 7. K. R. P.
2) Boslar 1604 November 25. K. R. P.
%) 1628 September Fol. 216, K. R. P.
H 1628 Februar 28 und Mivz Fol, 80, K. R. P.
5 Deutz 1629 Juli 3. K. R. P.
%) Westfilischer Teil der Erzditzese Koln 1629 Juni 13. K. R. P.
) Vgl. oben S. 202.
Amt Hardt. 1627 Oktober 8: . . Mahlzeiten werden passirt
absque vino . . vom Pastor loci soll nicht passiren, die Monche
nehmen kein Geld. K. R. P.
%) 1627 Oktober 11. K. R. P.
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war es iibrigens so weit gekommen, dass sich fiir die
Giiter der dem Feuertod verfallenen angeblichen IHexen
Kauafer nicht fanden.!) Wahrscheinlich graute esin solchen
Fillen den bemittelten Biirgern vor der Bereicherung
mit dem Eigentum der durch einen Justizmord hiilflos
gewordenen Hinterbliebenen um so mehr, als es damals
auch bei den Hexenverfolgungen gegen das ,heute mir,
morgen dir¢ einen einigermassen ausreichenden Schutz
nicht gab.

Hexenverfolgungen und Hexenprozesse.

Aus dem kurzen Zeitraum, der zwischen dem Erlass
der Bulle Summis desiderantes und dem Erscheinen des
Hexenhammers liegt, bewahrt das Diisseldorfer Staats-
archiv anscheinend nur eine auf den Hexenwahn am
Niederrhein beziigliche TUrkunde. Sie datiert vom
14, August 1486.2) In ihr verpflichtet sich unter Stellung
eines Unterpfandes der der Zauberei beschuldigte Johann
von Walde, auf Ersuchen der geistlichen oder weltlichen
Rite, oder des Ketzermeisters, jederzeit zur nihern Ver-
handlung der Anklage sich zu stellen. In der unbe-
stimmten Fassung liegt ein Beweis dafiir, dass man
damals iiber die rechtliche Behandlung der Anklagen
auf Zauberei bei uns stellenweise sich nicht recht klar
war, Man kannte mit Bestimmtheit nicht das Gericht,
vor welchem der Angeklagte erscheinen sollte, und stellte
daher neben einer geistlichen oder weltlichen Behorde
auch den Inquisitor (Ketzermeister) in Aussicht. Uber
den Verlauf der Verhandlungen gegen Johann von Walde
, ist weiteres nicht bekannt.

Einige Jahre spiiter versuchte der Hexenhammer
eine Regelung des Rechtsverfahrens beim Zauberwesen.
Der Malleus wollte nicht die weltlichen Gerichte von der
Fihrung der Hexenprozesse ausschliessen, sondern be-
fiirwortete ein eintrichtiges Nebeneinanderwirken der
Inquisitions- und weltlichen Gerichte.3) Am Niederrhein
ist allem Anschein nach damals sofort die Fiuhrung der
Hexenprozesse ausschliesslich in die Hinde welt-
licher Richter iibergegangen. In keiner der oft ausfithr-
lichen Notizen iiber Hexenverfolgungen wiithrend der Zeit

) Lechenich 1629 Januar 16, Der ergangene Beschluss lautete,
dass der kurfiirstliche dortige Beamte (Kellner)die Giiter selhst so
lange behalten solle, bis sich Kiufer meldeten. K, R, P.

1 2) Vgl. die Beilage No.IV.
{ %) Vgl. die Ausfiilhrungen bei S, Riexler a.a. 0, S, 105 ff.
14
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vom Ausgang des Mittelalters bis zur Einfihrung der
Peinlichen Gerichtsordnung Karls V. tritt bei uns ein
direkter oder indirekter Einfluss der Inquisition oder
anderer geistlicher Behorden auf die gerichtlichen Ver-
handlungen zu Tage. Alliiberall sind es die Vdgte oder
die Schoffengerichte, welche die Entscheidung in die Hand
nehmen. Selbstredend wiren die Hexenverfolgungen, bei
denen wesentlich Fragen theologischer Art in Betracht
kamen, bei einem entschiedenen Widerspruch der geist-
lichen Behorden iiberhaupt ganz unmoglich gewesen.
Einen direkten!) Widerspruch hatten indes die Bulle
Summis desiderantes und der Hexenhammer lahmzulegen
versucht, ohne freilich vielerorts einen gewissen bedingten
Widerstand beseitigen zu konnen. Das Vorhandensein
eines solchen bedingten Widerstandes folgt fiir die letzten
Jahrzehnte vor 1539 sogar fiir die hochste Kkirchliche
Stelle schon aus der Thatsache, dass der Kélner Erzbischof
Hermann von Wied einem hervorragenden Gegner des
Hexenwahns, dem gelehrten Agrippa von Nettesheim?2),
freundlich gegeniiberstand, ja sogar spiter durch die
Aufnahme des Canon episcopi in das wiederholt erwihnte
Enchiridion (15638) den Verfolgungen eine Hauptstiitze
entzog.

Vielleicht war die Verbrennung einer Frau zu Hoch-
kirch im Dekanat Bergheim-Erft im Jahre 1491 die erste
Hexenverbrennung, welche nach dem Erscheinen des
Hexenhammers am Niederrhein vor sich ging. Eine zu
Hochkirch (Hoenkirch) verbrannte Frau, so berichtet der
Vogt zu Bergheim im Oktober 1491,3) hatte eine andere
Frau ,besagt¢ (beriichtigt). Die Beschuldigte wurde zu
Bergheim ins Gefingnis gesetzt und dort durch den Scharf-
richter an sieben Tagen auf das schirfste gefoltert. ,Die
Kunst des Scharfrichters“, so heisst es weiter, ,ist er--
schopft, die Gesundheit der Angeklagten vollstindig
gebrochen, ein Bekenntnis war nicht zu erzwingen, was
ist weiter zu thun?¢ Wird auch in diesem Berichte des

) Der direkte Widerspruch behauptete ,maleficas non esse,
aut quod nichil in nocumentum creaturarum quacunque operation®
efficere possent. (Malleus 1. c. p. 686). Der bedingte Widerstand
dagegen leugnete nicht die Moglichkeit von Beschiddigungen durch
Teufelshund und Teufelskunst, hielt aber dafiir, dass man das
iiberaus dunkle Gebiet dimonischer Einflilsse nur mit grosster
Vorsicht beriihren diirfe, indem die ungeheuerc Mehrheit der um-
laufenden Erziihlungen oder der durch die Folter erpressten
Gestindnisse auf Zuverlissigkeit keinen Anspruch erheben diirfte.

) Vgl. K. Binz a.a. 0. 8,18,

%) Vgl. die Beilage No. V,
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Bergheimer Vogts von Zauberei nicht gesprochen, so
bleibt doch die Annahme eines andern Verbrechens un-
gefihr ausgeschlossen.’) Deutlicher gehalten und von
grosserer Wichtigkeit ist eine ebenfalls im Diisseldorfer
Staatsarchiv vorhandene Urkunde vom 21. Oktober 1499.%)
Da sendet der Amtmann von Rheinberg dem Richter von
Angermund das Bekenntnis einer dem Scheiterhaufen ver-
fallenen Zauberin. Giertken Blanckers bekennt hierin,
des Zauberns seit 20 Jahren kundig zu sein und so lange
mit dem Teufel gebuhlt zu haben. Sie hatte vier Hexen-
sabbathen (Kapiteln) beigewohnt, bei denen einige nam-
haft gemachte Personen sich beteiligten. Hier wiederum
die jedenfalls durch die Folter erzwungene Angabe von
Mitschuldigen und das Hervortreten des Glaubens an
Luftfahrten!

Der Wende des 15. Jahrhunderts gehéren einige
Aktenstiicke an,?) die zur Geschichte des Hexenwahns in
Diisseldorfs niichster Nihe manchen willkommenen Auf-
schluss bieten. Kurz ergiebt sich aus ihnen folgendes:
Der Landwirt Adolf Schlingerstock in Angermund erlitt
durch das Kranksein seiner Pferde und den kargen Milch-
ertrag seiner Kithe eine empfindliche Einbusse. Zwei um
Rat befragte Geistliche gaben Mittel (jedenfalls Arznei-
mittel) an, die wenig fruchteten. Schlingerstock hielt
nunmehr sein Vieh fiir bezaubert. Hierin bestirkte ihn
der Meister Konrad Steinbrecher in Alpen, der, wohl
durch Molkenzauberformeln,*) ermittelt haben wollte, dass
Irmgen Neckels die Zauberin sei. Schlingerstock klagte
vor Gericht, musste aber nebst der Angeklagten Irmgen
auf Wochen hinaus ins Gefingnis wandern, bis es ihm
gelang, Biirgen zu stellen. Meister Steinbrecher gab jetzt
der Irmgen einen narkotischen Trank, um wihrend des
Deliriums ein Bekenntnis der Schuld zu erhalten. Dies
misslang, und ebensowenig fruchtete die Anwendung der
Folter. Der Ausgang der Sache geht aus den Akten
nicht hervor; wahrscheinlich endigte das Ganze mit einer
Freisprechung. Rechtsgeschichtlich bemerkenswert ist
die Thatsache, dass man den Kliger und die Beklagte

) Dies ergiebt sich aus den Nebenumstinden und daraus, dass
an andere mit dem Feuertode bestrafte Verbrechen (vergl.
J. Grimm, Deutsche Rechtsalterthiimer. Géttingen 1881, S. 699) bei
einer weiblichen Person kaum zu denken ist.

%) Vgl. die Beilage No. VL.

3) Vgl. die Beilage No. VII.

1) Solehe Beschwiérungsformeln liefen darauf hinaus, die Molken-
zauberin zum Erscheinen als Schattenbild zu zwingen. Vgl. Zeit-
schrift fiir Kulturgeschichte von G, Steinhausen. 1898, S. 305 ff.

14%
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in Gewahrsam brachte, wie dies auch den Bestimmungen
der 33 Jahre spiiter erlassenen Peinlichen Gerichtsordnung
Karls V. entspricht.’) Ferner fillt es auf, dass der Wahr-
sager Steinbrecher trotz der vielen gegen Wahrsagerei
liingst erlassenen Bestimmungen sogar als Sachverstindiger
zugezogen wurde. Und endlich liegt hier einer der
wenigen Fiille vor, in denen das Darreichen eines nar-
kotischen Tranks zur Erzielung eines Bekenntnisses
urkundlich verbiirgt ist.

Von einem solchen Getrink sprechen J. Weyer und
Fr. von Spee.?) FEntriistet fragt Weyer, wie es um die
Wahrheit eines Bekenntnisses stehe, das nach dem Genuss
eines trunken oder wahnsinnig machenden Getrinkes
abgelegt worden sei? Spee kenut zwar nicht die Art des
Tranks, durch welchen man den Zauber des Schweigens,
das sog. maleficium taciturnitatis, brechen wolle, weiss
aber, dass nach seiner Anwendung die Angeklagten ihrer
eigenen Angabe nach vollstindig geistesverwirrt geworden
waren. Der Gedanke an narkotische Getriinke liegt auch
bei einer bemerkenswerten Stelle in den Kolner Regiminal-
Protokollen) sehr nahe. Im Dezember 1629 wurde nim-
lich den kurkolnischen Riiten gemeldet, dass ,in puncto
veneficii* zu Bleisheim einige Malefiz-Personen unter
der Tortur stumm blieben oder phantasierten (obmutes-
cierten und dementierten), gleichsam als wenn sie im
Schlafe seien®. Die Rite empfahlen die Inanspruchnahme
frommer, in der Nihe befindlicher Pastores und Priester,
sowie den Exorcismus. Jedenfalls lag also ein seltener,
ihnen unerklirlicher Fall vor. F. v. Spee hiilt es eben-
falls fir ziemlich unmoglich,f) dass man wihrend der
Folterung einschlafen koénne, doch ist ein solches Ein-
schlafen hochst vereinzelt auch anderweitig nachweisbar.®)
Wenn,” wie im Bleisheimer Falle einige Angeklagte
withrend der Folterung wie Schlafende schwiegen oder
phantasierten, so hatte wohl ein vom Henker ihnen ge-

1y § 14 der Carolina; auch iibergegangen in die oben erwiihnte
Gerichtsordnung des Kilner Coadjutors Ferdinand vom 24, Juli 1607.

%) J.Wieri, Opera omnia. Amstelodami 1660, p. 482 et 7205
Fr. v. Spee, Caut. crimin, p. 191. Weyer geht auf die Art des
Narkoticums an diesen Stellen nicht ein; ziemlich unzweifelhaft
handelte es sich um das Gift der Tollkirsche (Belladonna,) Vgl
K. Binz a.a. O. S. 36.

) Bleisheim 1629, Dezember 17.

1) Cautio crimin. p. 188: Aiunt quosdam obmutescere et ob-
dormiscere . . . . Obmutescere quidem possunt, sed obdormiscere
non credo, ni iurati testes affirment.

5 (0. Snell a.a. 0. S, 99.
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reichtes narkotisches Mittel ihre Sinne umnachtet. Andere
Erkliarungsgrinde, z. B. Verstellung infolge gemeinsamer
Verabredung vor der Folterung, oder gleichmissige
Wirkung der Tortur, haben nur wenig Wahrscheinlichkeit
fir sich. Fiir den Niederrhein bietet die obige Urkunde
vom 9. Oktober 1499 vielleicht das einzige Beispiel, wobei
die Darreichung eines narkotischen Tranks an der Zauberei
Verdichtigte erwihnt wird. Dies braucht nicht aufzu-
fallen. Nicht immer mag der Henker der Bereitung
kundig gewesen sein, oft auch mogen die Richter die
Anwendung eines so tiickischen und obendrein ganz un-
sichern Mittels wenn nicht verboten, so doch mindestens
verschwiegen haben.

Fiir die ersten vier Jahrzehnte des 16. Jahrhunderts
sind Hexen - Verfolgungen oder -Prozesse fiir folgende
Gegenden bezw. Ortschaften am Niederrhein nachweis-

“bar:') Aachen, Ahrweiler, Bergheim-Erft, Brauweiler,
Diiren, Elten, Emmerich, Grevenbroich, Heinsberg, Jilich,
Ko&ln, Linnich, Nideggen, Ratingen und Xanten. In den
Reichsstidten Aachen und Koéln kamen, soweit es sich
iibersehen lasst, die Angeklagten mit leichteren Strafen
davon, withrend anderorts meist auf die Strafe des
Feuertodes erkannt wurde. Hier ein bezeichnendes Bei-
spiel einer Hexenverurteilung aus der im Disseldorfer
Staatsarchiv befindlichen Kellnereirechnung des Amtes
Grevenbroich vom Jahre 1502/03. Geyrt auf dem Berge
war von ihren Nachbarn als Zauberin verschrieen worden.
Man schaffte sie nach Grevenbroich, wo sie linger als
vierzehn Wochen im Gefingnis sass und schliesslich dort
starb. Die Nachbaren waren bei ihrer Behauptung ge-
blieben, auch hatte Geyrt selbst einiges ihr zur Last
Gelegte zugegeben, so namentlich, sich dem Teufel er-
geben, sowie ein Pferd und ein Schwein zu Grunde
gerichtet (gedort) zu haben. Aus der Kostenaufstellung
ergiebt sich der Lauf des gegen sie und zwei andere,
wohl auch wegen Zauberei eingekerkerte Frauen gefiihrten
Prozesses. Zweimal musste ein Bote den viel beschiftigten
Scharfrichter Meister Michel in Jilich bestellen. Als
dieser mit seinem Knechte endlich in Grevenbroich er-
schien, folterte er die Frauen achtmal, scheint aber erst
zum Ziele gekommen zu sein, als er nach kurzer Unter-
brechung die Folterung wiederholte. Das Bekenntnis

1) Nihere Nachweise iiber die Quellen und Daten der Verfol-
gungen in diesen und den fiir die spiteren Perioden in Betracht
kommenden Ortschaften in der angeschlossenen Ubersicht.
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wurde zur Bestitigung an den Jilicher Herzog nach
Hambach geschickt, worauf man die beiden Frauen ver-
brannte. Die Rechnung weist ausser den Ansiitzen fir
den Unterhalt und die Léhnung des Henkers mehrere
Posten fiir Folterwerkzeuge auf: Seil, Kerzen und andere
Geriitschaften, Ketten, Klammern und Haken.') Wein
und Brot (Weggen) nebst den Schanzen und dem trocknen
Holze fiir den Scheiterhaufen kamen ebenfalls in Ansatz.
Ahnlich das Verfahren in spitern Fillen im ersten Drittel
des 16, Jahrhunderts, in denen die Anklagen vor den
Schoffengerichten im Jiilich - Bergischen erfolgten.?) An
keiner Stelle findet sich angedeutet, dass eine allgemeine
herzogliche Verfiigung die Anklagen auf Zauberei den
Schéffenstithlen iiberwiesen,3) oder dass man Zauberei als
ein Ausnahmeverbrechen (crimen exceptum) betrachtet
habe.4) Von 1423 an hatten die Landesherren in Jiilich-
Berg in zahlreichen Urkunden sich verpflichtet, die Biirger
bei Schoffenurteil zu lassen, sich aber bei verhingten
behen Strafen ,Leib und Gut antreffend“ ein gewisses
Bestiitigungsrecht vorzubehalten.®) So erkliren sich die
freie Wirksamkeit der Schoffenstiihle und die Nachsuchung
einer Bestitizung der gefillten Todesurteile.

Die zweite Periode der niederrheinischen Hexenver-
folgungen in der neuern Zeit fillt mit der Regierung Herzog
Wilhelms ITI. (15639—1542) von Jiilich-Cleve-Berg zusammen.
Dank der Wirksamkeit aufgeklirter Rite und eines
ausgezeichneten Leibarztes (Weyer), blieb Wilhelm IIT. (V.),
wenn nicht alles tiduscht, bis zu seinem Lebensende ein
Gegner des Hexenwahns. Die Bestiitigung eines Todes-
urteils gegen eine sogenannte Hexe kann ihm nicht
nachgewiesen werden; wihrend seiner mehr als
H2jihrigen Regierung ruhten daher die Verfolgungen in
seinem weiten Gebiete fast ginzlich. Weyers Wirk-
samkeit ist bekannt; der schone Grundsatz der herzog-

) Ahnlich anderwiirts. Zuweilen wurde auch Pulver (Donner-
kraut), wohl zur Anziindung des Scheiterhaufens, in Rechnung
gesetzt,

?) Oft in den Rechnungen auch Ansiitze fiir die Bewirtung der
Schiéffen am Tage der Verbrennung der Angeklagten.

%) Eine solche Verfiigung ist hocehst wahrscheinlich niemals
ergangen; es wiirden sich sonst wohl Hinweise auf dieselbe finden.

%) Nach v. Wichter, Beitriige . .. insbesondere zur Geschichte
des deutschen Strafrechts, Tiibingen 1845, S. 99, rechnete man schon
im 16, Jahrhundert Zauberei zu den delicta excepta, bei welchen
391' Richter die beschrinkenden Vorschriften der Gesetze iibertreten

iirfe.

% (3. von Below, Landtagsakten Jiilich- Berg Bd. I, S. 117,
S. 167 und S. 163.
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lichen Riite, dass es ein gottloser Unfug sei, Widerwiirtig-
keiten auf den Teufel oder auf Zauberer zuriickzufithren,?)
mag fiir die Thitigkeit Weyers eine kriiftige Stiitze
gewesen sein. Jillich-Cleve-Berg kommt daher fir die
zweite Periode nur wenig in Betracht. In einem Hexen-
prozesse in Grevenbroich (1553—1554) sandte man die
Akten nach Diisseldorf, aber jede Antwort fehlt. Jeden-
falls hintertrieb man am Hofe die Verbrennung der
Angeschuldigten. Am Tode einer von roher Hand in
Diiren kurz vor 1563 zu Tode gefolterten ,Wetter-
macherin“ ist Wilhelm IIL. (V.) unschuldig; die Befreiung
von 16 ,Molkenzauberinnen“ in der Grafsehaft Mark
rechnet ihm Weyer?) mit Recht hoch an. Auf den ersten
Blick fillt es auf, dass der Herzog im Jahre 1581 die
Wasserprobe mit einer der Zauberei Angeklagten vorzu-
nehmen befahl.3) Ist der Erlass tiberhanpt authentisch,?)
so lagen wohl ganz besondere Griinde vor und war die
bei betrugloser Anwendung ungefihrliche Wasserprobe
vielleicht nur gewihlt, um die Angeklagte der Verfolgung
zu entziehen. Fir Kaster und Bergheim-Erft sind einige
Hexenprozesse in den Jahren 1590 und 1591 nachweisbar.
Auch hierfir kann Wilhelm III (V.) nicht verantwortlich
gemacht werden. Es ist nicht erwiesen, dass er diese
Prozesse gebilligt hat, und zudem war der Herzog damals
lingst ein geistig und korperlich ginzlich gebrochener
Mann.)

Im Koélnischen hatte man ebenfalls withrend der
letzten HO Jahre vor 1592 durchgehends Wichtigeres zu
thun, als angeblichen Zauberern nachzuspiiren; auch
hier feierten die Hexenrichter. 1574 verbrannte man
einige Hexen in Linz a. Rh., 1583 und 1590 fiirchtete man
si¢ch vor Zauberern im Amte Andernach und in Hiilchrath,
und zu den Jahren 1572 und 1581 liegen ein paar unbe-
deutende Notizen iiber Hexenverfolgungen im westfilischen
Teil der Kolner Erzdiszese vor. Das Beispiel der Grossen,
also Jiilichs und Koélns, mag auf die kleinern Territorial-
herren am Niederrhein von Einfluss gewesen sein, doch

') Abusus est impius, quod afflictiones et cruces a diabolo
putentur imponi aut incantationibus a malis hominibus immitti,
(Diisseldorfer Staatsarchiv; Jiillich-Berg. Geistliche Sachen. Generalia
No. 11e. 1545—1568).

2) J, Wieri Opera omnia 1. c. p. 503 et p. 506.

%) Vgl. oben S. 198,

‘) Eine Stelle in der Zeitschrift des Bergischen Geschichts-
vereins Bd, 14, S. 211 scheint fiir die Echtheit des auffilligen Erlasses
zu sprechen,

®) Vgl. Zeitschrift des Bergischen Geschichtsvereins Bd.13, S.146
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haben die Gladbacher und die Essener Gegend im letzten
Jahrzehnt vor 1592 von der Seuche der Hexenverfolgungen
sich nicht freigehalten. Auch aus Druckwerken des
16. Jahrhunderts lisst sich der Nachweis fithren, dass am
Niederrhein withrend der langen Regierung WilhelmsIIL(V.)
Hexenverfolgungen selten waren. Weyer!) klagt weniger
iber Hexenverurteilungen, die zu seiner Zeit erfolgt
seien, als tber die drohende Gefahr einer allgemeinen
Hexenhetze. Und der Pfarrer Agricola bestéitigt noch im
Jahre 1597, dass an manchen Orten die Hexenverfolgungen
seit vielen Jahren ganz geruht hitten,2) wilhrend wir
gleichzeitig durch Graminaeus?) erfahren, dass Adelige
oder andere Standespersonen hiufig sich weigerten, bei
Hexenprozessen als Beisitzer des Gerichts thiitig zu sein.

Vielfach loderten in rheinischen Gegenden seit dem
Beginn der letzten Jahrzehnts des 16. Jahrhunderts die
Hexenscheiterhaufen wieder auf. Nicht unwesentlich
mag hierzu die Verwilderung der Sitten beigetragen
haben, die,