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Der Blondenwinkel

Wer heute von Rasse spricht, meint meistens den Juden. Das
Anti ist stirker als das Pro; die Ablehnung des Juden viel
deutlicher als die Bewunderung fiir den Rassemenschen und
Helden. Ja, aus der Gegnerschaft gegen den Juden erst er-
wichst iiberhaupt das positive Wunschbild, nicht umgekehrt.
Hier liegt schon der Grund, weshalb der Antisemitismus, auch
der sogenannte gereinigte Antisemitismus, immer unschopferisch
sein wird. Denn der schopferische Mensch beginnt mit einer
grofien Bejahung; erst aus ihr geht die Verneinung hervor. Die
Antisemiten von Beruf machen es umgekehrt.

Der Antisemitismus hat alle Rassephantastik und Rassebio-
logie an sich gesogen. Es mufite so kommen; denn der Haf
gegen den Juden erfiillt alle Anspriiche, die an eine wirksame
verkappte Religion gestellt werden. Er ist sehr einfach, durch-
aus handfest. Die Versprechungen, die er fiir diese Welt gibt,
sind jedem verstindlich und doch &ffnet er weit alle Tiiren in
eine glanzvolle Hinterwelt. Ex vermag an bestimmten und sicht-
baren Menschen alle Instinkte, von den niedersten bis zu den
edelsten Wunschgebilden, zu befriedigen.

Dabei konnen wir den Geschéftsantisemitismus von vorn-
herein ausscheiden. Natiirlich ist es unrecht, den gesamten Haf
gegen die Juden auf diese Quelle zuriickzufithren. Es konnte
mit ihm ja gar kein Geschéft gemacht werden, wenn er nicht
in weitem Umfange ehrlich wire, wenn nicht noch die geschaft-
liche Berechnung durchdrungen wére von der Uberzeugung,
ein gutes Werk zu tun und die Welt zu erlosen.

Geheimbiindelei, die lingst nicht mit allen verkappten Reli-
gionen verbunden ist, ist von Antisemitismus untrennbar. Die
Antisemiten glauben tatsichlich, ihre Nation zu fordern, indem
sie damit anfangen, die Mehrzahl ihres Volkes — durchaus
nicht nur die Juden — aus der Volksgemeinschaft oder wenig-
ctens aus der Bliite der Volksgemeinschaft zu verstofien, als die
sie selbst sich fithlen. Wenn sie die gesamte Judenschaft der
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Antisemitische Lobredner des Juden

Welt als eine einzige dunkle Verschworerbande ansehen, so
projizieren sie damit nur die eigene Neigung auf den Gegner.

Die Anschauungen iiber Juden und Judenhasser sind heute
mannigfach gestuft. Der Antisemitismus hat es crreicht, wenig-
stens in Deutschland, daf jeder sich mit ihm beschiaftigen muf.

Da ist zuerst der bedingungsiose und grenzenlos gldubige
Antisemit. Es macht ihm nicht die geringsten Schwierigkeiten,
den Juden gleichzeitig fiir einen abstofenden Demokraten und
einen blutsaugerischen Plutokraten zu halten; er tadelt ihn wegen
seiner Vorliebe fiir orientalischen Pomp und hafit thn wegen
seiner Schibigkeit. Er ist ihm ein Wesen des plattesten Ratio-
nalismus und zugleich der michtigste aller Geheimbiindler in
Freimaurerlogen und der goldenen Internationale. Er beschul-
digt den Juden zugleich des Ritualmordes und des blutleeren
Intellektualismus. Der Jude ist nach seiner Schilderung ein gei-
ziges Geldungeheuer, das doch unsere Kunst durch seine sno-
bistisch hohen Preise verdirbt. Er ist ein krasser Egoist und
chloroformiert doch Staat und Gesellschaft durch charitative
Einrichtungen. Der Antisemit wirft ihm vor, daf er adeln lafit
und verachtet ihn, weil er doch den Juden niemals los wird.
Sein Weg geht nach Aussage des Rassephilosophen iiber Leichen
und doch ist er internationaler Pazifist; er wird geschmiht, weil
er sich an alles anpafit und verabscheut, weil er die eigene Art
so zdh festhilt; der eine Antisemit erklirt ihn einfach nach der
Formel: Mammon iiber alles, und der andere klagt thn an, weil
er den ganzen Apparat unseres geistigen Lebens in Beschlag
genommen habe. Der eine hilt ihn fiir eincn reifenden Tiger
und der andere fiir ein auf zwei Beinen daherwandelndes Stiick
Hirn. Nur in einem Punkt sind sie einig, darin, daf der Jude
die unbedingte Macht errungen habe. Und so kommt es denn
zu dem Paradoxon, daf gerade die besessensten Antisemiten
die grofiten Lobredner des Juden sind. Wirklich: der angesehene
Jude braucht sich heute keine berufsmifiigen Schmeichler zu
halten; die unbedingten Antisemiten besorgen dieses Geschaft
besser, als es der bestbezahlte Hofpoet je gekonnt hat. Denn
weiter lafit sich die Schmeichzlei doch wohl nicht treiben, als
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dab man den Juden als Weltherrn anbetet. Wenn jemals etwa
in Mitgliedern der jiidischen Groffinanz das Gefithl wirklich
entstanden sein sollte, daf 300 Leute jiidischer Abkunft der
Welt ihre Gesetze geben, so ist es sicherlich durch die Anti-
semiten entstanden.

Die allgemeine Anschauung ist aber heute, daf der Anti-
semitismus gewaltig iibertreibt, dafi langst nicht alles aus dem
antijiidischen Verbrecherroman wahr sei; daf der Ton riide
und gemein sei; daf man sich als anstindiger Mensch dem Anti-
semitismus fernzuhalten habe. Anders herum: daf der Judenhafh
schon berechtigt sei; daf einiges aus dem Kriminalfilm wohl
seine Richtigkeit habe; dafi der Ton, wenn auch unfein, doch
erklarlich sei; daB man zwar nicht ,.ein solcher'* Antisemit sei,
aber doch ein Antisemit.

Diese Antisemiten kommen dann gewohnlich darauf hinaus,
dak es die Aufgabe des Juden sei, uns in unserer gottergebenen
Faulheit anzustacheln, uns zum Wettbewerb aufzureizen.

Sie argumentieren etwa: wenn die Juden uns vergewaltigen,
wer tragt die Schuld? Der Jude tut, was er muf. Wir auch?
Man sagt, er habe meh1 Geld. Und Krupp unterstiitzt Rudolf
Herzog; und Lons . Werwolf* ist von einem jiidischen Kritiker
suerst anerkannt worden; und Hermann Burtes ,,Wiltfeber”
ging es fast genau so; und Bérries von Miinchhausen beklagte
sich, daB er nur in linksstehenden Blattern Unterstiitzung fande;
und Wilhelm Schifer hat noch kiirzlich sich den ernsten Tadel
<einer antisemitischen Freunde dadurch zugezogen, dafi er die
Geistesfeindlichkeit reicher deutscher Familien offen darlegte
und die Tatsache feststellte, daf der Jude bei weitem der Auf-
nahmewilligere sei. Man sagt, der Jude habe mehr Organi-
sationstalent. Und das alte Heer, die alte Flotte, die heutige
Industrie? Man verweist auf Berliner Tageblatt und Frank-
furter Zeitung. Und Deutsche Zeitung, Deutsche Tageszeitung?
Man nennt Reinhardt, Rotter und andere Theatermagnaten.
Und die fritheren Hoftheater? Man sagt, der Jude sei ohne
Ziele und ihm falle es deshalb leichter. Und die bewunderns-
werte Sicherheit, mit der er seine Ziele durchsetzt?
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Judentum als Sauerteig?

 Wenn, so meinen diese Antisemiten, der Jude wirklich so
michtig und so verderblich sei, wir dagegen die Reinen, die
von Natur Uberlegenen, diejenigen, denen die Herrschaft von
rechts wegen gebiihrt, so miifiten wir es auch beweisen, miifiten
es eben besser machen als die jetzigen jiidischen Weltherrscher.

Aber einer solchen Argumentation gegeniiber, so einleuchtend
sie scheint, kann der Antisemit einfach darauf hinweisen, daf
er sich eben nicht ,,verjuden’ wolle. Wenn der Jude heute der
Herr der Welt sei, so sei das kein Beweis gegen den Anti-
semiten. Denn der letztere lege ja keinen Wert auf ,, Tiichtig-
keit", sondern auf ganz andere Eigenschaften und die edlere
Art sei auch immer die verwendbarere.

In der Ablehnung des Bessermachens sind sich sogar die
Antisemiten ausnahmsweise mit ihren eigenen Gegnern einig.
Ich setze eine Stelle aus Hans W. Fischers ,,Schidelstitte”
hierher, einem kleinen Buch, das viele dicke Philosophien auf-
wiegt, und auf dessen Gedanken in spéteren Kapiteln noch
zurtickzugreifen sein wird:

,.Der Kaffernselbstschutz der Antisemiten ist ganz und gar
iiberfliissig. Kunst, Biihne, Literatur, Wissenschaft sind nicht
verjudet, sondern verkaffert und die Juden, als die besseren
Geschiftsleute, sind natiirlich geschickter, den geschiftlichen
Apparat zu dirigieren. Das meiste, was produziert, erzeugt, ge-
lesen, gekauft wird, ist doch nur Geschift, Konjunkturerzeugnis.
Was aber rein und unbedingt ist, wird, auch bei einwandfreier
arischer Herkunft, von den verkafferten Ariern am zihesten
abgelehnt. Sie sind es, nicht die Handvoll Juden, an denen die
Kleist und Biichner, Nietzsche, Conradi, Sack zugrunde gehen
und von denen die Otto Ernste und Presbers leben. Sie sind es,
die aus Goethe eine Gipsbiiste, aus Schiller ein Nahrpraparat
fiir patriotische Siuglinge und aus Nietzsche einen Parteipoli-
tiker in der Westentasche machen, aus den Lebenden aber ein
paar mittelmafiige Lieblinge wegen ihrer lsblichen treudeutschen
Gesinnung eben mit durchfiittern. Sie sind es, die nicht be-
greifen, daf alle Wahrheit und Gréfe erbarmungslos ist und
sich ebenso gegen den kehrt, der sie kiindet und schafft, wie
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gegen den, der sich ihr naht. Sie sind es, die iiber jeden der
geistigen Freiheit verdichtigen deutschen Juden oder Juden-
genossen rufen, aber selbst keinen wesentlichen Deutschen lesen;
denn sie selbst konnen iiber dis Brett vor threm Kopf hinweg
Neues gar nicht sehen. Nicht nur Fontane erfuhr das, sondern
auch Lons — Lons! — wurde erst wirklich anerkannt, seitdem
ein Jude den ,,Werwolf” mit dem Respekt begriifit hatte, der
einem grofien Werke ziemt. Es ist wahr, daf die Juden den
mafigebenden Einfluf an der geistigen Borse haben. Aber die
Bérse wiirde auch dann nicht zum Tempel, wenn lauter Arier
sie besuchten. Wo das Geld rollt — Tagesruhm ist nur eine
andere Form des Geldes — ist stets auch Gestank; und wenn
einer hieraus eine Moral ziehen wollte, kénnte es doch nicht die
sein: ,,Miete dir einen Stand”, sondern nur die andere: ,,Gehe
nicht auf die Borse!l*

Noch weitere Gegner des Antisemitismus #ufiern sich partiell
anerkennend. Sie sagen, daf die Bekampfung des jiidischen
Geschiftsmannes zwar auf egoistischen und unedlen Motiven
beruhe; daf aber das Judentum anzugreifen sei wegen des alt-
testamentlichen Geistes, wie er sich etwa in dem Satz: Auge
um Auge, Zahn um Zahn #ufiert. Die Antisemiten lassen natiir-
lich auch die Bekimpfung des Alten Testamentes und den
Gegensatz zwischen Altem und Neuem Testament nicht aufier
Betracht, verwenden sie vielmehr als ein starkes Kampfmittel.
Nur haben es die Juden leicht, darauf zu erwidern, dafi diese
alte Testamentsweisheit mehr gegen sie, als durch sie angewandt
werde; in der Gegenwart weniger semitischer, als antisemitischer
Besitzstand sei.

Wenn sie dann aber dazu iibergehen, ihre ,,Unschuld* histo-
risch beweisen zu wollen — es fehlt nicht an Versuchen dieser
Art und sie haben etwas lebhaft Riithrendes und Beriihren-
des, etwas von dem Ton der Trauersinger an den W assern
Babels —, dann steht man vor einer neuen Schwierigkeit.
Die Antisemiten behaupten ja, wie alle Hinterweltler und ver-
kappt Religiosen, dafi die ganze Weltgeschichte, wie wir sie
gewdhnlich sehen, bewufite jiidische Falschung sei; und um
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Tudenfrage? — Antisemitenfrage!

diesen Satz zu widerlegen, wird der Jude oder sein Verteidiger
immer gedriangt werden, gleichfalls eine Weltgeschichte zu
schreiben, welche nichts anderes sein kann, als eine eigentiim-
liche und persénliche Konzeption. Damit ist man aber dann
wieder genau so weit wie am Anfang des Streites. Der Anti-
semit macht von vornherein sein Material grenzenlos und fiir
jeden Punkt, der widerlegt wird, tauchen zwei neue strittige
auf: der Streit kommt nie zu Ende. Selbst wenn jemand sich
die Miithe machen wollte, jede einzelne Behauptung aktenmafig
zu widerlegen, bliecben noch immer die jiidischen Geheimlehren
wie die Kabballa. Ein Rabbiner etwa, der auf dem Gebiet
Autoritit wire und durch Verdflentiichung der offiziellen Deu-
tung und Bedeutung den antisemitischen Angriffen den Boden
entziehen wollte, hitte von vornherein gegen sich, daf er Jude
und Rabbiner ist. Die Judenhasser kénnten ihm mit Recht zu-
rufen, dafi sich ein Angeklagter verteidigt, dafi seine Sachdar-
stellang nicht die richtige sei. Historische Forschung kann in
diesem Falle zur Klirung gar nichts tun, sondern sie macht im
Gegenteil alles nur noch verwirrter, férdert noch die Elephan-
tiasis.

Nein, noch mehr: die Juden konnen in dieser Frage nichts
tun. Nicht etwa nur, weil sie die Angegrifienen, Angeklagten
sind, deren Aussage von vornherein in ihrer Glaubwiirdigkeit
gemindert scheint sondern weil das wirkliche Problem des Anti-
semitismus gar nicht zwischen Juden und Nichtjuden liegt. Es
liegt in dem Umstand, dafi der Antisemitismus iiber allen be-
rechtigten und unberechtigten Kampf gegen den Juden hinaus
lingst eine Selbstbefriedigung geworden ist, eine verkappte Re-
ligion. Die Judenfrage ist eine Antisemitenfrage.

Das Verdienst, sie als solche zuerst aufgefafit und bezeichnet
zu haben, gebithrt Wilhelm Michel und seiner kleinen Streit-
schrift zur Judenfrage: Verriter am Deutschtum. Michel unter-
sucht den Kern der Sache: nicht, wie sind die Juden, sondern
wie sind die Judenhasser beschaffen? ,,Man beruft sich, indem
man sich als iibelriechender ,Coyote’ benimmt, auf deutsches
Wesen, deutschen' Geist, deutsches Blut. Man behauptet, echtes
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Deutschtum zu bewahren, indem man schibig ist, wie eine
Kellerassel, ordindr wie ein Strizzi, schamlos wie ein Leichen-
fledderer, betriigerisch wie ein Wechselfalscher. Der Antiseni-
tismus ist ... in erster Linie eine Sache zwischen Deutschen
und einer Horde von Verritern aller edlen, geistigen, ritter-
lichen Uberlieferungen des Deutschtums, die wir als etwas Ver-
ehrungswiirdiges in uns tragen. Er ist unser aller Entehrung . ..
Er ist die brennende Schande aller derer, die im Deutschtum
ein edles, ausgezeichnetes Werkzeug zur Verwirklichung der
Menschheit erblicken . .. die frechste Unternehmung gegen das
Deutschtum, die jemals ins Werk gesetzt wurde. ... Gegen
diesen Ansturm auf das Grofie und Sonnenhafte in unserem
Volkstum uns zur Wehr zu setzen, das gebietet uns die Grofie des
(rbels und die Kostbarkeit des Bedrohten. Wir miissen wohl als
Menschen die angegriffenen Juden, als Deutsche aber uns selbst
gegen diese zerlumpten Pariahorden verteidigen. ... Uns be-
stichlt man, uns beschimpft man, unsere Unterschrift falscht
man, unseren ehrlichen Namen fithren Verbrecher, wenn sie auf
Raub und Mord ausgehen. ..."

Und Michel vergleicht dann das Deutschtum, wie es sich im
Grofien und Kleinen gedufiert hat, mit dem Deutschtum der
Antisemiten.

Bekehren wird er damit keinen Antisemiten. Will es auch
gar nicht. Viel wichtiger ist, dab er den Kampf gegen die gei-
stigen Seuchen an dem Punkte einsetzt, an dem wirklich die
Erkrankung und Bedrohung des Lebens liegt.

Aber die Antisemiten haben noch eitien Einwand. Sie be-
rufen sich namlich im #uBersten Fall auf ganz die gleichen
Groien des Deutschtums, auf die sich auch Michel beruft.
Jeder Antisemit, sagen sie, sei in der denkbar besten Gesell-
schaft. Auch Kant, Goethe, Schopenhauer, Wagner, Bismarck
(sie setzen hinzu: iiberhaupt alle grofien Leute) seien Anti-
semiten gewesen.

Daran ist soviel richtig, daf zu bestimmten Zeiten ihres
Lebens manche unserer Grofiten an der abweichenden und nicht
als freundlich empfundenen Art des Juden die eigene Art klarer
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empfunden haben. Was haben sie darauf getan? Ihr Werk ...
in dem die Abneigung gegen den Juden nicht einmal einen
irgendwie bedeutsamen Nebenzug ausmacht. Den Antisemiten
aber gilt schon ithr Judenhaf, ihre verkappte Religion, als ge-
niigendes Werk und sie wiirden Goethes samtliche Werke gern
fir das Jahrmarktsfest zu Plundersweilern hergeben.

Daf der Antisemitismus nicht eine politische Bewegung mit
Ubertreibungen und mit verkehrtem Ziel, sondern tatsachlich
eine verkappte Religion ist, geht schon daraus hervor, dafi fast
jeder seiner Anhanger verschiedene und meist recht unklare
Antworten auf die Frage gibt, was denn eigentlich nach anti-
semitischem Rezept mit den Juden geschehen solle. Bis zu der
grimmigen, aber jedenfalls klaren Weisheit des Patriarchen: tut
nichts, der Jude wird verbrannt, wagen sich nur wenige vor,
gcherlich nicht, weil sie vor der Roheit des Progroms zuriick-
schrecken, sondern weil ihnen im Grunde weniger am Juden
als am leicht errungenen Selbstrausch liegt. Die mittelalterlichen
und die russischen Progrome kommen ja, mag auch noch so viel
Befriedigung der Roheit dabei sein, aus einer ganz anderen
Quelle: aus dem HaB der Christen gegen ein Volk, das den
Erloser ans Kreuz schlug. Diese Anschauung ist Hinterwaildler-
tum, aber nicht Hinterweltlertum. Ihre Umsetzung in ein Pro-
grom ist sicherlich nicht frei von finsteren Motiven, aber sie ist
doch gradlinig und sozusagen honett. Ihr liegt noch am Juden;
sie sieht in ihm wirklich auf Grund einer bestimmten Tatsache
einen Feind. Die heutigen Antisemiten wissen nicht recht, was
sie nach Erringung der Macht mit dem Juden anfangen sollen.
Selbst die wildesten unter ihnen denken doch nur an Konzen-
trations-Gefangenenlager fiir Juden; und wahrscheinlich wéren
sie in auBierordentlicher Verlegenheit, was sie weiterhin mit
ihren Gefangenen beginnen sollen. Die feineren Antisemiten
sind natiirlich gegen jede gewaltsame Mafinahme; und die
feinsten, wie Weininger, verlegen den Juden sogar ganz nach
innen, ins Innere jedes Menschen, womit dann die Elephantiasis
in voller Entwicklung ist. Nichts hemmt dann mehr, alles unter
dem Begriff Judeh zu subsummieren, scheinbar ganz bestimmt
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zu bleiben und doch ins Uferlose zu schweifen. Zugleich aber
wird bei diesem feinsten Antisemiten (die z. B. Michel von
seiner Verurteilung ausnimmt) der Selbstwiderspruch besonders
deutlich: sie pochen auf Eigenart und Eigenwuchs und ver-
langen im selben Atemzug vom Juden, seine Eigenart efilligst
aufzugeben.

Soviel Spielarten auch der heutige Antisemitismus umfaft,
eine ist darunter nicht zu finden: Das Gefiithl nimlich, mit dem
etwa der Bauer dem jiidischen Viehhindler gegeniibertritt und
das eine ganz naive und starke Vorsicht gegen den Juden anrit.
Die einzige Form des Antisemitismus, die der Antisemit als
verkappt Religidser nicht kennt, ist der instinktive Antisemitis-
mus, der des Blutes und der einfachen Erfahrung. Auch hier
gelangt schlieflich die verkappte Religion zur Ausmerzung des
eigenen Ausgangspunktes, den sie rationalisiert hat.
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