Zweites Kapitel.

Charakter und Sitte der Romer.

Die alten Geschichtschreiber lassen den Griinder und Gesetzgeber

Roms aus den Einrichtunzen der Griechen das Gute und Niitzliche

auswihlen und bei seinem neuen Volke einfithren. Mag dies nun auch

nur eine mythische Einkleidung sein, im Resultate ist es nicht unwahr.

Schon  bei den Etruskern glaubten wir eine urspriingliche Stammes-

verwandtechaft mit den Griechen zu erkennen, sie hitten sonst nicht
50 viele Elemente

griechischer Cultur bei sich aufnehmen kionnen; bei

den Romern ist sie noch deutlicher, sie sind ein Brudervolk der Hel-

lenen. Jenes starre, arvistokvatisch-priesterliche Princip ist bel ihnen

deutlich gerhildert, die Freiheit des Einzelnen minder heschriinkt,

Sitte selbststindiger und freier von abergliubisch religiser Riicksi

s zu seiner Stadt ein

Daher ist denn auch das Verhaltniss des Biirg

innigeres, die Vaterlandsliebe begeisterter, als bei den Hfruskern, und
aus dieser Begeisterung entsteht nicht bloss der Heldensinn im Kampfe
nach Aussen, sondern auch die Reinheit und Missigkeit des Privat-

lebens. In allen diesem stehen die Romer von Anfane an den Griechen

naher, Auch die Begriffe von der Wiirde und Bedeutung des Ein-

zelnen sind sehr verwandt; wie dem Griechen [deal eines guten

und schonen Mannes, stand dem Romer ein Vorbild kréafticer Tugend,
Ehrl
der friheren Zeiten machte sich der Trieb nach eigener wiirdiger Ha

nach der !".:-.:41i;¢'l;¢-.{{' und [J’.II'('IIll[;leHI;' des moralischen f_"]:':l‘;ll(ll'i'\

wkeit und Sitte vor Angen. Bei aller patricischen Religiositit

tung,

sehr bald selbststindig geltend, und je mehr jene hergebrachte Religio-

sitit erlosch, je mehr freieres Denken sich aushildete, desfto entschie-

dener und wirksamer wurde dieses moralisehe Selbstgefiihl. Es durch-

drang das tiefste Leben der Nation; noch in der Verderbniss der
Kaiserzeit hielt es die Gemiither aufrecht.

Doch unterscheidet dieses moralische Ideal der Riomer sich sehr

wesentlich von dem der Griechen. Bei diesen war es auf Schinheit
und Vollendung der sittlichen Gestalt in individueller Harmonie, bei
jenen mehr auf die Ehrbarkeit der dusseren Erscheinung gerichtet, bel
der man zwar das Bewusstsein inmerer Befriedigung auch erstrebte,
zunichst aber doch den Beruf, sich in iusserlicher Wiirde dem Volke
als Vorbild zu zeigen, im Auge hatte. Charakteristisch nennen jene
dies Ideal zo xaloy, das Schione, diese honestum, das lhrbare. Der




Volkscharakter und

romische Sinn ist daher praktischer, er nimmt mehr Riicksicht auf die
schwache, siindhafte Natur des Menschen, er strebt nicht nach dem

Unerreichbaren; er ist aber weniger wahr, weniger in sich einig. Die

rimische Tugend geht nicht so tief aus dem Inneren des Gemiithes

hervor, sondern aus einer mehr zu Tage liegenden Region; sie wird
nicht so rein um ihrer selbst willen geliebt, sondern wegen ihrer Niitz-
lichkeit. Sie ist nicht, wie die der Griechen, das Werk der Freihe

sondern sie hat etwas von der Hirte des Zwanges oder von der Un-

redlichkeit des Scheines. Wenn es erlaubt ist christliche Begriffe zur
Vergleichunge heranzuziehen, so nihert sich die rémische Tugend der

Werkheilig

Glaubens. Aus dieser Grundansicht der Romer

it des (res

tzes, die griechische der Unbefangenheit des

ging denn auch eine

entschiedene Vorliebe fiir alles Starke, ja selbst Harte hervor; ihr Ideal
war Selbstiiberwindung, es war kriegerisch, und jeder Sieg iiber wei
chere Gefithle hatte etwas ihren Augen Wohlgefillices, Daher die

goet

riicksichtslose Consequenz in der Anwendung rechtlicher Begriffe. Die
viterliche Gewalt, das Recht des Hausherrn iiber seine Sclaven, ja
sogar die Anspriiche der Glidubiger an die Person des Schuldners

gehen bis zu der Befugniss des Verkaufens, des Todtens, Daher die

Neigung zum Selbstmorde, nicht aus einer schwirmerischen I

rung fiir ein besseres, jenseitiges Leben, sondern aus einer tugend-

haften Riicksicht auf die Pflicht eigner Wiirde, auf die Rolle, welche

man vor den Augen der Welt spielen, auf das Beispiel, swelches man
ceben miisse,

Eine sehr charakteristische Erscheinung dieser inneren Hirte des
romischen Sinnes sind die Gladiatorenspiele, Die Kampfe der

Griechen waren eine Uebung minnlicher Kraft und Geschicklichleit :

nur Freigeborne traten dabei anf, die feinsten Ziige kirperlicher

wandtheit und muthigen Sinnes wurden von den Zuschauern ai

und die hochste Begeisterung fand wiirdige Gegenstinde, In den
Fechterspielen dagegen, die in Etrurien und Campanien selbst bel
Gastmilern iiblich, im dritten Jahrhundert vor unserer Zeitrechnung
sich auch in Rom einbiirgerten, kimpften von Anfang an nur gedungene
Leute niedriger Herkunft. Reiche, aristokratische Familien begannen
neben anderen ."_'\Lej'.ig{:j'u1|g‘e'n1 des ],[!E(-]ut];5m1|113.~'& ihre Verstorbenen durch
ngere K:unp['.qlmiule': zu ehren. Das Wohlgefallen, welches das Volk
an diesem blutigen Schaugepringe fand, zeigte es als ein erwiinschtes
Mittel, die Gunst des Pibels zu erwerben. Beamte, Machthaber und
Ehrgeizige aller Art wetteiferten nun im Reichthume und in der Mannig-
faltighkeit solcher Kémpfe. In eigenen Fechterschulen wurden die Opfer

dieser grausamen Lust eingeiibt ; es wurde Geaverbe, ganze Heerden
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erziehen zu lassen und

von Sclaven zu diesem H:
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eigentlich nur dahin,

Sie hinderte die

hiirtesten Aeusserungen nicht, ja sie fiihrte

len inneren Zwiespalt noch gefihrlicher zn machen,
die Reinheit und Wahrheit des Gemiiths noch unheilbarer zu zerstéren 1),

Bei Beiden, bei den Romern wie bei den Griechen, kniipfte sich

sittliche Ansicht an den Begriff des Staats, aber in sche ver-

nedener Weise. Dem Griechen war der Staat das r

und Ein-

Frucht und Krone des natiirlichen Daseins verniinftizer (e-

=11 |

chipte. Die Ausbildung des Einzelnen und des Ganzen war ihm eine
und dieselbe - Aufgabe; nur im Staate konnte der Mensch sein Ziel

erreichen und nur durch die Freiheit der Biir

rer erlangte der Staat

seine hochste Wiirde und Schonheit. Der Romer hatte ein tieferes

Bewusstsein der Verschiedenheit der Interessen: die Geschichte seiner

il drang es ihm anf. Sie schien

vepul

t nur vert r, durch

die Regulirung der Rechte verschiedener Stinde auseebildet zu sein.

Von zwei Seiten musste man nachgeben, um zu einer Vermittelung zu

gelanger

das Gesammtwohl musste die Rechte der Einzelnen und der

verschiedenen Stinde nicht \'I'l"ll_'l;ffl'l_]: der :]{i'lt‘:_;['l‘ aber in seiner Lebens
weise, in der Entfaltune DS

, aber doch sehr Verschiedenes von

seines Wesens sich zuriickhalten.

dies wohl etwas Verwandtes

schonen egriechischen Missigung, die nicht wie ein Opfer, wie ein Zwar

sondern als die hiochste Zierde des Einzelnen selbst erschien.

Grieche war Mensch im vollsten Sinn des Wortes, indem er Biirger

war; der Romer erkannte den Unterschied und verzichtete nur
manches Natii

iche zu Gunsten des Staates. Jener, vielleicht in einer

, dieser war sich der Zweiheit

schonen Tauschung, hielt beides fiir e

bewusst und suchte nur der Trennung znvorzukommen, Hieran kuiipft

ine andere Eigenthiimlichkeit des romischen Wesens. Die Einheit

ist Sein, die Zweiheit Haben; die Kunst des Besitzes, des Erwerbens

und Erhaltens

L

daher tief im romischen Charakter. Die Republik

hatte micht bloss die Bedeutung inneren (1

derung des Volkes,

sondern auch die eines G

gegen die aravssen ra';(-]||-|,e],‘-:|l,

welcher nur durch Kampl und Sieg, Unterjochung derselben

inen niheren und entfernteren Freunden

oft haben wir auch

milde Mann
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gehoben werden konnte. Eben dies ki Element sprach sich

auch im Inneren aus; jeder Stand, jede Familie, jeder Einzelne musste
zuniichst auf die Erhaltung seiner Rechte denken, auch hier war eine
vewisse Hirte nicht bloss verzeihlich, sondern selbst Tugend. Jener
(lato 4 der Censor, der gegen sich selbst so streng war, dass er sich
jedes feineren Gerdithes wie eines Uehels entiusserte, rithmte sich aber
Arbeit

nniitzig m der

auch seiner Hirte gegen seine Sclaven, die er durch streng

brach ohne ihrem Alter Nachsicht zu schenken. Uneis

Verwaltung offentlicher Gelder, schimte er sich doeh des Wuchers
nicht, und pries den als einen bewundernswiirdigen Mann, der sein
Erbeut bedeutend veregriossert hinterlasse. Solche Minner waren die

Vorbilder romischer Tugend, welche hei aller Wiirde und ménnlichen

Kraft doch immer egoistisch und spride, und, obgleicl

icher Entwickelung

Volkssitte, den-

noch immer wie eine conventionelle Hemmung natir
erscheint

In Bezichung auf das Leben nach dem Tode war es altherge

bracht, die ‘Seelen der Abgeschiedenen als gute Geister anzusehen und
zu verehren, schon in den zwalf Tafeln heisst es, die Dii Manes sollen
ihre Bechte erhalten. Aber der Sitz der Mamen ist in den Tiefen der
Er

7z schweifen. Hihere Anschauung

de, den sie nur zu Zeiten verlassen, um als Geister auf der Erde

21 von einem jenseitigen Leben mit

il,

t¢ man sich mit der Unsterblichkeit der

Lohn und Strafe finden sich bei einigen Dichtern, namentlich bei Vi

auch philesophisch bescha
x I §

gehaltenen Dogma wurde sie keineswegs,

Beele, aber zu einem heilis
In einer oifentlichen Rede (pro Cluentio) behandelt (

Jleero den Gredanken
an Lohn und Strafe in der Unterwelt als Thorheit und Fabel ; das
gegenwirtige Leben wurde bei den Romern, wie bel den Griechen, die

Hauptsache, ja das Ausschliessliche. Den Tod und was ihm folgte,

nicht #zu fiirchten, war méinnliche Tugend ; daher denn auch, wenn die
Wiirde des Lebens nicht mehr zu erhalten war, die Pflicht des Selbst-
mordes. Dieser ]{]‘ir-g't:]'im‘hi.:]; Ansicht geméss waren denn auch den
Rémern unter den philosophischen Lehren der Griechen diejenigen von
besonderer Wichtigkeit, welche die Unsterblichkeit der Seele ldugneten.
Schon zur Zeit der Republik feierte Lucrez mit Begeisterung dies
Dogma seines ,}'fl,uil;u:'_, und noch spat hehandelt der fromme Kaiser
Mare Aurel es als eine Pflicht, sich in den Gedanken der volligen Auf-
losung der Seele mit Ergebenheit zu fiigen.

Die eigentlich geniale Leistung des romischen Volks war die Aus-
bildung des Rechftsbegriffes. In der orientalischen Welt war die
Einheit des Ganzen iiberall als eine vollig einfache und gediegene auf-

gefasst, in

welcher fiir die freie Entwickelung des Einzelnen keine
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Stelle blieh. Das griechische Ideal ging zwar gerade auf die Freiheit
des Menschen aus, verband aber damit durch eine poetisch schone,
doch praktisch unausfibrbare Anforderung die Gestaltung des Ganzen.
Erst in Rom sonderten sich diese Sphiren; erst hier verstand man
jedem das Seine anzuweisen, festzustellen, wie weit die Rechte des

Finzelnen, der Familie, des Standes und endlich des ganzen Staates

oder Volkes gingen, Dies Bestreben war von Anfang an das vorherr-

schende 1m romischen Volke, es iibte auf alle seine Thitiokeiten einen

cebieterischen Einfluss ans, es setzte mit Hirte ein. um spiter Billig-
keit und Festigkeit zu vereinigen. In dieser Beziehung verdanken wit
Spiteren der romischen Welt unendlich viel; wenn die Griechen uns
in manchen Gebieten hoherer Begeisterung als Vorbild erscheinen, in
praktischen Beziehungen stehen uns die Romer niher. Der Rechts-
begriff war eine tiefere Anerkennung der Personlichkeit und ist deshalb

auch dem Christenthume nothwend Daher ist schon die romische

Moral, bei aller ihrer Hirte und Halbheit, fir uns verstindlicher und
brauchbarer ; sie erkennt Rechte und Pfichten, fordert mithin eine
Selbstpriifung, nicht bloss in jenem philosophischen Sinne des Sokrates,
sondern in personlicher Anwendung. Ihre Hirten sind augenscheinlich,
ihr Gutes ist der Nachahmung erreichbar. Durch den Rechtsbegriff
erhilt die Heiligkeit und Selbsts

andig

keit der Familie ihre Begriindung

und in politischer Beziehung geht aus ihm die Vorstellung eines Staates
im hioheren Sinne des Wortes hervor, eines grossen Ganzen, in welechem
sich die einzelnen Kreise frei bewegen und gestalten. Der Begriff des
Staates oder der Monarchie schwebte daher von Anfang an dem romi-
schen Geiste vor, obgleich er sich im Kampfe mit den hergebrachten
republikanischen Ansichten der alten Welt erst spilt, und auch da noch
sehr unbefriedigend entwickelte. Auf diesem Felde waren die Riamer
schopferisch und wir erkennen bei ihnen eine Richtung, welche dem
christlichen Geiste mehr zusagt, als die der fritheren Vilker. Welt-
geschichtlich, nach gottlicher Anordnung stand dies offenbar im Zu-
sammenhange mit der Entstehung des Christenthums in und unter dem
romischen Reiche. Wir werden spéter noch niher darauf zuriickkommen.

Ueberall aber, so oft wir es in der Geschichte heocbachten konnen,
finden wir, dass die Tendenzen, welche iibher den Gedankenkreis des
Zeitalters ihrer Entstehung hinausreichen, zundchst mehr nachtheilig
wirken, indem sie mit dem Bestehenden sich nicht auf villig harmo-
nische Weise verschmelzen, und doch wieder durch dies Bestehende
pehindert werden sich frei zu gestalten, Auch in der romischen Well
bei aller Herrlichkeit der Macht und Bliithe war es nicht anders, dieser

tinssere Glanz barg stets einen innmeren Kampf. Zur Zeit der Republik
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von Erfole zu Erfole auf-

warts fiillrte. Da erschien denn gerade jene altromische Strenge und
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Hirte als eine Tugend, weil sie dies innerliche Bewusstsein des Wider-

ruchs unterdriickte, damit es micht den Muth des kimpfenden Volkes

schwichte: Als aber das Ziel erreicht war, als mit der Weltherrschatt

1 1.r i 1 1 . o ) : g ENL: ok e
auch das ruhigere System der kaserlichen Regierung ausbildete,

da wurde der Zwiespalt auf das Schmerzli
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hste empfunden, Die edelsten

sind unter solchen Bedingungen die hértesten, weil sie mif

an den Formen hén deren vollendete Aushildung

die mo-

1ste Vorzeit gewihrte, Daher ihr Widerstreben

narchischen Tendenzen, welche freilich aus demselben Grunde ni

sondern mit egoistischen Zwecken auftraten, daber ihr verzwei-

ider Schmerz, als sie das Alte nicht mehr aufrecht halten konnten

Obgleich die Alleinherrschaft unentbehrlich war, lebte doch auch nogl

in allen Gemiithern der (Gedan der Republik; die Monarchie k

daher auch nie zu einer festen Verfassung, sie blieb stets eine Herr-

schaft der Willkiir ohne feste Formen, ein fortdavernder Zustand

serhaften Wechs dessen lange Dauer die kernhafte (Gesundheit

der alten Welt oder die Fugsamkeit der menschlichen Natur beweist.

Der

Bezieht

vebte allen

Ebenso war es in

mneren Hinheit alles R

vor, deshalb 1bten sie i1hre (xGtter

iberall wieder zu finden, ohne

die Namen zu streiten. IMe Griechen : kiimmerten

es Wesens blickten sie nicht riickwirts, sondern uberliessen sich der

wenigo,

-efithle ihrer Kratt und mit der gen

freizestaltenden Phantasie, dem

hen Takt und dem kithnen Fluge

des Gedankens., Ganz anders bel den Romern; hier war ein inneres
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gagt, in dem starken Sc

_ Volk der republi-
kanischen Zeit wandelte, fithlte es diese innere Wunde nicht, Wie sie

aber s in der fritheren, schoneren Zeit der Kaiserherrschaft schmerz-




haft wurde, konnen wir aufs Anschaulichste in der Stimmunge beobach-
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edle und tiefe Geist ist voller Wirme fir das Gute und Schiéne. In

ten, welche Tacitus in seinen Geschi

werken ausspricht. Dieser

seinem moralischen Gefithl lie

't die Sehnsucht nach einer hoheren Welt-

ordnu in seiner darstellenden charakteristisch bildenden Phantasie

the

ein kiunstlerisches, in der Schirfe seines Urt

ein philosophisches

Element. Aber er ist nicht fihig, sich mit irgend einerr-idealen Schipfu

71 be en, sondern er sucht die volle Wirklichkeit. Die findet er

ohne Gétter und ohme gittergleiche Menschen, manches relativ Gute,

nichts Vollkommenes. Da erscheint ihm denn Religion und Aberglaube

ich, nur zu billigen, wenn sie hergebracht; der alte Glaube der

selbst dem dii

e, zum Spott zu ehrwii liisst ihn

Wahne widerspricht er mnicht, aber das Christenthum, das e

Kenntniss nicht wiirdigte, erscheint ihm wie die menschenfeindlichste

ht er, wie in tiefer Dimmerung unter sehwach be-
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leuchteten Gestalten ohne Hoffnune des Lichts.

des Sechonheitssinmes war :‘II"' Versiand

Fiir die Aushildung

:..-.'C\L":.'II' |f'[1'5|ii,1
ihr Verhi

serer “C-‘-t'lllilrjlli"- ('f]]l.' '\'n'e,-[l“.l-‘,t_-|;<_'.l'

der Riomer offenbar nicht ciinstie. Aber dennoeh ist

niss zur Kunst ein sehr sie nehmen auch in un

die Ef1

obgleich auch ihnen die rechte Begeisternne und der Sinn fir

Schinheit abging, dennoch die Kunst in den Kreis ihrer Bestrebungen

zogen, waren die Riomer sich von Anfang an des Mangels der Anlace
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Bekannt sind die schinen Verse

bewusst; sie rithmen sich ihrer als ein anschaft, mit welcher ihre

d, ihre Kraft zusammenhing

3, 1n denen er den Anchises weissagend den Charakter und die

Schicksale des romischen Volks andeuten lidsst. Da spricht denn der

Stammvater der Quiriten es radehin aus: Andere miogen den Marmor

beleben, dem weichen Erze Athem verleihen. Roms Kinste sind die
Viilker bel '

[In diesen Worten des kunstliebenden und kunstrei

schen, die Btolzen by ren, der Schwachen schonen.
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dem (Giptelpunkte rémischer Bildung liegt nicht etwa ecine Bitterkeit,

nicht die Resignation, mit der man eingesteht was ni

gelengnet

werden kann, sondern das volle Selbs
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anfangs in der unbefangenen Aufnahme erst der etruskischen, dann der

griechischen Kunst, und spiter in dem Eifer der strengeren Sitfen-

richter o hoheren Luxus und gegen di

ere Bildung

deutlich ausgesprochen hatte. Wirklich hatten

der Rede




diese Hiferer nicht ohne Grund urchtet ; die Kunst stand in der

That in einem Gegensatze gegen die rimische Sitte, in einem Zusammen-

hange mit ihrem Verfall. Dieser Staat und diesé Sitte waren selbst

Kunstwerk verstindiger Berechnung, nach einer ganz anderen Regel

construirt, als die der eigentlichen Kunst ist; diese setzt die freie
Ausbildung des natirlichen Elements voraus, jene eine bedingte, in

feste Grenzen eingeschlossene Entwickelung. Aber eben so wenig

durfte Rom ganz der Kunst beraubt sein. So roh wollten selbst jene
Eiferer Rom mnicht haben, dass es der Kunst ganz entbehre, es sollte
sie nur nicht iiben. Aunch hier sollte es haben und nicht sein, KEs
bedurtte sogar des Gegensatzes gegen die feiner gebildeten Violker des

selben Stammes, ihre weichlichere Cultur diente der romischen Kraft

als nplegel, vor dem sie sich iibte. Spater wurde dieser Zusammen-

cters mit der Kunst noch deutlicher. Als

hang des romischen
bei weiterer Ausdehnung der Macht und bei grisserem Reichthume die
alte Strenge und Eintachheit der Sitte nicht mehr ausreichte, als rgmi-
sche Feldherren und Staatsméiinner fremde, nach anderen Prineipien ge-
bildete Volker zu beherrschen hatten, und daher auf feinere Riick-
sichten sich einlassen mussten, da wurde die Hirte jener egoistischen
Moral anschaulicher. Die Natur trat gegen diesen conventionellen
Zwang in ihre Rechte ein, und es wurde Bediirfniss, ihrer unvermeid-

hen Tha

schiner Naturentwickelung anzuschliessen, Freilich konnte die romische

tigkeit eine edlere Richtung zu geben, sich den Gestalten

‘reiheif damit nicht bestehen, sie verschwand mit der alten republi

ge, aber durch den mi

kanischen Strer leren Geist, den die verwandte

griechische Cultur dem romischen Wesen gab, durch die Anwendung

ihrer vielleicht zu freien und idealen Tendenz auf das Praktische des

Lebens entstand jener immerhin edle und schine Zustand, dessen s

das Reich in den beiden ersten Jahrhunderten der Kaiserzeit erfreute.
Aber auch in dieser spiteren Zeit, mitten unter den Kunstwerken,

welche erlaubter oder unerlaubter Weise In Rom auloehiuft waren,

b noch ein Theil jenes catonischen Eifers zuriick. Cicero verwahrt

en den Verdacht

sich in @ffentlicher Rede wen Verres) formlich g
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der Kunstkennerschaft, o ich er, wie seine Briefe und andere Schriften

ergeben, personlich die zchische Kunst liebte und zu schiitzen wusste,
auch seine Villen mit griechischen Werken schmiickte. Jedenfalls blieb
die Mehrzahl der Romer nicht bloss in der Uebung, sondern. auch in
der Schitzung der Kunst immer zuriick. Diese genoss in Rom niemals

die Liehe, welche das Selbsterzeuste erhillt: in der That war sie als

Beute mit Waffengewalt erobert. Der Kunstsinn der Romer war immer

nur der des reichen Mannes, der was er besitzt auch beurtheilen zn




Ihr Verhiltniss zur Kunst.
kinnen meint. Zu dieser rohen Ansicht kam denn noch die Emnwir-

kung der stoischen Philosophie, die vor allen anderen griechischen Sy-

stemen bei den Romern Gliick machte, derven iibersinnlicher Hochmuth
dem Kunstsinne entschieden ungiinstic war. Jene mittlere Region des
Lebens, in welcher die Kunst ihren Boden hat), die Durchdringung
geistiger und sinnlicher Elemente blieh den Rémern stets ein fremdes
Gebiet; sie kannten und schiitzten im vollen Maasse nur entweder die

ausserliche Bedeutung der Dinge, Reichthum, Herrschaft, Maecht, oder
L= = St b 2 2

die leere Freiheit des Geistes, der in einsamer Selbstgefillickeit die

Erscheinung verachtet. Eine Richtung, die in den neueren Jahrhun-

derten so vielfach geherrscht hat, und der wir einen Vorzug in pralk-

fischer Beziehung, fir die Leitung weltlicher Angelegenheiten vielleicht
nicht absprechen diirfen; so manche Selbsttiuschung, so manche Ver-
wirrung, der ein ideales Streben ausgesetzt ist, werden dabei ver-
mieden. Wir miissen es daher auch als ein weltgeschichtlich wichtiges

ind  heilsames Element anerkennen, dass jener geistiz tieferen und

kiinstlerisch unendlich hiheren Richtune des eriechischen Volkes der

praktische Sinn des rémischen

gefolgt ist. Auf der gemeinsamen Grund-
lage des enropiischen Charakters, der Fihigkeit zn individueller Frei-
heit, bilden Beide polarische Gegensitze, welche sich erginzen. Jeder
besitzt, was dem anderen fehlt, und beide vereint wurden daher fiir
die folgenden Jahrhunderte das fruchtbarste Vorbild wvoller Mensch-
lichkeit.

Hine ganz selbststindige rimische Kunst, die eine eigene Geschichte
hiitte, giebt es hienach nicht, sondern nur eine Kunst bei den Romern,
die im Wesentlichen eine fremde war, und der sich nur unwillkiirlich
einheimische Elemente beimischten. Wie ich schon erwilhnte, sprachen
die Schri

ftsteller der Riomer selbst ihre Kunstgeschichte mit den kurzen

Worten aus, dass anfangs alles tuscanisch, dann griechisech war. Von

dem Zustande der etruskischen Kunst in Rom haben wir nicht weiter
zu sprechen, da es uns an Monumenten und an niheren Nachrichten
tehlt, vermuthlich erlitt sie hier iibrigens keine wesentliche Aenderung.
Daneben tritt schon frith der griechische Einfluss auf, denn bereits am
Anfange des fiinften Jahrhunderts vor unserer ZL:ii’-l'U("l]]llLil;-:‘.‘ finden wir
oriechische Kiinstler in Rom heschiftict. Aber auch iiber die Thitig-
keit der Griechen fehlt es uns fir die folgenden Jahrhunderte an wei-
teren Nachrichten, die oben besprochene ficoronische Cista verbietet
uns jedoch, ans diesem Schweigen auf einen villigen Mangel zu schliessen,
Nur das werden wir behaupten diirfen, dass ein lebhafteres Bediirfniss
nach griechischer Kunst erst erwachte, als die Romer in der Zeit der
Scipionen fiir griechische Bildung iiberhaupt Sinn erhielten und als




durch ¢ coriechische und macedonische Beute auch die

g

osserer Anzahl ihmen n

Schipfungen Griechenlands in ¢ ,
Wir haben daher in diesem Abschnitte die Kunst unter den Ri-

e im Wesentlichen eine Fort-

mern erst von I_‘lil an zZu ||£'-'|.1'211"hf.f_“|l. wo &1

setzung der griechiscl war, und die Aenderungen, welche diese grie-
chische Kunst durch italischen Geist erlitt, werden uns dabei haupt
sichlich heschiftigen. Diese italischen Kigenthiimlichkeiten sind nun

nicht in allen Zwel

ren der bildenden Kunst gleich bedeutend; in der

Architektur treten sie deutlicher hervor, als in den beiden anderen
Kiinsten, obgleich auch in der Seculptur eine nationale Kunstrichtung
bildet hat, Eine gesonderte
ich. Da-

gegen bedarf es der Unterscheidung verschiedener Epochen innerhalb

von eigenthiimlicher Schonheit sich aus

Betrachiur

der Kunste ist daher auch hier wieder erforde:

e behielt im Wesent

romischen Kunst nicht, s

dieser griec

dieselbe Richtung bei, und die Aenderungen, welche sie im

Laute ihrer guten Zeit vielleicht erhielt, sind wenig bedeutend, De
Anfang dieses Zeitabschnitts ist nicht scharf begriinzt; er beginnt im

letzten Jahrhundert der Republik, wenigstens gestatten uns Nachrichten

und Monumente nicht, die Annahme eines ausgehildeten rémise

chischen Styls weiter hinanfzuriicken. Wir erwihnten schon oben am

der griechischen Kunst die bedeutenderen Werke dieser Zeit,

thnen sind ebenbiirtig einige Schiopfungen aus der Zeit der ersten Ci-
saren, die wir im Folgenden anfithren werden. Die mehr national ro-
mische Kunstrichfung 1st glianzend vertreten durch d
Zeil erhaltenen Wei
Zwei

dernd, indem eine materi

withrend Hadrians » Kunstliebe zwar

kimmstlerischer Leistungen eingriff, aber eher nachtheiliz als

le Eleganz den geisticen Triel
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schwicht als erweckt., Mit den Antoninen oder doch sogleich mnach

ihnen beginnt die des Verfalls; die Lebensansicht der alten Well

wich nun anderen Tendenzen; fremde, asiatische Religionen

)

die schone, hei-

mehr und mehr BEingang und zerstorten den Sinn

tere Form,

Dieser Verfall, der dann bis zur Zerstérung des abendli

Reichs stets zunahm, ist aber nicht sowohl eine Erscheinung

ame Ab

s geistigen Lebens der alten Welt, die Vermittelung und

.l'-c_n_li.'..'l der "'-"fl-.r'-.i:ﬂ('|l-."f_h]ii-t"lll_:l'. ]\_I:EIH!. Ll]il'ill, :li.'i I]I'J‘ ;‘I_'lljl-iln

schluss d

Verbindung mit den christlichen Jahrhunderten., Wir schliessen daher

vor dem Be

che den Abschuitt der romis

inne dieser letaten Hj

g
Kunst aly, in welcher wir sie nur in ihrer guten Zeit, in wenig ver-

anderter Blithe im Ange haben.
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