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Erstes Buch.

Patentamt.

A. Das Patentamt als Anstalt mit drei Behérden.

8 274,

Das Patentamt als Patentanstalt ist eine Anstalt, d. L
eine finanziell fundirte Einrichtung des Staates, n#mlich des
dentzchen Reichs, mit einheitlicher Gesammfleitung, anch mif der
Mbiglichkeit von Plenarversammlungen, die iibrigens nur berathen-
den Charakter haben (§§ 25 und 9 V.0.),*) mit einheitlichem Amts-
giegel (§ 30 V.0.).

Der Prisident hat die Verwaltung des Patentamts, die
administrative, wie die finanzielle (§ 20 V.0.). Er hat daher ins-
besondere auch die Befugniss zun Rechtsgeschifien im Kreis der
Verwaltung, also insbesondere zum Ankauf von Grundstiicken, zur
Erwerbung von beweglichen Sachen, zum Abschluss von Werk-
vertriigen; er hat auch das Recht, in dieser Sphiire Prozesse zu
fithren und vertritt in dieser Beziehung den Reichsfiskus. ")

Er erlisst die nothizen Anweisungen fir die Bureaus, die
Kasse, die Bibliothek, die Sammlungen (§ 25 V.0.); er kann auf
eine gleichheitliche Behandlung der Geschifte hinwirken (§ 9 V.0.).

Das Patentamt bildet daher eine Anstalt, aber es enthilt
— in seiner patentrechtlichen Function™*) — drei Behirden
und zwar drei Behirden mit qualitativ verschiedenen
Thitigkeiten; ) drei Behorden, die

a) nicht etwa als Senate einer und derselben Behirde fungirven,
sondern einander als besondere Behorden gegeniiberstehen ;

*) V.0. ohne weitere Bezeichnnng ist kiinftie stets die Kaiserliche V.0
vom 11. Juli 1891 zur Ausfiihrang des Patenteesetzes.
**) Richtig Seligsohn 8. 117,
**) Die Abtheilungen fiir Marken- und Gebrauchsmusterschutz lasse ich
bei Seite.
1) Dies wird in der staatsrechtlichen Betrachtungsweise regelmiissig
iibersehen, wesshalb man nicht zur richtigen Konstroktion gelangt,
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b) die nieht etwa als gleichartige Behirden in einer Zu-
stindigkeitsordnung zu einander stehen, so dass ein Ueber-
oveifen der einen in die Sphire der anderen eine blosse Zustindie-
keitswidrigkeit wiire, sondern drei Behorden, jede mit ihrer selbst-
stindigen Rechtsmacht, mit vollig anderer Funectionskraft
und qualitativ anderer Wirkungssphéire; drei Behirden,
die zn einander nicht im Verhdltniss der Gleichartigkeit,
sondern der vollstiindicen Verschiedenheit stehen. Ein Patent,
das die Nichtigkeitsabtheilung gewidhrte, wiire ebenso michtig, wie
wenn es von dem auswirtigen Amt hervithrte, und eine Nichtig-
keitserklirung durch eine Anmeldeabtheilung wire ebenso wirkungs-
los, wie wenn sie durch ein Amtsgerichit erfolgte, und in gleicher
Weise eine Beschwerdeentscheidung durch eine Anmeldeabtheilung
und umgekehrt. Das ergibt sich schon aus der Erwigung, dass,
wenn die Patentertheilung durch einen Nichtizkeitssenat erfolgte,
sie auch etwa durch das Reichsgericht als zweite Instanz des
Nichtigkeitssenats erfolgen kinnte! und wenn eine Anmeldeabthei-
lune iiber Nichtigkeit entscheiden konnte, so wire bloss die Be-
schwerde gegeben, und es lige eine Nichtigkeitsentscheidung vor,
cegen weleche das Reichsgericht nicht angernfen werden dirtte.

Die Funefionstrennung ist eine dauernde; es ist nicht so,
als ob die eine Behire zeitweise ihren Charakter wechselte und
die Eigenschaft der anderen annehmen kinnte, wie efwa wenn
ein Amtseericht zeitweise als Rheinschifffalirtsgericht thitig ist.

Die Tremnung ist auch eine Trennung in der Verant-
wortung. Die Mitglieder des Patentamts haften im Allzemeinen
nach § 839 Abs. 1 B.G.B.; fungiren sie aber als Richter in der
Nichtigkeitsabtheilung, so hatten sie fiiv die in dieser Eigenscharft
erlassenen Enfscheidungen nur nach § 839 Abs. 2 B.G.B,

Die Beschwerdebehirde hat eine Doppelfunction;
sie functionirt als Beschwerdebehorde fitr die Anmeldeabtheilungen,
wie fiir die Nichtigkeitsabtheilung:; sie fungirt in dieser Hinsicht
in qualitativ verschiedener Weise: als Beschwerdebehirde be-
ziiglich der Anmeldeabfheilungen fungirt sie rechtspolizeilich, als
Beschwerdebehirde gegeniitber der Nichtigheitsabtheilung fungirt
sie verwaltungseerichtlich.™)

Dagegen stehen die mehreren Anmeldeabtheilungen des
Patentamts einander nicht als mehrere Behirden gegeniiber;

*) Daher ist anch das Verfahren in beiden Féllen ein anderes; und
dieser Unterschied erstreckt sich bis anf das Zustellungawesen, wie sich unten
ergeben wird. Dass aber eine Behiivde zwei verschiedenartige, in zwei ver-

ene Thitickeitscebiete einschlagende und einen verschiedenen Charalkter
an sich tragende Fonctionen erfiillt, ist nichts Besonderes; es ist ebenso, wie
wenn das Amtsgericht zngleich Prozesspericht und Behiivde der freiwilligen
Gerichtsbarkeit ist, oder wenn das Reichsgericht, das sonst Civil- und Straf-
gericht ist, in Patentsachen als Verwaltungsgericht wirks.
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nicht als Behivden mit qualitativ verschiedener Thitigkeit, auch
nicht als Behirden mit qualitativ gleicher Fuonetion; unter ihnen
besteht also anch kein Zustindigkeitsverhiiltniss, welches je eine
Mehrheit gleichgeordneter Behirden voraussetzt: vielmehr sind die
Anmeldeabtheilungen nichts anderes, als Senate oder Kammern
derselben Anmeldebehirde. Unter ihnen gilt daher nicht das
Princip der Zustindigkeit, sondern das Princip der inneren Ge-
schiftsordnung. Wiirde eine unrichfige Anmeldeabtheilung thiitig
sein, 80 wire der Beschluss giiltiz, er wiire auch nicht nnzustindig ;
die Thitigkeit whre nur gegen die Geschiftsordnung und unterliice
der inneren Disciplin. Daher wird anch bei Meinungsverschieden-
Leiten iiber die Geschiftsvertheilung nicht verhandelt und ent-
schieden, sondern der Priisident giebt den Ausschlag.

Die Bildung der Abtheilungen erfolet nach P.G. § 17 dorch
kaiserliche Verordnung.

Solche Anmeldeabtheilungen gab es nach der V.0. von 1891
vier, durch V.0. vom 5. Juni 1897 ist eine fiinfte Abtheilung dazu-
gekommen, durch V.0. vom 6. Mai 1899 eine 6., durch V.0. vom
2. Mai 1900 eine 7. und 8. Die Geschiftszuweisung an die An-
meldeabtheilungen erfolet durch den Reichskanzler (Heichsamt des
[nnern), sie erfolet nach den Gebieten der (mechanischen und
chemischen) Technik, § 1 V.0.

Ebenso wverhilt es sich mit den Abtheilungen der Be-
schwerdebehirde.

Die Beschwerdebehirde hat, wie bemerkt, die Doppelfunction

einer Beschwerdebehirde gegeniiber der Anmeldebehorde und gegen-
fiber der Nichtigkeitsbehirde. Sie steht diesen beiden Behiirden
ceoeniiber in einer Instanzordnung,
' Sie besteht ans zwei Senaten, der Beschwerdeabtheilung I
und II, welche gleichfalls Senate einer und derselben Behorde,
nicht selbststiindige Behiirden sind; obgleich die Eigenthiimlichkeit
besteht, dass, wenn die Beschwerdebehiirde als Beschwerdebehirde
cegeniiber der NichtigkeitsbehOrde fungirt, stets die L. Abtheilung
thiitiz sein soll.

Im Uebrigen ist die Geschiftsvertheilung so, dass die Be-
schwerdeabtheilung I zur Instanzthitigkeit gegeniiber Anmelde-
abtheilung I, II, VII und VILI, die Beschwerdeabtheilung 1I zur
Instanzthiitigkeit gegeniiber Anmeldeabtheilung III, IV, V und VI
bestimmt ist, V.0. von 1891 § 2, V.0. von 1897, 1899, 1900,

B. Organisation und Besetzung.

§ 276,

Die Anmeldebehirde besteht ans mehreren Kammern; ibre
Zahl ist gegenwirtiz 8§ (Anmeldeabtheilungen). Die technischen
Mitglieder miissen stindige sein, § 14 P.G.

h
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Jede Kammer hat eine relative Selbstatiindigkeit; sie ist nicht
eine Behirde fiiv sich, aber weine Abtheilung der Behorde, welche
von sich aus die (veschiifte der Behdrde im bestimmten Kreise
ausfiihrt.

Nach der V.O. (§ 4) war der Vorsitzende der Anmelde-
abtheilung stets ein rechtskundiges Mirglied, und es musste daher
jede Anmeldeabtheilung mindestens ein rechtskundiges Mitglied
haben. Dies ist geidndert durch V.0. vom 25. October 1899, wo-
nach anch einem Techniker der Vorsitz eingerdumt werden kann;
so gegenwirtie in Abtheilung 6, 7 und 8.%) Bei der Vertheilung der
Geschifte kommen in Betracht 1. der Vorpriifer, 2. der Bericht-
erstatter; der Vorpriifer handelt allein (als Beauftragter der Alb-
theilung), der Berichterstatter hat bei der Berathung der Ab-
theilung den Vortrag zu halten. Vorprifer nnd Berichterstatter
werden nicht von Fall zu Fall, sondern im Alleemeinen fiir die
jeweilige Klasse der Anmeldungen ernannt; doch ist die Ernennung
keine unverbriichliche, und der Vorsitzende kann im einzelnen
Falle einen anderen Berichterstatter bestimmen, § 6 V.0.

Die Berathung und Abstimmung findet unter Theilnahme
einer Mindestzahl von Miteliedern statt: die Mindestzahl ist drei
(darunter mindestens zwei technische Mitelieder), § 14 P.G., mehy
Mitelieder kiinnen theilnehmen; der Vorpriifer darf nicht theil-
nehmen, § 22 P.G. Die Abstimmung geschieht mit absoluter
Stimmenmehrheit unter Stichentscheidung des Vorsitzenden, § 8 V.0.

Die Fassung der Beschliisse obliest dem Berichterstatter
unter Kontrole des Vorsitzenden, niithigenfalls unter Feststellung
durch die Abtheilung, § 6 V.0,

Die Beschwerdebehtrde besteht aus zwei Senaten (Be-
schwerdeabtheilungen); eine jede Abtheilung besteht ans mehreren
rechtskundigen und mehreren technischen Miteliedern; die
technischen Mitglieder kinnen auch nichtstindige Mitelieder sein.

Auch hier sind die Senate relativ selbststindig, indem ein
jeder einen bestimmten Theil der Angelegenheiten der Beschwerde-
behiirde L"I‘|L-||i;,f'T.

Den Vorsitz in beiden Beschwerdeabtheilungen fiihrt der
Priisident oder sein Verfreter, § 4 V.0. Der Vorsitzende hat
auch hier die Geschiftsleitung und die Zutheilung an die Mit-
glieder. Unter den Mitgliedern kommen die Berichterstatter in
Betracht: in jeder Sache wirken zwei (technische) Berichterstatter;
die Berichterstatter werden aunch hier nicht von Fall zu Fall,
sondern fiir jede Klasse der Anmeldungen zum Voraus bezeichnet;
aber auch hier vorbehaltlich der Aenderung im einzelnen Fall

*) Vgl hierzn Erklirnng des Patentamtsprisidenten in BL f. Patentw.
VI 5. 361,
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Fiir die Berathung und Abstimmung der Beschwerde-
abtheilungen ist:

a) wenn es sich um Entscheidungen handelt. eine feste
Mitgliederzahl bestimmt, die nicht geringer und nicht hiher sein
darf: zwei rechtskundige (einschliesslich des Vorsitzenden) und
drei technische Mitglieder, darunter die zwei Berichterstatter:

b) fiir Beschlilsse ist eine Mindestzahl bestimmt: drei
Mitglieder, worunter aber jedenfalls der Vorsitzende, also der
Prisident oder sein Vertreter, sodann die zwei Beviehterstatter,
§ 14 PG, &8 6 und 7 V.0,

Die Berathung erfolet nach Gehir der beiden Bericht-
erstatter. Die Abstimmung geschicht mnach Stimmenmehrheit,
nithigentfalls unter Stichentscheid des Vorsitzenden.

Die Fassung der Beschlitsse und Entscheidungen eeschielit
durch die zwei Berichterstatter unter Kontrole des Vorsitzenden,
néthigenfalls nnter Feststelling durch die Abtheilung, § 6 V.0.

Die Nichtigkeitsbehorde hat nur einen Senat (Nichtigkeits-
abtheilung); sie besteht aus rechtskundigen und tech-
nischen Mitgliedern, die technischen Mitelieder konnen auch
nichtstindige sein.

Den Vorsitz in der Nichtickeitsabtheilune fithrt der Priisi-
dent oder sein Vertreter, § 4 V.0. Er hat die Geschiftsleitune
und die Geschiiftsvertheilung. Auch hier miissen zwei Berieht-
erstatter wirken; auch sie werden nieht von Fall zu Fall, sondern
jewells fiir die Klasse, welcher die Angelegenheit angehiirt, zum
Voraus bestimmt, aber auch hier vorbehaltlich der Aenderung im
cinzelnen Fall.

Im Uebrigen gelten fiir Berathung und Abstimmung dieselben
Bestimmungen, wie fiir die Beschwerdeabtheilungen,

Das Patentamt ist eine Anstalt; daher kimnen die Mitglieder
jeweils der einen oder der anderen ihrer drei Behorden zngewiesen
werden, sofern sie dazu qualifizirt sind: so kann ein technisches
Mitglied dem Nichtigkeitssenat zugewiesen werden; es kann, wenn
es eln stiindiges technisches Mitglied ist, der Anmeldeabtheilung
zugetheilt sein. Die Zuweisung erfolet dorch den Reichskanzler
(Reichsamt des Innern). Dies gilt so sehr, dass anch aushiilfs-
weise, fiir den Fall des Bediirfnisses, das eine ][i[;_{']jwd Iiv\\'s*il:«'
einer anderen Abtheilung zugetheilt werden kann: die Aushiilfs-
zuweisang ertolgt durch den Priisidenten, § 5 V.0.

Moglich ist auch, dass ein Mitglied mehreren der drei Be-
hirden angehiirt; z B. ein rechiskundiges Mitglied einer Anmelde-,
Beschwerdeabtheiluing und dem Nichtigkeitssenate. Nur beziiglich
der Techniker gilt eine Beschriinkung: die Techniker der Anmelde-
behirde sollen ganz in dieser Belidrde anfgehen; sie diirfen darum
keiner anderen Behirde, also weder der Beschwerde-, noch der
Nichtigkeitsbehiirde angehoren; woraus sich natiivlich aunch das
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Umegekelrte ergiebt, dass die Techniker der letzteren nicht Tech-
niker der Anmeldeabtheilungen sein diirfen (§ 14 P.G.)

[Jas Patentamt ist eine Reichsanstalt mit drei Reichs-
behtrden, es ist nicht ein Stellvertretunesamt des Reichs-
kanzlers; es ist eine unter Aufsicht des Reichskanzlers (Reichs-
amt dez Innern) stehende selbststindiee Anstalt., eine Ver-
bindune dreier selbststindigcer Behirden des dentschen
Reichs. Hs eleicht also dem Reichsversichernngsamt, dem Bundes-
amt fiir Heimathswesen, dem Oberseeamt

Das Patentamt untersteht, wie die ithrigen Reichsbehorden,
der Oberautsicht und Ueberwachung des Reichiskanzlers (Reichs-
amf des Innern). Allein die Aunfsicht ist eine ledigliche Aunfsicht
iiber den dnsserlichen Geschiiftseane mit dem Recht, im Ver
waltungswege darauf zu drimgen, dass etwaige Missstinde beseitigf
werden., Die Aufsieht kann siech nicht erstrecken antf das Materielle
ider rechtspolizeilichen oder geriehtlichen Thitigkeit; noeh wenige:
kann die Aufsichtsbehirde selbst als Reenrs- oder Berufunes-
behiirde Entscheidungen oder Beschliisse autheben oder ihre IEnt-
scheidungen an die Stelle der Entscheidungen oder Beschliisse der
Behiirde setzen: dazn wiirde es der obersten Reichsbehiirde an
der Jurisdietion, an der Gerichtseewalt fehlen)

Vor dem Patentamt als deutscher Reichsanstalt wird nw
deutsch verhandelt: aunch die Kingaben miissen denfsch sein,
sonst werden sie nicht beriicksichtiet, § 34 P.G. ond § 186 1.
Gerichtsverf. Das Gleiche gilt vom Heichsgericht, vel RG. V.0, & 2

Doch konnen Personen, welche der dentschen Sprache nichi
miichtiz sind, gehirt werden; dann ist nach gewihnlichen Regeln
ein Dolmetscher zuzuziehen, §§ 187. 191 £ G.V.

Dies eilt yvom Patentamt in seinen verschiedenen Behirde-
thitigkeiten, es gilt vom Patentamt als Anmelde-, als Beschwerde-
und als Nichtickeitsbehiirde, ™

8 276,

Die im Patentamt mitwirkenden Personen sind der Prasi-
dent und die Mitelieder. Sidmmtliche werden vom Kaiser er-
nannt; der Prisident auf ,Vorschlag® des Bundesraths (§ 13 P.G.).
also in der Weise, dass der Kaiser nur auf Vorschlag des Bundes-
raths die Persinlichkeit ernemmen soll, nieht aber gehalten ist,

) S0 wird auch in Amerika angenommen, dass, trotz der Oberaunfsichi
des secretary of the interior, dieser kein Recht hat, Entscheidungen des Patent-
amts zu fndern oder umzustossen; vielmehr hat sich dieserhalb die Partei an
die Instanzen des Patentamts bezw. an die Gerichte zu wenden: so die Citate
bei M yer § Y85 f.

**¥) Ueber Oesterreich vgl. die V.0. vom 15. September 1898 Geschifts-0.
f, Patentamt § 86.
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dem Vorschlag zu willtabren, denn das Evnennunesrecht hat der
Kaiser allein (Art. 18 Reichsverfassung).

Die Mitglieder sind entweder technisch oder rechtsknndie:
die technischen Mitglieder sind stindige oder nichtstindige (auf b
Jahre); die rechtskundigen sind stets stindie (auf Lebenszeit oder
kraft Nebenamtes). Der Prisident ist rechtskundig und stindig,
8% V.0

Priisident und Mitglieder sind Reichsbeamte, sie unterliegen
simmtlich dem Reichsbeamtengesetz; ausgenommen ist die Be-
stimmung des § 16 itber Nebenimter, Nebenbeschiftizungen und
(rewerbebetrieb: diese findet zwar Anwendung auf die auf Lebens-
veit, nicht aber auf die zeitlich angestellten Beamten. Ausserdem
celten auch die iibrigen Gesetze und die V.0. welche fiir die
Reichsbeamten erlassen sind, insbesondere auch die Disciplinar-
ordnung fir Reichsbeamte.®)

Bestimmungen, dass die Miiglieder des Patentamtes des
Patentrechts unfiihie sind.**) finden sich in unseren (Gesetzen
nicht; der Patenterwerb eines Patentamtsmiteliedes ist also
giiltig. Doch unterliegt die Sache der inneren Disciplin.

Die absonderliche Amnahme Klostermann’s, dass auch
Patentbeamte, wenigstens die, welche als Richter im Nichtigkeits-
verfahren bernfen sind, dem Gerichtsverfassuneseesetz unter-
stinden, findet wohl keinen Vertheidiger melr,

C. Charakteristik der patentamtlichen Thitigkeit.
I. Hanptaufgaben.

g 277
P B

Die Thitigkeit des Patentamts als Anmeldebelhirde ist
die Thitigkeit der Patentertheilung oder -Versacung:
damit verbunden ist die Eintragungsthitiegkeit. Die Thitig-
keit des Patentamts als Beschwerdebehirde hat den eleichen
Charakter, nur eben als Thiitigkeit zweiter Instanz: sie hat diesen
Charakter, soweit die Beschwerdebehirde gegeniiber Beschliissen
aus diesen Kreisen angernfen wird,

Die Patentertheilung und -Versagung aber ist eine Thitig-
keit der Rechtspolizei oder freiwilligen Gerichtsbar-
keit, und zwar nicht der Rechtspolizei des biirgerlichen Rechts,
sondern der Rechtspolizei des Verwaltungsrechts. Das Patentamt
in seinen Anmeldeabtheilungen ist daher eine Behiirde der Ver-
waltungsrechtspolizei, der freiwilligen Gerichtsbar-
keit deg Verwaltungsrechts.

*) Das Niihere gehiirt nicht hierher. Ausfiilbriich Patentrecht 3. 254 f.
**) Vgl oben 8, 411.
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Die Thitickeit des Patentamts als-Nichtigkeitsbehtrde
ist verwaltunesrechtliech; ebenso die Thitickeit als Be-
schwerdebehbrde, soweit diese gegen Beschliisse der Nichtickeifs-
behirde angerufen wird.

[m Uebricen ergibt sich die Charakteristik der patentamt-
lichen Thitigkeit ans der Charakteristik des Patentertheilungs- und
Nichtickeitsverfahrens, die spiter erfoleen soll,

Das Patentamt ist die einzige patentertheilende Be-
hiirde in Deutschland. Die Patentertheilung durch Landesrecht
ist definitiv ansgeschlossen. Ein Landeseesetz darf weder Be-
stimmungen geben, welche ireendwie das Erfinderrecht betreffen,
noch darf ein Sondergesetz eines Bundesstaates ein Erfinderrecht
ertheilen, auch nicht im Bereich dieses Staates, anch nicht in
(3estalt einer Verlingerung eines Reichspatentes.

Natiirlich igt es einem jeden Staate unbenommen, seine Polizei-
cewalt ausznitben und den Verkehr oder die Produktion pewisser
Gegenstinde zu beschriinken oder zn verbieten: dadurch greift
der Staat nicht in das Patentrecht ein, denn ein jeder Patent-
triicer hat kraft des Patentes das Alleinbenutzungsrecht der Er-
findung nur als Alleinbenntzungsrecht; dem Patente verdankt er
das Alleinrecht gegenitber dem Allgemeingebrauch; im Uebrigen
aber mnss er zich beziiglich des Alleinrechis der gleichen polizei-
lichen Ordnung unterwerfen, wie es der Allgemeingebranch muss,
falls er frei steht.”)

I1. Nebenanfraben.

I, Dag Patentamt als Gutachtenbehirde.
§ 278,

Ausserdem kann das Patentamt als Sachverstindigengemein-
schaft wirken, und zwar:

&) regelmissic zum Zweck wvon Obergutachten im
rerichtlichen Vertahren:

b) ausnahmsweise zu anderen Zwecken mif Genehmigung des
Reichskanzlers (§ 18 P.G.) -

Die Gutachten werden von einer der Beschwerdeabthei-
lungen gegeben (V.0. § 2); sie gehen von ihr als Behirde
aus, nicht von den einzelnen Mitgliedern; sie werden schriftlich
ertheilt; sie werden ertheilt, ohne dass Miftglieder vor Gericht ge-
hirt oder gar eidlich vernommen wiirden; doch kann im Straf-
prozess das Patentamt ersucht werden, ein Mitglied mit der Ver-
tretung, d. h. mit der ndheren Darlegung und Erliuferung des
Gutachtens in der Hauptverhandlung zn betraunen (§ 255 St.P.O.).

Vel auch die amerikanischen Entscheidungen bei Myer $§ 6166 £, 6172
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Die Gutachten sollen (nicht miissen) siclh nach der Ge-
sehitftsabthellung in der Art unter die zwel Beschwerdesenate ver-
theilen, dass jeder die Gutachten besorgt, welche seiner sonstigen
Thiitickeit (mechanischen, chemischen Industrie) entsprechen,

Das Patentamt kann also Gutachten abgeben in einem
ogrichtlichen Vertahren Dazu pgehiven nicht nnr Civil
und Strafprozesse, sondern auch Verwaltungseerichtsprozesse; auch
das schiedsgerichtliche Verfahren fallt hierher, sofern auf An-
trar einer Partei das (Gericht die Begutachtung dureh das Patent-
amt beschliesst (§ 1036 C.P.0.):; denn soweit das Gericht dem
sSchiedsgericht zur Hiilfe kommt, ist das Verfahven ein gericht-
liches: es ist ein kraft Rechtshiilfe eintretendes eerichtliches
Zwischenspiel im schiedsgerichtlichen Prozesse.

Auch auslindische Prozesse gehiven hierher, sofern ein in-
lindisches Gericht ersucht ist und dieses das Gutachten des
Patentamts verlangt: denn soweit das Inland rechtshelfend dem
Auslande willfihrie ist, ist ein inlindiseches Verfahren gegeben.”)

Das Patentamt gibt ein Gutachten nur ant Ersuchen eines
(inlindischen) Gerichtes ab (§ 18 P.3); also nmicht anf Fr-
suchen des Staatsanwalts: dieser muss vielmehr, wenn er im Vor-
verfahren ein Gutachten haben will, sich an das Gericht wenden:
das ,lrsuchen* an das Patentamt ist dann eine richterliche Unter-
suchungshandlung (§ 160 St.P.0); und da diese von dem Gerieli
ansznoehen hat. in dessen Bezirk die Handlung vorzunehmen ist, die
Vornahme aber durch Einveichung des Ersuchsschreibens
beim Patentamt erfolet, so ist das Amtseericht Berlin I hier-
filr das maasseebende.

[Das Patentamt hat technmische Gutachten zn ersta
keine Aeusserungen iiber juristische Fragen zu
geben; es ist daher nicht berechtiet und nicht verpflichtet, sieh
iiber die Subsumtion einer Handlung unter das Patentrecht aus-
zusprechen oder sich zu erkliren, ob die Patentberechtigcung einen
bestimmten Kreis von Thitickeiten mitumfasst oder nicht: dies zu
beurtheilen ist Sache des Richters, ebenso wie die Auslegung eines
Patentes oder die Aeusserung, ob ein Patent als eiiltie oder
nichti zn betrachten sei. Nur insofern eine technische Frage
durch Hinzuziehung jnristischer Gesichtspunkte beleuchtet werden
kann, ist das Patentamt hefugf, auf den juristischen Standpunkt
fiberzutreten, aber auch hier nur so, dass das juristische nicht
Theil des Gutachtens, sondern nur die Hille ist, nm die technische
Frage einzuschliessen, oder die Angel, um sie zu fassen.

1i-

tten. es hat

*) Daorch Staatsitbereginkommen kann anch der unmittelbare Verkehr mit
dem Patentamt gestattet werden; dann st es ebenso, wie wenn ein inlindisches
Gericht das Gatachten erbeten hitte. Ein nnmittelbarer Verkehr besteht mif
Oesterreich und der Schweiz, Bl. f. Patentw. VI 5. 100.




Das Patentamt hat also nicht zn erklirven, ob eine Thiitig-
keit unter den Kreis des Patentes fillt, sondern ob sie technisch,
d. h. nach den Reegeln der Mechanik, Chemie, Technologie eine
hestimmte Charakteristik findet, welche sodann das Gericht be-
fihiet. die Subsumtionsfrage zu lbsen.

Noch weniger hat das Patentamt zu erkliren, ob sich das Paten
iuristisch aunf einen weiten oder engeren Kreis von Thitigkeiten
prstreckt: es hat nur der im Patente eingeschlossenen Hrfindung
die nithiee technische Charakteristik zu geben, sie im Kreise der
Erfinduneen zu beleuchten, ihre Eigenarten, ihre Neuerungen gegen-
iiber dem Gegebenen darzulegen, woraus dann das Gericht die
Entscheidung iiber den Umfang der aus dem Patente sich er-
benden Rechte von selbst zu entnehmen hat.

Die Selbstbeschrinkung aunf das Technische gehiivt zu den
wesentlichen Toeenden des Sachverstiindicen im Patentwesen; er
soll dem Richter nicht die Entscheidung vorwegnehmen; der
Richter soll sich in dieser Sache selbst schulen und fortbilden,
wie in allen anderen. Daranf wird in der Lelre vom Prozess

zuriickzukommen sein,

Das Patentamt kann in gerichtlichen Verfahren aller
Art angegangen werden, nicht nur, wenn es sich nmm Patentver-
erzungsprozesse  oder um die Ablassunesklage in Patentsachen

It. sondern ancl, wenn etwa eine Auslobung in Frage steht,
welehe dem Erfinder einer bestimmten Eingebung eine Belohnung
verspricht, oder ein Dienstverhiltniss zwischen Fabrikanten unnd
fabriksehemiker, bei dem es sich um eine angebliche Dienstverletzung
dureh Mittheilune einer neunen Erfindune handelt, oder wenn in
(tesellschaftsverhiltnissen ein Gesellschafter das Einbringen einer
Erfindung versprochen hat,

Vorausoesetzt ist es, dass eine Frage der mechanischen oder
chemiselien Technik, eine Frage der Technolopie vorliegt, und
eine Frage Jehe Patente betrifit; also eine der Fragen, die

' Thitiekeit des Patentamts als Priifungs-

Wiirde also etwa eine nautische Frage in Be-
kommen. so hitte sieh das Patentamt nur zn dussern,
es sich um die Lace des Erfindunesstandes und der tech-

ntwicklung der nautischen Verhiiltnisse handelt, nicht

das Verschulden eineg Lootsen in Betracht lkommt;

ich um eine militivische Operation handelt, so hat

| sich zwar itber den technischen Stand der Hand-
erwaflen zu #ussern. nicht aber, ob die ans der Gefahr der
militirvischen Operation sich ergebenden Vorsichtsmaassregeln be-
obachtet worden gind; und ebenso wenn es sich um einen Eisen-
bahnunfall handelt: hier kann das Patentamt iiber die Konstruktion
' Carnenterbremse eechiort werden. nicht aber daviiber, ob im

speziellen Fall die Signalisirung richtig war.
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Das Patentamtf hat nur ein Obergutachten abzugeben d. h.
ein Gutachten, das iiber den mit einander nieht iibereinstimmenden
Gutachten von mindestens zwei Sachverstindigen steht und die
Lijsung dieses Widerspruchs bezweekt.

[&s hat also kein Gutachten zu geben, wenn iiberhaupt kein
Sachverstindiger vernommen wurde oder wenn nur einer ver-
nommen wurde oder wenn die vernommenen Sachverstindicen
itbereinstimmen, letzteres aneh dann nicht, wenn das Gericht Be-
denken hat, ilmen beizutreten; kann sich hier das Gericht nicht
aus der Sache heraushelfen, so hat es andere Sachverstindige zu
hiiren und nicht eventuell an das Patentamt gehen; sonst wiirde
die Beschrinkung des Gesetzes leicht umgangen und das Gericht
einfach einen Sachverstindicen hiren und sodann das Patentamt,

Das Gericht kann bei widerstreitenden Sachverstindieengut-
achten ein Obergntachiten des Patentamts erheben; es ist nieht
dazu verpflichtet: es kann sich. aus dem Widerspruch selbst
heraugfinden, es kann aunch ein Obergutachten anderer Sachver-
stiitndigen erheben; das Pafentamt ist kein ,offentlich bestellter
Sachverstindiger®, es ist iiberhanpt nicht bestellt, es ist nur ver-
pllichtet; vel. § 404 C.P.O., § 73 St.P.O.

[nnerhalb des soeben beschriebenen Kreises ist das Patentamd
zur Erstattung eines Gutachtens berechtigt, aber auch verpflichtet.
Ausserhalb dieses Kreises darf es ohne Genehmigung des Reichs-
kanzlers (Reichsamt des Inmern) kein Gutachten iibernehmen, auch
nicht etwa als Schiedsoericht in einer Erfindersache thiitie sein,
§ 18 P.G.

Gutachten wurden abregeben im Jahre 1899: 43, in der ganzen
Zeit von 1893 inel. 1899: 252 (Bl. f. Patentw. VI S. 145),

2. Das Patentamt als Finanz- und Eintragungsbehirde.

N 9
A ATl

Das Patentamt kaun als Finanzbehirde auftreten; nicht
ingofern als es die Gebithren des Verfahrens einnimmt, denn diese
Funktion ist ein Anbingsel jeder behirdlichen Wirksamkeit; wohl
aber insofern als es die Patentsteuer einzieht,

Die Beschlussfassune in dieser Sache ertolgt dorch die An-
meldebehorde ; eine feste Geschiftszuweisung besteht hier nicht:
der Priasident bestimmt die Abtheilung (enfweder dauernd oder fiir
den einzelnen Fall, § 3 V.0.); die Beschwerde geht an die be-
treffende Beschwerdeabtheilung.

Das Patentamt kamn als Eintracungsbehirde auffreten,
insofern als es die Patentrolle fiihrt. Die Beschlussfagsung in dieser
Hingicht erfolgt durch die Anmeldebehirde:; sie ist der Anmelde-
abtheilung zugewiesen, welcher die betreffenden Erfindungssachen
zulkommen, eventuell eibt der Prisident den Ausschlag, § 3 V.0
Beschwerden gegen die Anmeldebedirde in dieser Eigenschaft gehen,
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wie sonstige gegen die Anmeldebehirde erhobene Beschwerden. an
die Beschwerdebehorde: die Geschiiftsvertheilung ist die iibliche.

Das Register ist die Patentrolle; sie ist eine Einrichtune
des Rechtsverkehrs, welche bestimmt ist, gewisse Rechtserschei-
pungen dem Publikum kund zu thun, und welche im Gefolere dieser
thatsichlichen Bedeutung auch rechtliche Lagen und Rechtsbezieh-
ungen zu schafien vermae (S. 529 ).

Die Eintrige geschehen, soweit sie die Folge patentamtlicher
Thitigkeiten und Ereignisse kundgeben sollen, von Amtswegen :
von Amtswegen wird also die Patentertheilung eingetragen, ebenso
das Erloschen des Patentes durch Ablauf der Zeit und Nicht-
zahlung der Patentsteuer, ebenso das Erloschen durch Verwirkung
und die Nichtigkeitserklirung: auch das Erloschen durch Ver-
zicht, sofern der Verzicht dem Patentamt gecenitber eeiiussert
worden ist, Y-

Wie es sich mit der Eintragung von andern, ausserhallb der
Sphiire des Patentamts spielenden Ereienisse und Thiitickeiten
verhiilt ist bereits frither (S. 529 f) erirtert worden.

[n jedem Fall hat das Patentamt, wie eine sonst e Register-
behirde, vor der Eintragung die vorgelegten Schriftstiicke nach
allen Seiten hin, namentlich auch nach der Seite der Identification
hin, zu priifen; es kann daher nach allen Richtuneen hin Eredinzung
und Erklirung verlangen.*)

g 280,

Patentiimter haben natilrlich alle Staaten des Vorpriffunesverfabrens und
des Aunfeeboraverfalirens.

o0 L. Amerika seit dem Gesetz von 1886 5. 1

446, An der Spitze steht der

nt-commissioner, & examiners-in-chef
tere beamtbe,

S0 hat 2, Canada (1886) s 8 ein Patent Office, das unter dei Land-
wirthschaftsministerinm steht

S0 3. Schweden, iibar dessen Patentamtsorganisation die Verordn. v.
829, Nov. 1895 handelt,

S0 4. Norwegen a. 10, wo das Patentamt aus einem Juristen und
mindesten 5 Technikern und ihren Substituten besteht: simmtliche Mitelisder
werden auf hiochstens 5 Jalire ernanot.

30 3, Dinemark a. 9: bhier wirkt ein Jurist (der die lleeirenschaftnng

anz hat) und 4 Techniker,
she Gesetz § 84 ff. hat ein Patentamt, das dhnlich
wie das dentseche aus st 2n und zeitweilisen Mitgliedern besteht und das
gowohl die rechtspolizei , als die richterlichen Faultionen ansi nnd einen
Patentgerichtshot, der gegeniiber den Enduortheilen der Nichtizkeitsabtheilune
als zweite Instanz thitig ist. ™)

*) Patentamt 29, Dee. 1899 Bl. f. Patentw. VI 8. 3¢

*¥) Vgl die Ruoles bei Ridount p. 471,

*} Vel dazu die Kaiserl. Butschliessang vom 19, Juli 1808 und die
Verordnung des Handelsministerinms vom 15, sSepr, 1898 Knndmachipne vom
. ,\-II\'I‘-|F|||:"_' 1500,
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Der Patentgerichtshof, der in Oesterreich dorch 8 §§ 87—94 Ges. und
dorch Verordnung vom 15, Sept, 1898 geregelt ist, besteht ans dr—:u Prisidenten
oder einem Senatsprisidenten des obersten Gerichtshofs, einem Rath des Ministe-
rinms, zwel Rithen des Obersten Gerichtshofs und 3 il:_“g_.l]ll]]\n\l‘j! welche fiir die
Daner ihrer Funktion richteramtliche Eigenschaften haben, Der Patentgerichts-
hof soll regelmissig alle 8 Monate zusammenkommen und soll einen -,l:nmhgc,u
Referenten haben, der die Sachen zur Sitzang wrhclmrm

Aehnlich findet sich 7. in Ungarn {Iti'h) ein nach deutschem Muster
eingerichtetes Patentamt, § 23 f. und ein Patentsenat als Bernfungsgericht in
Nichtigkeits- und Verwirk Lllls_':r-'i.iL]IE]t: er wird gebildet aus einem Prisidenten
und Beisitzern, die theils den obersten Gerichtshifen entnommen sind, theils
als Professoren am Polytechnikum thétie sein milssen. § 26.%)

8. Das russische Gesetz (1896) I kennt das Patentamt als Nebenbe-
hiirde des IIm!ﬂe!ﬂmluhtummﬁ, in der Art, dass vom Patentamt an Letzteres
als hithere Instanz appellirt werden kann, a. 18.

9. In Finland (1898) ist die Induostriedirektion Patentbehtrde mit
Berufung an den Senat, Uul § 5 und 18.%%) Nichtigkeitsinstanz ist das Gericht
in Ilelﬂn-wmr-ﬁ. Gesetz § 7

10. Japan (1888), ﬁ 3, (1899) §§ 5 ff, bat ein nnter dem Handelsmini-
sterium stehendes Patentamt eingerichtet (tokkiokiokn), Dariiher gelten ver-
schiedene Verordnungen vom 17. Juni 1899, 1. Juli 1899 u. a. z

Ein Patentamt hat ferner England als Patent-office mit einem
comptroller-general, der unter dem board of trade steht, und mit examiners
nnd andere Beamten; so 5. 82 f,

InPortugal®*) jst die Patentertheilung Sache einer besonderen Sektion
der Industrieabtheilong des Ministerinms fiir Handel und ifentliche Arbeiten.

Aber auch Linder des Anmeldesystems haben Patentiimter, die dann
allerdings mebhr mit formalen Aunfgaben betraut sind.

S0 hesteht in der Sehweiz als Ausliufer des hetreffenden eidgentissischen
Departements ein burean fédéral de la propricté intellectuelle, dem die Kr-
theilang von Patenten, die Eintragnng von Mustern und Marken und andere
ahuliche Wirksamkeiten oblie gen, a, 14 f,

In I'talien gebiihrt die Patentertheilung dem Ministerium (frither dem
Finanz- jetzt dem Ackerban- und Handelsministerium), a. 19, reg. 23, Ueher
die Beschwerde wegen Patentverweigerong entscheidet eine von dem Minister
eingesetzte Kommission von 13 \[lrn[mrlt.l]] die in 8 Abtheilungen getheilt ist
{'llt* mechanische, physikalische, chemische), wobei jeweils ein Mitglied der Ma-
gistratur oder ein Professor der Rechte den Vorsitz fihye, w dhrend der tibrige
Theil der Mitglieder aus Technikern bestehen, a. 43 f, rgg bd f4)

In Ecuador (1880) a, 84 kommt die h:ul;tl-r].ut-—l lage an das Ministerinm.

¢. Songtige Thitigkeiten,

§ 281.

Eine weitere [hlllllhllll[]llhl' Funktion ist die Fiilhrung der
Patentanwaltsliste, wovon unten (S. 716) zu handeln sein wird.

Keine patentamtlichen Behorden sind:

a) die Priifungskommission fir Patentanwilte,

"','I Vel hiezn Verordnnng v. 3. Febr. 185986,
") Hier ist anch die “]'nﬁl]lrllLllt‘ Thavigkeit der Patentbehirde aaf
"EIlchtlh.hLu Anirag wl‘gr*mht.u, Gesetz § 10,
"““} Gesetz a. 27, Reglem. a. 1,
1) Dem Entscheid [ilL"-El‘ Kommiszion hat sich der Minister zn fiigen
vgl. ital. Staatsrath in Rivista IV p. 61.

Enhler, Patentrecht, 44




b) das Ehrengericht,

¢) der Ehrengerichtshof fiir Patentanwilte.

Dies sind selbsstindige Behtrden, welche mit dem Patentami
nur dadurch zusammenhingen, dass (nebst Patentanwilten) anch
Mitelieder des Patentamts betheiligt sind und stets ein Mitglied
des Patentamtes den Vorsitz fiillet. Es sind Behorden des Reichs,
die, soweit sie Gerichte sind, die Selbststiindigkeit der Gerichte
beanspruchen kinnen; die Priifungskommission aber hat, als Be-
hirde der freiwilligen Gerichtsharkeit, die Stellung dieser und ist
ingoweit von der Reichsverwaltung unabhingig: sie priift die
Voraussetzungen fiir die Aufnalime und das Bestehen des Kandi-
daten selbststindiz und von jedem hiheren Geheiss unabhingig.

Das Niahere wird, da diese Behirden nur fiir die Verhiiltnisze
der Patentanwiilte geschaffen sind, im folgenden Theile zur Dar-

stellune kommen 5. 693, 715 f, 727 f.

D. Patentanwilte.
I. Begriff und Charakteristik.

§ 282,

Patentanwiilte im weiteren Sinne sind Personen,
welehe die Vertretung Anderer bei dem Patentamf
(entweder allein oder zugleich bei auslindischen Behorden) zu
ihrem Berufe machen; Palentanwilte im gesetzlichen
Sinne sind solche, welche sich diese Vertretung und
zwar die Vertretung beim deutschen Patentamte recht-
missig zu ihrem Berufe machen®) Das Patentgesetz hat
iiber diese Personen keine Bestimmuneen gegeben, und so hat sich
im Laufe von 22 Jahren ein Stand der Patentanwillte entwickelt
ohne officielle Organisation, ohne die Moglichkeit, durch Selbst-
dizciplin unlantere Elemente von sich abzuhalten. Dies konnte
nicht mehr weiter hestehen. Die Reoelung der Verhilltnisge der, =ei
es im Ertheilungs-, sei es im Nichtigkeitsverfahren gewerbsmissig
thitigen Personen war ein dringendes Bediirfniss. Im Niehtig-
keitsprozess kionnen natinlich, wie sonst im Verwaltungsprozesse,
Rechtsanwiilte thitig sein, allein ein Anwaltszwang in diegem Sinne
besteht bei uns nicht, wesshalb sich hier, wie im Ertheilungsver-
talmen, ein ergiebiges Feld der Thitigkeit fiir die Patentanwiilte ent-
wickelt; das Patentertheilungsverfahren liegt den Rechtsanwiilten
abseits und verlangt einen technischen Apparat, der ihmen nicht
zin (zebote steht.

*) Nach dem nenen P.A.G. ist Patentanwalt, wer in die Liste eingetragen
ist, auch wenn er den Beruf nicht betreibt; — aber anch wenn er ihn nicht be-
treibt, nimmt er den Beruf an, sobald er sich eintragen lésst. Wer sich
nicht eintragen lisst nnd den Beruf doch betreibt, betreibt ihn, aber zu Unrecht;
er wird gesetzlich nicht als zum Bernf gehirig behandelt (unten &, 697).
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§ 283.

Bisher unterstanden die Patentanwiilte dem § 85 der Gew.O.,
und dieser gab eine nur nothdirftige Regelung ibver Verhiltnisse:
danach standen sie den sonstizen gewerbsmiissigen Besorgern
fremder Rechtsangelegenheiten gleich: sie hatten sich daher bei
Beginn ihrer Thitigkeit polizeilich anzumelden, und es konnte ihnen
die Ausiibung untersagt werden, wenn Thatsachen vorlagen, welche
fiir thre Unzuverlissiglkeit sprachen. Ueher den gewerbepolizeilichen
Entscheid und den Recurs dagegen galten die Bestimmungen der
§ 40, 20 und 21 Gewerhe-0,

Dass diese Bestimmungen nicht ausreichten, lae auf der
Hand; insbesondere war es villig unhaltbar, dass ihnen weder ein
Selbstdisciplinsverfaliven noch auch eine Disciplin des Patentamts
zur Seite stand, und auch die Frage, ob die Qualification mnicht
durch Priiffung oder in anderer Weise festzusetzen sei, hat sich
schon lingst erhoben.

Anch eme gesetzliche Bestimmung, dass Mitglieder des Patent-
amts nicht als Patentvertreter fungiren diirfen, bestand (und be-
steht) nicht;*) man iiberliess dieses der Disciplin des Patentamts
iiber seine Mitglieder,

§ 284

Dagegen liess sich fragen, ob mnicht die Bestimmungen
des Handelsgesetzbuchs Anwendung finden; das alte H.G.B.
hatte keine Stelle, wo die Patentanwiilte unterzubringen waren,
woll aber hiitte, wenn eine Regelung nicht erfolgt wiire, das neue
H.G.B. die Patentanwilte wenigstens theilweise erfasst. Denn das
Geschilft derselben wire, als der Gewerbeordnung unterliecend,
ein gewerbliches im Sinne des § 2 H.G.B. gewesen, und daraus
hiitte sich die Konsequenz entwickelt, dass, wenn das Gewerbe nach
Art und Umfang in kaufmiinnischer Weise betrieben wurde, die
Eintragung des Geschiftsnamens im Handelsregister verlangt
werden konnte, so dass der Triiger des Geschiifts Kaufmann wurde,
Auch miisste der Satz gelten, dass, wenn das Geschiift im Handels-
register eingetragen ist, das Gewerbe jedenfalls relativ als Han-
delsgewerbe behandelt wiirde (§ 5 H.G.B.). Hiernach hiitten auch
die Bestimmungen iiber Firma, iiber die Succession in das Geschiift,
ither Handelsgesellschaften Anwendone gefunden. und auch in
anderer Beziehung wiiren die Patentanwilte als Kanfleute he-
handelt worden, so nach & 350 £ H.G.B.: insbesondere miisste die
wichtige Bestimmung des § 362 H.G.B. gelten, wornach ein

#) Besondere Bestimmung in dieser Richt meg hat z. B, die nngarische
V.0. vom 8. Febraar 1896 § 8; und so andere Rechte z. B. Dianemark a. 10,
Norwegen a, 11,

44%
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Kaufmann, wenn er mit Jemand in Geschiftsverbindung steht oder

sich ihm gegeniiber zur Besorgung von Geschiiften erboten hat,
auf einen Auftrag zur Besorgung von (Geschiiften®™) unverziiglich
antworten muss. Das v.uuc* allerdings nichts besonderes, es gilt ja
auch nach dem B.G.B. § 663 von jedem, der sich zur G reschiifts-
besorgung iffentlich ml}uhu hat, — was bei solchen Personen ja
ohne weiteres anzanehmen ist, — ebenso wie von solchen Geschiifts-
besorgern, die sich einer bestimmten Person gegenilber erboten
haben; allein die Sanction ist eine verschiedene: der bitrgerliche
Geschiiftsbesorger haftet, wenn er ablehnt und nicht antwortet,
nur fiir Schadensersatz; der kaufminnische Geschiftsbesorger aber
— allerdings nur in der ‘oben gezogenen Grinze des § 362 H.G.B. -

gilt, wenn er nicht antwortet, als annehmend,

Auch die Bestimmungen iiber Handelsgehillfen bidtten An-
wendune cefunden, allerdings nur beziiglich der Personen, die in
diesem Gewerbe nicht nur technische Thitigkeiten (wie z. B, Prifung
von Erfindungen) zu vollziehen haben, sondern an der Geschifts-
besorgung, also an dem mit dem Verkehr nach aussen zusammen-
hingenden Betriebe betheiligt sind (§ 59, 83 HG.B.); was
namentlich auch weeen der Konkurrenzklausel von Bedentung
wiire,

Allerdings Markenrechte hitten die kaufmiinnischen Patent-
anwilte nicht, da sie weder Waaren produciren, noch mit ihnen
handeln: wohl aber wiirden die Bestimmungen des Gesetzes iiber den
unlauteren Wettbewerb Anwendung finden; ja sie witrden auch aut
diejenicen Patentanwilte Anwendung finden, die nicht Kauflente
wiiren: denn es wiirde sich um geschiiftliche Verhiltnisse, num ge-
werbliche Leistungen handeln, § 1 und 4 des Gesefzes, um_ein
Erwerbsgeschift & 6 und 7, und um einen geschitftlichen Ver-
kehr § 8.

I1. Patentanwiillle als Berufsstand.

1. Berufscharacter.

§ 285.

Dies alles ist nunmehr durch das Gesetz iiber die
Patentanwilte vom 21. Mirz 1900 geindert.**) Denn hiernach
sind ilwe Verhiiltnisse aus der Gewerbeordnung ausgeschieden und
nach Analogie der Rechtsanwaltsverhiiltnisse besonders behandelt;
(llt Patentanwiilte unterliecen daher nicht mehr der Disciplin des

Verkehrs kraft der Bekimpfung des unlauteren Wettbewerbs und

*) Eigentlich eine Auftragsofferte.
) F-.m;ftw bezeichnet als P.A.G. Vgl. Damme, Reichsgesetz betr. die
Patentanwilte (1900) und Eommentare von Stephan, Schmid o a.
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nicht mehr der Aufsicht der Polizeibehirde: sie unterliegen der
Eigendisciplin; allerdings ist diese nicht eine volle Eigen-
disciplin, wie (im Princip) bei den Rechtsanwiilten; auch fehlt es
an einer officiellen Entwicklung der genossenschaftlichen ( Jrganisation,
die sich hoffentlich von selbst mwmhen wird; woll aber sind beim
Ehrengericht neben 2 Mitgliedern des Patentamts (wovon der
Vorsitzende rechtskundig sein muss) 3 Patentanwilte, und bei
dem Ehrengerichtshof neben 3 Patentamtsmitgliedern (\‘.u\ on 2,
nimlich der Vorsitzende und ein anderer lmhhl-.ulnllg sein mus Eﬂ
4 Patentanwilte thiitiz (§ 10, 12 PA.G.).

Die Einrichtung des Ehrengerichts und des Ehrengerichtshofs
erfolgt 1) durch Bezeichnung der patentamtlichen Mitglieder durch
den Reichskanzler, § 14 P.A.G.; die Bezeichnung geschieht stets
fiir ein Jahr, sie darf fiir den einzelnen Fall nicht geindert
werden, Was aber 2) die Patentanwaltsmitelieder betrifft, so ist es
bis jefzt mangels einer niheren Organisation nicht miglich ge-
wesen, sie aus der Wall der Patentanwiilte hervorgehen zu lassen.
Nach § 14 P.A.G. bezeichnet der Reichskanzler 20 Patentanwiilte,
aus denen fir jede Spruchsitzung die erforderliche Zahl ausgelost
wird. Mit der Auslosung sind :Llll.-ll die I’.Lrvn[;m'.*-dlmnl[;]u_dm
fest bestimmt. Auszulosen ist die ,erforderliche Anzahl®: damit
ist von selbst gesagt, dass neben der an sich nothwendigen Zahl
von 3 resp. 4 |r1fL‘11|l111‘.‘ut]ft’]1 noch eine entsprechende weitere
Zahl, etwa 2 oder 3 auszulosen ist, die fiir den Fall der nach-
triiglichen Verhinderung oder Ablehnung in der Reihenfolge der
Auslosung einzutreten haben*) Die Auslosung erfolgt durch die
Beschwerdeabtheilung I des Patentamtes: diese hat darum auch iiber
etwaige Verhinderungsgriinde zu entscheiden.

Sechon diese Regelung zeigt, dass die Patentanwiilte nach dem
Gedanken des Gesetzes zum Patentamt in nihere Bezie hung treten:
sie gelten als Personen, welche in erster Reihe die dem Patent-
amt iibertragene !unciznmﬁ der Interessen der Patentsuchenden
und Pdil]liﬂlilﬁ‘ll([! 0 zn unterstiittzen haben; ihre Thitickeit soll
in erster Reihe nicht durch den Egoismus des Erwerbes , sondern
durch den Altruismus der Hingebung fiir Andere und fiir das
offentliche Wohl geleitet sein: der Gelderwerb =oll nicht das
erste, er soll nur das zweite und untergeordnete sein.

Daraus geht hervor: ihrve Thitickeit ”‘l]lllll nicht mehr zur
Klasse der Gewerbe (im Sinne der Gewerbe-0.), sie gehirt zur
Klasse der Berufsthitigkeiten: das dem Erwerbe dienende
Geschidft ist nicht das Charakteristische ihres Wirkens: sie
handeln nicht innerhalb eines Geschifts, sondern innerhalb eines
Berufskreises.

*) Sollte dies nicht ansreichen, so wire eine neue Auslosung er-
furderlich,




Dies ereibt sich auns der ganzen Aufoabe des Instituts, es
ercibt sich aus seiner Stellung im staatlichen Leben. Der Gedanke
ist der, dass den Patentanwiilten wichtige Interessen des Publikums
in die Hinde gelegt sind, in der Art, dass ein besonderes Trenver-
hitltnis besteht. Eine solche Beziehung zu den Interessen des
Pablikums ist allerdings anch bei gewissen Gewerbetreibenden nicht
mnerhirt, und auch das kommt bei ihnen vor, dass der (zewerbe-
treibende durch Handschlag oder Eid verpflichtet wird, vgl. § 36
Gewerbe-0 : allein dies sind Thitigkeiten geringen Belangs oder
geringen Umfangs, beziiglich welcher das Vertrauenselement das
egoistische Element nicht iiberwiegt; anders bei der Thittig-
keit eines Patentanwalts, der wvielleicht eine Personlichkeit auf
einem langjdhrigen Erfinderweg begleitet, iiberall ihr Interesse
wahrzunehmen, ihren Schaden abznwenden hat; bei einer Thiitig-
keit. welehe insbesondere anch die Rechite der Individualitit hochhalten
und durch Sicherung der Erfinderinteressen die Lebensfrende und
den Arbeitstrieb des Erfinders erhihen und steigern soll. Hiergegen
kitmnte man nun allerdings auf den Stand der Verleger hinweisen,
die im Leben der Urheber auch eine sehr grosse Rolle spielen und
vielfach Wohl und Weh der Schrifistellerwelt bedingen; allein der
Verlecer unterscheidet siech wesentlich dadureh, dass ibm die
Vertretung vor einer Staatsbhehirde regelmissig nicht ob-
lieot und seine Thitigkeit somit eine lediglich private ist; hier
hat es einen Grund, das Treuverhiltnizss lediglich in der internen
civilrechtlichen Beziehung zwischen beiden Theilen zum Aunsdruck
7z brineen und den Verlemer als Gewerbetreibenden und nur als
solchen (allerdings als Gewerbetreibenden des Handels) zu be-
trachten.

(Ganz anders ist die Lage des Patentanwalts, der zugleich
eine eingehende und vielseitige Treupflicht iibernimmt und zugleich
sie iibernimmt fiir eine Thitigkeit bei einer Offentlichen Behirde,
also fiir eine quasitffentliche Thitigkeit, bei der ansserdem die
Riicksichten auf die Behbdrde hervortreten.

Dem entspricht als natiirliche Folee, dass er nicht ein
Gewerbe. sondern einen Beruf aunsiibt, dass mithin der alt-
ruistische Chavakter seiner Thitigkeit anch nach aussen hervortritt,
a0 dass der Gelderwerb nicht als das eigentliche individuelle End-
ziel der Thitickeit erscheinen darf, sondern nur als eine neben
anderen Thitigkeitszielen zu erstrebender Zweck.

§ 287.

Dies ist amch nach Wort und Sinn unseres P.A.G. anzu-
nehmen; es ergibt sich vor allem aus § 5:
~Der Patentanwalt ist verpflichtet, seine Berufsthitig-
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keit gewissenhaft auszuiiben und darch sein Verhalten in
Ausiibung des Berufs sowie ausserhalb desselben sich der Achtung
witrdig zu zeigen, welche sein Beruf ertordert.”

Hier ist seine Thitigkeit als Berufsthitigkeit charakterisirt,)
hrer 1st ausserdem eine Verpflichtung ansgesprochen, wie sie dem
Beruf eigenthiimlich ist; es ist ausgesprochen

a) die Verpflichtung der gewissenhaften Ausiibung — diese
kamn auch beim Gewerbe vorkommen und ist nichts dem Beruf
eigenartiges

b) die Verpflichtung eines wilrdigen Verhaltens im Beruf und
ausserhalb: dies ist dem Bernf eigenthiimlich: das Gewerbe ver-
langt keine Wiirde und braucht keine Wiirde, es verlangt ein
moralisches Verhalten, sowie man von jedem Menschen ein
moralisches Verhalten verlangt, aber ohne dass andere Zwangs-
mittel und Zuchtmittel gegeben wiiren, als wie sie sich in unserer
Gesellschaftsordnung  von  selbst verstehen. Wer sich einer
egoistischen Thiitickeit widmet, brauncht nur seinen Egoismus inso-
fern zu ziigeln, als unsere allgemeine Gesellschaftsordnung es von
jedem begehrt; wer sich aber einem Berunfe hingibt, gehirt zn
denjenigen aunsgezeichneten Klassen von Menschen, welche sich
unter principieller Ablegung des Epoismus dem Wohle anderer
widimen: wer dieses thut, muss iiberhaupt die niedere Seite des
menschlichen Wesens zurviickdriingen, weil sonst eine treue Hin-
gabe an die Thitigkeit nicht miglich und weil sonst unter den
(renossen ein Standesbewusstsein, ein Standesstolz nicht erwachsen
kimnte, der erforderlich ist, nm das Gefilhl der Pfichttrene, um
das dem Gewinn abgekelte altruistische Streben zu heben und
firdern. Nur wer im Standesbewnusstsein eine kriiftice Stiitze hat.
wird es iiber sich vermdgen, dauernd seiner niederen Natur zu
widerstreben und dem Wohle der Menschheit zu dienen. Das
wirdige Verhalten aber ist ein Verhalten, wie es dem Bewusst-
sein des Standes entspricht, ein Verhalten, das den Menschen
chavalkterisivt, der fihig ist, dauernd den niederen Trieben der

*) Damme, Gewerbl. Rechtssch. VI 8. 2 f macht hiergegen geltend,
dass Bernf anch das Gewserbe bezeichne und iitberhaupt, wie das R.G. besace,
jede selbstgewdblte Lebensthiitigkeit nmfasse, welche eine Pflicht zu besonderer
Sorgfalt begriindet. Er stiitzt sich hierfiir auf den Titel Bernfsgenosse 1schaften,
auf den Sprachgebranch des B.G.B. § 1610, 2050, und des St.G.B. § 232. Allein
zundchst spricht § 282 St.G.B.: Amts-, Berafs- oder Gewerbspflicht gerade fiir das
Gegentheil ; die Bestimmungen des B.G.B. (anch § 1708) nennen den Beruf als
das vorziiglichere; warum sollte man stets schulmeisterlich von Beruf oder Gewerbes
sprechen ¢ Der Ausdruock Bernfsgenossenschaft aber will eben besngen, dass die
Gewerbe im Fall einer hestimmten Vereinigung zugleich Berufspilichten haben.
Und wenn in § 20, 21 P.A.G. fiir die frilhere Zeit von mbernfsmissie® gesprochen
wird, wihrend friilher ja doch nnr von Gewerbsmissiokeit die Rede sein
kilnne, so ist dies unerheblich; denn anch frither war die Patentanwaltthitig-
keit in ibrem inneren Wesen beruflich. Vol. unten S, 697.
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Erwerbgier zn widerstreben, und der zugleich darauf hilt, dass
man ibn als Mitelied des Berufs achte und schitze.

§ 288.

Damit ist die Patentanwaltschaft als Bernfsstand erwiesen.
Hiergegen konnte man sich nur anf § 18 P.A.G. beziehen, wo
es hLeisst:

+Die berufsmissige Vertretung anderer Personen vor dem
Patentamte davf Patentanwiilten auf Grund der Vorschrift im § 35
Abs. 3 der Gewerbeordnung nicht untersagt werden.”

In diesem § der Gewerbe-O, ist, wie Dbereits oben bemerkt
wurde, bestimmt, dass eine gewisse Art des Gewerbebetriebs unter-
sagt werden kann, wenn die Unzuverlissigkeit des Gewerbetreibenden
ans bestimmten Thatsachen zu entnelmen ist; und zn diesen Ge-
werben gehort anch ,die gewerbsmissige Besorgung fremder Rechts-
angelegenheiten und bei Behiirden wahrzunehmender Geschiifte, ins-
besondere die Abfassung der darauf beziiglichen schriftlichen Auf-
sittze® — es gehirt hierher also die einen davernden Betrieb dar-
stellende Thitigkeit fiir Andere in Sachen der Rechtspflege, der
Rechtspolizei und der Verwaltung, soweit es sich um den Verkehr
mit den Behiivden handelt. Fine solehe Thitigkeit ist natiirlich auch
in Patentangelegenheiten moglich, ebenso wie sie in Prozesssachen
miglich ist; und wie es Rechtsagenten gibt, so kann es auch Lente
geben, die, ohne dem Beruf der Patentanwiilte anzugehiren, Andere
in Angelegenheiten der Patentprazis unterstiitzen und ihnen Schrift-
sitze fiir das Patentamt fertigen. Auch kimnen Rechtsagenten,
die in sonstigen Angelegenheiten den Verkehr der Parteien mit
Behirden wvermitteln, in Patentangelegenheiten hineinarbeiten.
Fiir sie gilt natiilich § 35 Abs. 3 Gew.0., fir sie gilt auch der
§ 17 der PA.G., wornach Personen, die nicht in der Liste
der Patentanwilte eingetragen sind, von der Vertretung in Patent-
sachen zuriickgewiesen werden kionnen; es gilt also dasselbe, was
in § 167 C.P.O. gesagt ist, dass das Gericht Bevollmiichtigte und
Beistiinde, welche das miindliche Verhandeln vor Gericht geschiifis-
missig betreiben, zuriickweisen kann, wobei dann hinzugefiigt wird,
dass sich dies auf Rechtsanwilte und aunf die von der Justizver-
waltung ausdriicklich zugelassenen Prozessagenten nicht beziehe.

Wenn nun gesagt ist, dass der § 35 Abs. 3 Gew.0. auf
Patentanwiilte keine Anwendung finde, so ist damit nichts weiter
gesagt, als dass ihnen die regelméssig wiederkehrende Thitigkeit
vor dem Patentamte nicht durch die Polizeibehiirde verboten werden
kann, ebenso wenig, als sie vom Prisidenten des Patentamtes nach
§ 17 zuriickgewiesen werden kimnen, und ebensowenig als Rechts-
anwiilte nach § 17 oder in Prozesssachen nach 8§ 157 C.P.O. ab-
gelehnt werden diirfen. Der Grund ist der gleiche, wie bei An-
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willten: weil sie einem Beruf angehiren und der Berufsdisciplin
unteritegen, welche voll geniigen muss, um ungeeignete Elemente
zu entfernen.

Dass die Patentanwilte Gewerbetreibende wiiven und der
Gewerbe-O. unterligen, ist aus § 18 nicht zu entnehmen; der
§ 18 P.A.G. besagt nicht:

die Patentanwiilte sind Gewerbetreibende, doch unterliegen
sie ausnahmsweise nicht der Bestimmung des § 35 Gew.0.: sondern
er sagt:

die Patentanwiilte sind nicht Gewerbetreibende, und darum
unterliegen sie nicht der Bestimmung des § 35.

Die Bestimmung des § 18 ist eine principielle, nicht eine
Ausnahmsvorsehrift: sie beruht auf dem Princip des Berufsstandes
gegeniiber dem Gewerbe; und in der That ist gewiss eher zu ver-
muthen, dass gesetzliche Bestimmungen einem Princip entsprechen,
als dass sie Ausnahmsbestimmungen sind; in § 18 ist das in § 5
erklirte Princip, dass die Patentanwiilte einen Beruf, kein Ge-
werbe betreiben und einem Berufsstande angehoren, zum vollen
Ausdruck gelangt. Von einer Schlussfoleerung, als ob sie hiernach,
entgegen dem § 5, Gewerbetreibende wiren, kann mithin keine
Rede sein™)

Man kinnte nun allerdings entgegenhalten, dass hiernach
§ 18 P.A.G. Tberfliissig wiire, da schon ans § b der berufsmissige
Charakter hervorgehe, mithin der Ausschluss aus der Gewerbeordnung
sich schon von selbst ergebe. Allein der § 18 ist wichtig wegen des
Schlusses vom Gegentheil (argumentum a contrario). Es ergibt
sich daraus: wer nicht in die Patentanwaltsliste einge-
tragen 18t, verfillt dem 8 35 Abs 8 Gew.0 Dies hiitte
man bezweifeln konnen, weil solche Personen ja dech principiell
einen Bernf betreiben, aber nicht rechtmissie.  Allein hier eben
setzt das (Gesetz ein und sagt: nur wer rechtmiissic den Bernf
betreibt, wird gesetzlich als Berutstreibender angesehen: wer ihn
unrechtmissig betreibt, wird gesetzlich bloss als Gewerbetreibender
behandelt.

y 289,

Daraus geht hervor:

1. das Gesetz iiber unlauteren Wetthewerb bezieht sich
nicht auf Patentanwiilte, denn es gilt nur fiir Gewerbetreibende
und Erwerbsgeschifte, fiir geschiiftlichen Verkehr und Gesechiifts-
betrieb, § 1, 4, 6, 8, 9 Ges. 27. Mai 1896

2. die Patentanwiilte unterliegen nicht der Gewerbesteuner,
sondern der Steuer aus gewinnbringender geistiger Beschiiftigung
(vgl. z. B. Preuss. Einkommensteuergesetz § 7);

*) Vel. anch Wirth und Mintz, Gewarbl. Bechtsschutz V 3, 288 £
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3. auf sie finden die Bestimmungen des § 2 und 14 des In-
validenversicherungsgesetzes vom 19 Juli 1899 keine
Anwendung: sie kinmnen daher weder fiir versicherungspflichtig er-
klirt werden, noch sind sie versicherungsberechtigt;

4. fiir sie gelten die Bestimmungen der Gewerbe-0), iiber
gewerbliche Anzeigepflicht § 14 wuud iber Innungen
§ 81 . nicht, ferner gelten fiir sie nicht die Bestimmungen
iiber die Sonntagsruhe der Angestellten (gewerblichen Arbeiter
§ 105a ff. Gew.(), es gelten nicht die Bestimmungen iiber das
Trucksystem nebst dem, was damit zusammenhiingt, § 115, nicht die
Bestimmungen iiber Lohnzahlung und Lohneinbehaltungen, § 119a;

5. Patentanwilte, auch wenn sie iln Anwaltsgeschiift
noch so grossartiz betreiben, sind nie Kaufleute, auch nicht
Soll- und nicht Kannkaufleute: sie sind nicht ins Handelsregister
einzutragen, noch weniger kinnen sie gezwnngen werden, sich
emmfragen zu lassen § 2 H.G.B. Sind sie aus anderen Griinden
Kauflente, so bezieht sich die Kanfmannseigenschaft nicht auf die
Ausiibung der Patentanwaltschaft, auch nicht nach § b H.G.B.,
welcher einen Geschiftsbetrieb voraussetzt und nur den euten
Glauben Dritter schiitzen will,

Schon aus dem vorigen ergibt sich folgendes :

Nicht ansgeschlossen ist es, dass der Patentanwalt neben
seinem Beruf ein Gewerbe betreibt, dass er Erfindungen
ersinnt und sie ausbeutet, dass er fremde Erfindungen ankauft und
den Zwischenhiindler macht: solches izt nicht auseeschlossen, sofern
nur die Thiltigkeit keine nnwiirdige ist und nicht in einer Weise
betrieben wird, die ein unwiirdiges ausserbernfliches Verhalten des
Patentanwalts darstellt.

Eine solche gewerbliche Thitickeit ist aber wohl von der
patentanwaltlichen zn unterscheiden, und der Patentanwalt wird
wohlthun, wenn er beides auch Huosserlich auseinander hilt. In
dieser Beziehung ist, wer solche Geschiifte gewerblich (nicht
bloss im einzelnen Fall voriibergehend) betreibt, ebenso Ge-
werbetreibender, wie ein Beamfter, der etwa daneben ein solches
Geschift fihren wiirde. In dieser Beziehung wire er nach der
Grewerbeordnung zu behandeln, und alles obige wiirde nicht zu-
trefien; in dieser Beziehung kann er Kaufmann sein nnd seinen
Procuristen haben. Allein das schliesst nicht aus, dass, falls er
noch daneben Patentanwalt ist, er als Patentanwalt Berufs-. nicht
Gewerbemann ist und nur alg solcher behandelt wird.

2. Privatrechtliches Dienstverhiltniss im Beruf

8 290,

Der Patentanwalt steht trotz seiner amtlichen Bestallung
zur Partei in einem privatrechtlichen Dienstverhiltniss:
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denn die Aufnahme in der Liste gibt nur eine gewisse amtliche
Gewihr fiivr seine Integritit, sie constatirt den altruistischen
Charakter seiner Thiitigkeit; sie macht ibn aber nicht zum Beamten
und entzieht seine Thitigkeit nicht dem Privatverkehr: demn der
Altruismus ist auch dem Privatverkelr nieht fremd.

Daraus geht hervor:

1. Fiir Dienste, welche nach den Umstiinden gegen Ver-
giitung geleistet zu werden pflegen, hat der Patentanwalt Anspruch
auf die iibliche Vergiitung, auch wemn dariiber nichts \|f11.1111mr
worden ist, — anf die iibliche Vergiitung, soweit nicht Taxen
festeesetzt sind, in welchem Falle diese eelten miissen. § 612
.. B.; ausserdem hat er Anspruch anf Erstattung seiner Auslagen,
8 l":_i'U 675 B.G.B.

Der Patentanwalt, der, wie es ja meistens geschieht, sich
n"-l"['vul']ivh zur Geschiftsbesorgung erboten hat, ist
verpflichtet, sobald ein Auftrag, d. h. eine Dienstofferte an ihn ge-
langt, unverziiglich zu antworten, ansonst er entse im[l*uu]m]:lluhrm-
wird, §§ 663, 6750 B.G.B.; dagegen gilt das Schweigen nicht als
Amnahme. Dies ist bereits u‘lu:n (5. 691 ff)) erwidhnt worden.

3. Die Dienstleistung des Patentanwalts ist eine Dienst-
leistung hoherer Art, die auf beiderseitiges Vertraunen be-
griindet ist; daher kann, wenn der Patentanwalt nicht gecen feste
||!!';".|-II'_“"I1 danernd d;l]_',lr-l'i'.ﬂ ist, ein ilf]li Theil it derzeit ohne Ein-
haltung einer Frist kiindizen, d. . das Hwn«:\tllsshmw beendigen ;
der Patentanwalt hat sich jedoch dieses Rechts nur in der Art zu
bedienen, dass sein Auftr wudm noch rechtzeitie Ius .|11rl rweltige
Vertretung sorgen kann, es miisste denn ein gewichticer Grund vor-
liegen, z. B. die Entdeckung eines grobrechtswidrieen oder unsitt-
lichen Gebahrens seines Schiitzlings; so § 627, 675. 671 B.G.B.
Fiir die Vergiitung, im Falle dass die Kiindigung vor Vollendung:
dexr ]'1“]]"\-][!]‘-|l[]|.‘_"']l stattfindet, gilt die Bestimmune des S 628:
gewdhnlich ist also verhiltnissmiissige Vergiitung zu leisten.

4. Der Patentanwalt hat nach geleistetem Dienste die Hand-
akten lerauszugeben; dies ergibt sich ans § 667, 675 B.G.B.:
die erwachsenen Akten bestehen aus Arbeiten. die im Namen des
Schiitzlings gemacht, und aus Schriftstiicken, die fiir ihn bestimmt
sind; sie sind daher nach Beendigung des Dienst(Auftraos)ver-
hiltnisses herauszugeben, wie alles, was er aus der (Geschiifts-
besorgung erlangt hat.

Der unter 1 erwihnte Vergiitungsanspruch unterliegt
den gewdhlnlichen Regeln. Er kamn auch durch Riickbehaltung
geltend gemacht werden: der Patentanwalt hat das Recht. die
Handakten bis zur Gebiihrzahlung zuriickzuhalten. wie der Rechts-
anwalt (§ 32 Rechtsanwalts-0.); einer besonderen Bestimmung be-
durfte es nicht: § 273 B.G.B. ist anwendbar. Hieraus ergibt sich
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auch, dass das Zuriickbehaltungsrecht durch reale Sicherheitsleistung
abgewendet werden kann,

&) ilw Verpflichtungen unterliegen der gewdhnlichen Ver-
1'1 hrung; die Gebiihren- und '\Il*-ll”’{ nlui{lumlum verjihren in
9 Jahren mc]u Massgabe von § 196 Z. 7 B.G.B. Man hat gefragt,
wann der Anspruch auf Herausgabe der Handakten verjihre.
Diese Frage ist aber unrichtig gefasst. Nicht darauf kommt es an,
wann der ln-\qu uch auf Herausgabe verjihrt, sondern darvauf, wie
lange der Patentanwalt die Akten aunfzubewahren und dafiv zu
haften hat. Mit der Beendigung des Dienstverhiltnisses tritt,
wenn auch nicht ein formliches Verwahrungs-, so doch ein dem
Verwahrungsverhilltnisse #hnliches Verhiiltniss ein. Der Patent-
anwalt kann daher nach § 696 B.G.B. die jederzeitige Riicknahme
der Handakten verlangen; dies kann ausdriicklich oder still-
schweizend ;‘1'5L'.]]t‘3|ull. Hierdurch kommt der andere Theil in An-
nahmeverzug (die Partei hat die Handakten abzuholen, es gilt also
§ 295 B.G.B.), und der Patentanwalt haftet nur noch fiir Arglist
und grobes Verschulden, § 300 B.G.B. Damit wird er regelmiissig
codeckt sein. Auch kann er sich der Hinterlegung bedienen und
sich dadurch ganz befreien; denn die Akten sind Urkunden im
Sinne des § 372 B.G'B. Vgl auch Preuss. Ausf.Ges. a. 84 nr, XX,

Im fibrigen gilt die gewihnliche Verjilrung von 30 Jahren.

§ 291.

Der Patentanwalt und sein Schiitzling stehen in einem Treun-
verhiltniss: der Patentanwalt widmet sich den Interessen seines
Schiitzlings und ist schuldig, sich ilnen zn widmen, selbst unfer
Hintansetzung seiner eigenen.

Darans geht hervor:

1. 1|il‘ Verletzung der Treupflicht macht ihn verantwort-
lich: erist verantwortlich, wenn er die Interessen seines Schiitzlings
vernachlissiot, er ist insbesondere haftbar, wenn er bewusster-
massen zu dessen Nachtheil handelt: er ist haftbar vor allem fiir
jeden Geheimnissverrath, sofern er die ihm mitgetheilten Ver-
trauenssachen Anderen preiggibt, namentlich wenn es sich um Ge-
heimnisse der Erfindungseingebung handelt: diese muss er wahren,
sei es dass sie zur Patentanmeldung verwendet werden sollen, sei
es dass sie der weiteren Geheimproduktion anheimgestellt sind.
Iin rechtswidriges Verfiigen iiber ein solches Ilnuduum:ﬂl ist
ein Verfiigen iiber ein dem Schiitzling angehiriges Vermigensstitck ;
und ein solehes Verfiigen liegt nicht nur in der formalen Verdusserung,
es liegt auch darin, dasg der Patentanwalt es durch Ertfinung des
Geheimnisses und durch die dem Anderen dadurch gewilrte Aus-
niitzungsmoglichkeit diesem Anderen thatsichlich und rechtlich
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itberantwortet; allerdings kann ja auch der Dritte in solchem Falle
nach § 826 B.G.B. belangt werden, aber nur wenn er sich in
Arglist befindet, nicht wenn etwa das Geheimniss an einen gut-
gliubigen Erwerber kommt. Daher findet hier § 266 Z. 2 des
R.St.G.B. Anwendung.

Daraus geht weiter hervor:

2. das dem Patentanwalt als Geheimniss Mitgetheilte ist als
Berufsgeheimniss auch gegeniiber der staatlichen Zeugniss-
plicht anzuerkennen; der Patentanwalt ist berechtigt, in dieser
Beziehung das Zeugniss zu verweigern, sowohl im Civilprozess
§ 383, als auch im Nichtigkeitsprozess vor dem Patentamt, § 30
P.G. Handelt es sich um ein ihm miteetheiltes Gewerbegeheimniss,
sel es betriebsmissiger, sei es handelsmiissiger Avt (Betriebs-, Ge-
schiftsgelieimniss), so bernht die Zengnissverweigerung auch aunf
§ 884 C.P.O. Wiinschenswerth wire es, wenn dieses Zeugnissver-
weigerungsrecht sich auch auf den Strafprozess bezige; allein
der § 52 Z, 3 St.P.0. gibt hierzu keine Handhabe, da der Patentan-
walt nicht als Rechtsanwalt anfzufassen ist und da leider auch
der Schutz des Gewerbegeheimnisses im Strafprozess in die
Britche geht. :

3. Das Treuverhiltniss des Patentanwalts steht unter amt-
licher Garantie; denn durch die Zulassung als Patentamt wird
ein (allerdings fiir den Staat unverbindlicher) Ausspruch iiber seine
Integritiit gegeben und dieser Ausspruch durch Stellung unter das
Disciplinarrecht gefestiot. Daher muss der Patentanwalt im Prozess,
also im Nichtigkeitsprozess vor dem Patentamt und auch in dem-
jenigen Rechtspolizeiverfahven, wo mehrere Betheilicte einander
gegeniiberstehen (mithin im Einspruchsvertahren), als kraft o ffent-
licher Bestallung auftretender Vertreter und Beistand
betrachtet werden; ond wenn er daher seinen Schiitzling dem
Gegner verrith, so liegt nicht bloss ein Vertrauensmissbrauech vor,
der thn civilistiseh verantwortlich maecht, sondern aunch eine straf-
rechtlich zu ahndende ,Privarication”, § 356 St.G.B.

Dies gilt nicht, wenn kein Gegner im Verfahrven vorhanden
ist, wenn also der Patentanwalt sonst ein Geheimniss an eine
Konkurrenzfirma verrith, ebensowenig, als wenn es der Rechts-
anwalt thiite; denn der § 356 unterscheidet sieh eben von § 266
Z. 2 R8t.G.B. dadurch, dass im & 356 vor allem die Beniitzung
des Prozesses (des gervichtlichen oder quasigerichtlichen Verfahrens)
bestraft wird: die Beniitzung des Prozesses zor Untreue und zum
Verrath, des Prozesses, der zur Aufklirung auf dem Wege der
Parteiverhandlung bestimmt ist; in sonstigen Fillen kann daher
nur nach § 266 Z, 2 gestraft werden.
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3. Berufsrechte.
202,

1. Wer die Bernfsstellung eines Patentanwaltes hat, hat alle
Berufsrechte und Berufspflichten, er darf sich anch Patent-
anwalt nennen; wer es nicht ist, darf sich nicht diese Bezeich-
nung, anch nicht einen anderen Titel beilegen, welcher den Glauben
an die Patentanwaltschaft erregt (§ 19 P.A). Der Aunsdruck
Patentagent wiire als ein solcher Titel zu betrachten, nicht aber
Patentkonsulent, Patentvermittler u dgl: m. a. W. zuldssig sind
die Titel, die auf ein blosses Rathgeben oder aunf ein blosses
Patentverwerthungseeschift hinauslauten.

Dass die unberechtigte Fithrung des Titels eine polizeiliche
Strafe findet, wird spiter zu erdrtern sein.

2. Wer die Berufsstellung des Patentanwaltes hat, kann
Personen vor dem Patentamte in allem, was die patentamtlichen
Funktionen angeht, sowohl in ihren rechtspolizeilichen als in
ihren verwaltungsgerichtlichen und finanziellen Thatigkeiten, ver-
treten, ohne dass ihn der Prisident ausschliessen diirtte,
§ 17 P.A.O.

3. Er ist Inhaber eines Berufsstandes und steht als solcher
ausserhalb des Gewerbes und der Gewerbeordnung.

4. Er ist fihig, in die Priiffungskommission, in das KEhren-

gerichf, in den Ebrengerichtshof gewihlt zn werden.
5. Er kann im ehrengerichtlichen Verfahren als Vertheidiger
nicht zuriickgewiesen werden, § 9 P.A.G.

4, Berufsstandspflichten
a. Im Berufe.
& 293,

Der Patentanwalt ist zur gewissenhaften Ausiibung
seines Bernfes verpflichtet (8§ 5 PAG.); er ist hierzu schon
durch das Civilrecht verpflichtet und haftet civilrechtlich; er ist aber
auch durch das Berufsrecht verpflichtet und haftet berufsrechtlich.

Beides hiingt zusammen, aber deckt sich nicht: es deckt
sich mur insofern, als die Treupflicht gegen den Schiitzling zugleich
gine Pflicht des Berufes ist: allein der Beruf hat noch canz andere.
als Treonpflichten. Wenn der Patentanwalt und die Partei .un-
lautere Bestrebungen zur Ausfithruong bringen, so verletzt der
Patentanwalt keine Pflicht gepen die Partei, aber er verletzt seine
Berufspflicht; er verletzt sie, wenn er unlautere Geschifte
iibernimmt, wenn er absichtlich dazu mitwirkt, die Wahrheit zu ver-
decken, wichtige Umstinde zn verschweigen, sollte dies auch statt-
finden im dringendsten Interesse seines Auftraggebers, der nach
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dem wahren Sachverhalt kein Patent bekéime: so wenn er arg-
listig den Gegner um sein Recht bringen will; g0 aber auch, wenn
er fiir Unsittliches Patente anmeldet; noch mehr, wenn er etwa
mit Anderen zu einem Kartelle zusammentritt, um Erfindungen,
sel es des Inlandes, sei es des Auslandes, nicht aufkommen zu
lassen und sie durch unrichtiges Vorbringen, durch Verzigern,
Hintanhalten oder andere unxulm-:ﬂw Mittel am Patent zu hindern.

Aber auch schon das ist eine Verletzung der Berufspflicht,
wenn er sich einfach auf die Angaben seines Schiitzlings verlisst
und sie da nicht nachpriift, wo die Geschichte der Erfindungen
offenkundig das Gegentheil besagt. Es kann sein, dass auf solche
Weise Verhiltnisse verdeckt werden, welche dem Patentanmelder
im Wege stinden und dass ein solches Verdecken dessen ein-
seitigen Interessen gemiiss wiire; allein es wire eine Verle tzung
der Berufspflicht, wenn der Patentanwalt so handelte: denn er hat
nicht nur die Interessen seines Auftraggebers, er hat innerhalb
derselben auch die Interessen des E}ﬂi]ll][l_ll[_‘ll Wobles zu beriick-
sichtigen.

Auch das ist eine Verletzung der Jernfspflicht, wenn der
Patentanwalt zwei einander wider sprechende Sachen an-
nimmt und auf tl]mu, Weise sich unmdglich macht, die Unbefangen-
heit zn wahren*

Zur Berufspflicht gehort auch die gewissenhafte Ordnung
im Urkundenwesen und eine geregelte  Buchfithrune, Manche
Patentanwaltsordnungen gestatten es dem Patentamte, den Patent-
anwalt darin zu iiberwachen; so Oesterrveich, V.0. vom 15. Se ptember
1898 (No. 161), § 19. Wir haben eine solche Bestimmung nicht.

Zur Bernfsthitigkeit gehort die Thitigkeit fiir das dentsche
Patentamt, es gehort auch die Thitigkeit fiir das Ausland
im Kreise des gewerblichen Rechtsschutzes: eine Verletzung der
Berufspflicht liegt daher auch dann vor, wenn ein Patentanwalt
die im Auslande zu machenden Anmeldungen schlecht und ober-
fichlich ausarbeitet;*) denn das inlindische Publikum soll ins-
besondere anch gegen leichtfertice Thitigkeiten dieser Art ge-
schiitzt werden. Ulmlt.am gehirt zur l’.umua.m\ altschaft im gesetz-
lichen Sinne, dass er Vertre tungen vor dem deutschen Patent-
amte besorgt, aber damit ist der Kreis seines Jernfes und seiner
berufsméissigen Pflichten nicht begriinzt und eingehegt, vielmelr

*) Vgl. dariiber ansdriicklich Oesterreich. V.0. vom 15, September 1898
(No. 161), § 17.

**) Anderer Ansicht Damme, Gewerbl. Rechtssch. Bd. VI 8. 7, welcher
aunimmt, dass eine solche Verletzung ein Thun ausserhalb des Bernfes wire:
dass aber die Interessen des Publi Lllm-\ darch § 5 P.A.G, gedeckt seien. Aber
eine oberflichliche Thiitigkeit vor einem ansl&ndischen Patentamte kinnte ebenso
wenig ein mnwiirdiges Betragen ausserhalb des Bernfes sein, als weun der
Patentanwalt etwa bei Filhrung eines Civilprozesses oberflichlich verfithve,




— 704 —

ist anzunehmen, dass zun den Berufsthiitigkeiten auch noch andere
analoge Thiitickeiten gehoren, welche man yon Personen dieser
Art zu erwarten pflegt. Wie es daher zur Beruispflicht eines
Rechtsanwalts gehirt, dass er fiir einen im Auslande zu
fithrenden Prozess seinen dortigen Berufsgenossen sorgfiltig instruirt,
so gehirt es zur Berufspflicht eines deutschen Patentanwaltes, dass,
wenn er fiir auslindisches Patentrecht thitig ist, er dies mit der
nithigen Sorgfalt thut. Wenn Jemand, der bloss fiir anslindische
Patente wirkt, kein Patenfanwalt im Sinne des deutschen Gesetzes
ist, so folgt daramns nicht, dass, wenn ein Patentanwalt des
deutschen Gesetzes Vertretungen im Auslande iibernimmt, dies
ansserhalb seines Bernfes lige.

§ 204,

Der Patentanwalt ist zu einem wiirdigen Berufsver-
halten in seinem Berufe verpflichtet (§ 5 P.A.G.).%)

Dazu gehirt:

1. Der Zug der Thitigkeit, der nach dem allgemeinen
Besten geht, darf nicht durch Geldbestrebungen so sehr be-
eintriichtigt werden, dass die Thitigkeit ihren Charakter verliert.
Man wird natiirlich es aunch den Berufstreibenden nicht verargen,
wenn sie nach irdischen Giitern streben, aber dieses Streben darf
das Wesen ihrer Thiitigkeit nicht aus dem Gleichgewicht bringen.

Daher wird zwar a) die 6ffentliche Ankiindigung eines
neu eingetretenen Patentanwaltes an sich unverfinglich sein; die
Ankiindigung durch Rundschreiben aber ist bedenklich und der
Wiirde des Berufes nicht entsprechend. Der Grund des Unterschiedes
ist offensichtlich: wer sich dffentlich ankiindigt, thut etwas, was auch
der Staat thut, indem er den Patentanwalt, nachdem er in die Liste
eincetracen ist, bekannt macht (§ 15 P.A.G.); dazu kommt, dass eine
solche Kundeebung keinen individuellen Charakter hat und sich
nicht als aufdringlich darstellt; vorausgesetzt natiivlich, dass sie
gich auf eine Kundgebung beschriinkt. Dag Rundschreiben aber ist
aufdringlich, und es richtet sich an die Einzelnen nach Auswahl: es
setzt also voraus, dass der Patentanwalt sich eine Liste von
Personen verschaftt, die sich etwa als kiinftige ,Kunden® eignen
michten, Kine solehe Ausspitrung des Publikums aber ist des
Berufslebens unwiirdig, sie zeigt eine Entwickelung des Berufs-
standes ganz nach der Richtung des Gelderwerbes hin, sie gibt
nicht demjenigen, der die beste Berufsthitigkeit ausiibt, sondern
dem, der die Kunden am besten auszuspihen vermag, einen Vor-

#) In dieser Beziehung kinnen, aber allerdings nur mit Vorsicht, — denn
die Verhiltnisse sind doch sehr verschieden, — die Entscheidungen des Ehren-
gerichtshofes fiir Rechtsanwiilte in Betracht gezogen werden. Vgl dariiber
Damme, 8. 91 f.
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sprung. oSie ist daher bei Patentanwiilten ebenso verwerflich. wie
bei Rechtsanwilten.

b) Anpreisungen, Bezeichnung besonders vortheil-
hafter Geschiftsverhiltnisse, besonderer Ver binduneen und
anderer Umstiinde, die dem Einzelnen einen Vorsprung geben, auch
wenn sie richtig sind, sind nnwiirdig und verstossen gegen die
Berufspflicht; denn sie kehren den Geli lst: andpunkt in einer solchen
Weise hervor, dass der Beruf zum Geschift wird, Wer ein
(ewerbe betreibt, dart ehrliche Reclame iiben, wer einen Beruf
treibt, nicht einmal sie.

¢) Der Verkauf eines Patentbureaus an einen Nacl-
folger ist unverfiiglich, sofern er als Veriusserung der zum Patent-
bureau, zu seiner Ausriistung gehirizen materie ”HI Sachen gedacht
ist; sollte er aber so verstanden sein. dass damit der Kunden-
kreis veriussert wird und der Verdusserer sich verpflichtet,
keinen Wettbewerb zu machen, so wire der Verkauf zwar nicht
ungiiltig, aber er wiirde gegen das Standeshewnsstsein verstossen:
er wiirde es auch schon desshalb, weil er die beim Beraf nithice
Hervorhebung der Persimlichkeit vermissen lisst. so dass diese
hinter dem individuallosen Geschift (das trotz Wechsels des
Trigers das pimliche bliebe) zuriicktriite. Noch weniger wiiren

Ankiindigungen, dass eine solche Patentanwalts-
stelle veriusserlich sei, etwa noch unter Schilderung ihver
Eintriglichkeit, gestattet: sie wiren vollie unwiirdie und ver-
werflich.

e) Vertrige iiber das Verbot des Wetthewerbes
(Konkurrenzklauseln) sind absolut unstatthaft: sie sind un-
statthatt unter den Patentanwilten, sie sind unstatthaft im Ver-
hidliniss zwischen dem Patentanwalt und seinen Ge lnlle-u sie s=ind
im Verkehrsleben !uun|n1 ziléissier, absoluf unzulidssio sind sie im
Berufsleben, weil sie den Beruf zum Geldoesehiift herabziehen.

t) Zuliissioc sind natilich Honorarvertriece mit den
Schiitzlingen, insbesondere da eine Gebithrenordnung bis jetzt nicht
gegeben ist;*) auch die Hohe der Honorarabrede ist nie ein Moment
der Unwirdigkeit, denn es ist nieht unwiirdig, seine Arbeit hoch
zu schiitzen; eher kann die Verabredung gerineer Honorare als un-
wilrdig  erscheinen, wenn sie als Mittel des unlauteren Wett-
bewerbes hervortritt oder dazu beitrdgt, die patentamtliche Thiitig-
keit im Publikum in Misskredit zu brineen. Unzuliissig st es
aber, ein Honorar fiir den Fall des Sieges, d. h. des Erfolgs
der Thitigkeit (palmarium) zu bedingen oder gar zu bedineen. dass
an Stelle des Honorars ein Antheil am Gewinn treten solle (pactum

Taxen fiir einfachere Sachen sind vorgesehen in Oesterreich. V.0. vom
15, Ha‘p[tmw‘l 1848, § 14.

Kohler, Patentrecht. 15
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de quota litis); denn das kionnte wohl Jemanden veranlassen, aus
dem Gleicheewicht seiner ehrlichen Thiitiekeit herauszutreten und
zu unlanteren Mitteln zu greifen, um den Siegespreis zu gewinnen.

Umeekehrt ist anch die Bedingung eines Homorars, das trotz
des Riicktritts des Schiitzlings in gleicher Hihe gezahlt werden
solle, unwiirdig: solches wiirde den Schiitzling in unzulissiger
Weise an den Anwalt kettem.

Aber auch sonst konnen wesentliche Verstisse darin liegen,
dass er seine Selbstsucht gegeniiber dem Schittzling zur Geltung
bringt, so insbesondere auch, wenn er zu diesem Zwecke falsche
Eintriige in die Handsakten macht n. s. w.

9 Die Personlichkeit darf nicht hinter dem ,Geschaft®
zuritcktreten, wie solches bereits oben hervorgehoben wuorde (5.
705). Dies schliesst ein (Gesellschaftsverhiltniss nicht aug, denn es
wirken dann jeweils die einzelnen Gesellschafter dem Patentamte
ceceniiber als Einzelne, und es kann der Schiitzling stets den Gesell-
schafter bestimmen, von dem er seine Angelegenheit behandelt
haben will, Das Gesellschaftsyverhiiltniss schafit nur insofern eine
rewisse Iinheit, als das Bureau und das Hilfspersonal gemeinsam
ist, als die Antrige des Publikums gemeinsam entgegengenommen
werden, als die Gesellschafter die Berufseeheimnisse mit einander
theilen und als darum auch die Gesellschafter nicht zwel entgegen-
oesetzte Interessen vertreten ditvfen. Natiiclich darf darum auch
die Gesellschaft eine beschrinkte Zahl von Personen nicht iiber-
steicen: 2. hiehstens 3 Personen sind moglich, sonst geht die
Sache in das unpersonliche, fabrikmiissige iibenr.

Sodann schliesst das Prineip nicht aus, dass sich der Patent-
anwalt einer oder mehrerer Hilfspersonen bedient, denn er ist da-
bei doch stets der maasseebende und leitende. Wobl aber ist aus-
oeschlossen, dass er sich als Firma aufthut und seine Thatigkeit
unter einer Firma ausiibt; er muss dem Patentamt stets als ein-
zelner und unter seinem Namen gegeniibertreten (vgl. oben
S d421) )

Es ist ferner dem Patentanwalte zwar unzweifelhaft ge-
stattet, Zweiganstalten anzulegen, z. B. so, dass er In der
Provinz ein Zweighureau hat und das Hauptbureau in Berlin nnd
nmgekehrt: denn die Thitigkeit des Patentanwaltes bedarf vielfach
des unmittelbaren Verkehrs mit dem Puablikum, und anderseits ist
es sehr wiinschenswerth, dass der Patentanwalt mit dem Patent-
amt in steter Fithlung steht. Allein diese Zweiganstalten diirfen
nur in der Art begriindet werden, dass der Patentanwalt in der
Lage ist, den ganzen Betrieb zu leiten und dass der Betrieb ein
Betrieb durch seine Persimlichkeit ist. Ein bloss kanfminnisches
Walten in der Art, dass der Inhaber nur rechtsgeschiftlich das

) 80 auch die dort bezeichnete Bekanntmachurg des Paterntam!er.




— 707 —

Granze vertritt und nur in seiner Haftung und seinen Activrechten
sein Dasein gegeniiber dem Publikum bethitiet, wiirde den Bernfs-
charakter verlengnen und der Disciplin verfallen. Niemand soll
einen Beruf betreiben, in dem er nicht seine Persimlichkeit ein-
sefzt oder einsetzen kann.

Zweiganstalten iiber diese Griinze hinaus sind allerdings
statthaft, sofern der Patentanwalt das Patentverwerthungsgeschiift
betreibt — aber insofern ist er nicht Patentanwalt. sondern Ge-
werbetreibender: insofern kann er Kaufmann sein und sogar seinen
Prokuristen haben,

Soviel, was die Berufsthiitigkeit im Allgemeinen betrifit. Was
die Thatigkeit im Kinzelnen angeht, so gilt Folgendes:

Ein Verstoss liegt

a) vor, wenn der Patentanwalt in seinem Bernfe einen er-
laubten Zweck durch unerlaubte Mittel erreichen will: etwa
durch Bestechung eines Dieners, durch Erschleichung von Geheim-
nissen des patentamtlichen Dienstes, durch Anshorchung von Hilfs-
beamten seines Gegners. Auch der grisste Diensteifer kimnte der-
artige Thitigkeiten nicht entschuldigen, geschweige denn recht-
fertigen.

Ein Verstoss liegt

b} vor, wenn Jemand den Beruf mittelbar benutzt. um zn
Unlauterkeiten zn kommen, z B. wenn er Personen, mit denen er
beruflich in Berithrung kommt, anbettelt oder um Darlehen er-
sucht, oder mit Franen, die mit ihm beruflich verkehren. geschlecht-
liche Unlauterkeiten treibt.

Ein Verstoss liegt vor,

¢) wenn er iiberhaupt in der Ausibung dex Bernfes den
Anstand nicht wahrt, die Riicksichten verletzt, die er Anderen
schuldig ist; so insbesondere wenn er unnithiger und nngegriindeter
Weise die Persiinlichkeit seines Geeners oder die bei der Patent-
ertheilung thitigen Personen subjectiv angreift, wiihrend ihm
objectiv jedes, auch das schiirfste Urtheil erlaubt ist; und
auch eine subjective Anklage ist ihm gestattet, wenn er einen ge-
rechtfertigten Giund hat, sofern er nach gewissenhafter Priifung
annimmt, dass Missverhiltnisse vorhanden sind, deren Beseitigung
im Interesse seines Schittzlings oder auch nur im bedeutsamen
Interesse des dffentlichen Wohles liept.  Ist er hier trotz gewissen-
hafter Priifung im Irrthum, so ist er entschuldigt,

b. Ausserhalb des Berufes.

& 295,

Ein Patentanwalt ist aber auch zu einem wiirdizen Verhalten
ausserhalb seines Berufes verbunden (§ 5 P.A.G.).
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Ein unwiirdiges Verhalten kann insofern in Betracht kommen,
als es

a) objectiv die Personlichkeit als eine im Innern schlechte
und vertrauensunwiirdice darstellt, oder als es

b) subjectiv in der Lage ist,

) dem Publikum das Vertrauen anf die Person zu
nehmen, und

£) den ganzen Stand herabzusetzen und als einen minder-
werthizen erscheinen zn lassen.

Der Fall a) wird wenig in Betracht kommen; ein Ausspiiren
des privaten Verhaltens einer Person, um ihr beruflich etwas an-
zuhaben, ist unzulissig. Nicht selten ist Jemand bernflich ein
anderer Mensch, als sonst im Leben, und die Schliisse aus der
Einheit der Personlichkeit heraus sind psychologisch hichst bedenk-
lich und bei der Vielseitigkeit und Vieleestaltickeit des seelischen
Lebens oft irrefiihrend; es miisste denn sein, dass Jemand gerade
nach der Seite der Vertravenswiirdiekeit sich schwere Fehler hat
zu Schulden kommen lassen, z B. als falscher Spieler, als
Wucherer, als Nichterfiiller von Ehrenscheinen w. s. w. Dagewen
hat namentlich das geschlechtliche Leben mit dem Berufe nichts
zi thun,

Anders ist der Fall b)), Dieser kommt nur dann in Betracht,
wenn das unsittliche Verhalten der Person in die Oeffentlichlkeit
gedrungen und zum Gegenstand dffentlichen Aergernisses ge-
worden ist, Hier kann auch ein eceschlechtlich unsittliches Leben
von Bedentunz werden, aber recelmiissie nur dann, wenn es niehi
durch Aergernisssucht und Brodneid an das Tageslicht cekommen
isf, sondern der Patentanwalt selbst die Schranke durchbroclen
hat, welche 1hm sein Bernf auferleet, und die Dinge, die dem
Publikum Aergerniss erregen, iffentlich treibt. Sollte er auch der
Stimme des Publikums fiir seine Person trotzen wollen, sollte ihm
auch der Verlust der Praxis in Folge der Zurfickhaltung des
Publikums gleichgiiltiz sein, so ist er es dem Stande gegeniiber
schuldie, ihn nicht in das Aergernizs hereinzuziehen und bei dem
Volke in schlimmes Ansehen zu bringen,

Nach dieser Richtung hin wiirde natiivlich auch eine Ver-
urtheilung wegen eines Vergehens zu betrachten sein, das einen
schweren Verderb der ganzen Personlichkeit kundgiibe ; wozegen die
Verurtheilung wegen eines Gelegenheitsvergehens leichter #u
nehmen ist. Von den Vergehungen wiirden natiivlich solche, die
gich auf Geld und Gut beziehen oder eine Vertrauensverletzung
enthielten, besonders schwer wiegen. :

Aber auch Nichtvergehungen komnnen hierher gehdren, z. B.
schroffe Unwahrheiten, die, offentlich aufgestellt und nachgewiesen,
die Person Dblossstellen, Untrene im Dienste, schwere Verstisse
gegen die finanzielle Redlichkeit, grobe Verletzungen des (ebots
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des ehrlichen Wetthewerbes; dagezen nicht blosser Undank. nicht
blosse Streitsucht mit Dritten, nicht blosse Beleidignngen, wenn
es nicht etwa niedrige Verleumdungen sind, nicht blosse Zerwiirf-
nisse mit Anderen in Geldsachen, nicht blosse Leichttertickeit in
der Vermigensbehandlung, nicht blosse Unsauberkeit in der Susseren
Lebensfiihrung.

Die politische Thitigkeit kann ebenso wenie in Betracht
kommen, als bei einem Rechtsanwalt; ja noch weniger. da die
Berufsthiitickeit. des Patentanwaltes eine speciell technische ist
und mit der Staatsverwaltung nichts zu thun hat. Inshesondere
kann die Thitigkeit als Socialdemokrat hier nicht von Bedeutung
sein; denn wenn man die Socialdemokratie anch jetzt noch als
umstiirzlerische Partei betrachtet, so steht sie zwar der Staats-
beamtenstellung, nicht aber der Bernfsstellune im Weoe: ist
es die besondere Aufeabe des Staatshe amten, die jetzige Staats-
ordnung zu stiitzen, so steht der Berufsthiitive dem Staate nicht
anders gegeniiber, als jeder Dritte.

Auch das Urtheil des Publikums kommt hier nicht in Be-
tracht, hier ebenso wenig als in relieigsen Dineen. Wenn auch
fiir den Berufsstand die Stimmung des Volkes nielit he-
deutungslos ist, so darf diese doch nicht in solechen Dineen aus-
schilaorebend sein, wo es 1041 die Freiheit des |||~|i£i:~'~'§|1'*.|
oder religiosen Bekenntnisses handelt, In dieser Beziehune ent-
hiilt auch § 2 Ziff 4 und § i s PAG, eine besondere Be-
stimmung; sie  war nothwendig, um die Unabkingigkeit des
maasseebenden staatlichen Urtheils vom Urtheil des Publikums
zum Ausdruek zu bringen, und um zneleich hervorzoheben. dass
es sich blosg um Bernf, nicht um Staatsamt handelt und darum
die besonderen Riicksichten des Staatsamtes ausser Betracht
blieben.

Uebrigens muss naturgemiss, wie in allen seelischen Verhiilt-
nissen, auch in Dingen, welche die Disciplin angelien, die Ver-
jihrung in Betracht kommen., Liezen solche Dinee zeitlich weit
zuriick, sind sie durch ein wiirdiges Verhalten und durch tiichtic
Leistungen in der Zwischenzeit aufeewozen worden, so ist den
objectiven, wie den subjectiven Riicksichten genug gethan, Weder
kann hier ein innerer psychologischer Zusammenhang mit der
Jjetzigen Thiitigkeit angenommen werden, noch kann billicer Weise
das Publikum bei Beurtheilung der Personen auf linest Ver-
gangenes zurickgreifen., Hichstens als unterstiitzende Momente
komnen solehe Dinge herangezogen werden, wenn es sich um
Wilrdigung gegenwiirticer Verfehlungen handelt,

Darum halte ich es auch nicht fiir richtie, aufzustellen. dass
ein einmal ehrengerichtlich Ausgeschlossener fiir alle Zeiten aus-
geschlogsen ist. Eine Bestimmung, wie in der Reehtsanwalts-
ordnung § 5 Ziff. 2, haben wir hier nicht, und bei der R echts-
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anwaltsordnung gelten noch andere Riicksichten. Aber allerdings
eine solche nachtriieliche Aufnahme kann nur eine seltene, durch
langjilirize erprobte Thitickeit gerechtferticte Ausnahme sein.

Augserdem kann der Fall vorkomwmen, dass eine spiitere
Zeit das Urtheil des Disciplinargerichts fiir zu hart und ungerecht
erachtet. Da hier durch Begnadigung nicht geholfen werden
kann, so muss die Mbielichkeit offen stehen, einem anf solche
Weise Ausgeschlossenen den Eintritt wieder zun eewiilven: er er-
folgt dann durch ein nachtriigliches Urtheil des Ehrengerichts, das
nach § 2 Ziff. 4 angerafen wird. Das Gleiche miisste eelten, wenn
das frithere Ehrengericht den Begriff der politischen oder religitsen
- Hxemtion® zn eng wefasst hiitte.

9. Sicherung. Folgen der Pflichtverletzung.

§ 296.

Fiir die Erfillang dieser Pflichten in und ausserhalb des
Bernfes hat der Patentanwalt den Handschlag zu geben (8 5
P.A)); der Handschlag hat eine moralische, aber auch nur
moralische, nicht juristische Bedeutune,

Eine Verletzung der Berufspflichten kann zur Folge
haben

Verweis,

(eldstrate biz zu 3000 M.

Geldstrafe bis zu 3000 M. und Verweis zugleich,
Lischung aus der Liste der Patentanwiilte,

8 7T PA.

Die Geldstrafe, welche mit dem Verweis verbunden werden
kann, fallt an den Staat (nicht etwa an eine Patentanwaltskasse).

Die Strafen sind Diseiplinarstrafen; daraus geht hervor:

l. eine Iy él‘l'“" Strate schliesst eine Lliﬁl'ijriélqii]'l' niclhit
aus; denn es handelt sich hier micht um Verletzune der durch das
strafrecht geschiitzten Rechtsgiiter, sondern um Verletzune der
Berufspflic

2.

L

die diseipliniire Strafe (auch die Geldstrafe) kann nur den
Patentanwalt, nicht etwa einen drvitten Gehilfen oder Anstifter
trefien
3. die Disciplinarstrafen konnen nicht durch Begnadigung
aufgehoben oder gemindert werden;*) :

4, ein Recht der Einziehung (Konfiskation) hat das Dis-
ciplinargericht nicht, '

*) Anders nach dem Reichsbeamtengesetz, § 118: aber bhier handelt es
sich wm Beamte, nicht nm Berufsstinde; auch die Disciplinarstrafe des Elren-
gerichts uud Ilhre chtshofs der Rechtsanwilte unterl'egt mnach richtiger
Ansicht nicht der | adizung.

.
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Die Strafen sind Disciplinavstrafen fine Pllichtverletzungen und
fiir Unwitrdigkeit; die Pflichtverletzung kann in einer einzelnen
besonderen Thitigkeit, sie kann auch im eanzen Verhalten
vefunden werden, ebenso die Unwiirdigkeit; im ersteren Falle
kinnen einzelne Strafen erkannt werden, im letzteren nur eine
Strafe im Gesammten: im ersteren Falle ist dorch das Urtheil
die einzelne Thitickeit, im letzteren Falle das eanze Verhalten
consumirt und strafrechtlich erledigt. Sollen mehrere Straten er-
kannt werden, so ist zun bemerken, dass die Entlassune alle
anderen Strafen aufzehrt: der Verweis wird, wenn er sich anf
eine Mehrheit von Thiitickeiten bezieht, zusammen ertheilt; Geld-
strafen werden cumulirt, doch so, dass der Betrag von 3000 M.
nicht iiberstiezen wird: ebenso werden Geldstraten und Verweis
cumulirt.

I11I. Personliche Erfordernisse des Berufsrechtes.

T
& 29

Das deutsche P.A.G. gehort zu denjenigen (Gesetzen, welche
picht bloss alleemeine, sondern auch individuelle Betihicungs-

voraussetzungen anfstellen: mit Reeht, denn die Aufeaben, die
an den Patentanwalt herantreten. sind ganz ausserordentliche,
und das Publikum, das sich an sie wendet. muss ganz besondere
Sicherheit haben, dasg seine Interessen gut vevtreten sind; so-
dann ist das erfindende Publikum oft nichts wenizer als ceschifts-
erfahren, und es kann daher, wenn es in falsche Hinde kommf,
aehwer eceschidiet werden: endlich ist die Beschiiftiocune der
Patentanwilte nicht ein Gewerbe., sondern ein Bernf, und die
Berufstiichtickeit ist die naturgemiisse (Gegengabe gegeniiber den
Vortheilen, welche der Bernf gewiihvt. IIs gibt daher allgemeine
und besondere Voraussetzuneen.

Die allgemeinen Voraussetzungen sind:

1. Voraussetzungen des Erwerbs der Patentanwaltschaft:
solche Voraussetzung ist ein Alter von 25 Jahren;

2, Voranssetzungen der Ausiibung der Patentanwaltschaft;
dieser Voraussetzungen gibt es zwei: Wohnsitz im Inland und
Verfiigungsfihigkeit iilber das Vermigen. Wem eines dieser
beiden fehlt, der ist nicht von der Patentanwaltschaft, aber wvon
der Ausitbung ausgeschlogsen, Fiir den Eintrag in die Patent-
anwaltsliste ist beides gleich, denn aunch im Falle 2) soll, wenn
die Aunsziibunge der Patentanwaltschaft ausgeschlosszen ist, ein Ein-
trag nicht stattfinden. Wohl aber treten die Unterschiede, wie
unten (8. 721, 724) zu zeigen, anderwirts hervor.
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Hiervon gilt noch Folgendes: Es wird verlangt:

a) Wohnsitzim Inlande und zwar berufsmissiger Wohn-
gitz, d. h. so. dass der Patentanwalt fiir seine Berufsleistungen im
[nlande eine Arbeitsstelle hat und hier zn erreichen ist, wogegen es
nichts ausmacht, wenn er im Inlande seine Arbeifsstiitte und etwa
an einem benachbarten Auslandsorte seine Privatwohnung hat;

h) Verfiigungsfihigkeit iiber sein Vermdgoen: ans-
ceschloszen sind daher die Entmiindigten und die Gantschuldner,
solange Entmiindicone und Konkurs dauert.

Damit sind die allgemeinen Voraussetzungen erschipft: sind
sie erfilllt und zogleich die besonderen Voraussetzungen gegeben,
g0 muss der Bewerber zueelassen werden: daher auch, wenn er
aungliindischer Nationalitiet 1st, daher auch Fraunen.

vesondere Voranssetzuneen sind;:

1. Ein wiirdieges Vorverhalten; hier kommen die oben
(S. 707 f) erwibnten Umstinde anticipando in Betracht; jedoch
muss man dabei wohl beriicksichtigen, dass nicht schon jeder Ver-
stoss cegen ein zutreffendes Verhalten eine Unwirdigkeit bewirkt:
ein solcher, im Berufe begangen, wiirde vielleicht zu einer Ordnnngs-
strafe fiihren, obne dass er die Entfernunge aus dem Stande be-
eriindete. Ls miissen also schon schwere Fille vorliegen, die im
Bernfe zur Ausstossung fithrten: sie kimnen aber auch schon in
giner patentamtlichen Thitigkeit vor der Patentanwaltsordnung ge-
funden werden. Im Uebriecen kann hierfiiv: ein ehrengerichtliches
Verfaliren angernfen werden, wie dies alsbald (8. 717, 730) zu
eridrtern 1st.

Besondere Voraunssetzung ist

2. die technische Befihigunge Darin licet der Kern
unseres Gesetzes: in den Beraf sollen nur solche Personen ein-
treten, welche unzweitelhafte Proben ihres technischen Konnens
nnd Wissens abgelegt haben. Solche Proben kinnten in beliebieen
Leistungen gefunden werden; das Gesetz beschrinkt aber das Ei-
messen der Zulassunesbehorde: abgesehen von transitorischen Ver-
hiltnissen muss die Befihigung durch ein bestimmtes, dnsserlich
gekennzeichnetes Studiuom und durch Priifungen dareelegt werden.
Hierbei hat man zn unterscheiden:

a) regelrechte Verhiltnisse,
by Uebercangsverhiiltnisse.

a) In regelrechten Verhidltnissen muss Folgendes zu-
sammentreffen :

&) Besuch einer Hochsehule,

B) Huochschulprifung,

p) ein Jahr gewerblicher Thitigkeit,

d) zwel Jahre Thittiekeit im eewerblichen Rechtsschutz.

g) patentamtliche Pritfune.

Diese Bedingungen milssen zusammen vorliegen; insbesondere




wird Niemand zur patentamtlichen Priifung &) zneelassen. wenn
nicht die Voraussetzungen &— g erfiillt sind.

) Die Hochschule kann eine Universitit oder technische
Hochschule (auch Bergakademie) sein, es muss aber eine Hoeh-
schule sein; sie muss

ax) eine Hochschule, sie muss also zur Entwickelune und
Pflege der Wissenschaft oder Technik und zugleich zur Heran-
bildung wissenschaftlicher oder technischer Faclleute bestimmt
sein — diese Doppelstellung ist das hauptsiichliche Erforderniss
der Hochschule:

812 miiss

2B) als Hochsehule, wenn auch nicht staatlich veorimdet, 50
doch staatlich anerkannt sein: eine auch noch s0 bedeuter
Privatschule wiirde nicht hinreichen,

Ob im Uel en die Hochschule alle Fakultiten und Zweige
hat oder nur einige, kommt nicht in Betracht (Bergakademien sind
besonders genannt); sie muss aber naturwissenschaftliche oder
technische Ficher |l||=':'l']l. wie =~i|'|| das noch unten erceben wird.

Auf’ dieser Hochschule muoss der Bewerber naturwissensehaft-
liche und technische Studienzweire betrieben haben (eln Zeugniss
Heissigen Betriebes ist allerdings nicht nothwendie: es muss das
lemische Besuchszeugniss geniigen). Er braucht nicht bloss
solche Ficher berrieben zu haben: es Kommt inshesondere auch
nicht davauf an, in welcher Fakultit er immatrikulict War ein

al

Jurist oder Theologe kbnnte ein Semester. in dem er Physik
hirt hat, sich anvechnen lassen. Auch das ist nicht nithig, dass
der Schwerpunkt seiner Thitickeit in diesen Disciplinen lag; es
schadet nichts, wenn er zugleich auf anderen Gebieten. und hier
vielleicht mehr gearbeitet oder gelernt hat. Welche und wie viele
Fiacher er betrieben hat, kommt nicht in Betracht. sofern er nur
aut Grund dessen zn einer akademischen Fachpriifung zugelassen
ist; doch muss er mindestens zwei naturwissenschaft-
liche und zwei technische Ficher als ordentlicher Hirer,
d. h. in akademisch eingezeichneter Weise cehort haben, denn das
esetz verlangt das Studium naturwissenschaftlicher und tech-
nischer Ficlier.

Das Erforderniss des Hochschulstudinms ist unbedingt. es
kann nicht erlassen werden; es ist unbedingt, anch wenn der Be-
werber ohne dieses zu einer Fachpritfung zugelassen worden w ire;
und das akademische Studinm muss regelrecht der Fachpriifung
vorhergehen; doch ist anzunehmen, dass, wenn Jemand ohne dieses
die Fachpriifung bestanden hiitte, diesem Erforderniss durch Besuch
einer Hochschule (von mindesten 1 Semester) mit dem Horen (von
mindestens 2 naturwissenschaftlichen und 2 technischen) Vor-
lesungen geniigt werden kinnte, da kein durchereifender Grund
vorliegt, die Zeitfolge von Priifung und akademischem Studium
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oblicatorisch zu machen; obgleich das Gesefz die Priffung als dem
Studinm nachfolgend bezeichnet, weil dies natiirlich der regelmissige
Weg ist, '

Die Hochschule muss regelrecht eine inlidndische sein;
doch kann durch Beschluss der Priifungskommission davon i
einzelnen KHalle eine Ausnahme gemacht werden. Ein Besgchluss
der Priifungskommission, bestimmte ausliindische Hochsehulen ein
und fiir allemal gleichwerthiz zu betrachten, kann fiir die Kom-
mission als leitendes Normativ gelfen, rechtliche Bedeutung hat es
nicht: die Kommission kann daher stets im einzelnen Falle Aus-
nahmen machen, sie kann auch den Beschluss jederzeit dndern;
einen Rechtsanspruch erlangt Niemand daraus.

) Sodann ist erforderlich Hochschulprifung, und zwar
Hochschulpriifung in  naturwissenschaftlichen oder technisehen
Fichern. Hochschulpriifung ist eine Priifung, die auf Grund von
Hochschulstudien abgelegt zu werden pfleet: sie kann eine Priiffung
durch Oreane der Hochschule, sie kann Priiffune durch staatliche
Organe sein; vorausgesetzt, dass die Priifung staatlich anerkannt
ist und nicht bloss privaten Charakter trigt. Eine Stipendien-
priifung witrde also nicht geniigen, wohl aber geniigt die akademische
Doktorpriifung ; dagegen wiirde eine Doktorertheilung cohne Priffung
nicht hinreicheiu, anch nicht die Ertheilung eines Ehrendoktors.

Die Hochschulpritfung moss unter allen Umstinden eine
inlandische r-t'il1.

W) [ls 1st erforderlich I'Ellliii]ll'i!_fl' pra ktische Beschif-
ticune im Gewerbe, vorauseesetzt izt ein Gewerbe, dag tech-
nisches Konnen oder naturwissenschaftliche Bildung voraussetzt.
Ob die Thitigkeit eine Thitigkeit im eigenen Namen oder im (Ge-
werbe eines Dritten ist, kommt nicht in Betracht: nicht in Be-
tracht kommt, ob sie eine intensive oder weniger intensive war;
doch wird voranseesetzt, dass sie fortdanernd, regelmissiz, oe-
werblich und ohne wesentliche Unterbrechungen (abgesehen von
den nithigen Erholungsunterbrechungen) gewesen ist. Eine Unter-
brechung durch Krankheit kommt nicht in Riicksicht, wenn sie
unerheblich war (z. B. keine 6 Woehen betrug, wie nach Reechts-
ihnlichkeit angenommen werden kann).

Die Beschifticune muss eine |_-|';1|-.1i?&|'|':'.' sein: eine alkademische
Beschiiftigung wiirde nicht geniigen; sie muss eine praktische fiir
ein Gewerbe sein: blosse Erfinderversuche, wenn auch noch so
eineehend. wiirden nicht genfigen: der technische (veist soll eben
gerade im technischen Betrieb Ueberblick und Routine erlangen,
der Patentanwalt soll die Welt des Gewerbes praktisch kennen,

Die Beschiftienng muss eine Beschiifticune im Inlande sein;
doch kann die Prifungskommission im einzelnen Falle die
schitfticung im Aunslande (z. B. in den Vereinigten Staaten)

iigend erachten.
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) Dazu kommt eine mindestens 2jihrige Beschi ft igung
auf dem Gebiete des gewerblichen Rechtsschutzes
(also des Patent-, Gebranchsmuster- und Markenrechts): dass sich
die Beschiiftigung auf alle 3 Gebiete erstreckt hat, ist wiinschens-
werth, aber nicht nothwendig: es konnte geniizen, wenn ein Be-
werber sich nur mit dem Markenschutze befasst hat. Die Beschif-
tigung muss eine praktische gewesen sein: theoretische Studien.
akademische Thitigkeit wiirde nicht hinveichen. Die Beschiaftioong
wird natiirlich meist eine Beschiftigung bei einem Patentanwalt
sein; es muss aber eine Beschiftizane sein, welche in die Technik
des patentamtlichen Betriebes eingreift: bloss Burean- oder Kassen-
geschiifte, blosse Buchhaltung wiirde nicht hinreichen: es muss
eine Beschiiftigung sein insbesondere in Entwiirfen patenfamtlicher
Sehriften und Vorbereitung solcher und in Begutachtung einzelner
Falle. Im iibrieen eilt. was die Intensitit der Beschitticung
betrifft, das obize. Die Beschiifticune muss eine inlindische
sein, doch ist auch hier Dispens durch die Priifungskommission
moglich,*)

¢) Das Bestehen der patentamtlichen Prifune. Sie
muss eine Priifung der Rechtskenntnisse sein: sie bezieht sich auf
Rechtskenntnisse, wie sie der Patentanwalt brancht, also insbe-
sondere auf Kenntnisse der Gesetze des cewerblichen Rechts-
schutzes, aber auch auf allgemeine Rechtskenntnisse des Civil-
rechts und Prozesses, soweit sie in den Kreis patentanwaltlicher
Thitigkeit fallen. Sie kann sich auf das inlindische wie aus-
|E.i.lllli‘~'l"|'£'._'- F':'fl'J” ]?I'Kjl'jll_:ll, \‘.'llil:'i .'!IL.IL'|' sters \'..lE'l:-' i]l]iil]"l[r'ﬂ']lt‘ I:-::']H
das fiberwiegende sein muss.

Sie erfolgt nach der Priifungsordnung vom 25, Juli
1900 vor einer Kommission, die aus einem Patentanwalt und zwei
Mitgliedern des Patentamts besteht, wovon eines rechtskundie sein
soll; das rechtskundige Patentamtsmitelied fihrt den Vorsitz*)
Die Priifung soll schriftlich und miindlich sein. die schrift-
liche Pritfung soll eine wissenschaftliche und eine praktische Frage
behandeln, die miindliche Priifung soll nach der schriftlichen statt-
finden, das Priifungsergebniss aus beiden zusammen entnommen
werden.,

Die Entscheidung der Priifungskommission ist selbststind i
und unabhingig: die Priifungskommission wirkt nicht als Ver-
waltungs-, sondern als Verwaltungsrechtspolizeibehiirde und ist als
solche von jedem hiheren Geheiss unabhiingig (oben S. 690): und zwar
gilt dies sowoll was ihre Entscheidung beziiglich der Zulassung

") Ausiibung der praktischen Thiitizkeit in § 3 Abs. 2 bezieht sich anf
die Fachthitigkeit, wie auf die Rechtsschr ethitigkeit,

™) Die V.O. § 2 sagt; ,muss¥, doch ist dies s'cher nur eins Sollvorschrift ;
\l't':llll:l|SU ans Yersehen die Ernennune anders ansfiele. wiirde die Rechtsbe-
stindigkeit der Priifung nicht in Frage kommen,
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zur Priifung, als auch was ihve Hntscheidung iiber den Ausfall der
Priifune betrittt.

Das Ergebniss der Priifung ist dem Bewerber zu verkiinden;
mit der Verkiindung wird es unumstosslich; insbesondere
kommen etwaige Mingel bei der Priifungsfiihrung nicht in Betracht,
mindestens wenn der Priffline fiir bestanden erklirt wird; wird er
nicht fir bestanden erklirt, so kinnte er beil dem Reichskanzler
das Resultat der Pritfung dann anfechten, wenn die wesentlichen
Grundlagen fehlten, wenn er etwa ohne schriftliche Arbeit oder
ohne miindliche Priifune fie doreheefallen erklict wiirde, inshe-
sondere auch, wenn eine ,Frustrirung® zu Unrecht angenommen
wirde. ™) Eine Frostrivune lieet vor, wenn der Priifline den
Termin zu schriftlicher oder zu miindlicher Priifune ohne ge-
niicende Enfschuldieung versiumt, und zwar zweimal versidumt:
der zweimal Sinumize kann (nieht muss) tiiv durcheefallen erklirt
werden. HEine Anfechtung des negativen Ergebnisses wiire auch
aus dem Grunde mielich, dass der Priiflinge zur Zeit der Priifung
reisteskrank gewesen sel.

Der Nichthestandene hat das Recht, die Pritfung nach einer
Frist von mindestens 6 Monaten zn wiederholen.

Der zum zweitenmal Durcheefallene st fiir immer ausge-
schlozsen: doch wirkt der Ausschluss nicht so sehr, dass, wenn
er aus Versehen ein weiteres mal zur Priifung zneelassen wiirde
und =ie bestinde, diese nunmehr bestandene Pritfune onwirksam

in diesem Falle wiirde die bestandene Priiftung wvorg
d ihm das Resultat verkiindet ist.

g 208
& 298,

Alle diege Voranssetzungen schatfen noeh nicht die berechtigte
Patentanwaltschatt, Berechtieter Patentanwalt wird Jemand nur,
wenn er ant Grund dieser Voraunssetzungen sich beim
Patentamt angemeldet und die Eintrazung in die Liste
erwirkt hat; das Patentamt aber ist verpflichfet, wenn die Vor-
anssetzungen gegeben sind, die Eintragung in die Liste zu voll-
ziehen, Die Eintragung ist daher Rechtspolizeithiitickeit; sie erfolgt
durch das Patentamt (5. 689); und zwar, da hierfiir keine besondere
Abtheilung vorgesehen ist, durch die vom Prisidenten bezeichnete
Person oder Abtheilung (8 3 Ausf.O. zum P.G.). Bestimmt der
Priisident dazu eine Anmeldeabtheilune, so ceht die Beschwerde
dagezen an die betreffende Beschwerdeabtheilung ; andernfalls gibt
es nur eine Beschwernng beim Prisidenten, eventuell beim Reichs-

Eine Frist der Anfechtung besteht nicht., Im Falle der erfolgreichen
nng lll'.l‘c'L R 'I'.l'i'\'llllill'i &Ir [r'l'-”:llll; ]‘_II'__.’_'I'l:l.'i"'fl \\'c]'llll_"'lj, :l}" wie Wenn
riffnne mar cht erfolet wire,
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amt des Innern. Natiirlich hat der Listenfiihrende nur zu priifen,
ob die zur Eintragung nithige Rechtslage gegeben ist, er hat nicht
auch nachzupriifen, wie sie entstanden ist: so erwiichst durch den
giinstigen Ausfall der Priifung eine Rechtslage, und es ist nicht
nachzuforschen, ob sie mit Recht entstanden ist oder nicht.

Eine besondere Art der Beschwerde findet statt, wenn die
Wiirdigkeit nicht angenommen worden ist. In diesem Fall gibi
es keine gewdhnliche Beschwerung, es gibt nur eine an bestimmte
Frist (von 1 Monat) gebundene Beschwerde beim Patentamt, iiber
die das Ehrengericht entscheidet: der Beschwerende ve rlangt
damit ein Disciplinarverfahren gegen sich, und es findet das org-
wolinliche J‘lﬁt][lllll'll‘ul'tlHnl‘ll statt mit der Mioglichkeit der Be-
rufung an den Elrengerichtshof,

[st die Eintragung geschehen, so hat der Eingetracene
phrima facie“ die Berufsstellung als Patentanwalt: er muss daher
jedenfalls einstweilen zugelassen werden und darf den Titel als
Patentanwalt tragen, dies auch dann, wenn die Eintracune auf
[rrthum oder selbst auf Arglist eines Beamten beruhte. Trotzdem
hiitte er die Berufsstellung nur, soweit es nothig ist, um das
Register zu ,respektiren“. Der Prisident des Patentamtes kamm
jederzeit, natiirlich auf seine Verantwortung hin, die Berichtienne
des Registers verfiigen, und mit der Berichtigung tritt der Einge-
tragene auch dem Publikum gegeniiber ans der Ber ufstellung
heraus. Der Prisident ist entsprechendenfalls verpflichtet, so zu
verfahiven; denn das Repister ist. solange es nicht unter einer be-
stimmten Abtheilung des Patentamts steht (oben 8. 718) vom
Priigidenten abhiingie, und er hat auch iiber die Perzonen. die vor
dem Patentamt auftreten, zu wachen (§ 17 P.A.G.).

In einem Punkt ist eine besondere Bestimmung eeseben
Auf Grund der irrigen Annahme der W irdigkeit kann die
Eintragung nur in Gestalt der Loschupe und nur unter der Vor-
aussefzung der Lischung nu,]\:‘l.ngu gemacht werden. KEs muss
also ein ehrvengerichtliches Verfalren erf lgen und in diesem anf
Libschung +1|\.mn' werden. Das ehrengerichtliche Verfahren bezieht
sich dann (ebenso wie wenn es sich erst um die Aufnalime in der
Liste handelt) auf das friithere Verhalten. und nur dieses kommt
in Betracht (§ 7 £ P.A.G).

Im Uebrigen ist die Liste 6ffentlich, sie stehit der E ingicht
frei, und Eintragungen und Lise hungen werden veriffentlicht (S 15
P.A.G.); die Kenntniss ihres Inhalts '52 filr die I.)Ll-.l.'.lll.llﬂ.\rL][M_][cHl.
wie fiir das Publikum von der grissten Bedeutung.
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2. Uebergangsverhédltnisse,

S L
§ 299.

Soweit die regelrechten Verhiltnisge,

b) Fiir die Uebergangszeit gelten besondere Bestimmungen
(& 20, 21), weil es hart und ungerecht wiire, von denjenigen,
welche sich bereits als Patentanwilte erprobt haben, nachtriglich,
wie von Neulingen, Priifungen und andere Bildungsnachweise zu
verlangen, und weil die Minner ans friherer Zeif sich nicht anf
das jetzice Patentanwalts-(3. einrichten konnten, mithin ein be-
stimmtes Recht anf den erworbenen Besitzstand haben.

Hiernach soll

z) wer mindestens seit dem 1. Janunar 1899 das ,Ver-
tretungseeschitft® bernfsmissio betreibt und zur Zeit des Inkraft-
tretens des Gesetzes (1. Oktober 1900) ez noch betreibt, anf
sein Verlangen ohne die besonderen Voraussetzungen unter a), also
ohne die Voraussetzungen des § 3 und 4 P.A.G, in die Patent-
anwaltsliste eingetragen werden. Er hat das Recht, sofern seine
(reschiiftsfithrone und sein Verhalten in Augitbune des Berufs sowie
ausserhalb desselben .zu erheblichen Anstinden keinen Anlass
oaoehen hat.” I'_'\; 20 P.AG).

Diese Bestimmung kann doppelt verstanden werden; entweder
als Recht der bigshericen Patentanwilte unter der Voraussetzung
der Wiirdigkeit und Fihigkeit, oder als eine diseretioniire Macht
der Behiirde, welche dariiber befinden soll, nimlich der Priifungs-
kommission.

Unzweifelhaft eilt das erstere; die bisherigcen Patent-
anwilte haben das Recht auf Ernennung, sofern die be-
treffende Voranssetzung geeeben ist; sie haben dag Recht ebenso
wie diejenigen, welche unter dem neuen Recht die Priifungen be-
standen und die sonstizen Voranssetzuneen erfillt haben:; sie
haben es, sofern die Voranssetzungen in ihrer Person (5. 711 f)
erfiillt sind, also Wohnsitz im Inlande, Alter von 256 Jahren, Ver-
fiigungstihigkeit iiber ihr Vermogen, wiirdiges Vorverhalten — gie
haben es, jedoch mit einer Modification: wiithrend nimlich gegeniiber
ilenjenigen, welche den Befibigungsnachweis des neuen Rechts an
sich tragen, der Beweis der Nichtbetihigung nicht gefithrt werden
kann, kommt bei diesen Patentanwiilten iilterer Ordnung nicht nur
die bisher bewiezene Wiirdickeit in Betracht solches ereibt sich
hereits aug § 2, sondern anch die bisher im Bernf bewiesene Be-
fihigunz; m. a. W. ein soleher kann zuriickgewiesen werden,
nicht nar wenn er sich als unwiirdig erwiesen hat, sondern
auch wenn seine bisherige Geschiftsfiithrung einen allzn
grossen Mangel an Befdhigung und Kenntnissen verrieth.
Das will es heissen, wenn ausserhalb der Wiirdigkeif noch verlangt
wird, dass die ,vita anteacta® zu erheblichen Anstinden keinen
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Anlass gegeben hat; was allerdings, da die Wiirdigkeit sich bereits
aus § 2 ergibt, anders hitte auseedriickt werden sollen.

Die Entscheidung hat die Priifungskommission, und auf ein-
monatliche Beschwerde des Antragstellers der Ehrengerichtshot
(S.722); dieser wirkt also in diesem einen Fall nicht nur als Richter
iiber die Wirdigkeit, sondern auch als Richter iiber die Befihicung,
und dies ist vollig zutreffend. — Natiirlich geht aus dieser ganzen
Fassung und Bestimmung hervor, dass nur in solchen Kiillen eine
Zuriickweisung erfolgen darf, wo greifbare Miingel vorlieeen, wo
bestimmte Anlisse gegeben sind, welehe einen offenbaren Mangel
im Komnnen und Wissen zeigen; denn nur anf seleche Mingel ist
das ganze ehrengerichtliche Verfahren angelegt.

Dass die bishericen Patentanwiilte in der oben bezeichneten
Weise ein Recht haben, geht auch sehon daraus hervor, dass man
sie bis zur rechtskriifticen Entscheidung des Verfalrens in der
Patentanwaltsthiitickeit beliisst, wie einen zneelassenen Patent-
anwalt (§ 20 P.A ()

Voraussetzung ist, dass der Patentanwalt von dem 1. Januar
1599 bis zum 1. Oktober 1900 die Patentanwaltschiaft in seinem
Namen betrieben hat; er muss sie also nieht nor am  ersten.
sondern auch am letzten Zeitpunkte, er muss sie anch in der
Zwischenzeif betrieben haben,*) und zwar ununterbrochen, d. h.
olime wesentliche Unterbrechungen ™) Dazu geniigct aber nicht,
dass er ein Pafentanwaltshureaun aufeethan hat, sondern er muss
auch wirklich thiitigz geworden sein; die Intensitit seiner Thitio-
keit richtet sieh natiirlich nach dem Zuspruch, den er bei dem
Publikum gefunden hat; wesentlich ist aber, dass er so viel zu
wirken gefunden hat, dass eine fortdanernde Thitigkeit bei dem
Patenfamte zu constativen ist. Und diese Thiitickeit muss eine
berufsméssioe oewesen sein, d. h. eine Thiitickeit. die auf die
Lebenszeit oder doch auf unbestimmte Zeit angelegt ist, nicht etwa
bloss tir einen bestimmten Zweck und eine begriinzte Frist.

Es menfiet dalier nicht

I. die blosse Absicht, ein Patentburean zu ervichten, auch
wenn diese Absieht sich bereits in Vorbereitungshandlungen be-
l['ef:L'Ill_Ll'Il';: )

2. es geniigt dagegen die Thiitigkeit fir einen Patentberech-

) Sollte er sig nicht batrieben haben, weil ihn eine Konkarrenzklansel
hinderte, so hat er sis eben nicht betrieben: dieser Grund kaun ibm nicht auf-
helfen, vgl. Priifungskonnnission 23, Januar 1901 Bl f. Patentw. VII 8. 7.

b 23

Kleinere Unterbrechangen schaden nichts; insofern kann eine Thiitic-
keit vor dem 1, Januar 1899 in Betracht kommen; es kann dadurch festgestellt
werden, dass trotz eiver am 1. Januar 15899 erfolgtes Unterbrechang der Berat
doeh an diesem Zeitpunkt betrieben wurde, vgl, Priifangzkommission 9. Novbr.
1900 Bl 1, Patentw. VI 8. 2854,

*=%) Prilfungskommission 12. Januar 1901 Bl. £ Patentw. VII 8. 6.
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ticten, fiir eine Fabrik, fir eine Unternehmung, sofern diese
Thiitizkeit eine fortdanernde war und der Antragsteller sich als
Patentanwalt aufeethan hatte, so dass er, wenn auch nur theo-
retisch, die Miglichkeit eriffnete, anch fiir Drifte zn handeln; dies
namentlich auch fiir den Falll, dass etwa fiir diese Unternehmung
nichts mehr zu thun wire

3. dagegen geniigt es nicht, wenn er lediglich als gesetz-
licher Vertreter seines Miindels gehandelt hat, denn dies ist kein
berufliches Handeln;*)

4, ebenso weniz geniigt eine Consultationspraxis, ein blosses
Rathgeben, eine Vorbereitung von Anfrigen, die dann ven den
jetheilicten selbst gestellt werden:;**) ebensowenis geniigt die
Beistandschaft ;%)

b. es genilet natirlich auch nicht, wenn Jemand sich sonst
mit Patenten zn thun macht, also z. B. fiir ihre Verwerthunz thitie
gewesen ist;f) denn die Verwerthunesthitigkeit ist keine Ver-
tretungsthitickeit : Patente verwerthen ist ein Gewerbe, nicht ein
Vertretunesbernf, ebenso wie wenn etwa ein Rechtsanwalt neben
der Anwaltsthiitickeit die Veridusserung von Fordernngen oder die
Uebertragunz von Hypotheken zu seinem Geschiift machen sollte.
Eine solche Verwerthungsthitigkeit ist dem Patentanwalte nicht
verwehrt, allein sie kann die Vertretungsthitickeit nicht ersetzen,

und bei Beurtheilung des § 20 kommt also diese anderweite Beschiif-
ticung nicht in Betracht,
Schon hieraus geht hervor, dass eine neben der Ver-

¥
y =

tretunegsthitickeit einhergehende anderweitice
schaftigune dem § 20 nicht im Wege steht, sofern nur eine
richtige fortdanernde Vertretunesthitigkeit stattgefunden hat; auch
das kann man nicht verlangen, dass in der Vertretungsthiitickeit
der Kern und das Haupteewicht der Thitizgkeit war; woll aber
muss die Vertretungsthiitioskeit nach obigen Grundsitzen ge-
niigend sein, um als fortdanernde Thiitickeit zn eelten, m. a. W.:
man muss, um die Vertretungsthitigkeit als fortdanernde Thitigkeit
zu beurtheilen, von der iibricen Beschiifticune absehen und sich
fragen, ob schon diese alleinice Beschiftiznne in Vertretungs-
sachen geniigen witrde, die Erfordernisse einer fortdanernden Patent-
praxis zu erfiillen: denn unmiglich kann einer, der eine kleine
Patentthitigkeit betreibt, dabei aber sonst in intensiver Weise thiitig
gewesen ist, schlechter behandelt werden, als einer, der nur eine
kleine Patentthiitigkeit ausiibte nnd sonst unthitie war. Dagegen
kann es allerdings nicht geniigen, wenn ein Gewerbetreibender, der

; pchr, 1900 Bl, f. Patentw, VI 8, :
#+) Priitnneske 4. Oktober 1900 Bl f Patentw.
6, Deebr, 1900 ib. VI =5, 386,
%) Seligsohn Gew. Rechtssch. V 8. 295,
) Priffongskommission 2. Febroar 1901 Bl f. Patentw. VIL 8. 85
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mit Patenten handelte, auch daneben ein und das andermal ein
Patent angemeldet oder sonst eine Vertretungsthiitigkeit aus-
geiibt hat.*) ;

Hierbei kommt nicht nur die Vertretungsthitigkeit fii
das Inland, sondern auch fiir das Ausland in Betracht: auch
sie gehort zum Patentanwaltsbernf und kann daher mit dazu
dienen, die Erfordernisse der Patentanwaltsthitickeit zu erfiillen.
Vorausgesetzt ist natiirlich, dass der Antragsteller sich als Patent-
anwalt fiir das In- und Ausland aufgethan hatte: dann wiirde
es geniigen, fortlaufend thitiz gewesen zu sein. sollte er auch
nur Vertretungsthittickeiten filr das Ausland auseeiibt haben., —
es wiirde geniigen, wenn diese Beschrinkunz aunf das Ausland
eine lediglich durch den Zuspruch des patentsuchenden Publikums
herbeigefithrte Zufilligkeit war. Anders wenn Jemand seine Patent-
anwaltsthiitigkeit nur fiiv das Ausland eingerichtet hiitte: denn
ein nur fiir das Ausland thitiger Patentvertreter ist kein Patent-
anwalt im Sinne unseres Gesetzes, § 1 P.A G.: eine solche Thiitig-
keit ist daher auch nicht zum Voraus (anticipando) als Patentan-
waltsthiitiokeit aufzufassen.

Uebrigens ist die Zeit vom 1, Januar 1899 his 1. Oktoher
1900 und nur diese Zeit massgebend:**) sie wiirde also oeniigen,
wenn atnch nach dem 1, Oktober 1900 die Thiitiokeit aufeehiort hittte.

Jedoch muss der betreffende Antrag spiitestens bis zum
I. April 1901, d. h. spitestens an diesem Tage gestellt werden.

In diesem Falle nun ist die Zulassung zn bewillicen, vorbe-
haltlich dessen, dass die oben (S. 711) bezeichneten allgemeinen
Voraussetzungen vorhanden sind, insbesondere das Alter von
25 Jahren. Auch Wohnsitz und Verfiigungsfreiheit iiber
das Vermogen muss vorliegen, jedoch tritt hier die Eicenart hervor,
dass dies keine Voraussetzungen des Anwaltseins, sondern nur der
Anwalt=ausiibung sind. Wenn also alles andere eeceben ist und der
Antrag spitestens am 1. April 1901 gestellt wird, aver Wohnsitz-
losigkeit oder Konknrs des bishericen Patentanwalts vorlieot. =0
ist der Antrag nicht endgiiltic abzuweisen, sondern zur Zeit abzu-
lehnen, was bewirkt. dass nachtriglich die Zulassung zu bewillizen
ist, wenn nachtriiglich die Hindernisse gehoben, inshesondere also
der Konkurs erledigt wird; dann ist sie zu bewillicen mit Riick-
sicht auf die vom 1.Januar 1899 bis 1. Oktober 1900 ertolete fort-
daunernde Vertretungsthiitigkeit.

B) Wer mindestens am 1. Oktober 1900 das Vertretungs-
geschiift in eigemem Namen betreibt, hat den Vorzug, dass er
einstweilen als Patentanwalt weiter fungiren darf:

*) Priifungskommission 80, Novbr. 1900 Bl f. Patentw. VI 8. 884,
#%) Mit der ans dem Obigen (8. 719) sich ergebenden scheinbaren Aus-
nahme. Vgl jetzt auch Ebrepgerichtshof 1, Mai 1901 BL f. Patentw. V1I 8. 147,

Enhlar, Patentrecht.
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s0 jedenfalls bis zum 1. April 1901; er darf es weiter, voraus-
gesetzt, dass die allgemeinen Krfordernisse (S. 711) vorhanden
sind und kein Fall der Unwiirdigkeit vorliegt; er darf es weiter,
wenn er bis 1. April 1901 die Zulassung zur patentanwaltlichen
Priiffung  beantragt und die normalen Voraussetzungzen behauptet;
er darf es dann weiter, bis iiber diesen Antrag entschieden ist
(§ 20 PAG.).

y) Fiir die bisherigen stindigen Vertreter der Patent-
anwilte ist der Uebertritt in die Patentanwaltschaft in zwei
Punkten erleichtert. Einmal in der Art, dass sie unter bestimmten
Voranssetzungen als stindige Vertreter anzunehmen sind, auch
wenn die regelrechten Voraussetzungen hierzn nicht vorliegen, so
dass sie von da aus zur patentanwaltlichen Priifung und damit
zmr Patentanwaltschaft gelangen konnen. Sodann in der Art, dass
ihnen durch einstimmigen Beschluss der Pritfungskommission die
Priifung erlassen werden kann (§ 21 P.AG.); es kann dies
geschehen, falls ein Antrag darauf vor dem 1. Oktober 1901 ge-
stellt wird,

a 300,

Soweit die Fille b), die regelwidrige Zulassung mit Riick-
sicht auf den Besitzstand in der Ueberganeszeit,
Die Entscheidung iiber diese regelwidricen Verhiilinisse konnte

nicht der Person, welche die Patentanwaltslisten fiihrt,
iibertragen werden; hier handelt es sich nicht bloss nm eine
formale Konstatirung bisheriger Rechtslagen, hier handelt es sich
um eine oft selr heikle Priiffung thatsdchlicher Vorkommnisse und
persinlicher Befihigung.

Daher ist die Entscheidung unter &) der Priifungs-
kommission iiberlassen mit einer Binmonatbeschwerde an den
lihrengerichtshof Die Einmonatbeschwerde ist bei dem
Patentamte anzumelden. Der Ehreneerichtshof als zweite Instanz
hat hier iiber alle Punkte zu entscheiden, iiber die die Patent-
kommission zu entscheiden hatte: also nicht etwa bloss iitber die
Wiirdigkeit, sondern auch iiber die aus der fritheren Berufsthiitie-
keit sich ergebenden Befihigung und iiber die Voraussetzungen
des tortdauernden Hetriebs der Patentanwaltschaft (8 20 P.AG.)
Vel oben 8. 719,

Was den Kall unter B) betrifft, so muss er vom Priisi-
denten des Patentamts beriicksichtiot werden: er darf eine zolche
Persimlichkeit nicht nach 8 17 P.AG. von der Vertretung aus-
schliessen. Davon ist S. 767 f zu handeln.

Im Falle unter y) entscheidet die Priifuneskommission
in gewdhnlicher Weise iiber die Zulassung zur Priifune, (ohme dass
Beschwerde miglich wire); iiber den Erlass derselben entscheidet
sie einstimmig.
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Die Entscheidung der Priifungskommission ist eine Ent-
scheidung; darans geht hervor: sie consumirt die der Ent-
scheidung unterstellten Griinde: die Entscheidung bleibt daher
bestehen, anch wenn die Griinde unrichtiz, wenn die zu Grunde
liegenden Thatsachen falsch sind. Die Entscheidune ist daher
giiltig, auch wenn etwa der Anwalt yom 1. Jannar 1899 bis 1. Okt.
1900 nicht als Patentanwalt thiitic war, auch wenn sein Antrae nach
dem 1. April 1901 gestellt war, auch wenn seine Thitigkeit vollize
Unfiihigkeit, sein Verhalten villige Unwiirdiekeit cezeigt hiitte:
die Entscheidung der Priifungskommission bezw. des Ehrengerichts-
hofs ist unabidnderlich*) Die Griinde sind Motive fiir die
entscheidende Stelle, ihre Richtigkeit aber ist nicht
Bedingung fiir die Giiltiekeit der Entscheidung. Die
Kuotscheidung gilt als Entscheidung in ihrer Sphire: sie gilt also
nicht, was die allgemeinen Voraussetzungen des Alters. Wohn-
sitzes und der Verfiigungsfreiheit betrittt, — in letzteren zwei
Beziehungen um so weniger, als ja hier die Verhiltnisse stets
wechseln kinuen.

IV, Erlosehen des Berufsrechts.

& 301,

Die Berufsstellung eines Patentanwalts erlischt.
wenn er in gesetzmissiger Weise aus der Liste ge-
strichen wird. HKine solche Streichung soll stattfinden. wenn
bestimmte Thatsachen vorliegen. Solehe Thatsachen sind:

1. Das Rechtsgeschift des Verzichts des Patent-
anwalts; der Verzicht erfolet durch Antrag auf Loschung, er ist
eine ankunttsbediirftige Willenserklirung, er ist ein Rechtsoe-
schift, aber nicht des Privatrechts, sondern der Verwaltunges-
rechtspolizei. Es gelten daher die Reeeln der ecivilistischen
techtsgeschifte nicht unmitfelbar, wohl aber gelten sie reclts-
dhmlich: daher kann eine irrige oder erzwungene Erklirung ange-
fochten werden, die Anfechtung hat dem Patentamt eegeniiber zu
erfolgen. Kiner Anfechtung bedarf es nicht, solange keine Lioschung
erfolet ist: die ankanftsbediirftige Willenserklarang ist erst mit
dem Moment der Lischung endgiiltie, sie ist bis dahin frei wider-
ruflich, die Lioschung hat daher den Charakter einer Rechtshand-
lung, einer Rechtshandlung der Verwaltungsrechtspolizei: sie hat
zn geschehen, sofern die Verzichtserklirung eingetroffen und nicht
zuriickgenommen worden ist.

Ueber die Lischung auf Grund des Antrags des Vormundes
eines Geisteskranken ist alsbald (S. 724) zu handeln.

*) Dies gilt anch fiir die Entscheidung naeh § 21 Abs, 8 und fiir den
dort gesetzten Termin vom 1. Okt, 1901,

4h%




Soleche Thatsachen sind
2. die rechtskriftige Entscheidung im ehrenge-
richtlichen Verfahren, welches den Patentanwalt seiner
Stellung enthebt und die Lischung in der Liste anordnet. Die
ehrengerichtliche Entscheidung ist auch eine Rechtshandlung, sie
ist, sobald sie ergangen, unwiderruflich, § 7 f P.A.G., vorbehaltlich
der etwaigen Wiederaufnahme des Verfahrvens. Tm iibrigen wirkt
nur die rechtskriiftige Entscheidung; eine einstweilige Enthebung
(wie im Beamtendisciplinarverfaliven)*) gibt es nicht.

Eine weitere Thatsache ist

3. der Tod des Patentanwalts;®) die Berufsstellune
ist wie jede Berufsstellang hichst persinlich. Hier erliseht
das Recht vor der Lischung, und die Lischung ist keine Rechts-
handlung und hat bloss bekundende Bedeutung.

In den bezeichneten Fillen bewirkt die Lischung in der Liste
ein volliges Aufhiven in der Patenfanwaltshandlung. Anders in
zwel anderen Fillen:

. wenn es an einem Wohnsitz im Inlande fehlt,

2. wenn der Patentanwalt in der Vermigensverwaltung’
beschrinkt ist: in diesen Fillen ist, wie schon aus dem Obizen
(5. 711, 721) hervorgeht, kein Grund vorhanden, die Patentanwalt-
schaft aufzulieben, sondern nur, ihre Ausiibung zu sperren ; und darauns
geht hervor: der Patentanwalt ist ans der Liste zu loschen. er ist aber
anf Verlangen wieder einzntragen, wenn die Hindernisse nach-
triglich wegfallen. Er ist wieder einzutragen, olne dass im Moment
des Wiedereintrags die besonderen Voraussetzunoen der Patent-
anwaltschatt vorhanden zn sein brauchen: so wenn ein Patent-
anwalt nach § 20 zugelassen worden ist und nur eine Streichung
in diesem Sinne stattfindet: es wiive hochst uneerecht. wenn ein
auf solche Weise zugelassener Patentanwalt, der das Ungliick
hiitte, Konkurs zu machen, nun fiir immer auseeschlossen wire,
ausser wenn er die nithigen Studien und Priifungen machie.
Dasselbe muss auch dann gelten, wenn der Vormund des
Geisteskranken die Loschung begelirt hat. Der Vormund hat
tiir die Person des Entmiindigten zn sorcen und ihn zu vertreten
(8 1793, 1897 B.G.B.); die Vertretung in den Ancelecenheiten der
Person gilt aber nur, was die Obsorge der Person wiihrend der
Entmindigung betrifft. Er ist daher zum Antrag auf Lischung
aus der Liste berechtigt, ja es kann dies seine Pflicht sein (vel
S. 725); aber der Antrag kann nur mit Ricksicht anf die Ent-

*) Wie Reichsbeamtengesetz & 125 f,

#*) Eine Todeserklirung hat keine Wirkung: ist der Patentanwalt ver-
schollen, dann ist geniigender Grund vorhanden, ihn weoen Abwesenheit zo
lischen; erscheint er wieder, so kann er seine Wiedereintragung begehren, auch
wenn er unterdessen, z. B. nach einem Feldznge, fiir todt erklirt worden wiire




— 72

miindigung und fiir diese Zeit gestellt, die Loschune kann nur
als Loschung fiir diese Zeit vollzogen werden. )

Dagegen ist es kein Loschungsgrund, wenn der Patentanwalt
seinen Beruf nicht betreibt, es ist ebensowenig ein Loschungsgrund
beim Patentanwalt, als beim Rechtsanwalt. Wesentlich ist nur,
dass Jemand sich dem Publikum gegeniiber als Patentanwalt dar-
bietet und die Pflichten eines Patentanwalts iibernimmt: dann ist
er Patentanwalt, auch wenn er alle Auftrige ablehnt®) Ebenso
ist Geisteskrankheit kein Grund der Lischung aus der Liste;
es kann jedoch, um der Verantwortung aus § 663 B.G.B. zun ent-
gehen, eine dringende Pflicht des Vormundes sein, die Lischung
zu begehren,.

Die Berufsstelling des Patentanwalts erlischt also mit der
gesectzmissigen Loschung*) d. h. mit der Lischune durch den
hierfiir bestimmten Beamten, und dieser ist dafiir verantwortlich. dass
die Lioschung mur aus den oben angezeigten Griinden stattfindet.
Erfolgt die Lischung ohne gesetzlichen Grund. so muss sie riick-
gingio gemacht werden; sollte der Beamte dies Versagen, 80 wire
die Beschwerung gegeben, wie in dem Falle, wo die Eintr oung in
die Liste gesetzwidrie versaet wird (S. 716). Sollte nach Erschipfung
des Instanzenzungs die Loschung bleiben, o miisste sie hinge-
nommen werden; doch kann Antrag und Beschwernne wiederholt
werden, da eine ,res judicata® fir die Zukunft nicht entsteht.

V. Organe und Verfahren der Disciplin.

1. Charakteristik,
8 302,

Das ehrengerichtliche Verfahren ist ein Verfahrven der be-
rufsmiassigen Selbstdisciplin, aber unter Betheili-
gung von Mitgliedern des Patentamtes.

Das Disciplinarverfahren ist kein Strafver-
fahren,”*) aber es ist ein gerichtliches Verfahren: die Mit-
glieder des Disciplinargerichts sind Richter und baben richterliche
Funktion. Auf sie finden daher die Vorschriften Anwendung, die
nicht von Civil- oder Strafrichtern allein, sondern von Richtern

*) Vgl. Seligsohn, Gew Rechtsseh, V 8. 294,

") Abgesehen von dem Fall des Todes, wo die Lischung nur erklirend
(deklarativ) ist (8. 724).

**) Eine systematische Analyse des Disciplinarverfahrens ist hier nicht zu
geben, sie muss in einem Anhang zur Strafprozessdarstellung gegeben werden.
Die nachfolgende Erbtirterung beschriinken sich daher aut das Nithigste. Inshe-
sondere sind nur Reichsgesetze znr Erliuternng herbeigezogen, da eine Beriick-
sichtignng der theilweise auf verschiedenen Standpunkten stehenden Landesge-
setze nur rechtsvergleichend, nicht rechtsergiinzend geschehen Linnte, Rechtsver-
gleichung aber hier zn weit fiihren wiirde.
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iiberhanpt gelten, so insbesondere auch die Bestimmung des
336 R.St.G.B., und ebenso der Bestimmung des 8 839

B.G.B. Dass auch der Reichskanzler in dieser Beziehunr gericht-
licher Beamter ist, wird sich sofort ergeben. Die Disciplinar-
gerichte sind, wie andere Gerichte, selbststindig und von jeder
Weisung unabhingig: sie konnen sich daher auwch zur Recht-
ferticung ihver Entscheidung nicht auf hohere Weisune berufen:
insbesondere ist weder der Reichskanzler noch sonst ein Beamter
befurt, eine Entscheidung des Ehrenzerichts oder Ehreneerichts-
liofs anfzuheben oder eine bestimmte Entscheidung zu verlancen,

Sie haben, wie andere Gerichte, das Beeidigungsrecht
in Bezug auf Zeugen und Sachverstiindigen, und zwar in der Art,
dass sowohl das Gericht als ein ]"l'illtII[]'LI.'_"-’:l‘:'i H_]'[g'“w[i des [1'[‘|'[l'_‘J|'|.=;
den Eid abnehmen darf; der falseh geleiztete Eid ist Meineid
(§ 164 St.G.B.) und die Verfilhrung dazu wird nach § 159 St.G.B.
bestraft.”)

Sie haben anch, was die Beweiserhebuneen hetrifft. die Be-
fugniss, die Rechtshiilte der Amtsgerichte anzurufen, vegl. § 157 f.
Gerichtsverfassung. ™)

& 203

Ehrengericht und Ehrengerichtshof sind gedacht als
Gerichte der berufsmissigen Selbstdiseiplin: da sie aber
weder vollig aus dem Stande der Patentanwilte entnommen sind
noch auf Wahl der Genossen beruhen, aneh die Patentanwiilte
bis jetzt nicht officiell zur Korperschaft oreanisirt sind, so sind
sie nicht als Korperschaftsausschiisse und aueh nicht als Korper-
schaftsorgane (mit staatlicher Funktion), sondern als Staafs-
behirden zu betrachten. deren Eieenthiimlichkeit davin besteht.
dass sie theilweise mit Nichtstaatsbeamten, also mit
Laien besetzt sind, dhnlich wie unsere Kammern fiir Handels-
sachen, dhnlich wie die Schiedzseericlite unseres Unfallversicherungs-
rechts. Die Besetzung mit Nichtbeamten (Patentanwiilten) erfolgt
Jedoch nicht, wie bei den Kammern fiir Handelssachen, ein- und
fiir allemal fiir eine bestimmte Zeit, sondern nur fiir die Spruch-
sitzung, so dass der ernannte Patentanwalt erst mit dem Moment,
wo die Spruchsitzung beginnt, Richter ist, dann aber auch nach
seendigung der Sitzung Richter bleibt, aber nmr fiir die Erledicung
der aus der Sitzung sich ergebenden Beschliisse (z. B. Anslagen-
festsetzung). Der Patentanwalt ist also zeitweilicer Richter, iihnlich
dem Geschworenen; er unterscheidet sich aber von ihm dadurch.
dass er nicht bloss in der Verhandlung, sondern von Beginn der

auch Bb

r], anch DBiirse
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Spruchsitzung an bis zn ibrem Schluss Richter ist; es hat daher
keinen Anstand, dass ihm wilvend des Hauptverfahrens die kom-
missarische Vernehmung eines Zeugen iibertragen wird: in diesem
Falle kann er den Zeugen auch beeidieen,

2. Organe im Einzelnen,

& 504,

Ueber die Besetzung des Ehrengerichts und des Ehren-
gerichtshofes ist oben (8. 693) gehandelt worden; die Ablehnung
und Ausschliessung vom Richtéramt gilt, wie im Strafprozess, § 10
P.AO. vel St.P.G. § 22 {; ablelnen kann nur der Angeschuldigte.
Ausgeschlossen ist vor allem der selbst Verletzte (was unter
Patentanwélten nicht selten vorkommen wird), ausgeschlossen ist
der nahe Verwandte des Verletzten, aunsgeschlossen ist, wer als
Zeuge vernommen worden ist, ausgeschlossen ist, wer die Vor-
untersuchung gefithrt hat, ausgeschlossen ist beim Ehrengeriehtshof,
wer in 1. Instanz mifgewirkt hat. Ueber die Ablehnung beim
Ehrengericht entscheidet das Khrengericht selbst, eventuell der
Ehrengerichtshof; fiber die Ablehnung beim Ehrengerichtshof kann
nur dieser entscheiden, Gegen den Beschluss des Ehrengerichis,
das die Ablehnune verwirft. ist die sofortice Beschwerde (von
1 Woche) an den Ehrengeriehtshof statthaft, § 28 St.P.O.

Die Beiordnung eines Staatsanwalts als Gehiilfen des Richters
findet nicht statt.

Ein Geriechtssehreiber ist niekt voreesehen: doch ist nach
unserer allgemeinen Rechtsanschanung und nach aller Analogie
anznnehmen, dass fir die Verhandlungen ein beeidieter Protokoll-
fiihrer zuzunziehen ist, ebenso auch fiir die Beweiserhebungen
ansserhalb der Verhandlung:; dies ereibt sich fiir den letzten Fall
noch besonders davans. dass fiir die Vernehmung von Zeugen und
Sachverstiindigen die St.P.O. als anwendbar erklirt worden ist*)

Das Sitzungsprotokoll ist vom Vorsitzenden und Gerichts-
schreiber zu unterzeichnen™)

Ferner kommt ein Untersuchungsrichter in Betracht
fitr die Voruntersuchung: derselbe wird (entweder im Allremeinen
oder im einzelnen Falle) vom Reichskanzler ernannt: er kann ein
Richter, ein Mitelied des Patentamtes oder ein anderer Beamter
sein (8 Y4 P.AG).

Der, anf den sich das Verfaliren bezieht. wird Ange-
schuldigter genannt (vgl unten 5. 730). Der Angeschuldiete kann

) Vel g 81, heichsheamtengreserz § U5

Birsengese
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einen Vertheidiger haben § 9 P.A.G.; nothwendig ist der Zuzng
picht; die Anordnung eines Vertheidizers von Gerichtshalben kan n
auf Antrag oder von Amtswegen geschehen, steht aber im Ermessen
des Gerichts, § 141 St.P,0. Als Vertheidicer miissen Rechts-
anwilte, Rechtslehrer an deutschen Hochschulen, Patentanwiilte
zurelassen werden, andere kinnen zugelassen werden, § 9 PA.G,
§ 188 St.P.0*) Der Vertheidiger hat die Akteneinsicht. sobald
die Voruntersuchung zum Abschluss gekommen ist. §9 BAG,
StPO. § 147,

J. Vertahren im Einzelnen,

g
o alD,

Das Verfahren ist, wie jedes processnale Verfahren, ein
Rechtsverhiltniss; es hat seine bestimmten Voraussetzungen,
Zu diesen gehort Gerichtsbarkeit: das Verfahren muss von dem
Ehrengericht ausgehen, es muss sich um eine Ehrengerichtssache
handeln. Auch muss sich der Beschuldigte im Zustande straf-
processualer Reife befinden, — das Alter ist natiirlich stets gegeben,
allein die Geisteskrankheit kommt wesentlich in Frage: resen
einen Geisteskranken kann ein Disciplinarverfahren nicht stattfinden.

Findet das Gericht, dass die Voranssetzungen nicht gegeben,
dass insbesondere der Angeschuldigte geisteskrank ist oder dass
der Fall sich nicht zur ehrengerichtlichen Entscheidung eignet,
80 hat es nicht zu entscheiden. sondern die Entscheidune abzu-
lehnen, d. h. auf Einstellung des Verfahrens zu erkennen.
Natiirlich ist die Frage, ob sich die Sache zur ehrencerichtlichen
Entscheidung eignet, dann stets unzweifelhaft, wenn das Ehren-
gevieht desshalb angerufen wird, weil das Patentamt einen Patent-
anwaltskandidaten wegen Unwiirdigkeit nicht in der Liste ein-
tragen will — in diesem Fall ist ja der Vorwurf der Unwiirdig-
keit, und damit eines der ehrengerichtlichen Priifung unterliegenden
Verhaltens von selbst gegeben.

Das Disciplinarverfahren kann mit einem Strafverfahlren
in Verbindung treten, sofern ein Strafprocess {iber Hand-
lungen obschwebt, welche, allein oder mit anderen Thitigkeitsweisen
verbunden, zmgleich eine Disciplinirung veranlassen. In diegsem
Fall muss das Strafverfahren, soweit es Thatsachen festsetzt oder
als nichtfestgesetzt betrachtet, fiir das Diseciplinarverfaliven ent-
scheidend sein, wie es auch stindige Praxis im Disciplinarverfahren
gegen Rechtsanwilte ist. Das Disciplinarverfahren kann gegen-
iiber dem Strafverfahrven nicht die Selbststindigkeit verlangen, wie

*) Anders Reichsbeamtengesetz § 101, wo nur Rechtsanwilte zugelassen
werden.
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das Civilverfaliven; es ist, wenn zugleich ein Strafverfahren statt-
findet, eine Art von Erstreckune dieses auf das Gebiet des Bernfs-
rechts. Und unserer Volksanschauung entspricht es villie, dass,
wenn etwa ein Strafurtheil ungerecht gegen den Angeklagten sein
sollte, dieser zuniichst die Wiederaufnahme zu erwirken hat. wenn
er im Dienst oder Beruf wiederhergestellt werden soll. Ebenso
entspricht die Erstreckung der Freisprechung auf das berufliche
(rebiet unserer |J|[I.llll[lit”'*~\\l']"~t

Nur darf natiirlich die Ueberwirkung mnicht iiber das Ziel
hinansschiessen. Ist das Nichtvorhandensein eines strafbaren That-
bestandes festgesetzt, so kann das iibrige Verhalten immer noch
zur Disciplinirung geniigen; nur muss eben dieses Verhalten an
gich, die Richtigkeit des freisprechenden Strafurtheils vorausgesetat,
immer noch geniigenden Anlass zum Berufseinschreiten bie ten;*) und
dass umge kehrt eine Ve rurtheilung im Strafvertahren nicht immer hin-
reicht, die Disciplinirung zu veranlassen, wurde bereits oben (S. 708)
EIl']'r-gJ'i,

Jedentalls ist aber, wenn ein Stralverfahiren eingeleitet
wird, das Disciplinarverfahren bis zu dessen Erledigung auszu-
setzen’™)

Das Verfalhren ist ein Verfahren, d. h. ein Fortschreiten
in regelmissiger Folge: es hat seine Rechte und seine Reclhts-

lagen; daher konnen der Schlussentscheidung Vorentscheidungen,
Beschlitsse vorhergehen. Eine Anfechtbarkeit dieser Beschliisse
durch Beschwerde findet nicht statt.*

§ 306.
Das Verfahren ist kein Parteiverfahren, sondern ein Unter-
suchungsverfahren (also i]llJLE[Hi{ll['i;-.:'le; es __L'_g'i],l keine Parteien,
es gibt nur ein Gericht und eine Persionlichkeit, auf welche sich
die Gerichtsthitigkeit bezieht. Doch muss es, wie das Strafver-
fahren, aussergervichtlich angeregt werden; wie im Straf-
}Il'm':w‘e der Staatsanwalt oder der Privatkliger, so gibt hier der
veichskanzler den Anstoss. Allein der Reichskanzler hat hier
eine Doppelstellung: withrend im Strafprocess der Staatsanwalt
die sog. offentliche Klage, der Privatkliger die Privatklage er-
hebt und sodann das Gericht den E 1r|f'!111111rr-h|--¢ hlusg erlisst, so
thut der Reichskanzler beides: er erhebt die dffentliche Klace
und erldsst den Erdoffnungsbeschluss: er . verfiot die
Einleitung des Verfahrens® (§ 9 P.A..). Er kann daher nithicenfalls
die Voruntersuchung veranlassen, und er hat sodann zu entscheiden.
ob anf Grund der Voruntersuchung ein Hauptverfahren stattfinden
goll oder nicht. Der Reichskanzler ist insofern gerichtlicher Be-
*) Reichsbeamtengesetz & 78.
) Vgl § 65 Rechtsanw.0., Reichsbeamtengesetz § 77.
**%) Anders Rechtsanw.0. § 89,




L
oy —

amter; er wirkt in dieser Funktion durch das Reichsamt des
Inmern. Die Verfiigung der Einleitung des Verfahrens
ist Rechtsgeschift: mit diesem Moment hesteht der Dis-
ciplinarprocess. Die Nichtverfiicune oder Ablehnune der Ver-
fiigung der Einleitung ist kein Rechtsgeschiift; sie hindert nicht,
dass eine solehe Verfiieune noch nachtriielich erfolet.®)

Die Anregung muss vom Reichskanzler ausgehen**) Der
Patentanwalt selbst hat nicht das Recht, eine Dis-
ciplinaruntersuchung gegen sich zu veranlassen, auch
wenn er es wilnschte, um (eleoenheit zn seiner Veriheidieune zn
erlangen. Nur in einem Fall ist ihm das Anrufen des ehren-
gerichtlichen Verfalivens gestattet, wenn man ihn nimlich weeen
Unwiirdigkeit nicht in der Liste eintragen will: dann kann er
durch eine innerhalb eines Monats einzulegende Beschwerde
gezen den DBeschluss des Patentamts das ebrengerichtliche Ver-
fabren vor dem Ehrengericht mit der Mogclichkeit der Berufung
an den Khrengerichtshof veranlassen, § 2 PA.G. In diesem Fall
tritt das ehrengerichtliche Verfahrven oline ioffentliche Klace
und ohne Erdffnungsbeschluss, 4. L. ohne die Einleitunes-
thiitighkeit des Reichskanzlers, auech ohne Voruntersuchune ein, %)
welehe ja hier keinen Zweck hiitte; dies schliesst natiirlich ein-
zelne Vorerhebungen nicht aus, fiiv welehe vom Reichskanzler ein

Beamter zn bestimmen ist, falls er einen solchen nieht im All-

i)
gemeinen bestellt hat (§ 2 vel mit § 9 . P.AG),

Die ,Einleitune des Verfahrens® dureh den Reichskanzler
gilt als ffentliche Klage, sie gilt es, wenn eine Vorunter-
suchung nicht stattfindet und das Verfahren sofort in das Haupt-
verfahven iibergeht, sie gilt es, wenn der Reichskanzler . zuerst
eine Voruntersuchung eintreten lisst*--). Der Schluss der Vor-

untersuchung ist sodann der Beschluss des Reichiskanzlers., ob
das Verfahren eingestellt werden soll oder ob ein Hauptverfaliren
stattfindet.

Fine eigentliche Anklageschrift erfolet nicht. wohl aber
eine Heststellung derjenizen Punkte, welche Gecenstand des Ver-
fahirens bilden sollen; diese Anschuldigungspunlkte sind dem An-
geschuldigten mindestens mit der Ladung zur Hauptverhandlune
zuzustellen, § 10 P.A.G. Sie bilden den Geeenstand des Ver-
fahrens, nnd es ist nicht statthaft, auf andere Puankte iiberzu-
gehen: in Bezug auf sie, und nur in Bezug auf sie entsteht das

non bis in idem. Ihre Wiirdicung steht dem Gericht frei: sollte
*) Es besteht keine Bestimmnng analog dem § 210 St.P.0., dem § 99
eamtengesetz oder dem § 77 Rechtsanw,(.
‘) Vel anch Heichsbeamtengesetz § 84,
=) Vel Rechtsanw.0. & 98
1) Daram spricht das P.A.G. anch vom Angeschuldigten. Vel anch
Reichsbeamtengsesetz & 101, =
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dieses in seiner Wiirdigung wesentlich von der in der Anklagze-
darstellung gegebenen Auffassung abweichen, so wiire der Ange-
schuldigte darauf aufmerksam zn machen, ihm Gelegenheit zur
Vertheidigung zu geben, nithigenfalls eine Vertagung zu be-
schliessen, § 263 ff St.P.0. '

Hierbei muss indess Folgendes in Betracht kommen: wird
die Pflichtverletzung nicht auf einzelne Théatigkeiten, sondern
auf ein ganzes Verhalten, wird die Unwiirdigkeit auf ein
ganzes Gebahren gestiitzt, so dass die einzelnen Fille nur als
Kennzeichnungen und charakteristische Kundgebungen gelten sollen,
dann ist das panze Verhalten Gegenstand richterlicker Priifung;
dieses Verhalten kann daher auch nach anderen Kundgebungen
hin durehforscht werden, und das Urtheil erlediet das Verhalten
nach allen Seiten hin (vgl. oben S. 711). Dass gerade hier die
oben bezeichnete Hinweisung und nothicenfalls die Vertacune an-
gezeigt sein kann, versteht sich von selbst.

Im Fall das ehrengerichtliche Verfalren ohne offentliche
Klage und ohne Eriffnung stattfindet (oben S. 730). gelten
als Anklagepunkte die Umstiinde, welche dem Antragsteller vom
Patentamte als Grund der Verweicerune des Eintraes in die Liste
bezeichnet worden sind. Er kann zu diesem Zweck verlaneen.
dass ihm die den Grund der Unwiirdiekeit bildenden Thatsachen
schriftlich miteetheilt werden.®)

Figenartig ist dem Disciplinarverfaliven, dass der Ange-
schuldigte das Verfahren durch Rechtseeschiifte beendizen
kann; es geschieht dies durch Verzicht auf die Patentanwalt-
schatt, mdem er selbst die Lischung aus der Liste beantragt,

13 PA.G; der Grund ist offensichtlich: es ist dies die sehwerste
olege, welche den Angeschuldigten trefien kann, und die Technik
des [J[ﬁl'iil-'itli]l'r-lI‘:lI'J'l-.l'||[.- bringt es mit sich. dass man diese
Folge selbst auf sich nehmen kann. Die Auslacen des Ver-
fahrens hat er in diesem Falle zu tragen, wie wenn er vernrtheilt
worden wiire. )

Dies gilt auch damn, wenn der Patentanwaltskandidat,
wegen Unwiirdizgkeit zuriickeewiesen, sich auf ehreneerichtliche
Entseheidung berufen hat und nachtriielich die Jernfung auf das
ehrengerichtliche Verfahren (Beschwerde) zuriickzieht. )

3
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8 307,
Dem Untersuchungsprincip eignet das Officialprineip: der
Richter kann von Amtswegen Thatsachen beriicksichtizen und Be-
-] o=
Vel, Rechtsanw.0. § 98.
Vgl. auch Reichsheamtengesetz § 100,
Vgl auch Rechtsanw.0. § 93,

1
)
!




weise erheben und ist durch keinen Antrag der Parteien be-
schriinkt.™)

Dies gilt vom Ehrengericht, Ehrengerichtshofe und wvom
Untersuchungsrichter.

Ausserdem gilt das Prinecip der Mindlichkeit und der
Unmittelbarkeit: es darf nicht obme miindliche Verhandlune
entschieden werden, Die miindliche Verhandlung soll in ihver Ein-
heit wirken, wesshalb eine Unterbrechung derselben nicht linger
als 3 Tage davern dart (§ 228 St.P.0O.). Das Urtheil soll auch,
wenigstens regelmiissig, sofort verkiindet werden.™) Doch ist eine
spiitere Fassung desselben nicht ausgeschlossen, in welchem Fall
es einfach schriftlich zuzustellen ist (§ 267 StP.O. vgl. mit § 11
P.A.G). i

Das Princip der Unmittelbarkeit gilt auch insofern, als die
Zeugen regelmissic in der miindlichen Verhandlung ver-
nommen werden miissen und nicht etwa Protokolle friiherer
Verhandlung vorgelesen werden, mit den Ausnahmen, welclhie sich
aus § 249 ff. St.P.0, ergeben.

Dies schliesst die kommissarische Beweiserhebung im
einzelnen Falle nicht aus. Sie muss vom Gericht beschlossen werden
und erfolgt durch einen beauftragten Richter (d. h. einen Richter
aus dem Kreise des Ehrengerichts oder Ehrengerichtshofes) unter
Benachrichtigung des Angeschuldigten und des Vertheidigers (88 222,
223 BLP.0.).*+%)

Ueber die miindliche Verhandlung ist ein Protokoll aufzu-
nehmen, das den Gang der Verhandlung, den Charakter derselben
(ob offentlich, nicht offentlich u. s. w.) und die Personen der An-
wesenden bezeichnet und auch die Ergebnisse der Vernehmungen
enthilt, §§ 272, 273 StP.O., vgl. auch § 109 Reichsbeamten~
oesetz.

Die miindliche Verhandlung ist in der Regel nicht
Offentlich, § 10 P.AG.,, und es diifen dann dritte Personen
nur  aul’ Antrag des Angeschuldigten zugelassen werden;T)
das Gericht kann aber die Oeffentlichkeit beschliessen, =zofern es
eine Veriffentlichung der Sache, und darum auch die Betheiligung
des Publikums wiinschenswerth erscheint, Der Angeschuldigte
kann die Oeffentlichkeit des Verfahrens begehren,-) sofern
nicht Griinde vorliegen, weleche im Strafprocess die Oeffentlichkeit
ausschliessen (Gefihrdung der Ordnung, der Staatssicherheit, der
offentlichen Sittlichkeit); bei Gefahrdung der Staatssicherheit kann

Vel. auch Rechtsanw.0. § 85,
) So aunch Birsengesetz § 16.
**%) Vgl. auch Reichsbeamtengesetz § 107,
i) Es gilt hier der nimliche Grand, wie zn § 82 Rechtsanw.(,
++t) Aebulich Birsengesetz § 14. :
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auch hier ein Schweigegebot ergehen (vol. 8§ 173—176
Gerichtsverf.(x ).

Dagegen gilt, wenigstens nach Schluss der Voruntersuchung,
das l’1m<_111 ders. g. Pavteibffentlichkeit? ) Der Angeschuldigte
muss (schon in der "r ormntersnchung) vernommen werden | (§9 P.AG.);
er ist mit seinem Vertheidiger zur miindlichen \{'rh‘nlul]unrr zu laden
(§ 10 P \t-) Sein Erscheinen in der miindlichen Verhand-
lung ist im hbehsten Grade wiinschenswerth, aber nicht un-
bedingt erforderlich®™) Der Nichterscheinende kann durch
einen Vertheidiger vertreten werden.

Die Bestimmung der Rechtsanw.O. & 83 und des Reichs-
beamtengesetzes § 102, dass der Angeschuldiete mit dem Rechts-
nachtheil geladen werden kimne, dass fiir den Nichterscheinenden
auch ein Vertreter nicht zugelassen wiirde, ist ungewohnlich und
kann nicht rechtsiholich in Anwendung kommen

Daher kann ein ]Hm||||uf|=\u1ft]||lu an sich auch gegen
einen Fliichtigen erfolgen ™ [ndess wird cltm kaum von
praktischer In-lnmm'., sein, da in solchem Falle der Patentanwalt
wegen Nichtwohnens im Inlande einfach gestiichen wird (S. 724).
Sollte er spiter wieder erscheinen, dann wire das Disciplinarver-
fahren immer noch an der Zeit.

[n der oifentlichen und in der nichtiffentlichen Verhand-
lung hat der Vorsitzende das Recht der Sitzungsdigciplin,
das Gericht die Sitzungspolizei, § 177 ff Gerichtsverf.G., vgl,
rechtsanw.O. § 66.

Die Gerichtssprache ist die deutsche, nithigenfalls ist ein
beeidigter Dollmetsch zuzuziehen, §§ 186 ff, 191 Gerichtsverf.G.

Termin- und Fristenwesen folet den Bestimmuncen der
dt.[’.‘ ).; man wird daher inshesondere auch die Ladungsfrist des

3 216 St.P.0. in Anwendung bringen miissen, um so mehr, als sie
mit der V ertheidigung zusammenhingt+) Ebenso missen die Be-
stimmungen iber die Wi lCtLtl'H]r«'.l.’.HlI‘_:' bei versiumten Fristen
(85 44 ff. SL.P.O.) gelten., Die Zustellungen erfolgen nach den
Grundsiitzen der C.P.O., § 37 StP.O.51)

1
T

§ S08.

Das Prineip der Vollstindickeit der Beweiser-
hebung muss auch hier gelten: es miissen siimmtliche vorge-

*) In der Voruntersuchung erfolgen die Beweiserhe huu';r-rn ohme Zuzug
des Angeschuldigten; was den ‘\Ll'rleuh_uu betrifft, s. oben 8. 728, '
*#) Vgl Rechtsanw.0. § 83, Reichsbeamtengesetz § 102, Biirsengesetz § 14.
##%) Vgl, Rechtsanw.0. § 83, :
+) Vgl. anch Geschifts-O. fiir (Reichs-) Disciplinarbehirden vom 18, April
1880, & 29,
1) Vel Geschifts-0. fiir Disciplinarbehirden, § 22,




ladenen (und erschienenen) Zeugen und Sachverstindigen ver-
nommen und simmtliche herbeigeschafften Beweismittel erhoben
werden (§ 244 StP.0.). Zwar kinnte man zweifeln, weil bei
Schiffengerichten eine Ausnahme gilt und weil in Fillen, wo die
Berufung moglich ist, die vollstindige Beweiserhebung in erster
Instanz nicht so wichtig ist; indess muss hier doch die Norm
gelten, denn man muss beriicksichticen, dass es sich vielfach um
das Lebensschicksal eines Menschen handelt, mithin die amts-
gerichtliche Rechtsahnlichkeit wenig zufrifftt. Ebenso gilt der
Grundsatz, dass eine Beweiserhebung nicht wegen blosser Ver-
spitung abgelebnt werden darf, sie miisste denn zur blossen Ver-
schleppung beantragt worden sein (§ 245 St.P.0.).

Ein Verfahren derart, dass bei Zugestdndniss der That-
sachen die Beweiserhebung unterbleibt (Reichsbeamtenvesetz § 104),
st nicht vorgesehen.

Von Beweisen kommt Zengen- und Sachverstindigen-,
anch Urkundenbeweis und Augenschein in Betracht. Die
Bewelsanfnahme geschieht nach den Regeln des Strafprocesses
(5 9 P.AG.).

Dalier:

. Kiir die Zeungenpflicht gelten die Bestimmuneen der
SEEO. § 49 ff, ebenso fiir die Beeidigung und Nicht-

beeidigung; daher besteht insbesondere der Satz dass solche
Personen, die bei der vorwiirfigen Thiitickeit als Theilnehmer
mitgewirkt haben (obgleich sie als Nichtpatentanwiilte nicht selbst
disciplinarisch in Angpruch genommen werden konnen), nicht beeidiet
werden sollen, auch diejenigen micht, die alg Theilnehmer bereits
discipliniir, oder auch strafprocessualisch verurtheilt worden sind

(§ b6 St.P.0O).

2. Die Zeugen werden vom Vorsitzenden (bezw. Unter-
suchungsrichter) bestimmt, und auch geladen;*) aber aunch der
Angeschuldigte hat das Recht der Selbstladung (8 218 St.P.O.).

3. Die Zeugeneinvernahme erfolgt in der Hauptverhand-
lung eidlich, in der Voruntersuchung regelmiissig nicht eidlich ;
nur dann gilt eine Ausnahme, wenn die verfriihte eidliche Einver-
nahme nach den Regeln der St P.O, gerechtfertigt ist, § 65 St.P.G.*)

L Sachverstindigenbeweis wird insbesondere iiber den
geistigen Gesundheitszustand erhoben werden kdnnen. seziiglich
der Auswahl und Verpflichtung der Sachverstindigen gelten die
8% 73, 75, 77 StP.O. Die Sachverstindigen sind vor der Er-
stattung des Gutachtens zn vereidigen, § 79 St.P.O,

*) Da der Staatsanwalt ansfillt.
**) Reichsbeamtengesetz § 94. Anders Rechtsanw.0. § 7¢

¥
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Die Rechte des Disciplinarrichters, in die Lebens-
verhiiltnisse einzugreifen, sind nicht so bedeutend. wie
die des Strafrichters,

Er hat

1! nErlar_ das Recht der Vorfiithrung und Verhaftung*)

r hat nicht das Recht, den Ancese huldigten zu zwingen,
sich zur i:tlhhclt]lTUll'* des Geisteszustandes in eine Irrenanstalt
zu begeben (§ 81 St.P.0.);

3. er hat nicht das Recht der Durchsuehung und Be-
schlagnahme, noch weniger das Recht des Brietbeschlages
und nh-l' “]'il'll.' rbrechung (§§ 95 ff, 98 £ St.P.0.):

 hat nicht das Recht, die Herauseabe von Gerenstinden
durch /'\\‘uw-m.rrn der 3§ 69, 95 StP.0. zu erringen:

5. er hat nicht das Recht, Zeugen und Sachver-
stindige wegen Nichterscheinen zu bestrafen. noch auch
ihr Erscheinen und ihre Aussagen zu erzwingen: wohl aber muss
angenommen werden, dass nach Rechtsiihnlichkeit des § 32 P.G.
und des § 87 Rechtsanw.0. das Amtsgericht (des Wolinsitzes oder
eventuell des .'\mi]nlmllwrra-m v diesem Zweeke ersucht werden
kann; vel, auch & 157 G.V

5 310.

Die Entscheidung geschieht, auch was die Schuld-
trage betrifft, nach einfacher Stimmenmehrheit; sie kann
mitndlich verkiindet, aber anch schriftlich eriffnet werden, jedenfalls
igt gie mit Griinden von Amtswegen zuzustellen (8 11 P.AO.).  Mit
der Verkiindung oder Evdffnung ist sie unabinde 1]|c h: sie begriindet
ein unweigerliches Recht nach der einen oder anderen Seite. Die
Griinde haben das Thatsiichliche und Rechtliche zu enthalten. sie
miissen die Schuldthatsachen und sollen auch die Indizienthatsachen
angeben, die zur Annahme der Schuldthatsachen gefiilirt haben:
und wenn Einreden vorgebracht oder Thatsachen fiir die Nicht-
verantwortlichkeit vorgetragen worden sind, so haben sich die
Grinde dariiber auszusprechen. Ein freisprechendes Urtheil hat
anzugeben, ob die Anklagethatsachen als nicht vorhanden he-
trachtet werden oder ob und warum trotz ilwes Vorhandenseins
die Freisprechung ergeht, § 266 St.P.O.

Die schriftliche Fassung des Urtheils bat sédmmtliche Richter
anzugeben und ist von simmtlichen Richtern zn unterzeichnen.
g 27D [P0 .**)

*) Vgl anch Rechtzanw.0. § 72, Reichsbeamtengesatz 8§ 94,
**) Vgl. Geschiifts-O, fiir (Reichs-) Disciplinarbehorden vom 18. April




Die Entscheidung des Ehrengerichts ist mit auflisender
Bedingung belastet, denn sie ist mit der Berufung an-
fechtbar (¥ 12 P.AG).

Die Berufung bewirkt die Rechtslage, dass die auflisende
Bedingung durch Entscheidung des Ehrengerichtshofes erledigt
werden muss; es miisste denn die Berufung von dem Berntenden
zurfickgenommen werden. Sie ist nur dem Angeschuldigten mig-
lich, da es keinen Staatsanwalt gibt; sie erfolet schriftlich dureh
Einrveichung beim Patentamt: sie erfolet durch einfache Berufunes-
erklirung; die Stellung der Berufungsantrige und ihre Begriin-
dung braucht erst in der miindlichen Verhaundlung zu erfolgen:
eing Rechtferticung der Berufung, wie im Strafprocess, ist
nicht erforderlich; wohl aber wird es in jedem Falle empfehlens-
werth sein, eine soleche vor der miindlichen Verhandlune einzu-
reichen.®)

Auf die Berufung kann verzichfet werden, nicht zum
Voraus, aber alsbald nach Verkiindung oder Eriffnune des Ur-
theils [. Instanz; ebenso kann eine erhobene Berufunge wirksam
zuriickgenommen werden: beides erfolet dureh schriftliche Er-
klirung gegeniiber dem Patentamt, letzteres kann anch in der
miindlichen Verhandlung geschehen (vel § 344 St.P O.).

Ist auf die Berufung wverzichtet oder ist die Berufung ver-
spitet eingereicht, so findet ein Verfahven vor dem Ehrengerichts-
hot nicht statt. Die Entscheidung, ob die Berntung verspiitet ist,
steht der ersten Instanz, dem Ehrengericht zu; doch muss die
Bestimmung der St.P 0., dass der Angeschuldigte iiber diese Frage
eine Entscheidung der IIL Instanz verlangen kann (8§ 360, 363
SEP.O ), auch hier gelten. Eine Frist, wie in der St.P.O. ist
nicht verzeichnet, es kann nur die Berufungsfrist sein, da das
Begehren einer solchen Entscheidung einer neuen Berufung analog
behandelt wird.

Der Ehrengerichtshof entscheidet als zweite Instanz
gegenitber dem Ehrengericht, er entscheidet im Falle des & 20
P.A.G. anch als zweite Instanz gegeniiber der Priifungskommission
(S. 722); nur wird die Anrufung des Ehrengerichtshofes hier nicht
Bernfung, sondern Beschwerde genannt, allein dieser Unterschied ist
bedeutungslos; auch hier kann die Beschwerde nur einseitig,
vom zuriickeewiesenen Antragsteller erboben werden: itber ilve
Erhebung gilt das eben entwickelte (§ 20, cf. 12 P.A.G.).

ol2.

Das Verfahren vor dem Ehrengerichtshof bildet eine voll-

stindige Instanz; der Ehrengerichtshof ist zur rechtlichen

*) Vgl. Reichsheamtengesetz §§ 111, 112,




und faktischen Nachpriifung berechtiot: vor ihn kinnen neue
Thatsachen und neue Beweise gebracht werden. Die Beweise der
ersten Instanz kimnen nochmals erhoben, es diirfen aber auch die
Protokolle iiber die frithere Einvernahme verlesen werden. sofern
nicht die Zeugen nochmals vorgeladen oder ihre nochmaliee Vor-
ladung beantragt worden ist (§ 366 StP.0.).

Auch der Ehrengerichtshof entscheidet in miindlicher
Verhandlung und hat sein Urtheil zu eriffnen und jedenfalls
schriftlich mit Griinden zustellen zu lassen. Der miindlichen Ver-
handlung konnen Vorerhebungen vorhereelien, In der miindlichen
Verhandlung ist durch einen Berichterstatter iiber das bisherige
Verfahren zu berichten (8 3656 St.P.0.).%)

Die Entscheidung ist vom Ehrengerichtshof vollstindic zu
erlassen, eine Zuriickweisung an die erste Instanz muss als
unzuliissic zelfen,

Auch hier gilt das Princip der relativen Reehtskraft:
der Khrengervichtshof, der kraft Berufung zn entscheiden hat. kann
eine dem Angeschuldigten giinstigere, nicht eine ihm ungiinsticere
Entscheidung geben; hilt er sich aber innerhalb der bisherigen

80 steht es ihm frei, il eine andere Begriindung

zu geben. Dies gilt insbesondere auch von dem Fall des § 20
P.AG.; hat z. B. die erste Instanz aus dem Grunde die Unfiihio-

keit oder Unwilrdigkeit zuriickeewiesen, so kann der Ehren-
cerichitshof den Antragsteller zuritckweisen. weil die Voraus-
setzungen des § 20 P.A.G. nicht geweben seien, also kein fort-
danernder Betrieb der Vertretune in der maasseehenden Zeit stath-
gefunden habe oder der Antrag zu spif gestellt sei (oben S, 722).

Eine Wiederaufnahme des Verfalhrens im eigent-
lichen ehrengerichtlichen Prozesse ist unbedingt nach Art der
Strafproeessordnung zuzulassen, denn die Bestimmungen der Straf-
processordnung beruhen auf dem Gedanken, dass die formelle Ent-
scheidung in  allen, die Strafe Dbetrefienden Proecesssachen nur
relativ ist und einem neuen Verfahiren Raum zu ceben hat im
Falle verbrecherischer Machinationen withrend des Processes einer-
seits und im Falle des Nachweises der Unsehuld andererseits™*)
Dabei muss im Disciplinarverfahren die Analogie des schiffen-
gerichtlichen Verfahrens (§ 399 Ziff. 5 StP.0.) gelten. weil, wie
im schiffengerichtlichen Verfahren, eine volle Berufune statthaft
ist; mithin kimmen auf dem Wege der Wiederaufnahme des Ver-

*) Vgl Reichsheamtengeserz § 116,

**) Besonders erforderlich ist die Wiederanfoalime, wenn die Verarthei-
lung im Disciplinarver en auf Grund eines Straturtheils erfolgte, das selbat
anf dem Wege der Wiederanfnabme anfgehoben wird,

Knohler, Patentrecht. 47
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fahrens nur solche Thatsachen und Beweise gebracht werden, die
nicht durch Berufung geltend gemacht werden konnten, die man also
entweder nicht kannte oder deren Beibringen sonstige Hindernizsse
im Wege standen. Die Zuliissigkeit und Begriindetheit des Wieder-
anfnahmeantrages hat das Gericht, welches das maassgebende Urtheil
erlassen hat (Ehrengericht, Ehrengerichtshof), zun priifen; dieses
hat ferner zu entscheiden, ob Grund genug vorhanden ist, die
Sache zur miindlichen Verhandlung zu bringen oder nicht; in der
miindlichen Verhandlung wird die Entscheidung entweder aufrecht-
erhalten oder anfgehoben und anderweit geurtheilt (§ 413 St.E.0O.),

Eine Wiederanfnahme nach dem Tode des Ver-
artheilten ist gleichfalls fiir statthaft zu erachten, und es wird
dann ohne miindliche Verhandlung entschieden: denm auch hier
handelt es sich darum, die Ehre eines Verstorbenen zu retten
(§ 401, 411 St.P.0O.).

8 314,

Die Vollstreckung erfolgt erst nach der Rechtskraft: die
Vollestreckunesklansel ertheilt der Vorsitzende des Gerichts. welches
dag Urtheil gesprochen hat. Die Vollstreckung betreibt gleichfalls
der Vorsitzende des verurtheilenden Gerichts (denn er vertritt eg)

Die Vollstreckung der Geldstrafe geschieht nach civil-
processualischen Grundsiitzen;™) der Vorsitzende des Ehrengerichts
ertheilt die Vollstreckungsklausel, etwaige Einwendungen hat das
Ehrencericht (die I Instanz) zn vorbescheiden.

Die Vollstreckung des Verweises erfolgt vor dem Ehren-
gericht (der I. Iustanz).

& 316

Gebiihren erwachzen im ehrengerichtlichen Verfahren nicht,
nur Auslagen: die Aunslagen oblieren dem verurtheilten Anoce-

]

schuldigten (8§ 11 P.AG.); bliegen ihm, auch wenn er milder
verurthe wurde, als angeklagt. Die Tragung der Aunslagen ist
im Urtheil auszusprechen; ihre Hohe hat das Ehrengerieht durch
Beschluss festzusetzen, der rechtskriftive Beschluss ist voll-
streckbar: ™) die Vollstreckungsklausel ertheilt der Vorsitzende
des Ehrengerichts,

Wird der Angeschuldigte freigesprochen, so behilt das Reich
seine baaven Auslagen auf sich; einen Ersatz fiir die Kosten geiner
Vertheidigung bekommt der Angeschuldigte nicht.

"gl. Rechtsanwalts-0, § 97.

Rechtsanw.0. § 94,
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VI. Vertreter des Patentanwaltes,
§ 316,

Der Patentanwalt kann seine Gehilfen haben. die im
inneren Dienste beschiiftiet sind. Dies ist ein reines Dienstver-
hilltniss, das nicht nach aussen hervortritt, hochstens insofern. als
eine solehe Dienstbeschifticung eniieen kann, auf dass eine zwei-
jihrige Thiitigkeit im gewerblichen Rechtsschutz im Sinne des 53
P.A.G. gegeben ist; denn die zweijihrige praktische Thiitiokeit
braucht keine Vertretunesthitickeit zu sein®)

Solche Personen kimnen ihn aueh zeitweise vor dem Patent-
amte vertreten, indess nur auspalimsweise: will er Jemanden
haben, der ihn stindie und regelmissic vor dem Patentamte ver-
tritt, so muss er ihn als seinen stindicen Vertreter in die
Liste eintragen lassen, § 16 P.A.G*" Die Folee ist. dass
er regelmissig thiitie sein kann, ohne vom Préisidenten des Patent-
amts zuriickeewiesen zn werden,

Allein nicht jeder Person kann eine solche stindice Ver-
tretung itbertragen werden, sondern nur einer solchen, bei der

1. die alleemeinen Voraussetzuneen fiir die Patentanwaltschaft
vorliegen, nur geniigt ein Alter von 21 Jahren:

und bel der

2. von den besonderen Voraussetzuneen
a) die Wirdiekeit gegeben ist,

b) das Hochschulstudiom und die Hochschulpriifung (die ein-
jihrige fachtechnische Praxis ist nicht erforderlich),

¢) eme nicht nothwendig zweijihrige, aber doch einjihrige
Thiitigkeit aut’ dem Gebiete des gewerblichen Rechtsschutzes,

Die Bestellung als stiindigen Vertreter steht dem Patentan-
walt zu: er hat den Antrag zu stellen, den Gehiilfen in die Liste
(als stiindigen Vertreter) einzutracen, und im Falle der Nichtein-
tragung gilt, was oben 8. 716 f. {iber Beschwerungen gesact ist.

Ein soleher stindiger Vertreter gehiirt bereits (wie im Hand-

werk der (reselle) der Bernfsthitickeit an: er hat bereit
Berufspflicht, gibt den Handsellag und unterliegt der Berufsdisci]
(§ 16 P.A.G)); dies insbesond auch, was Treue und (el
plicht gegeniiber seinem Berufsherrn betrifit. Daraus ergibt sich
von selbst, dass Niemand der stindige Vertreter zweier Patent-
anwilte sein kann, ausser wenn sie zusammen in einem Gesell-
schaftsverhiiltnizss stehen.

Ein soleher stindiger Vertreter kann auch aug der Liste
oestrichen werden: er wird cestrichen, wenn es vom Patent-
anwalt beantragf wird, wenn er stirbt, seinen Wolnsitz verindert,

elmniss-
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die Verfiigung iiber sein Vermogen verliert, und wenn er dis-
ciplinarisch entlassen wird (§ 16, cf. §§ 6 und 7 P.A.G),
& 317.

Auch beziiglich der Patentanwaltsvertreter oilt eine Ueber-
gangsvorschrift: Wer ,seit dem 1. Januar 1899 das Ver-
tretungsgeschiifit berufsmissie, wenn auch nieht auf eicene Rech-
nung betreibt”, soll ein Zengniss als stindiger Vertreter eines
Patentanwaltes erlangen konnen, auch wenn, abgesehen wvon der
Wirdigkeit, die besonderen Voraussetzuneen (S. 739) nicht op-
geben sind, also wenn weder fachmiissizes Hochschulstudium,
noch fachmissige Hochschulpriifung vorliegt — die einjihrige
patentanwaltliche Thitigkeit ist hier stets” vorhanden denn er
muss ja vem 1. Januar 1899 an beruflich thitiec cewesen sein.
Auf ein solches Zeueniss hin kann ein Patentanwalt ihn  als
stindigen Vertreter eintragen lassen. Er hat dann die Stellung
eines stindigen Vertreters, unterliegt als solcher der Disciplin und
hat das Recht, die patentamtliche Priifune zor Patentanwaltsehafl
zu machen (§ 21 P.AG). Ueber den Antrag der Zulassune zur
Priffung entscheidet die Priifungskommission, vorbehaltlich der Ein-
monatbeschwerde bei dem Patentamt, kraft welcher der Ehrenoe-
richtshof seine Entschliessung gibt

Eine bedentende Frage hat sich nun erhoben. ol diese Usher-
gangsbestimmungen nur beziiglich derjenigen Personen gelten, die bis-
her, 1n der bezeichneten Zeit, als Vertreter desPatentanwalts
aufgetreten sind, oder auch fiir solche, die bisher nur im
inneren Dienste des Patentanwalts thitie waren

Letztere Ansicht ist unzweifelbaft richtie, vorauscesetz
natiirlich, dasg die Gehilfen bei einem wirklichen (mit der Ver-
beschiftigten) Patentanwalte beschiftict waren und dass sie
Gehilfen des Patentanwalts in seiner Vertretungsthitickeit waren,
also nicht etwa in einer anderen Beschiifticune, nicht etwa z. B in
] schitfticung  der Patentverwerthung, Eine solehe Gehilfen-
thittigkeit liegt aber nicht nur dann vor, wenn der Gehilfe vor
dem Patentamte an t. sondern auch dann, wenn er die bei
dem Pafentamt ein ichenden Schriftsitze vorbereitet, wenn er
die nothigen Nachforschungen pflegt, um im einzelnen Fall die
Neuheit nnd Patentfihigkeit festzustellen und gegen Angriffe und
Einwiirfe zu vertheidicen.

Wer dies thut, der ,betreibt das Vertretungsceschift auf
fremd ot der Ausdrock des Gesefzes ist allerdines nicht
glicklich gewihlt. Von einem ,Betreiben* auf fremde Rechnung

ot man im Handelsrecht nur zu sprechen, wenn Jemand im
eigenen (eschitt (oder Berufe) thitie ist, aber so, dass das
Ergebniss der Thitigkeit nach bestimmter Richtung einem Anderen
zukommt. Das ist es aber nicht. was das Gesetz hier meing :
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denn das Gesetz unterstellt Personen, welche nicht im eigenen
Berufe, sondern im fremden Berufe (Geschift) thiitie sind. Das,
was das Gesetz meint, ist, dass solche Personen bei einem Beruf-
treibenden als Gehilfen beschiiftict waren, und zwar bei einem den
Vertretungsbernf treibenden. Eine solche Gehilfenthitigkeit liegt
aber auch vor, wenn sie im inneren Dienst die Vertrefungsthiitio-
keit unterstiitzt haben. Solches entspricht villie den Bestimmungen
des Gesetzes; denn dieses verlangt., wenn man die Worte, wie be-
merkt, in die richtige Fassung bringt, nur eine Gehilfenthiitigkeit im
Vertretungsgeschiift eines Anderen; es verlangt nicht eine durech un-
mittelbare Thiitickeit vor dem Patentamt hervortretende Gehilfen-
thitigkeit im Vertretungsgeschift dieses Anderen. KEs entspricht
anch dem Zwecke des Gesetzes, denn es handelt sich darnm. dass
soleche Personen durch ihrve Thitigkeit ihre Befihigung und Kennt-
nigse bewiesen haben; die Befihicone und Kenntniss wird sich
aber eher in soleher inneren Thitigkeit auspriigen, als etwa in
der Unterzeichnung eines Schriftsatzes oder im Vortrae vor dem
Patentamte nach den vom Patentanwalte gecebenen Anweisuneen

Man konnte allerdings entzegmenhalten: doreh ein unmittel-
hares Auftreten vor dem Patentamte werde eine solche Person
dem Patentamte bekannf, und das Patentamt. oder vielmehr die
Priifungskommission, kinne sich gewissermassen aus eigener Fi-
tahrung ein Tlrtheil sehopfen, ob eine solche Person zuzulassen
sei oder nicht. Allein dies kiime nur dann in Betracht, wenn die
Ertheilung eines solehen Zeugnisses in das diseretionire Be-
lieben der Prifungskommission gestellt wire. Dies ist
aber nicht der Fall. Allerdings bedient sich der § 21 PAG. der
Wortform: kann . .. das Zeugniss . .. erhalten, wihrend
ez sich im § 20 P.AG. der Wortform bedient: ist . .. einzu-
traren. Indess hat die Besonderheit der Worttorm keine ans-
schlageebende Bedeutung: denn im Falle der Zuriickweisung ist
anch hier die Beschwerde an den Ehrengerichtshof zuliissie,
woraus sich won selbst ergibt, dass es sich nicht um ein dis-
cretionires Befinden, sondern um Rechtserundsitze handelt, nach
denen zu entscheiden ist. Wesentlich ist hier, wie im Falle des
§ 20 PAG., nur, dass seine Thitickeit zu erheblichen Anstiinden
keinen Anlass gegeben hat, d. L. dass seine bishevige Thitigkeit nichi
etwa volligen Mangel an Befihigung bewies (3. 708 £.), und, um dies
beurtheilen zu kinnen, bedarf es eines solehen Auftretens nicht.

Ist aber dies der Fall, so verliert das Argument, das man
fiilr die entgecengesetzte Ansicht aus der Personalkenntniss des
Patentamts schopfen wollfe, alle Dedeutung. Nach richtiger An-
sicht steht daher der innere Dienst der nach aussen hervortretenden
Thitigkeit gleich*)

*) Anders die Auffassung der Priifongskommission, 27, Oktober 1900,
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Uebrigens stellt das Gesetz einem solchen Patentanwalts-
gehilfen auch denjenigen gleich, der als technischer Beamter des
Patentamtes mindestens 2 Jahve thiitiz gewesen ist.

Eine andere weit weniger praktische Frage ist, wie ein
solcher zu behandeln ist, der vom 1. Januar 1899 den Ver-
tretungsberuf’ theils in eigenem Namen, theils fiir einen
anderen betrieben hat. Einem solchen muss man unbedenklich
das Recht des § 21 zugestehen, denn es muss sicherlich. wer
selbststiindig gearbeitet hat, so eut ecestellt werden. Wie einer,

r 100 nach der Rev. Stat. 487
von 1884 s, 4) hatte der C iissioner nnter Zustimmung des Sta
[unern das Recht, einen Pate 4
fiir einen einzelnen v Am € ou 1897 ist

J 1 rom 1. Jannar
1898 an alle Patentanwiilte i iy ‘ ren sind, wobei aber nur be-
iicksichtigt wird,

a) wer am 18, Joni 1897 oder in den 5 J: ralt-
schaft betrieben hat, olue dass ibm wegen cros ndact (oben) der Betrieb
nntersagt war,

b) Personen, welche Partoien bei dem Departement des Iy

vorbehaltlich des Befihirungsnachweises, wenn ihu
¥l

¢) Rechtsanwiilte,

1900, 23, Nov. 1900, 6. December 1900 Bl. f Patentw.
3, VIL 8 5. Die Pri
Vertretun t sel die einz
sel von ber i
kimne daber nieht im Sint von Onte 3 T waorden :
lerlich, da Betreffende berufs g Leute vertreten habe, es kiinn
y ir iem Unternehmen thitic war, wo Lente vertreten
imne Ausdrnckweise des Gesetzes nure h
hitte das Gesetz nicht oag . 2 o
oder wer die,Vertretang berufamdissip betrieben Lat“? Das
daber jedenfalls iibe In der That st Vertretnngs-
bernf: ein Rechts hiift. der Vertretnng gibt es nicht:
Vertretung ist eine rechtliche Madal . WE o bel den verschiedensten
rechtlichen, wis 1 nngerechtlichen o nngen mibelich ist; es
3 ebenso mw an, von einem Vertretungsereschift = Vertretn TR
i wie von einem Bedingrungs- wnd Bofristungs
kann : i F nur im Sinne von : otinm,
0 im Sinoe von Vertretungs-
1 * das Berufsmiis e I, ist oben S, 6495
erwihnt worden. Inrie entschied anch E shof 1. Mai 1901
Bl. f. Patentw. VII S.
F) Vgl auch Damme, Gesetz batr, Patentanwilte S. 21 £
*) Vgl anch Sapreme Conrt of Colambia 16. Nov. 1897 and Cour
Appeals Distr, bia 4. April 1895 und Off. Gaz 81 p. 1784, 83 p. 296.
*#*) Off. Gaz. v. 1847 Vol, 80 p. 971.
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d) wer von einem Richter ein Zeugniss guter Fithrang und geniigender
Eenntoisse erbringt.

Ungarn (1895) § 27 ldsst nur behtrdlich genehmigte Patentanwilte
zn: die Genebmigung wird ertheilt durch das Handelsministerinm; erforderlich
ist nngarische Nationalitit, polytechuisches Studiam, Priifung im Patentwesen
und Eid. In Nichtigkeits- und Verwirkungssachen diirfen nur Rechtsanwiilte
thitig sein, Die Disciplin iibt eine Kommission des Patentamts, mit Berufnng
an das Handelsministerinm.*) Aehnlich

5, Oesterreich § 43: es lisst nur behirdlich autorisirte Privattechniker
und Patentanwilte zur berufsmiissigen Vertretung zn: sie werden bestellt vom
Patents e (auf Beschwerde vom Hi L.lflrjwlll'i!]i‘iiu]‘i'lltlif verlangt ist Gsterreich
Staatsbilrgerschaft . git (dass sie nicht wegen eines Ge-
mun\mulhuu vernrtheilt sind , akade he ]111|nnf g, zweijilirige Patentpraxis,
Patentamtspriiffung. Wer die Be ulr ; 3 tiill kann als Patentanwalt
anferenommen werden: ein Recht | oy picht, denn '-.-\||.<1~.*].m|:' erfolet nor
nach Masserabe des Bedarfs™¥ Dia I]1»g-11.l|n iiht die Disciplinar-
kommission des Patentamtes mit Bernfung an das Handelsministerinm.

In Streitickeiten fiiber die Niel it und Verwirknng kbonnen nur
Advoeaten auftreten. IDie ant irten Frivattechniker, die sich der YET“"'!UH",'T"
der Parteien widmen wollen, men sich eintracen lassen und haben einen Eid
21l |L~i.~'l|.'-11,*'*'1

4. In England erging ein Gesetz vom 24. Dezember 1888 (51, 52 Vict.
c. 60), wornach nur sole 1'~|~mwu als Patentagenten wirken »n]pu die in der
Liste eingetragen sind: i - solle das Board of trade geben,
jedoch so, dass solehen, die bisher , y fide* als Patentagenten wirkten, die Rin-
tragung nicht verweigert wer : e.f) Das Board of trade iiberliess die
Fiihrnug der Liste und die \ll.n.l'nn‘n in dieselbe dem Chartered Institute of
Patent Aoents; dabei verblieb es nach einem Bescheid des Board of Trade vom
29, Oktober 1894, n-h‘rlu,m hiergegen verschi + Widersprnch erhoben
worden war. e issig wird auch hier Priifung verlangt, doch mit
Anspalime soleher, die 7 Jabre hinter einander bei Patentagenten gearbeitet
haben.j-4)

Auch en glische Kolonialgesetze haben sich mit der Frage befasst.

Bestimmuugen enthilt schon Siidanstra lien (1877) s. 58, wornach der
Commissioner unter Zns mnnu*.-r des Gonvernenrs Personen als Patentagenten
ger |n|-|:||_:|=1] kann: der |'.l1l”.]l_F.l'_'.‘l‘l‘-'| hat einen Eid zn leisten. ."'."!Hﬁ'll'.l: West-
anstralien (1888) s 88

Ein Gesetz von 1890 fiir Queensland gibt im Allgemeinen das eng-
lische (Gesetz von 1888 wieder.

Niheres ist vorbebalten in Nenseeland (1889) s, 127g.

. In Portugal (Reglem. 1895 ¢ f.) werden die Patentanwilte von
der Industrieabtheilung er nannt; die Hichstzahl der in Lissabon zuzulassenden
Agen 1|‘|| ist & (1 D.8)

Die Schweiz (Ausf.0. von 1896 a, 43§8) hegniigt sich damit, dass
das ]nu.nu.ant nnter Zustimmupg des ibm dib eten Departements einen

*) ¥.0. vom 4. November 1855.
) Nileres in V.0. vom 15, September 1898,
) ), 16, September 1838 § 10.
+) Vgl. augh Euntsch. des High Court 28, April 1898 Gewarbl. Rechtssch.
1L 8. 307,
+¥) Propr. industr, XIT y. 4 1.
) Damme 8. 21
Vgl noch hierzu V.0. 14. Juli 1897,
} In dieser Hinsicht dorch Ausf.O. von 1800 micht ged
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Zweites Buch.

Patentertheilungsverfahren.

A. Gesammtdarstellune des Verfahrens.

a1t
-Il.lilu

Das deutsche Recht hat bekanntlich ein verbundenes Vor-
pritfungs- und Aunfgebotsverfahren; die Vorpriifung setzt die An-
meldung der Erfindung voraus; sie findet anf Grund der Anmeldung
statt von dem Patentamt als Anmeldebehdrde: sie ist dadurch
niither pgegliedert, dass zundchst ein Mitelied der Abtheilong,
welcher die Sache dureh die Geschiiftevertheilung zugewiesen ist,
als Vorpriiter die Sache behandelt nnd nothigentalls mit dem An-
melder verkehrt, und nachdem er die nithige Anskunft erhalten,
die Sache der Anmeldeabtheilune iiberlisst, welche nun Besehluss
fasst. Ist der Beschluss nicht zuriickweisend, so wird die Be-
kanntmachune der eemeldeten Erfindune beschlossen und die
Aumeldung ausgelegt. Jetzt tritt eine zweimonatliche Einspruchs-
frist ein und das Verfabren geht in das Einspruchsverfahren iiber.
Das Patentamt beriicksichtict die Einspriiche, stellt nothigentalls
Ermittelungen an und erlisst einen Beschluss, welcher das Ver-
fahren abschliesst und entweder das Patent ertheilt oder versact,
gegen welechen Beschluss das Rechtsmittel der Beschwerde inner-
halb eines Monats an die Beschwerdenabtheilung zusteht. Das
rechtskriaftic erkannte - Patent wird bekauntgegeben, ebenso die
rechtskriftice Versagung, welche nach der Bekanntmachune des
Patentes stattfindet (§ 27 P.G.), nicht aber die Zuriickweisung
vor der Bekanntmachung; die Zuriicknahme der Anmeldung nur,
wenn sie nach der Bekanntmachung erfolet (8§ 27 PG.).

Nach der rechtskriifticen Ertheiluong des Patentes wird
die Patenturkunde auseefertict und dem Amelder zocestellt
(& 2T B.G. i i

Die Patenturkunde aber besteht ans dem formellen Theil,
welcher die Erklirune der Patentertheilune unter kurzer Bezeich-
nung des Patentgegenstandes enthidlt und nur fiir den Patentfriige
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bestimmt ist,*) und aus der die Beschreibung sammt Zeichnuneen
enthaltenden, fiir die sffentliche Bekanntmachune bestimmten und
darum vom Publikum iffentlich zu beziehenden Patentheschrei-
bung (P.G. § 19, 27). Die Patentbeschreibune ist vom Patent-
amte nach den 51'4'.w|l|1..'l!|-JI lles [’ili|-}|1.l.'l'l|i|'i]|1}l'_"r-\'r.":'r.'l]l]‘l'Il.‘i festzn-
stellen; der Anmelder hat zu diesem Zwecke dem Patentamt einen
Entwurf vorzulegen, aus dem das Patentamt das ihm richtic
erscheinende entnimmt,

Die gedruckte und fir das Puoblikum kiufliche Patent
schreibung heisst Patentsehrify,

Die Patentschriften sind nieht nur fi das  Publikum
kinflich,**) sie werden auch, entweder alle. oder doch einzelng

Abtheilunzen derselben. an Behiirden des dentsehen Reichs oe-

schickt, wo sie dem Puablikum unenteeltlich ansgeleot werden : #4%)
denn die Patentbeschreibung soll eine technische Schulune des
Publikums erzielen und eine Quelle der technischen
bilden,

Darum sind auch bei dem Patentamte nicht nur die B

»ASCHTe]-

Kenntniss

bungen, sondern auch die dort eineereichten (und nicht wieder zu-
riickgenommenen) Modelle und Probastiicke der iftentlichen Einsiche
Irei, vel. & 19 PG.

lm iibrigen entwickelt sich der Verlauf des Verfalivens, wie I
folet -
Das Verfahren) beginnt mit der sehriftlich
reichenden Anmeldung, &

eInz1-
20 P.G., § 1 der Bekanntmachune.

Diese kommt zunichst in die Hand eines Vorpriifers, eines
Mitgliedes der Anmeldeabtheilune, der sie entweder. weni  er
keine Anstiinde findet, an die Abtheilunr weiter gibt oder, so-
fern sich Bedenken ergeben, mit dem Anmelder in Ve indung tritt
und ihn auffordert, die etwaizen formellen Mineel zIl besgeitioen,
ithm auch erklivt, ob er die Anmeldune iiherhanpt fiir patentfihis
hiilt nnd mit welchen Aenderuncen: diese Erklirung verbindet

o1

mit der Aufiorderung, sich dariiber zu dussern.
Beide .'H=.:|1'--"I1I'I'!ll!g'i".'| oder Erkliruneen heissen Vorbe-

1t in Patentbl. 18758 8. 2. Der

den Namen des Patentinhabsars.

o und den Hinweis

la
I Bestimmungen iiber Daner

anf das
und KErl

len Bezug der Patentschriften vgl, Bebanntmachune des Pa-
1883 (Paten

tentan

erzeichuiss der findet sich in Bl f. Pateut-
wesen VI 8. 1 £

11 Die
11, Juli 1877 :
vom 22, Nov,

nommen wird,

te bisher darch Bekanntmachung vom
I, Jannar 1899 an die Bakanntmachung
t welehe hier als ,Bekanntmachupg® Bezng ge-




scheid. Der Vorbescheid ist mit der Setzung einer Frist zu ver-
binden, innerhalb welcher der Anmelder seine Erwiderung abzu-
geben hat, § 21 P.G. :

Ist die Erwidernng in der Frist eingelaufen, so kommt die
sache an die betreffende Abtheilung der Anmeldebehirde (Anmelde-
abtheilung); hier wird nach Vortrag des Berichterstatters ent-
weder die Zuriickweisune der Anmelduns beschlossen — ans
formellen oder materiellen Griinden — oder es wird die Bekannt-
machung verfiigt. Der Vorprifer darf an der Beschlussfassung
nicht theilnelhmen, & 22 P.G.

Die Zuriickweisung darf auch aus neuen Griinden stattfinden.
nicht bloss aus denen des Vorpritfers; doch muss in diesem Fall
dem Anmelder eine Frist gesetzt werden, um sich iiber die neuen
Punkte zu dussern, § 22 P.G.

Die Bekanntmachung erfolet durch summarische Ancabe
im Reichsanzeimer (und Patentblatt) und durch Auslegune der
Anmeldune bei dem Patentamt.®) Sie kann anch bis zu 6 Monaten

verschoben werden; eine Verschiebung bis auf 3 Monate kann der

Anmelder verlangen (§ 23 P.G.).

Die Auslegungstrist betriiet 2 Monate. Sie ist zueleich Frist
fiir die Zahlung der ersten Jahreseebiihr (8 24 P.G.) und Frist
fin die KErhebung des Kinspruchs (§ 24 P.G), der jedem In-
teressenten, dem Auslinder, wie dem Inlinder zusteht; Interessent
ist hier im weitesten Sinne genommen, so dass jedes denkbare In-
teresse geniigt und eine Auseinandersetzung iiber das Betheiligt-
sein regelmissir nicht erfoleen kann, Praktizeh ist daher zu sacen,
dass eines Jeden Einsproch beriicksichtiegt wird. - Es gelten in
dieser Beziehung die oben (8. 377) fiir die Nichtickeitsklage ent-
wickelten Grundsifze.

[n einem Fall, wenn es sich um Patentenfwendung handelt,
hat nur der Verletzte den Einspruch: denn hier ist der Einspruch
Geltendmachung des Individual- und Immaterialvechts (3. 254 f).

[Teber die veriffentlichte Anmeldune und die etwa erhobenen
Kinspriiche wird ein Beschluss gefassi; eine Ladung und Anhorong
der Betheiligten, auch von Zeugen und Sachyerstiindigen kanu
stattfinden (§ 256 P.G.).

Der Beschluss geht auf Ertheilung oder Versagung des
Patents (8§ 26, 27 P.G.).

Geren den Beschluss ist die Beschwerde statthaft; sie steht
jedem Betheiligten zu, d. h. dem Patentsucher und jedem Ein-

*) Vorgesehen ist die Migelichkei ie Aunslernng der Aumzldn
anch ansserhalb Berlins duorch iche rdnang  unter Znstimmung  des
Bundesraths verfilet wird, 85 238 und 17 des G ez, Nach Verordonuns vom

11. Juli 1891, § 16 bestimmt daritber der Reichskanzler; doch soll die Unter-
lassung der Auslegung ans I Berlins keiue persmtorisehe Bedentung haben
und keinen Mangel des Verfahreus begriinden.
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sprucherheber. Sie geht an die Beschwerdebehrde (Beschwerde-
abtheilung). Das Verfahren ist entsprechend dem Verfahren erater
[nstanz, jedoch mugs die I,-:Htlll:;_" und Anhdrune der I,h-{‘in_g[h'.-_r:;[%;'l
auf Antrag erfolgen, es miisste denn der Antragsteller schon in
I Instanz gehort sein. Auch miissen die Betheilieten iiber solehe
Puanlcte, die in I. Tnstanz nicht beriicksichtigt wurden, vernommen
werden, talls sie fiir die Entscheidung erheblich sein sollten.

Die néimliche Beschwerde ist iibricens anch zulidssic, wenn die
Anmeldung vor der Bekanntmachune zuriickgewiesen worden
ist, § 22, 26 P.G. (Gelanet hier die Beschwerdeabtheilune zu einer
der I. Instanz entgegengesetzten Ansicht, so verfiiet sie die Be-
kanntmachung und verfolet dann das Verfahren weiter,

Etwas besonderes gilt noch von der Bekanntmachung. Es
kann dem Anmelder daran liegen, dass die Bek anntmachung
einstweilen unterbleibt, damit sie ihm tiir die Aunslands-
anmeldungen nicht schadet. Dies ist ein verniimftizes Interesse und
es ist ihm zn willfahren: natiivlicl; kann aber die Verschiebune
nicht ins Ungemessene erfoleen. denn die Frage der Patent-
ertheilung oder -Versagune darf nicht zn lange Zeit in Sehwebe
bleiben. Daher bestimmt das Patentgesetz, dass die Bekannt-
machung auf Antrar 3 Monate verschoben werden muss, und
aut weitere 3 Monate verschoben werden Ik ann (& 23 P.G.). Es
wird daher ein Antrag . voraunseesetszt - ) der Antrag bedarf im
rsten Fall keiner weiteren Beeriindune. im letzten Fall muss er
motivirt sein. Es ist natiivlich Zweckmiissig, den zweiten Antrae erst
regen Ablanf der 1. Frist zustellen, da sich dann die Motivirung mit

onderer Dringlichkeit entwickeln lisst, Bekanntmachung a. 2a.

Ein besonderes gilt im Fall der Geheimpatente. Wenn
die Reichsregierung fiir den Gebrauch des Heeres oder die Flotte
eine Erfindung anmeldet, so erfolet kein Aufeebot und keine Be-
kanntmachung (§ 23 P.G.): das ertheilte Patent wird auch nicht
in die Rolle eingetragen (§ 23 P.G.): die Beschreibungen, Zeich-
nungen und Probestiicke stehen der Einsich dez Puablikums nicht
often (5 19 P.G.),*) Beschreibune und Zeichnungen werden nichi
1--5':_'|“'|.|.|']|E;i:l':'l|. es erscheint keine |'.'1I.|=i||'.'~l'!r||'i|l.

Die Frage iiber de auntorrechtlichen Sehutz der An-

ihren Beilagen ist keine patentrechtliche %) Kine

begreifliches Begehren des Patentamts, dass dieser Antrag
hoben wird, da er s leickt fibersehen werden kinnte, Bekannt-

und Kolonialgesetze:
staustralien (1888) s, 48 Mg smanien (1888)
5 60; Ungarn § 84, d3 n, a.
mein Antorrecht 8. 190 f. wpd %, gewerbl. Rechta-
101, Hier anch Entscheidunren, namentlich R.G. 12. Febroar 1895
5, 148). Wie sieh die Sachlage nach dem nenen Urheber-
3§ 11, 16, 17 verhiilr, ist anderwérts darzulegen,
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specielle Regelung hat das Osterreichische Patentgesetz § 57 ge-
geben, indem es bestimmt, dass die Patentbeschreibung bis zur
Patentertheilung, und wenn =zolehe nieht erfolet. bis zu 5 Jahren

von der Auslecune an den Autorschutz eeniesst =)

B. Juristische Analyse.

I. Das Verfahren als Verfahren der freiwilligen Gerichis-
barkeit,

& 320.

Das Patentertheilungsverfahven ist ein Verfahren der
freiwilligen Gerichtsbarkeit, ein Rechtspolizeive
fahren ks setzt also ein Zusammenwirken von Privatpersonen
und dffentlichen Personen vorans: offentliche Person ist hier das
Patentamt ( Anmeldebehiirde, Beschwerdebehirde) als Behirde
der freiwillizen Gerichtsbarkeit, weshalb das Patentamt auch in
dieser Eigenschaft das Recht der Ordnungspolizel hat: es hat sis
ebenso wie ein Gericht, ebenso wie das Patentamt als Verwal-
tuneseericht, **)

Das Verfahren hat seine hesondere Giiltickeitsvoranssetzmne.
wie das Processverfahren. Vorvaussetzung der Giltickeit
ist, dass es vom Patfentamt, und zwar vom Patentamt als
Anmeldebehirde gepflogen wird; ob von der einen oder anderen
Anmeldeabtheilung (Anmeldungskammer) hat keine entscheidende
Bedentung ;**%) woll aber wiirde die Patentverbescheidung von einer
anderen als einer Anmeldungsabtheilung null und nichtiz sein: denn
insoféern besteht das Patentamt auns mehreren, nach besonderen
Grundsitzen hane len Behirden (oben S. 677 1.). Dass das I5r-
theilungsverfahren von einer Anmeldungsabtheilune erfolet. ist
ganz ebenso Voraussetzung fiir die Giiltickeit des Patentertheilunes-
verfahrens, wie die Gerichtsharkeit Voraussetzone fiir die Gitltickeit
des Processverfahrens ist: und zwar wire dies eine Nicht
»ipso jure”: sie bediirfte einer Nichtigkeitsklage nicht; ebenso wenig
als es einer Nichtigkeitsklage bedarf, wenn ein Process mancels
Gerichtsbarkeit des entscheidenden Gerichtes nichtie ist,

#} Damit reanfsichtignng der Notirnngen in der Auslage-
zngammen; vel I achimg 15 Patentamts 13. November 1877
I hische Verordnang vom 15, Sept. 1898 iiber

188 vollstdndige Absehriften nur mi sonderar

gung des Abth des Ei hs
diicfen, wobei der Al ireibende auf die .f‘.r'ﬂ':'i|11l1i,'l| autorrechtlichen Bestimmunuy
anfmerksam zn machen s«i.

*¥) Dariiber wird in der Lehre vom Nichtigkeitsverfahren gehandelt

) Vgl anch Gesetz iiber freiwillize Gerichtsbarkeit § 7.
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Ein besonderes Verfahren zur Feststellune der Voraussetzune
der freiwilligen Gerichtsbarkeit, insbesondere zur Feststellung
dessen, dass die in Anspruch genommene Abtheilung eine Erthei-
lungsabtheilung gewesen sei, gibt es nicht. Vielmehr kann zu jeder
Zeit wihrend des Ertheilungsverfahrens die Frace aufeeworfen
und durch Beschluss entschieden werden (mit qualificivter Be-
schwerde); nund nach der Patentertheilung kann es sich nur darum
handeln, ob ein Pafent ertheilt worden ist oder nicht, woriither im
Processweg zu entscheiden ist

g 321,

Das Rechtspolizeiverfahren ist ein Rechtsverhiltniss. Darans

it sich:

1. Das Ertheilungsverfahren hat seinen bestim-
mungseemissen Abschluss und zseine Evledicune: wie
der Process, so verfolgt auch ein solches Verhiltniss sein festes
Ziel, mach dessen Erreichung es in einer solchen Weize aboe-
schlossen ist, dass eine Wiederholung zur Hrreichung des oleichen
Zieles nicht mehy stattfindet. Davon muss noch unten cehandelt

Ist das Verfahren erledigt. so sind alle Be-
andtheile des Verfahrens erledigt, denn jeder Bestand-
lieil ist nur ein Theil eines grisseren Ganzen: mithin kann die Patent-

anmeldung nicht mehr beriicksichtiet werden, wenn ein rechts-
] er Versagungsheschluss er en ist oder der Anmelder
verzichtet hat: dann kann die . ldung nicht mehr als Rechts-

caschift  weiter wirken, sie kann also keine Prioritit mehr he-
wirken, sie kann nicht mehr fiiv den Termin der [Neuheit ent-
scheidend sein, falls etwa der Anmelder diese Anmeldune wieder-
holen wollte. ™)

4. Wie beim Process, so kann auch im Rechtspolizeiverfahren
sowohl dasg maassgebende Rechtseeschift als auch die in
das Rechtsyerhiiltniss einschlagenden Rechtshandluneen nieht
anders als im Verfahre nnd mit den Mitteln des Ver-

vhrens angegriffen werden. Ist also das Verfahren zum Ab-
schlusse zelanet, 20 kann nicht oelle pemacht werden, dass man
durch Jemanden vergewaltigt worden sei und nicht frei gehandelt
habe. Man kamn sich natiirlich der Beschwerde bedienen. um diesen
Umstand zur Geltung zn bringen; geschieht dies aber nicht. oder
wird dies wiedernm durch Zwang eehindert, so ist dag Ver-
fahren damit definitiv erlediet, und es bleibt nur eine Schadensersatz-
klage 1 r, welche Klage allerdings aueh dahin eehen kann, dass,
waelr | h Zwang oder List thitic war, das Patent zu erlancen,

oben 8. 278, Patentamt 21, Febrnar 1900 Bl. f Patentw. VI
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verpfiichtet ist, anf das Patent zn verzichten. Der Anspruch hieranf
st ein obligationsrechtlicher, er geht nur gegen den Thiiter: cegen
den Rechtsnachfolger nur, wenn dieser sich nachtriglich durch Erwerb
in bisem Bewusstsein an dem Unrechte betheiligt: von einer An-
fechtung nach § 1228 B.G.B. ist keine Rede, denn eine Anfechtung
der Rechtspolizeihandlungen als Rechtspolizeihandluneen findet nicht
nach den Regeln des Civilrechts statt und nicht ausserhalb des
Verfahrens,

Die Patentertheilung ist Rechtspolizeiverfahren d. L. Ver-
fahren der |'l'-_"i'\\'i|ii_;'l'll Gerichtsharkeit: =sie ist Verwaltun oS-
rechtspolizei-, sie ist nicht Verwaltunosthitiokeit. Das Patent-
amt hat nieht zun verwalten, es hat nicht mnach den Riicksichten
der Zweckmissigkeit ein Patent zu ertheilen oder zu versagen,
es hat nicht das staatliche Interesse, das Interssse des Publikums,
das sociale Interesse der Staatsmitelieder ins Auwee zun fassen nnd
zur Richtschnur seines Handelns zu machen; es hat nur zu priifen,
ob die Voraussetzungen eines Patentrechts gegeben sind, und hat
darnach das Patent zu ertheilen oder zn verweicern )

Das Patentertheilongsverfahren ist Verfahren der Verwal-
tungsrechtspolizei, nicht der bitvgerlichen freiwillicen Gerichts-
barkeit. Das Gesetz iiber die Angelegenlieiten der freiwillicen Ge-
richtsbarkeit vom Mai 1898 findet daher keine Anwendunz, wenn
es aunch wegen der Rechtsiihnlichkeit mannigfach herangezog
werden kann.

S

Das Patentertheilungsverfaliren ist ein Rechts-
polizeiverhiltniss, kein Processverhiltniss: allerdings
hat das Patentamt sich daviiber schliissie zn machen. ob ein Er-
finderrecht besteht oder nicht: allein die von ihm rewonnene
Ueberzeugung fithrt nicht zu rechtseiilticer, fiiv die Zukunft mass-
oebender Entscheidunge, sie fithrt nur dazo, dass ein Patent ertheilt
oider verweigert, oder mit anderen Worten, dass das zur Erefinzun:
ies Erfinderrechts von Staats halber Nothige sewidhrt oder ver-
sagt wird, )

#) Den Beeriff der Verwal
8. 979 1. entwickelt. Andere sind gefolgt, so Sc " tl.
Recht IX 8. 179, so Waech, Handb. des d. Civilpr =B, Note 84,
1@ Anfiibrongen zun kennen) Hinel, Staatsrecht 1
5. Thl, !h’l:;‘” an bezeichnet M Byer, r;l_'-|]1'|:, des dentzchen 1\-;';]' utnuersrechts I
S. 446, die Patentertheilune als rechtsbepriindenden Verwaltungsalst!

2 I'\\'El‘ (L] 1L, ||:|:|'.'

Kz ist daher jedentalls eine nunrichtice Aunsdrucksweise, wenn

vy fiir Gife Reeht IX 8. ] als Rechts-
; ] akterisirt ; sie ist 1 g, sie Ist iiberhaupt
keine Entscheidung.,




Daraus eeht hervor: die Ertheilunge des Patentes erlediet
nicht die Frage, ob ein Erfinderrecht besteht oder nicht, ob es
also durch die Patentertheilung zum giiltigen Patentrecht geworden
ist oder nicht:; ebenso priajudicirt die Verweigerung des Patentes
dieser Frage nicht. Ein ertheiltes Patent kann also fiir nichtie
erklirt, ein verweicertes Patent kann (in thesi) nachtriglich
ertheilt werden. Die geiiusserte Ueberzengune des Patentamts
ither diese Punkte hat nur Motivbedeutung, keine entscheidende
Wirkune: was das Patentamt anf Grund derselben annimmt, reicht
nicht iiber die Entscheidungseriinde hinaus.

Daraus geht ferner hervor: die Ertheilungsbeamten als
solche sind Rechtspolizeibeamte, keine Richter, auch
nicht Verwaltungsrichter. Ueber ihre Rechtsstellung im Alleemeinen
18t bereits 5, 678 gehandelt worden™). Was aber das Verhiiltniss zur
einzelnen Sache betriftt, so sind die Bestimmungen der C.P.O. iiher
Ausschluss und Ablehnung fir anwendbar erklirt worden

mit Recht; denn wenn die Rechtspolizeibeamten auch nieht zn
entzcheiden haben, =0 haben sie doeh zu befinden, ob die Voraus-
setzungen fiir die Rechtspolizeithiitiekeit geceben sind oder nicht,
und dieses Befinden soll ungetriibt sein von persinlichen Einfliissen
und unreinen Motiven, daher § 14 P.G.

Allerdines musz lier die Rechtsihnlichkeit walten: es
n, keine Parteien,

incesetzt werden,

giebt im Rechtspolizeiverfaliven, wie noch zu zei
sondern Betheiligte; ez muss daher dieser Beorift eing

und somit gilt der Satz:

rp
B

Ausgeschlozsen ist das Patentamtmitelied, das selbst an-
gemeldet oder selbst Einspruch erhoben hat, oder dag mit einer
1 Personen in entsprechendem Grade verwandt ist; aus
schlossen ist ein Mitglied der Beschwerdeabtheilnnge, das in «
Anmeldeabtheilung als Mitgiied mit enfschieden hat, als die Sache
dort in Behandlune war: letzteres ereibt sich nicht nur ans
der Rechtsihnlichkeit der Civilprocessordnung, es ergibt sich auch

aus § 16 P.G.

Abgelehnt kann jedes Mitglied werden, das in Verhiltnissen
steht, welehe einen Anh eeben, die Einwirkung unreiner Motive
zi vermuthen, oder welche mindestens den Schein solcher Ein-
wirkune hervorrufen

Ueber Ausschluss oder Ablehnung entscheidet die Anmelde-
abtheilung selbst, bezw. wenn es sich um ein Mitelied der Be-
schwerdeabtheilung handelf, diese; wird die Anmeldeabtheilung
durch Ablehnungen beschlussunfihiz, so entscheidet die im Instanz-
weee ilbergeordnete Beschwerdeabtheilune., Fiir die Beschwerde-
abtheilung ist eine dhnliche Firsorge nicht getroffen; es kann
aber nithigenfalls nach Anordnung des § 5 der V.0. durch Zu-

) Vel anch Damme, Gewerbl. Rec IIT S. 261 f,
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ziehung von Miteliedern aus andern Beseliwerdeabtheiluneen oe-
holfen werden.

Filr den Vorpriifer gilt die Bestimmune der C.P.0O.. dass
giner Entscheidunr mieht bedarf, wenn er die Ablehnune fiir be-
;.L']'i.l]llll'i erachtet :‘; da PO,

Die Eatscheidung itber Ablehnung erfolet durch Beschluss;:
wird die Ablehnung fitr unbegriindet erklirt, so ist zweiwdehent-
liche (sofortige) Bescliwerde zuliissiz, sofern es sich um  einen
Beschluss der Anmeldeabthellung handelt, woriiber die Beschwerde-
abtheilung als 1L Instanz entscheidet: wihrend gecen den Beschluss
der Beschwerdeabtheilung ein solches Rechtsmittel nicht bestelit.

Fiir  diese Ausschliessung und Ablelmung eilt noch die
besondere Vorschrifi, dass der Vorpriifer, wenn es sich um den
Beschluss iiber die Zuriickweisnmg oder Bekanntmachune der Er-
findung handelt, nieht in der Anmeldeabtheilune thitie sein darf
§ 22 P.r. Der Grond liegt darin, dass er seine Ansicht in der
Sache bereits dargelegt hat, die Anmeldeabtheilune aber krafi
Ueberpritfung derselben entschliessen soll, vercleichbar einer neuen
[nstanz.

Zwar 1st nach dem Wortlaut des Gesetzes der Vorprifer nur
ausgeschlossen

l. wemn er einen YVorbescheid erlassen, mithin die An-
meldung formell oder materiell beanstandet lLat,

2. wenn die Anmeldeabtheilune die Anmeldone zuriickweist,

Bei dieser formellen Auffassung darf man aber nicht stehen
bleiben: denn

a) da micht wvorauszusehen ist, wie der Beschluss der Aun-
meldeabtheilung  ausfallen wird, so hat der Vorpriifer
itberhaupt fern zu bleiben ohne Riicksicht daranf, wohin sich
der Besehluss wenden mae:

b) ob der Vorpriiter einen Vorbescheid erlisst und sich auf
die Erklirung des Anmelders hin fiir befriediet erklirt,
oder ob er chne Vorbescheid die Sache der Anmeldeab-
theilung unterbreitet, hat nur formale Bedeutung und kaun
an der etwaigen Einseitigkeit des Vorpriifers nichts dindern.

Dlas Rechtspolizeiverfahren ist kein Processver-
fahren: daher gelten die processualischen Gruondsitze
iiber Unterbrechung und Anssetzune des Verfahrens
nicht; weder durch Tod oder durch Geisteskrankheit noeh durch
Konkurs wird in dem Verfalren etwas eeindert: alle diese Umstinde
kimnen nur thatsidchlich zun einem Aunfschub der Rechtsvoreinee
Anlass geben, Nur die Unterbrechung dureh Stillstand der Behorde.
durch volliges Ausbleiben der patentamtlichen Funktionen (im Kriege
W 8. w.) kiilme in Betracht, weil der Satz vom Gerichtsstillstand

Kaohler, Patemrrecht. 45
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nichts speciell den Gerichten eigenes sein kann, sondern auf alle
Staatshehirden Anwendune finden muss. wo immer eine Versiumune,
insbesondere eine Fristversiumung ungiinstige Folgen hat. Die bei
Beeinn des Behiirdenstillstandes im Lanfe befindlichen Fristen miissen
nach Wiederaufnahme der patentamslichen Thitigkeit von neuem
laufen (vel. § 249 CP.O.).

Kine Aussetzune des Verfahrens hat niecht stattzu-
finden., wenn filr diegelbe Erfindune eine frithere An-
meldune eingelaufen ist. Allerdings soll hier fir die Zweit-
anmeldune kein Patent ertheilt werden, es miisste denn die Erst
anmeldune nicht zum Ziele fithren, sofern etwa auf die Erstan-
meldune hin das Patent versagt wilrde oder der Erstanmelder auf
seine Anmeldune verzichtete. Allein damit ist nmr gesaet. dass
nicht ein zweites Patent ertheilt werden soll, wenn das erstere
noch in Schwebe ist. Bis zor Ertheilnne aber kann das Verfahren
forteesetzt und fortgefithrt werden, ebenso wie dies im Civilprocess
mielich ist. wenn ceren eine Zwischenentscheidune ein Rechts-
mittel eingelegt worden ist, denn es ist iiberhaupt kein Grund vor-
Lhanden. die kostbare Zeit za verlieren, um so weniger, als die
Behandlune der zweiten Anmeldung und ihre Klarlegung doch anch
flir die erste Anmeldune bedeutsam ist: und sollte man efwa aus-
nahmeweise das Verfahren fitr korze Zeit apssetzen, 8o miissten
die iibereinstimmenden Punkte beider Anmeldungen genan bezeichnet
werden. Nur die Schlussentscheidune beziielich der Zweitanmeldung
muss bis zur Erledigung der Erstanmeldung vorbehalten werden;
sonst hiltte man zu gewirticen, dass man auf die Zweitanmeldung
ein ungiltices Patent ertheilte®)

Obgleich aber das Rechtspolizeiverfahren kein Processver-
faliren ist. so hat es mit diesem gemein, dass es einer Anregung
von Seiten eines der Betheilicten bedarf Eine solehe

ist die Anmeldung, Die Anmeldung ist ein Rechfsge-

enthilt ein ecivilistisches, sie ist aber auch ein rechts-

hes Rechtsgeschiaft, sie Ist fiir das Rechtspolizeiverfahren
insofern bestimmend, als die Behiivde auf Grund desselben zu handeln
hat und nicht berechtiot ist, auf etwas anderes iiberzusehen oder
den Inhalt der Anmeldung zu iiberschreiten (vel oben 8. 272 {).

Sie izt anch insofern maasseebend, als die einmalize An-
meldung das Rechtspolizeiverfaliren in bestimmter
Weise fixirt. Doch wie die Klage, so kann auch die Aumeldung
eine Modifikation erfahren. sie kann eine solche erfahreén withrend
gines bestimmten Stadinms, nimlich bis zum Beschluss iber die

3

Eine ganz unrichtize Bezeichnung ist es aber, wenn Schanze, Z

f. gew. R. III 8. 294 die Erstanmeldung ,processhindernd* mnennt. Solche
technische Aunsdrocksformen diirfen nicht so ungenaun verwendet werd Vgl
dagegen Mintz im Gewerbl. Rechtssch. V 8. 41 und die dort cit. Entsch. des
Patentamts vom 22, Dec. 1899,
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Bekanntmachung, § 20 P.G.: der Beschluss iiber die Bekannt-
machung ist sinngemiss als Beschluss der Bekanntmachung
zn verstehen ; dafiir spricht der Grund, dass die Bekanntmachune
das Publikum in Mitleidenschaft zieht und das Publikum. das zum
Einspruch aufgefordert wird, verlangen kann, dass nichts anderes,
als das Bekanntgemachfe, dem Patentverfabren zu Grunde liecen
goll, Daher ist anzunehmen, dass, wenn die Bekanntmachung
verweigert, aber in der Beschwerdeinstanz gestattet wird, bis da-
hin noch Abdnderungen stattfinden dirfen: die Bekanntmachung
erfolgt dann mit Riicksicht auf die veranderte Anmeldung.

Bis zur Bekanntmachung kann die Anmeldung geiindert
werden, § 20 P.G.; indess ist, wie bereits oben (S. 290) bemerkt.
dieser Satz nicht streng zu verstehen: er ist so zu verstehen, dass
der Anmelder bis zur Bekanntmachung das unbedingte Recht der
Aenderung hat. Nachher steht es dem Patentamt zu, die Aende-
rung zn gestatten oder nicht, insbesondere auch im Beschwerde-
verfahren; es hat dann, der Aenderung entsprechend, eine neue
Bekanntmachung erlassen, sofern die Aendernng materiell erheblich
und nicht bloss redaktionell ist*®) Dies muss um so mehr sestattet
sein, als es gerade die Aufeabe des Patentamts ist, auf richtige
Fassung des Patentanspruchs hinzuwirken, und als das Patentamt
selbst, und insbesondere auch die Beschwerdeabtheilung, golche ver-
anderte Fassungen Ofters veranlasst und dadurch zur Klirung der
Sache beitriet %)

Der Aunmelder kann daher auch die Anmeldung jederzeit
zurticknehmen, die Zuriicknahme erledigt das Verfahren: sie
erledigt es abgesehen von dem einen Fall, dass von Seiten eines
Betheiligten behauptet wird, dass ihm die Erfindone entwendef
worden sei, in welchem Falle der Einspruchserhebende auf alle
Fille die Feststellung desr Entwendong verlangen kann: denn in
diesem Fall besteht ein durch die Zuriicknahme nicht erledieter Streit.
Vgl. oben S. 256 f

Wird die Anmeldung nach der Bekanntmachung zuriickgezogen,
s0 18t diese Zuriicknahme bekanntzomachen, weil das durch die
Bekanntmachung betroffene Publikum ein Interesse hat, zu wissen,
dass die Bekanntmachung keine Wirkung mehr hat: sowoll Weeel
der etwaizen Einspruchserhebung als anch wegen des einstweiligen
Schutzes (8 27 P.G).

Den Einspruchserhebenden ist die Zuriicknalme der An-
meldung stets mitzutheilen, namentlich in dem Fall, wenn der
Einspruch wegen Entwendung eingelect ist: hier ist die Zuriick-

¥) Oben 8. 280; R.G. 11, Juli 1890 Bl f. Patentw. VI 8. 380, 393,
*¥) Auch in Amerika nimmt man an, dass Aenderungen bizs zuletzt zn-
lfssig sind, Myer § 828 f. § 858 f. In England ist man strenzer, vel. Har -
dingham in Propr. ind. XII p, 183 f.
48*




nahme mit dem Bescheide des Patentamts (ob es die Zuriicknahme
als Zoriicknahme unter Zugestindniss der Entwendung ansieht)
dem Einsprechenden ganz besonders mitzatheilen, weil hier die
Monatsfrist fiir die Selbstanmeldung mit Riickwirkung beginnt,
§ 3 PG. (vgl 8. 256). Die Mittheilung hat daher hier mit ein-
geschriebenem Brief zu erfolgen, § 12 V.0.

' Der Anmelder kann die Anmeldung zuriicknehmen; sind es
mehrere Anmelder, so kann jeder seine Anmeldung zumviicknehmen,
aber ohne der Anmeldung des anderen zu schaden. Und ist ein
Intervenient eingetreten, so kann dieser die Anmeldung auf-
rechterhalten, wie dies alsbald auszufithren ist (5 7TH7).

11. Das Rechispolizeiverfahren als Untersuchungs-
verfahren.

§ 825,

Das Rechtspolizeiverfaliven ist kein Parteiverfahren; es kennt
trotz des Eingpruchs keinen Parteikampf, es kennt keine Beschrin-
kung der priifenden Patentbehirde in Bezue auf das Thatsachen-
oder Beweismaterial; Zugestiindniss und Anerkenntniss haben nichft
die Bedentung der Thatsachen- oder Rechtsfeststellung. Das

Rechtspolizeiverfahren ist daher Untersuchungsverfalhren
(inguisitorisch).

Das Ertheilungsverfahren kennt also keine Parteien, es
kennt aber Personen, denen die Mitwirkune cestattet ist und deren
Mitwirkong auf den Gang fahrens einen rechtlichen Einfluss
ausiibt, inshesondere fiir die Rechtslare bedentsam sein kann, dies
gind die Betheilliecten.

Diese Personen miissen rechtsfihie sein; Vereine kommen
also nur in tracht, soweit sie Persinlichkeit haben.

fer: In wollen. geschiftstihig
sein: Vereine, Handelsgesellschaften, iiberhanpt juristische Per-
sonen handeln dureh ihre Orveane: nur das Handeln der richfizen
Oreane ist ein Handeln der Persinlichkeit: denn diese ist nur dureh
das Mittel der Oreane hindurch eeschiiftsfihio®)

ole Mmissen, s01 sie selbst hand

s kionnen auf der einen oder anderen Seite mehrere
theiligte wvorhanden sein: =0 wenn mehrere als Miteioner
sammen anmelden:; so wenn der eine anmeldet, der andere
der angemeldeten Erfindung einen Niessbrauch, ein Pfandrecht hat.

. kel einer offenen Handelsgesellschafs in Liguidation

.i-|.[i-|:l_I||1'-‘|| ein Patent anme oder 4| -J'iH-'-:

h ) vel. anch Patent: t 15, Jani 1897 Gewerbl. K.

IT S. : Einsprach einer ianeeaallgchafr dnreh die rich

ticen Urgane erfolgs=n; vgl, Pateutamt 15, Juni 1895 Bl fiir Patentw. ILI
204,




In diesem Fall gilt der Satz: von den mehreren kann ein jeder
einzeln die entsprechenden Antiiige stellen, die entsprechenden Er-
klirungen abgeben; was der eine giinstiges thut, niitzt allen; ein
Verzicht des einen verkiirzt das Recht des andern niecht, der zur
Wahrune seines Rechtes weiterhandeln kann, Das eilt insbesondere
anch vom Pfandelinbieer: das Patent ist dann anf den Namen
desjenigen zu ertheilen, dem unterdessen das Patent durch Zwangs-
verinsserung zugekommen ist. Vel oben S, 263,

Den Betheiligten kinnen Infervenienten hinzutreten, um
gie in ihrer Thitickeit zn unterstiitzen : so insbesondere kann dex
Immaterialberechtigte den Anmelder unterstiitzen, wenn es gilt,
ihn gegen den Einspruch zu vertheidigen und ihm das Patent zu
erwerben, aul dessen Uebertragune der Immaterialberechticte he-
griindete Aussicht hat; so insbesondere anch, wenn ein Gliaubicer
ant die angemeldete Frfindung Beschlag gelegt und ein Pfindungs-
pfandrecht, oder wenn ein Glinbiger ein Vertragspfandrecht an
der Erfindong erworben hat. Und ebenso kann der eine Individual-
berechtigte den andern, ebenso der Immaferialberechtizt den
[ndividualberechtigten und umgekehrt im Einspruch unterstiitzen.

Die Imtervention hat die Wirkung, dass der Intervenient
Thatsachen und Beweise bringen und Antrice stellen. namentlich
Beschwerden einreichen kann; sie hat die fernere Foloe, dass,
wenn der Betheiligte verzichten sollte, der Intervenient als Rechts-
nachfolger an seine Stelle tritt,

Im Rechtspolizeiverfahren kinnen die Betheiligten darch
Bevollmichtiegte vertreten sein™) Ein Anwaltszwane, ein
Zwang zu einer bestimmten Art von Vertretern eibt es nicht, Der
Betheiliete kann auch selbst auftreten., er hraucht. wenn er sich
vertreten lassen will, keinen Patentanwalt zu wihlen. Der Ver-
treter muss aber prozessfihig, vichtiger gesact, geschiftsfihig
sein . h. er muss dieselben EKigenschaften haben, die er hal
mitsste, wenn er fir sich selbst die Erfindune anmeldefe, §
V.0. Der Vertreter mussg individuell mit seinem biireerlichen Namen
bezeichnet sein: es ist unzolissie, eine nngewisse Person oder eine
Firma in der Eigenschaft als Fiima zu bevollmichticen, § 28 V.0,
Bekanntmachunge a. 2e,

Die Bevollmiichtieten kinnen also frei rewililt werden, sie
brauchen inshesondere weder Rechtsanwiilte noch Patentanwiilte
noch Vertreter von Patentanwiilten zu sein. Hier aber besteht
eine Besonderheir. Will Jemand, der nieht als Patentanwalt (und
nicht als stindiger Vertreter eines solehen) in die Liste eineetrags
anch kein Rechtzanwalt ist, die Vertretung berufsmiissie befreib

) Vel Ges. ither freiw. Gerichtsh. § 18.




g0 kamn der Priisident des Patenfamtes ibn vom ,Vertretungs-
geschift” ausschliessen, d. h. bestimmen, dass er nicht mehr
als Vertreter thiitig sein darf, dass mithin eine weitere Vertretungs-
thiitigkeit rechtspolizeilich unwirksam und daher nicht im Stande
ist, im Rechtspolizeiverfahren als Antrag, als Einspruch oder als
sonstige Erklirung zu wirken — vorbehaltlich natiirlich des Eeechts
des Patentamtes, Thatsachen und Beweise, die vom unzuldssigen
Vertreter angegeben werden, von Amtswegen zu beriicksichtigen:
vel. § 17 Patent-A-0.%) Der Vertreter, welcher dadurch die gul-
gliubige Partei schidigt, hat dafiir eivilistisch und strafrechtlich
zu haften.

Die Ausschliessung erfolgt durch Ausschliessungsverfiigung
des Priisidenten; sie ist ein die Thitfickeit vor dem Patentamte
regelnder Verwaltungsakt, der es einer Person unmiglich macht, die
rechtspolizeiliche Form zu erfiilllen, der also eine Postulations-
unfihigkeit dieser Person herbeifithrt — eine Postulationsunfihig-
keit nicht in ihrem Handeln fiir sich, aber in ihrem Handeln fiir Andere.
Hs gelten daher insofern die frither entwickelten Regeln iiber die
Postulationsunfihigkeit (S. 413 f), und es versteht sich von selbst,
dass, wenn eine Anmeldung von Seiten einer solehen postulations-
unfihigen Person erfolgt ist, sie zwar als rechtspolizeilicher Akt
nicht zn Recht besteht, wohl aber als eivilistische Rechtshandlune,
80 dass sie fihir ist, das Datum zu wahren (oben S. 280 f).

Die Ausschliessung ist der Person des Ausgeschlossenen be-
kannt zu machen; die Zustellung in der Form des Civilprozesses
ist zweckmissig, wenn auch nicht erforderlich; sie wirkt jedenfalls,
atich wenn das Schriftstiick nicht an ihn gelangt ist (arg. § 132
B.z.B.). Ausserdem ist die iffentliche Bekanntmachune zwar auch
nicht gesetzlich vovgeschrieben, aber hichst wiingchenswerth, weil
nor so das Publikum vor Schaden gewahrt werden kann, der ihm
zustosst, wenn es sich auf den Auseeschlossenen verlisst.

Die Ausschliessung ist eine Verwaltungshandlune des fiir das
Patentamt handelnden Priisidenten, sie geschieht ohne collegiale
Berathung und Abstimmung; verantwortlich ist nur der Prisident,
er 1st verantwortlich als Verwaltungsbeamter nach § 839 Abs. 1
B.G.B. HKin Rechtsmittel ist nicht ceeeben, sondern nur die Ver-
waltungsbeschwerde an das Reichsamt des Inmnern. Doch sehafft
die Verwaltungshandlung natiirlich keine Rechtskraft, und der Prii-
sident kann die Ausschliessung jederzeit zuriicknehmen, was dann
wieder zweckmissiger Weise zu vertffentlichen ist.

Uebrigens ist selbstverstiindlich die Ausschliessune nur eine
Ausschliessung von der Vertretunz, nicht von der Verbeistandung,
auch nicht von der inneren Thiitigkeit, von der Konsultationspraxis

*) Hierzu vgl, anch Damme im Gewerbl. Rechtaszhutz VI 8. 1 f

) So anch Praxis des Patentamts, Bl. f Pitw. VII 8. 198.
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. & w. Sie hindert auch nicht, dass der Ausgeschlossene fiir
sich selbst thitig ist, aunch dann nicht, wenn er als Rechtsnach-
foleer des Erfinders das Patent fiir sich selbst begehrt. Allerdings
liegt hier, wie bei Winkeladvokaten, die Gefahr nahe, dass durch
fiduciarische Uebertragungen und Riickiibertragungen die Thitigkeit
unberutener Personen doch ermiglicht und der Zweck des § 17
P.A.G., ungeeignete Elemente zuriickzuhalten, verfehlt wiirde.
Tndess werden sich die Erfindunesberechtizgten nicht ohne weiteres zu
einer solchen Machenschaft bereit finden; sodann gibt es noch ein
Auskunftsmittel. Der Prisident kann den Ausgeschlossénen nichf
von dieser im eigenen Namen betriebenen Thiitigkeit zuriickweisen,
wohl aber kann gegen ihn der § 35 Abs. 3 Gew.O. in Anwendung
oebracht werden: denn ein solcher Betrieb ist ein Betrieb fir
Andere unter Beniitzune einer rechtlichen Umgehungsform; es kann
daher eine polizeiliche Untersagung und sodann eine Bestrafung
nach § 148 Z. 4 Gew. Q. eintreten, vgl. auch § 18 P.A.Q. und
dazu oben S. 697,

Wie bereits (S. 758) bemerkt, kinnen Rechtsanwiilte nicht
:IIlr-'_l_;'L':-i'h]:mt-l'll werden: auch Rechtsanwilte des R.G.s sind zur
Thitigkeit beim Patentamt befugt, da sich § 100 Rechtsanwalts-0.
nur aut Vertretung bei bitvgerlichen Gerichien bezieht.™)

Auch mehrere kimnen bevollmiichtigt sein; an sich wiire solche
Mehrheitsvollmacht gemeinsam oder einzeln denkbar, nach der
V.0. § 28 muss sie solidar sein, sonst ist sie zmiickzuwelsen.

Die Vollmacht an sich bedarf keiner Form; wenn vorhanden,
sind die Rechtshandlungen des Bevollmiichtigten wirksam. Wohl
aber brancht die Rechtspolizeibehorde ebenzowenig als die Gerichte
pinen  Bevollmiichtigten anzunehmen, der seine Vollmacht nicht
schriftlich nachweist, vel. V.0. § 28; ohne diesen Nachweis braucht
das Patentamt seine Thiitigkeit nicht zuzulassen und kann sie
guriickweisen: es kann sie aber auch annehmen, kann dann aber
das Nachbringen der Vollmacht begehren; nimmt es die Thitigkeit
an und wird die Vollmacht nachgebracht, dann kaan es micht die
Thitigkeit nachtriiglich zuriickweisen und als nicht geschehen er-
kliren (vel. § 174 B.G.B.).

Reicht ein Geschiiftsfiihrer eine Erklirung unter Vorbehal
des Nachbringens der Vollmacht ein, so kann ihm eine Frist ge-
setzt werden, bei deren Versiumung seine Handlung als definitiv
vollmachtslos und unwirksam betrachtet wird.

e Vollmacht muss sich auf das Anmeldeverfahren beziehen
und dieses nmfassen; sie gilt dann natiirlich fin das ganze Ver-
fahrven, also auch fiir diejenigen Vervollstindigungen, welche im
Verfaliren nachoebracht werden; sie gilt insbesondere auch fir die
Fortsetzung des Verfahrens bei der Beschwerdeabtheilung, Ueber-

. 14. Novenber 1400 Bl f. Patentw. VIL S. 116.
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haupt wird anzunehmen sein, dass die Vollmaeht sich im Ziweifel
auf alle oben S. 423 bezeichneten Thitigkeiten erstreckt: sie muss
sich darauf erstrecken, wenn der Patentberechticte im Anglande
wolmt, und jedenfalls ist dies die Norm, die auch beziiglich des
Inliinders im Zweifel gelten muss, da kein geniigender Grund vor-
liegt, ibn anders zu behandeln. Die Vollmacht eilt aber nicht fiir
ein zweites Verfahren, anch wenn es eine mit der ersten Anmeldung
verwandte Anmeldung betrifft, also insbesondere nicht fiir die An.
meldung zn einem Zusatzpatent: eine solche bedar besonderer
Vollmacht.”) Meist wird allerdines eleicl zum Voraus dem Vertreter
auch fiir die Krlangung der Zusatzpatente Vollmacht geoeben. Vel
oben S. 329,

Die Bevollmiichtignng schiiesst nicht aus, dass das Patentamt
die personliche Einvernahme des Betheilicten verlanet: der Rechts-
nachtheil beim Nichterscheinen steht im Ermessen des Patentamts #*)

b
L%

eine  Bevollmichtignng, so gibt es anch eine Rechts-
in der Rolle der Betheilioten
der Anmelder, so geht die Anmelderrolle anf die Firben
ither (3. 281 £):***) die Behandlung der mehreren Erben eeschieht
ch den oben entwickelten Reoel ler Mithex tiung
[st die Annahme der Erbschaft noch nieht erfolot. so kann das

dann

_\'u'-||.'L:x~!:'l'|'i'.'|il ginen N.‘I-'i:':lr-r-}lll-.'- hestellen. welcher die
nothigen Rechtshandluneen vornimmt : insbesondere aueh dann.
wenn eine Mehrheit von Anmeldern vorhanden ist und die anderen
Ammelder die Fortsetzane: des Verfahrens beo - vol. B.G.B.
1960, 1961. Ein Patent, das auf einen Verstorbenet gestellt ist,
ist inkorrekt, es ist aber nicht als nichtie, es gilt von selbst als
ein aul die Erben eestelltes Patent)

Veriussert der Anmelder sein Recht. so kann der Frwerber
eintreten; tritt er nicht ein, so muss er sich die Erledieuns durch
e ren Anmelder cefallen lassen: tt er ein, so hat er
nunmehr die Rolle des Anmelders, ist zu Lbrem. wo der Aumelder
zu horen ist, hat die Beschwerde, und das Patent ist auf ilhn ALl

ie raxis 8. 148,
nch Ges, fiber freiw. Gerichtsh, § 13,
ches Gesetz 5. 12: if the person makine the application
e of the fittheen mths aforesaid, the patent may be
erantad his le rapresentative; fer imerikanische Geseiz Rev.
stat. s, 6: when 2300 . . .o, dies e g 1s granted, the right
of applyin ! taining the patent shall devolve on his exscator or
administrator, in trast for the heirs at law of the deceased , . . . Vel hierzo
Rice v. Burr, 0 o XVI p. 1030,
' nach amerikauischem Recht Cire, Court Ilinois
ind. VIIIL p. 159, de ntscheidung aber von Sopreme
gemissbillige warde, Propr. ind, IX P 136,




Im Konkurs erlangt die Glinbigerschaft das Beschlagsreeht
an der angemeldeten Erfindung, und damit tritt sie in das Patent-
ertheilungsverfahren ein: und zwar in der Art, dass sie nicht nur
neben den Anmelder hinzu, sondern, ebenso wie in Aktivprozessen,
an seine Stelle tritt, K.O. § 10%) Vel 8. 282.

Bei der Kinzelbeschlaenahme erlangt der pfindende Glinbizer
nur das Recht, in der oben bezeichneten Weize alz Intervenient
mitzuwirken; ist eine Zwangsveriusserung des Rechts erfolet,
dann tritt der Erwerber villie in das Verfahren ein. Vel, 8. 263 f.

Eine Rechtsnachfolge kommt bis zur Ertheilung des Patentes
in Betracht: bezw. wenn Beschwerde erhoben ist. bis zur rechts-
kriaftizen Ertheilung des Patentes. Nach dieser Ertheilune, wenn
es sich also nur um die Veroffentlichune und um die Ausfertienne
der Patenturkunde handelt, hat die Rechtsnachfolge keine Bedeutung
melir; hijchstens insofern als die Patenturkunde beschlaenahmt
und die Uebergabe an den Erwerber prozessualisch verlangt werden
kann — gestellt wird sie aber auf den, dem das Patent rechis-
kriiffie ertheilt ist*¥)

Auch auf Seite der Einsprechenden kann eine litsnach-
folre stattfinden: so im Falle seines Todes. in welchem Falle
beztiglich der Mehrheit der Eintretenden und beziiglich des
Nachlagspflegers die oben entwickelten Grundsiitze rechtsihnlich
celten. Es ist aber auch eine Reehtsnachfolee denkbar im Fall der
Verdusserung des Geschiifts, sofern der Einsprechende, was gewihn-
lich der Fall sein wird, mit Riicksicht aut’ seine Geschiftsinteressen
den Einspruch erhoben hat, z B. eine chemizsche Fabrik im Falle

der Anmeldung eines chemischen Patentes.

I11. Rechtsgeschiift nnd Rechtshandlung im Ertheilungs-
verfahren.
1. Anmeldune als Rechtseeschift.
8 898,

Das Rechtspolizeiverfabren muss durch ein Rechtsgeschiift
eingeleitet werden: Rechtsgegcehift ist die Anmeldune.
[Me Anmeldune ist ein civilistisches Rechtseeschift, davon war
bereits oben (5. 272 £) die Rede: sie ist Z-CZI_2|I'iL'I'I ein ||:'.'\.'||5_\]I|-|i;",-i'i_-
geschitt d. h. ein Geschiift. das die Rechtspolizeithitigkeit ein-
leitet : hiervon ist nun zu handeln.

Das Rechtegeschift der Anmeldunge verlanet volle
Geschiftsfahigkelt. Dies gilt Im Gegensatz zur eivilistischen

) Vel, Lehrb. des Konk.R, 8. 284 f.

*¥) Vgl auch Robolski 8. 107.
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Anmeldung (S. 282). Der Grund ist einleuchtend : bei der eivilistischen
Anmeldunz handelt es sich bloss nm den Krwerb, bei der rechts-
polizeilichen Anmeldung dagegen Landelt es sich om ein Rechts-
polizeiverfahren, das zum Nachtheil des Evfindungsberechticten ans-
schilagen kann und sein Recht zu vernichten vermag: man denke
nur an die verheerende Wirkung der Bekanntmachung der ange-
meldeten Erfindung, man denke daran, wie eine Anmeldung in Folge
der Nichtzahlung der ersten Jahreseebiihr oder aus anderen Griinden
als erloschen betrachtet wird, weshalb es seinen eguten Sinn hat,
wenn man verlangt, dass der Anmelder vollstindie geschiftsfihig
oder, wenn geschiiftsbeschriinkt, gehirie unterstiitat ist.

Nur wenn der Minderjihrice zum  selbststindicen Betrieb
einer Kabrik, zun derven regelmissigem Betrieb die Erwerbung einer
Erfindung gehirt, ermichtigt ist, ist er auch zor Anmelduno be-
]'E'l'h|1|.}_"‘|. § 112 I:h“

Ueber die ,absolutio ab instantia® im Falle des handlungsun-
fahigen Anmelders ist unten zn handeln.

Das Rechtspolizeizeschift der Anmeldune unterlieet eewissen
Bestimmungen iiber die Postulationstihigkeit: Auslinder
sind nur postulationstihie, wenn sie einen inlindischen Vertreter
haben:; davon ist bereits oben (S. 280, 413 f) eesprochen worden,
und von der Postulationsfihivkeit des Vertreters wurde 8. 708
cehandelt.

Ueber den Fall einer Mehrheit von Anmeldenden und iibe:
den Fall der Rechtsnachfolze in die Rolle des Anmeldenden wiihrend
des Verfahrens ist auf die oben anfeestellten Grundsiitze zu verweisen.

Fiir die Form des Rechtspolizeiceschiifts eilt zunichst das
oben (8. 284) entwickelte: das Rechtspolizeizeschift hat die Form
eines einseitigen ankunftsbediirftizen Rechtsgeschiifts, es wirkt,
wenn es an das Patentamt gelanet ist.

Wag aber den Inhalt der Anmeldung betrifft, so verlangt das
Reehtspolizeigeschitt mehr. als das civilistische: denn es ver-
langt insbesondere, dass die Erfindung nicht nor individualisict
und in rvichticer Weise charakterizsivt, sondern auch in bestimmter
Art beschrieben wird. Dabel gilt allerdings der Satz, dass, wenn
die Anmeldung des Rechtspolizeigeschiifts in dieser Hinsicht mangel-
hatt ist, der Mangel geheilt wird, und zwar mit Riickwirkune oe-
heilt wird, sobald die Erginzune in der von dem Patentamt be-
zeichneten Frist erfolet.®)

Die Anmeldung als Rechtspolizeigeschiift muss also nicht nur
die Erfindung in dem s. g. Patentanspruch (eclaim) indivi-
dualisiren, sie muss sie auch beschreiben: denn fir das

*) B0 schon Patentrecht 8, 81 f Hiergegen hat man s. Z. recht
energiseh polemisivt, weil die Motive das Gegentheil besagten (!!). Heutzntage
ist dies allgemein anerkannt.
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priffende Patentamt ist es nothwendig, dass der Erfinder nicht nur
seine Erfindung darstellt, sondern sie aunch rechtfertiet. Und
wihrend im Prozess die Klage nicht schon eine solche Rechtferti-
gung zu enthalten braucht, so muss sie in dem Rechtspolizeigeschiift
der Anmeldung liegen; denn die prozessualische Klage fithrt noch
nicht zur Entscheidung, sie fiihrt zur mindlichen Verhandlune. in
der die Rechtferticung und Ausfithrune: erfoleen soll: die Patent-
anmeldung fiibrt aber an sich schon zur rechtspolizeilichen Ent-
schliessung; und darum muss die Sachansfithrune schon in der An-
meldung enthalten sein.

Die Art der Fassung der Patentanspriiche ist Sache der
Patentertheilungskunst; sie ist nur mittelbar Sache der Reclits-
wissenschaft, insofern, als sie dazu hilft, durch klare Umschreibung
des sich bildenden Rechts das Bechtsleben zu firdern, dhnlich
wie z B. eine deutliche und klarbestimmende Setzune von Grenz-
zeichen unter Angabe des durch sie abgesteckten (Gebietes

Wohl aber sind auch fiir den Juristen foleende Siitze unent-
behrlich

1. Der Patentanspruch goll sich nicht in alleemeinen Ansdriicken
ergehen, sondern die Erfindune méglichst cenan he-
zeichnen und sowohl aug den bekannten Ervfindungen, als ans dem
bloss Konstruktiven ansscheiden:*) dies ist besonders lervor-
zuheben, da es einerseits vielfach das Bestreben der Erfinder ist.
miglichst allcemeine und getritbte Anspriiche zu bilden, die dann
allen miglichen Pritentionen einen scheinbaren Halt eeben, und
es andererseits im dringenden Interesse des Publikums |
der Gegenstand der Erfindung klar und renan abeecrinzt ist.™)

2. Der Patentansprueh muss das Wesen der Erfindung, er
muss also den Lisungsgedanken bezeichnen**) Der Lisungs-
gedanke aber ist stets ein Funktionsgedanke, da er die Art des
Wirkens angibt, aus dem das Resultat sich ereeben soll: er ist
ein Funktionsgedanke, dessen Wesen in der Funktion aufeehen
kann, er kann aber auch moglicherweise in einen korperlichen
Gegenstand gelegt sein, so dass dieser funktionirt, nicht mehr der
Mensch, so dass seine FEinrichtunzen in ihrer Wirksamkeit die
Funktion darbieten. Im ersten Fall ist natiivlich der Menseh das

*) Dies gilt inshesondere anch von den Patentanspriichen der Znsatz-
patentanmeldung: hier muss namentlich auch das Verhiltniss zar Haupterfindune
klar gelegt werden, vgl, oben S. 82

*¥) Vel. anch R.G. 9. Dec 9 Patentbl, 0 S, 167, 182, Ueber dia
Folgen nunklarer Patentbeschreibnuwen nnd Patenttitel vel, oben 8. 8534 f,

*¥) In Bekanntmachung vom 22 Nov., 1898 a. 5a heisst es, dass der
Anspruch am zweckmissigsten vom nichsten Gattungsberriffe anszeht und die-
jenigen Bestimmungsmerkmale angibt, die znr Kennzeichnupg des Wesens der
Erfindung nithig sind. Das ist selbstverstindlich: der Lisangsgedanke wied
eben dadurch bezeichuet, das man ibhn unter das ,genps proximum® einordnet
nnd die Unterscheidungsmerkmale beifiigs.
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Subject der Fuonktion, und die Erfindung ist als Funktion, also
verbal zn definiren; im zweiten Fall ist der Mechanismus das
funktionirende, er ist Subject, er hat daher auch das Recht, als
Subject substantivisch definirt zn werden, aber doch so. dass er
s Triger des funktionellen Lismngsgedankens erscheint: denn
der Lisuneseedanke ist natiivlich der Kern. der sich erzibt. wenn
man sich alles ihn umeebende, alle Daorehfiitbrunesideen hinweg-
gedacht hat *)
Daraus ergibt sich von selbst %)

lie 1 iition eines Vertfahrens geschieht verbal:
ein Verfahrven, den Cylinder einer Maschine zu trocknen,
gekennzeichnet, dass ein Geblise vor dem Cylinder aufoy
wird, welches erwirmte Luft saugt und in den Maschinenranm
treibt

Die Kennzeichnung enthiilt das Verfahren., das Trocknen ist
das Resultat.

b. Die Definition einer funktionellen kdvperlichen Hin-
richtung, mae sie nun als Produkt des Verfahrens oder mae sie
als Sache fiir sich und als Mittel eines neuen Verfahrens in Be-
tvacht kommen, erfolet substantivisel, aber unter Beiffieune des
funktionellen Charakters und des Resultats. zn dem die Funktion
fiihrt; z. B. Radspeichien, welche dadurch cbarakterisivt sind, dass
sie doreh . . . . . den Vortheil hieten

¢. Hin jeder Verstoss gegen diese Reg ist ein Fehler. Ein
Fehler ist

e) nicht den Liosungseedanken, sondern das Resultat als Gegen-
stand der Erfindung zu bezeichnen:

ein Fehler ist es
B) den Lisungsgedanken zum Subject zn erheben, als ob er,
als ob nieht der Menseh oder die Masehine dorch ilm wirkte :
auf diese Weise erhebt man das Pridicat zum Subject und nimmt
ihm das Subject, so dass aus der Definition nicht zu ersehen ist,
b es sich nm ein Verfahren oder um eine Maschine handelt.

viel orisser ist der Fel . wenn man nicht den

sondern einen Theil des Lisunrseedankens, oder

. htung, in der sich der Lisungsgedanke besonders

ausprigt, oder ireend eine Eicensechaft, kraft welcher die Sache

nach Massgabe des Lisungscedankens fanktionirt, zum Subiject

erhebt, in welch Falle nothwendie die erosste Unklarheit iiber
die Tragweite des Patentes entstehen muss.

¢) Enthiilt die Charakteristik der Erfindung mehrere Anspriiche,
s0 sollen diese in einem logischen Verhiiltniss zu einander stehen:

*) Vel anch Wirth, Z, f o . 107,
) Zum folgenden namen {artig, Studien S, 206 f.: vel, ferner
Bchrey, Z. f. paw. B, IT 5. 96 {
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in der Art, dass der Hauptanspruch, welcher den in der gencalogischen
Reihe hoher stehenden Livsungsgedanken wiedereibt, zuerst erscheint
und die untergeordneten Anspriiche, welche einzelne Durchfiihrunzs-
gedanken geben, nachfolgen: Unteranspriiche®) Dieses Verhiltniss
ist allerdings dann nieht gegeben, wenn der Lisunescedanke frei
ist und es sich nur mm verschiedene selbststindiee Ausfiihrunes-
formen dieses Lisunesgedankens handelt, die aber nichts desto-
weniger in einer technischen oder industriellen Einheit stehen:
hier sind die Anspriiche eoordinirt.

Die Sachansfithrung soll den Erfindungsanspruch rechtfertizen ;
dazu ,L['l'||l"|]':. dass sie ihn besehreibt nad  die I,I-:|-,-;':[[I_c|]|_-\\'-"[_"£e'
kundgibt. Nuor dann kann das Patentamt priifen. ob in der Funk-
tion des Patentes etwas neunes enthalten izst. ob das Nene sich auf
das Wesen des Patentes bezieht nund ob mit dieser nenen Fanktion
sich ein technizches Resultat und ein wirthschaftlicher Zweck er-
reichen lisst. Wihvend daher der Patentansprueh das Neue zu
abstrahiren hat.®®) wird die Patentbeschrei o peben dem Nenen
daz Alte insoweif bringen miissen. als es erforderlich ist, um die
Funktionsweise des Newnen im Alten zu verstehen. Vel, Bekannt-
machung a. 3.

Natiivlich kann sich dabei die Beschreibune, soweit es sich
um Altes und Bekanntes handelt, kiivzer fassen und aunf bewi
technische Principien zuriickereifen, withrend das Neue mif
sonderer Sorgfalt geschildert und dareelegt werden muss. )
fibrigen 1st hier ant das frither Aunseefithrte S. 284 f zn verweizén,

Ueber die Art der Ausdrucksweize der Beschreibung gelten
besondere Vorschriften, namentlich itber die Arvt, wie die Grossen-
maasse und wie die chemischen Formeln zu bezeichnen sind, Be-
kanutmachung § 3.

Der Beschreibune sind die nithieen Zeichnungen heizu-
figen.

Ueber die formale Gestaltone von Beschreibune und Zeich-
nung, iiber Papier, Schriftweise, iber die Art der Zeichnungen
ll!lll |5fl' EI[ |||':] 'z".l-i:":ul':lf_l:'_'l-ll aunfzunehmenden I'\.-I'|'\\'I'{“i_-I'||'_'."'|I oeliel
besondere Vorschriften, vgl. Bekanntmachune & 4 und 6,

Li]]ii }I; i:]h]ll':-'c'.|[l!l'|"_' ir=| }",‘.\'-'L'I\|||;'|r~-,-':' ||-'|=':=_",'3~_l. l|."\'x |'1|i|‘.._ hen 'illli i
der Figuren, wenn sie melrmals gegeben sind, stets dieselben Be-
ziehungszeichen haben sollen: dies gilt anch filr Zusatzanmel-
dungen, soweit hier die gleichen Theile vorhanden sind.

)} So anch Schweizer Ansfithrunges-0. 1896 a, 7.

*) Treffend Wirth in 2. f. . shtsseh, IT 8. 385:
ist nicht die, ein anschauliches gesel anes Bild zn geben, sondern aus dem
Bilde, welches die Beschreibung gibt, die venen Ziige herauszunehmen und von
den alten zu scheiden,

%) Vel. anch, beziiglich des amerikanischen Rechts, Myer § 6040 ff,
6071 1t
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Die Anmeldung soll endlich die Erfindune nicht nur dar-
stellen. und beschreiben; sie soll ihr auch einen Titel. eine
kurze Benennung geben, um sie sofort fassen zu kinnen: die
Erfindung soll nicht nar fiiv das Patentamt, sondern anch fiir das
kiinftige Publikum beschrieben, sie soll darum auch benannt
werden, und diese Benennung ist als so wichtie erschienen, dass viele
Gesetze die unrichtige Benennung (mindestens im Falle der Are-
list) als Nichtickeitserund des Patentes behandeln®) Jedenfalls
ist die Beifiicune eines Erfindunestitels alloemein: bei uns wird
sie auch durch die Zwecke des Aufeebots erheischt: daher auch
Bekanntmachung vom 22. November 1898 § 2b: eine fiir die Ver-
dffentlichung geeignete Benennung der Erfindung. )

S 320

Die Beifiigung von Modellen und Probestiicken soll ge-
schehen, soweit sie zur Verstindlichmachung erforderlich ist. Dies
ist schon in dem Hauptpatentlande vorgesehen; die Vereinieten
Staaten bestimmen s 4890: “When the invention or discovery is
0f « composition of matter, the applicant, if required by the Com-
missioner, shall furnish specimens of ingredients and of the com-
position, sufficient in quantity * the purpose of experiment:"
S, 4891: “ln all cases which admit of representation by model, the
applicant, if required by the Commissioner, shall furnish a model
of convenient size to exhibit advantageously the several parts of
his invention or discovery.'’

Die Anfordernng hat den Zweck, die Vorpriifung zu er-
leichtern; sie kann auch den Nebenzweck haben. auf solche Weise
ein dungsmusenm zu griinden, welches die gewerbliche Kennt-
niss firdern s011.7%%)

Bei ung ist der erstere Zweek iiberwiecend: Modelle und
Proben sind beizofiigen, wenn sie zur Klarstellune erforderlich er-

heinen,

Besonders gilt dies von chemischien Stoften und Farbstoffen: bei
chemischen Stoffen sind, abgesehen von Explosivstoffen, stets Proben
einzureichen; handelt es sich um eine complicirte Lisungsidee mit
emer ganzen Grappe von Resultaten, so geniigt die Kinreichung
typischer Proben; es miissten denn unter den Typen wieder einzelne

ocl. Amerika Rev. Stat. 4920, Frankreieh a. 6 ond
f ; 10, England 8. 5: must commence with the
'el. ferner die Rechte 8. 835 in der Note,

**) Nur diesen Zweck erstrebt die englische Bestimmung s. 42, wornach
das Departement der Wissenschaften Medelle gegen Kostenersatz verlangen
kann,
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Fille hervorragen; von Farbstoften sind stets Ausfirbungen bei-
zutiigen; Bekanntmachung § 5.*

BesondereVerordnungen des Patentamtesvom 12 September1877,
27. April 1882, 3. Juli 1882, 15, September 1882 und 10. November
1858 beziehen sich anf Hand- und Faustfenerwaffen, Spindeln,
Websehitlzeneinrichtungen und Schlittscliuhe und bestimmen, dass
hier stets Probestiicke einzureichen sind, die im Falle der Patent-
ertheilung beim Patentamte verbleiben. DieseV.0. gelten als Special-
verordnungen neben der neuen Bekanntmachune von 1898 weiter.

Eine andere Bedentnng hat die Vorlerang der Modelle im Schweizer
Recht: diese hat nicht etwa bloss el e belehrende Bedeatuner, um die Erfindu r
z1 beschreiben, sondern eine rechtsreschiftliche Be nme: sie ist die Vorans-
setzung fiir die wirks znr definitiven Patentertheilnng fiihrende Aumeldonge.
Aut die Arc der Vorlem winl daram grosse Si alt verwemder: aie hat bhall
lurch Uebergnbe von M i znr seandi Autbewahroog =1 erfolren: ball
ihareh Vorlezune von Photogeaphien, chenfalls fiiy die Dansr, sofern das I
amt es will: bald anch go. dass das Patenramt die ecinrersichten Mo s piler
Photographien einsieht nud dann zoriieksendet; bald aueh so, dass das Patentame
ilas sinem  amderen inlindischen Orre. betindli Mudell durch einen Suel-
2o priilfen liss Bei i H O Ml i wie Ubren und Fener
15t ilie  stand Hingaha Lo | Der Moment der

mne oder Zng * des Maode'ls ¢ s Momens der Modell-

Eine Erfindung, ein Patent;***) entsprechend besteht auch
der Grandsatz:

eine Erfindung, eine Anmeldung. Dieser Satz eilt in ge-
steigertem Maasse; er gilt insbesondere wegen der Ordnung der
Vorpriifung und er gilt wegen der Interessen des Publikums beim
Aufgebot und Einspruch und wegen der Interessen des Kinspruchs-
verfahrens.

Steht die Anmeldung im Widersproch damit, so hat das
Patentamt eine getremnte Behandlung zu beschliessen und auch dem
Erfinder anfzngeben, eine eetrennte Anmeldune einzureichen. Solche
ist einzureichen innerhald der vom Patentamte angegebenen Krist:
dann bleibt das Anmeldedatum der ersten Anmeldunr ecewahrt:
denn die eivilistische Anmeldung ist ja erfolet und bleibt erfolat,
sofern nicht ein Erloschunegserund eintritt; wird die Frist nicht
gewalrt, dann ist die civilistische Anmeldung und auch das Datum
erloschen, 8. 278.1)

*) Vgl dariiber anch schon Bekanntmachuns vom 19. Mirz 1887
(Patentbl. 1889 8. 13). Vgl. auch Ueste h. V.0, iiber Patentaumeldungen
vom 15, September 1898, § 15.

) Aunsfiibrungs-0. von 1896, Art 18, 14, 20 (dureh Bestimmung vom
17, Juli 1900 nicht gedudert).

*%%) (Jhen 8. 8327,

1) ¥gl. Rhenins, Z. f. gew. R. II §. 336
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Statthaft ist es natiirlich, dass in diesem Falle der Anmelder
auf seine civilistische Anmeldane verzichtet und die zweite, oe-
trennte Anmeldung als ecivilistiseh betrachtet wissen will, so dass
von da an das Patent zu dativen ist; doeh ist dies nicht zu ver-
muthen.”)

2. Rechtshandlungen und Belehrungshaudlungen.

8 831.

Fortgebildet wird das Rechtspolizeiverhiiltniss, wie das
Prozessverhiiltniss durch Rechtshandluneen der Betheiligten
und durch Rechtshandlungen des Patentamtes; mit diesen
Heehtshandlungen kimnen auch thatsiichliche Handlungen unterlauten,
welche der Rechtspolizeibehivde das belehrende Material zur Kunt-
schliessune bieten: denn nicht alles., was im Verfahren eeschieht,
hat den Chavakter der Rechtshandlung, sondern nur dasjenice,
dessen Thun oder Unterlassen Heechfsfolpen mit sich brinet.

1. Rechtshandluoneen der setheiligten.

Rechtshandiungen der Betheiligten sind nicht die Beibrineune
s‘iwa'!'il.-izs:lrlll'll- und Beweisstottes, denn das Patentamt ist in keiner
Weise an diesen Stoft gebunden; es ist frei, wie bei jedem Unter-
suchungsverfahren ;*) mithin hiat alles derartice Beibringen nur
thatsiichlich belehrende. nicht rechtseeschiiftliche Bedentune: d L

' rlei . 0ob dem Patentamt das Material durch Antrae-

setheiligte oder dureh Dritte zugefithrt wird, oder

schon darch eigene Nachforschung dazu gelangt Dies

auch, was die Frae er (zeheimniss- oder BErfindunesent-

iz betrifft, obgleich diese Frage mehr in das private Leben

ereitt; allein es wlelt sich auch hier um die Fraee, ol ein

Erfinderrecht besteht oder nicht., und diese Frage ist von offent-

lichem Interesse, voransgesetzt, dass ein Einspruch erhoben und
nicht zuriickeenommen worden ist,

Auech die Nichtheantwortung des von der einen Seite vor-
gebrachten Materials oder die Nichtantwort auf eine vom Patent-
amt gestellte Frage hat keine andere Wirkune, als die sich hieraus

ende intell |\|||I||I Folee: es hesteht also nicht das I']i|||-'i|1
der Uongruenz der Parteihandlungen., wie im Civilprozess,
wo die von der einen Seite beicebrachte Thatsache als festeestellt.
die beigebrachte Urkunde als echt gilt, wenn von der anderen
Seite keine Bestreitune erfolet ist = %) \m| wenicer besteht das
Versdumungsprincip, wonach bei Ausbleiben die ganze Reihe
von Thatsachen fiir x..'_;u.nl;'_u-iu-n erklart wird.

840.
a iiber freiw. Gerichtsh.,
") Ira.vr--.q nla Rechtsverhdltniss S. 46 f




In all’ diesen Beziehuneen oilt freie untersuchende Priifung
des Patentamtes. welehe m Scehiwe e shletben die Be-
deutung beimisst, die es fiir seine

Rechtshandlungen der Betheilicten aber s :

L. der Einspruch: durcl Einspruch wird eine dritte Person
zum Betheilioten und erlane die Stellung eines Betheilicten, ins-

sondere beziiglich der miindlichen Erklivung, beziielich der Zu-
dlungen, beziiglich der Beschwerde, Der Eingproch bedarf einer
er muss schriftlich erfolgen, er muss Griinde anfiihren: ein

ch, der diese Form nicht an sich traet, ist kein Ki spruch
macht den Einsprec den nicht zum B qi; hat er aber

Form, so wird der Einsprechende Betheiliter. mioen auch
);

als woller

kann auch

iy Ver

o il & Cdi i
I* (3 i shandlung sowohl

woTe 1 % 13 1 1
LASSHNY ] o) 1 e ten, als

Patant
atent:

O1Sl

[He Rechtshandluoneen der etheiliocter dnnen
zuriickgenommen werden: =o der Eingp . 80 die Be-
schwerde, so der Antrag auf miindliche Verhandlung und auf Ver-
schiebung der Verdffentlichung : sie kimnen zurii ommen werden
mit der Wirkung, als ob sie nicht erhoben &1 Wiaren: sie
kilnnen zuriickgenommen werden, soweit sie nicht schon ein Rechi
oder eine Rechtslage geschaffen haben: dann hat die Zuriick-

Euhler, 44
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nahme das Erlischen dieses Rechts oder dieser Rechislage nur
zur Folge, soweit ein solches Erloschen patentrechtlich esestatret
ist.  Aber auch soweit die Rechtshandlung dem Patentamte Ueber-
zengungsmaterial geboten haben, bleibt ihm dieses Ueberzenenn
material, da das Patentamt sich ja die Griinde seiner Ueberzenom
iiberall herholen kann, nicht etwa bloss aus der Mittheilune
Betheiligten,

Die Betheiligten kimnen anf eine Rechtshandlung aneh zum
Voraus verzichten; so auf den Einspruch: wird auf den Ein-
spruch zum Voraus verzichtet, so kann er nicht erhoben
werden: der trotzdem erhobene Einspruch ist zuriickzmweisen
mud gibt dem Einsprechenden nicht das Recht des Betheili
er hat aber immerhin die Bedeutunz, dass er dem Pat
amte Bel rsmaterial t: das kann Niemandem genommen
werden (5. 77%, T78).

Auch anf die Beseln kann zum Voraus verzichtet
werden; eine trotzdem e ne Beschwerde ist unzulissie und
nicht fihie, die Sache in das Beschwerdeverfaliven iiherzuleiten.

Der Verzicht { durch Vertrae: der Ver-
trag ist wirksa |

einem der

Die Rechishandhingen der Parteien kinnen an Fristen woe-
bunden sein; die Fristen sind gegetzliche oder patentamtliche.
. Gesetzliche ‘riste s1nd
. Die zweimonatl ¢ Hinspruchstrist; die zweimona
liche Frist beginnt mit der Veriffentlichune. nicht etwa mit
Auslegung: sie beeinnt mit der Ver icl
Auslegung erst einige Zeit spi
der Verottent ung, denn nit

I'i'I|.“~| ".‘»'l'ii- 1
mit Rilck-

auch der sofortizcen Beschwerden, die ans (]
Siiid’: der aweiwichantlichenBase m Ablehnung:
™ Y03 - wial x 1 i ':_l:_'.fu
ind nnerstreckbar, vel S
Gesetz erkannten Nothwendio

wenn das (Gesetz selbst

- Ausnahmen gestatte
kann gegen die Versinmung der soforticen |

' :
Gl eD
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die Versiumung der einmonatlichen Beschwerde die Wiederein-
setzung begehrt werden, da diese Fristen den Charakter der Noth
fristen haben. Vgl hieriiber das S. 818 £ Entwickelte. Im Uebrigen
wird diese Wiedereinsetzung namentlich in Fillen angezeiot 8
wo die Partei in iibergrosser Entfernung wolmt und der Patent-
anwalt es fiir angezeiot erachten muss, die Ritckiusserung der
Partei abzuwarten; z. B. wenn die Partei in Australien weilt,

II, Patentamtliche Fristen sind:

l. die Frist des Vorprifers, § 21 P.G.:

2. die Frist der Anmeldeabtheilune selbst. wenn
die Zuriickweisung aut andere Grinde als die des Vorpriifers
bauen will, & 22 PG

Beide Fristen sind erstreckbar: bei beiden muss aunch an-
genommen werden, dass, wenn sie abos ‘on sind. das Patent
(der Vorpriifer, die Anmeldeabtheilune) noch nachtriclich
Nachfrist gewiliren kann.

Dies ist namentlich fiiv den ersteren Fall von Bedeutu
die Bestimmu o (es Gresetzes: .so oilt die Aj Jidung: als zurii

zweiten Fall natiivlich hat die Nachfrist nur eine Bedeutune

genommen®, wire sonst von einer ungerechtferticten Hiirte,

wenn nicht unterdessen das Patentamt den zwriickweisenden Be-
schlnss eefasst hat.
s wird angezeict sein, dass das Patentamt. wenn
Il|!|'|' :\'
1]

iies besonders kundgibt, z B. mit der Bestimmune:

unerstreckbare behan

malice Erstreckunz ist nicht zu rechnen,

henswerth, wenn das Pater in dieser
Uebung einhiilt, weil s Ue
und Hirten i ausbleiben kimnen.
Weise miissen 3. anderweitice
ha ie sich aus
ereeben wi

ULl |'i||z' Url

Grundsitze :
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| B B
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FAange

bei der Beschwerde schwerdet

3 " 1 [ 1 = R
Beschwerde aut meue nde zu stiitzen:
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*) Patentamt vom 8, Mirz 1898 BI.




iehnmen nach seinem freien Ermessen:®) die Grandsitze der C.P.O.
. die Art der Einvernahme gelten nicht, wohl aber miissen die
Grundsitze iber Zeugniss- und Sachverstindigenzwang auch hier in
Anwendung kommen,**) arnach kann das Yeneniss anf Grand von
Verwandtsch und Schwiioerschaft (mit eine der Betheiliet
anf’ Grund von Berafspilicht u Berufsgeheimpiss, auf Grund
zu  erwartenden Vermigenssi 15, auf Grund zu erwarten-
der Unehre oder St erfolrung, auf Grund eines Amtseeheim-
i aut Grund eines Kunst- oder Gewerh IGIMNISSes verweioert
e, und auf sachverstindice Beamte b it sich insbesondere
die Bestimmune des § 408 CP.0. Die §
pilicht erfolet nach den Regeln unseres Ve
t durch ZAwischenurtheil); eewen den |
tatthatt (in zwei Wochen), die
Beschwerdeabtheilune '
selbst kann
. N (g 32 P.G). Par
kennt das Patentertheilun
Rechtshandl ng
sehlilsse
Die Beschliisse des
1. der Vorbescheid des Vorpriifers und
melde- und der sschwerdeabthei

haben schrif

2 |!||I |'s|'_"~'"|l!i.|'--~\|'

lungen.

sehliisse sind mit Grimden zu versehen (8 15 P.G):
wenigstens in dem Falle, dass der Vorpriifer s
die Patentfihizkeit aussert (8 21 P.G). die Beschliisse 1, wenn
siec Kntscheide enthalten, also wenn sie einen Widerspruch
losen, sei es einen Widersprueh untes Betheiligten, sei es einen
Widerspruch zwischen dem Patentamt und 3| r den Be-
theiligten; nur diese Beschliisse gelten als Beschliisse im Sinne der
§3 15 und 16 P.G. Dies ergibt sich der Zusammen
mit den Entscheidungen und aus der Erwieune, dass
oriindung szwang o wie die Beschwerdeerhe o nur bei
Beschlilssen einer hten Sinn hat. Vel unten S 732,

uch im Beschwerdeverfahren ist von Beschliis

. anch Ges.

Vi
4 Vel anch Ges. iiber f
i hat das An
auszufiithren; es ist

abiren stattfindet,

Anders G z iiber freiw. Gerichtsh, § 25. Daperen
Ladung und Anhiirang der Betheiligten; das Verfabren hat also bl
tive Bedentang, und dem wilrde der Parteieneid widersprechen,
ilin haben, g

1) Dies gilt anch vom Vorbescheid, wie aus
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Rede, und es oilt das Gleiche, wie oben: der eine Besechluss. der
' Patentertheilung und -Versagung lieisst hier Ent-
secheidung (§ 26 P.G): filr ihn eelten besondere Grundsitze
R el B 007
imtliche Beschliisse, sowohl die einen Entseheid, als die
Fntscheid enthaltenden Besehliisse sind zuzustellen.

Beschlnss 1

keinen
Die Zustellung geschieht von Amfswecen. nicht auf Be-
en: sl i die Betheilicten, also an den Anmelder

treiben: sie ceschieht an i

und an die einsprechenden Personen.
Sie geschiebt formloes, durch einfache Zusendung: ein
i ur erforderlich:
. bel Beschliissen, |
rde stattfindet: & lzt die Zust il process-
itzen der Zustellung von Amts-
vereinfachten Zustellungen im  Process (8§ 12

che _“\'—

orbescheiden und Besehliissen, welche sonstiee
1 1 1 XT -4 1 3 11133 1
el I"']'l“'."':"“"l'l"”- 115 | t‘lll"I-IH'.!"".'".'I!.

G PO, zulissie ist (& L6,

achbrineen einer
Hier muszs die
ahrt werden: die Zustellr

1 : % Fauy
(s C1ne: METIETL |rl'|..

Zustellungsurkunde:  postalische

opschelien an i

12.

LY. Die Stufen des Rechtspolizeiverfahrens und ihre
Rechtsstellung,

1 ' 1) | P ’ 1
aes |I."'-.-.:l."\|""|'-l'|I'\"‘

mehesondere

*sache von dem einzelnen Vor-

Nichtigkeitsverfaliren (S. 835 f£.) nfiher zu handeln.




2. durch den Einspruch:

3. durch den Beschluss iiber Patentertheilune, der zom Reclite
chst, wenn er endegiltic wird; dureh den Beschluss der
ntablehnung, in gleicher Weise:

4. doreh Beschwerden:

H, durch Beantracune des mimd en Verfahrens vor der
Beschwerdeabtheilune im Falle des 8 26 P.G.: denn diesem An-
trag muss entsprochen werden, falls der Antragsteller nicht bereits
in erster Instanz geladen worden war (S. 779):

6. durch Beanfragung der Aussetzung der Bekanntmachune,
inshesondere da die Aussetzune dann mindestens bis anf 3 Monate
ceschehen muss, § 25 PG,

Eine schwankende Rechtslace erfi
i

dareh die Beschliisse des Patenta es, Insofern als die
Beschliisse fiilr das Verfabren nur sclange gelten, als sie nielt
guriickzenommen  werden:

Patentamt kann aber seine Be-
sehliisse stets zuriicknehmen, aueh die Anmeldeabtheilune, trotz des
Rechts der Beschwerde; nur mit der einen Ausnalme, die sieh
aus dem Obigen (3) ergibt: der Beschluss iiber Ertheilune oder
Versagung des Patentes und die Zuriickweisung der Anmeldung
also die Beschliitsse, welehe der qualificivten Beschwerde offen
' 1 behandeln und kinoen nieht mehr
t di Beschlii welche l|i|-

kratt Iil'_"‘-

[1. echte enfatehen und erlisel

. dureh Veroffentlichune der Anmelduane

2 doreh den endeiilticen Beschluss iiber Erthellune oder
Versacung des Patentes;

3. durech Verzicht auf die Anmeldune:

4, dureh Versidumunge der Einsprochstrist (8 24 P.G):

H, durch Versiumung der Frist. inmerhalb welcher der An-
melder auf den Vorbescheid des Vorpritfers sich dussern sollte
(S 21 P.G.);

6. darch reilumung der Zweimonatsfrvist filr Zahlung der
Jahresgebiihr (§ 24 P.(3.);

7. dureh Versinmune der einmonatlichen Frist des $ 3 P.G.

lierzu ist zu bemerken:

7n 1. Die Veriffentlichune bewirkt den einstweilicen
Schutz des Anmelders: die Veridientlichung, nicht die Aunslecung:
1 einstweilice Schutz tritt bereits mit dem Erscheinen des
Reichsanzeieers ein, sollte anch die Anslegune noch vergessen sein.

Ueber den Charvakter des vorliunficen Schutzes ist bereits

oben (S 406) cehandel

18 des Gesetzes iiber freiwi




GJH

¢ Schutz tritt aber ng
veriffentlichte Anmeldone, d. L fiir
zum Zwecke d

nicht ein, w
VALTRITH

itiivlich nur ein fiiy die
Anmeldung, soweit sie

v Patentertheilung veriffentlicht wipd -
das Patentamt 1 einen The

st und nur den anderen Theil versff

diese Bekanntmach die Auslegune der o
Folee haben.

er tritt
der Anmeldune

tentlicht, sollte anch

ranzen Anmeldune zur

Das Patentamt kann aber verlangen, dass der Anmelder die
Anmeldung theilt und eetrennte sehrftstiicke vorleot - i

es ein unzuliissices Verfahren, wemn es vom Ynmeld
seinen Ansp
werde: ein solcher Fi
Pate

Ll b

1 zu beschrdn

er canz zZurickeew

iles Anmelders

qmbamt nicht
barer Anmeldung die A

e melt gestabiet

1 L1 11

s uncherbar
zeichnen, so dass sie nur im Gauze: i
werden kinne, Dieses Verfal

Anmelder,

der nicht anf will

beziiglich de S
machung ni

1 g i fevertanren
verwiesen wird: dies kann einen Druck auf den Anmelder ausitben,

¥
r 11}

der nicht sacheemiiss ist.
Zn 2. Lhe I.'i:;'_'lii-',:::'-' \'.-]':,;|-_--|:_|;.3- des Patentes

wirki
rechtszerstirvend, denn:

a) been U sle das Patenterthetlungsverfaliren mit allen darin

befangenen rechtspolizeilichen Rec

htalaor
L1l

sle e clvilistische Anmeldungshandlune mif

en W i!'|{.cH|'_',l ) Pt

|’.‘I'_'l'1-"t'|i Dietet sie:

ithren eivilisti

¢) keine Rechtskraft, und es ist daler immer noch rechts-
polizeilich moglich, dasg die nimliche Erfindune nochma
meldet wird, nnr ist dies dann eben eine neue Anmeldune,
nach ihrem Datom behandelt wird,

Zu 3. Der Verzicht aunf die Anmel & kann zugleich einen
civilvechtlichen Verzicht anf das etw: Erfindery

Regel bew

CLLe

cht enthalten.
1 'kt dieser Ver-
zicht nur den Verlust des obschwebenden Verfahrens mit all’ seinen
rechtspolizeilichen Rechten und zueleich das Erlischen des civi-
li.‘*ll-.'il'h'.'l' A |'|!II:'_.- :'I'r-.'||f'!|'|'*-. ‘.\'l'“ |. -“I'.--'.t ':|Ii|' Ill.'l' .':'I||'|""?~|'I'|-.IL-.'II
Bedingung belastet ist und erlischt, falls das Patentertheilunesyer- F
tahren ni Z Patente filirt (S. 277 ).

Zn 4. Die V

dass der Siumice

. ] e » Tl [ s
Dies ist aber nicht die Reecel: nach

der Einspruchsfrist

theiligter im Sinne von £8

P ttentamtlicl

..u_-“



26 P.G. eintreten, also auch nicht melir die Bescl verde

heben kann:*) sie bewirkt, dass er nieht mehr das
3 & Abs. 2 PG, geltend machen kann, Wohl aber |

Versinmunge der Frist immer noch eine 1 kliirune e

beim Patentamte einlaufen, weleche Rechtsstoft
bietet; denn den Stoff rseine Priifune und 1
das Patentamt sich alliiberall erholen (S, 770. 7
Zu 4—7. Die Versiumune wirkt von
ohne Beschluss: ein na ender Beschin

Itecht

Al trotz

i!'l = ]I]_

s

sie wirkt

||i|' 1'|lc'

I'=

sinmung und das foleewsise Irloschen des htsverhilinisses

festset ., mieht erst dieses beorin : wesshalb auch

Nachho
keine Rede ist; abzesehen von Wi Frist erstrec
bar und die Setz : '+ Nachirist stat jat*

Das Gesaote A S50 1MCHT ans, dass Beschluss,

| P [ 1 T i haa 1t leyaft I'<=5111 |
Erloschen des t verhiiltnisses KTal rsanmung
} A iigr w * 1A 1 il . ] ¥ .1
Bezine anut I|||_ &5 18 Oelln abDwelst n Besch

steht, wie noch S, 781, 784 darzuthun ist

Y. Yerfahrenserandsiitze.

e B

bestimmune aneeht. die
seschiittlichen Charakte i

- bis #u einem die V ende

VOl eine

)
n Bese

festsetzt,

luss oleieli-

‘n'u:r.".'-l.l--

LS

tritt ein, ob die I © Rlatto | { nicht. ob sie ein-

und sachkun ; nicht wie im Process, ist

der Rechtserfolg von der Giite der Entscheidune. von
vollkon en Weise der Beschlussfassune unabl

Die erkenntnissschatfende Thiitiekeit liuft n
eliittlichen einher. imsofern als e '.""-'!:|.""_.'_'\':‘*l'ili.['l.i|
n Aweek verfolgt, in einem gerecelten, Reclte
bietenden, Verfaliven dem P
iger erkenntnissschaftender Thiitickeit zu sewihr
Dem entsprechen auch die Grundsitze d Verf:

B - 1 T, v 14 } " Ow |1 +
) Patentamt vom 13, December 1593 Bl

) Oben 8§, 77

Patentamte die U

der rechts-

1che Thiltie-

und Ree
erlagen
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werden, dass  dieser Zweck mielichst

TH6) bemerkt. Unter-
aber keine Parteien.

rundsatz: das Patentamt

ist. wie oben
es hat Bethe
selbat der Officiale
Eilicht: Thatsa
zu beriicksichtic auch wenn si
oebracht sind: insbesonder (
het anch mit anderen Hiilfsmitteln, alg ds
erwihnt oder beigebracht haben (S,

hen und Beweise
nicht von den Betheilioten
\nmeldune ant ilre Nen-

1 che

Hdl: B

aunch das ERecht, wvon
i vernehmen (& 25 PG.).
nicht nur zo den
o, alse fiir

.(z.), znziehen. Vel

Patentamie
+~Partei-

r1en |1.|'\
£ 15 V81
I'ell Ga 1

Anmelder ves

Al




.ll
werden, wenn es beantragt wird, es miisste denn der. der sehbet
werden will, berveits von der Anmeldeabtheilune oel

(5. 768, T775).

im Beschwerdeverfahren miissen sie eeladen und oehirt

laden worden sein

Die miindliche Verhandlune ist eine informatorische, d. h.
gie findet nur zum en Zweek statt und hat nar
eine Bedeutung filr diesen erkenntnissbringenden Zweck ™)

Wo das miindliche Verfahren e Unmittel-
barkeit, insofern weni it an der
‘1|'I'

akenntnissbrineend

{r da _:'i|f ;I||r§|
ratens, als ein Miteli

handlung theileenommen hat. aueh ni

1ed, das

|
an der Abstimmung

Inehmen kann; so PAV.O. § &

(5]

Das Verfahren ist nicht tffentlich: was das Publikum
interessirt, wird ihm dureh cabe der Anmeldune und Be-
kannteabe der Patentertheilune oder Patentversacune miteetheil

Soosind auch die Erth

osaktenstiicke nicht Gffent-

lich, weder wenn es zur |
wenn dieses verweleert wird: sie
natiivlich von den Schriften. di -
der Erfindune au
Diritte nicht
fahren der

eme Kundea
auech

NERT &
Mitthie

S0Ns1

nteressenten

mng an Dritte

_,'.'.:-.::';| VO &0
bleiben miissen (weeen IDiensteehed

| !!'ill‘i|||!|'|||'|_i }.

2
scheldungen v

‘esehen von den Geheimpat

nten, dem Publikum b 1UNeS- |
kum ein Becht der Einsicht

1 Zeichnune

ass das Pub

eibungen
chrift verdffentlicht
es  Publikums  zue
werden, also soi

III.'|':'!|||||_' Lente
b) ei

cereichte Modelle
ie sind es, soweif d:
150, also nicht, wenn die Anmeldong
entsprechend, neune Modelle
nicht die alten Modelle i
Modelle im Falle de

‘ dem |";|||, WO o es

=) R Ler

) (Ges, i



Die Mittheilune der Aktenstiicke des E
kann in Frage kommen im Patentve

heilunosverfahrens
rletzungsprocess vor den (e-
kann in Frage kommen im Verfabren vor dem Patent-
amt selbst, im Einsprochsverfahren (wenn es sich nm eine eeiinderte
Erfimdung handelt und die bisherige Entwicklung herbeirezosen wird)
und insbesondere im Nichtickeitsverfahren. Sie kamm in Fraet

s Verfalren im Ganee ist. sie kann
schon vorher in Frage kommen, wenn Jemand im Beoriffe
e1n ,=-|'-]|_|;|-_-: \'.-l'!i'.'il'i"

er es einleiten soll,

T

|"."‘H!'-|||'i.'. WeIn ein aeral’

ateht,
n einzuleiten, oder wenn er, im Zweifel. ob
glch hievitber unterrichten will.

Vorlegung der Aktenstiicke erfolet
m Pat ]
theilung, die das Verfahren pflegt, in anderen
vom Prisidenten zun bestimmenden Abtheilung, § 3

wenn em Verfaliren vor «

amt stattiindes,

Man hat sich iitber unegleichartice Praxis besel
darantf hin ist am 15. Februar 1899 eine Prisidialver
caneen, welche die atze der Patentamtsiibune darl

V 5. 127):

Patel I h wird den . dcen anf Erthei-
lung von hriften ans den Patentertheilune n reeel-
missio stattgeoeben, sofen der Antragsteller ein rechiliches

[nteresse hat, es missten denn besondere Gritnde fiir die Geheim-
haltunz sprechen: zn letzterei i
wenn ein Theil der Anmeldune nicht Patentertheilune eef]

hat und dieser Theil auch nieht sonst bekannt eeworden ist (are.

en gehirt es namentlich,

3 19 Abs 3 P.G., ,auf Grund deren die Ertheilung der Patente
t ist*). Die Akten selbst pflecen den Privaten nicht vor-

1 Hinweisune auf

celegt zu werden, eben mit Riicksicht auf
stitcke ; anch den richten werd i

lie theilweise (zeheimhaltung mitg

S1e nur n
theilt.

dieser Praxis wird man sich einverstanden erkliren

Auch andere Gesetze lassen eine beschriinkte Oeffentlich-
renl herrsceht nativlich Parteienisffentlichlkeit,
itlichlkeit beziiglich der Betheilieten.

Daher:

a) Die Beschliisse miissen stets allen Betheilicten znoe-
stellt werden, § 15 PG,

) Zar X

S B e o e
SN (e ln'l[_':'.:l_

neinvernahme und sonsticen Beweiserhebune

m zuzuziehen, vel § 327 C.P.O.

tbl, Rechtsch, I S, 845 f Nenerdings Patentamt 6. December
ember 1900 Bl. f, Patentw, VI 8. 194, VII a8,

‘gl englisches Gesetz s, 9: Reports of wminers shall not
in any case be published or be 1 not be liable
to production or inspection the Conrt or

I whlic ]IZI:-']:-:l'IllulL_ aud
any legal proceeding, unl




¢) Unter Umstinden muss ein besonderes Gehir der Bethei-
ligten vor der Beschlussfassung erfolgen. Dies ist der Fall:

z) wenn die Anmeldeabtheilune eine Anmeldune
will ans Griinden, die im Vorbescheid noch nicht mit
(3122 P,

wenn im Beschwerdevertahren die Ladung und Anhornng
der Betheilicten verlanet wird (S, 769, 775, 779).

v) wenn in diesem Verf:

ariickweisen

SHIC

i
1 die Entscheidung aut Grond
von Umstidnden ergehen soll, die im Beschluss noch nicht erlediet

gind (§ 26 P.G).

Y1. Auflisende Bedingung und Beschwerderccht.

S a0,

Die Beschliisse der Anmeldeabtheiluneen celten unter eine

unter der edineung, dass sie
hwerdeverfahrens aufeehoben
Daligr:

Anmeldeabthi n [~

", ; :_il |'-' 1 (-

1 jedoch unterworten der Beschluss,

welcher die Folee eines nicht hi oleten Vorbescheides allssprich t.
2. Sie =ind der Bes 1, vorai rt dass

rcten 1n Widerspruch

= T :
lechtsmittel, setzt

.“-it' i:il |||,"]|=_ A | les= l:\l

Lreten,

211 mit. em ange-
natiivliclh auch nur dei

Grond zur Unzuotriedenhei

|"- 1111 1 v 100 | y BTl S
esctiiusse vorans., JANEr 1l

Wird
spruchzerhebe
der Anmeldes

Krtheilune der Anmelder he-
Patent nicht in dem wvollen

power to orid

o | "'I'.'\.' i|| Bl J iL!_‘.II ]-I"H'
|-I'H|'.-ll'||=-|': or il.-jl'-:ii:l:'. iz desirable in the 11

{ I 3 ;|.|||'.\'|-:|,

Anders verhillt es sich mit
und mit Registereinti
certified eopi
statutory

188,

In Amer { in Orizinal vorgelest
bald ein Geriecht erklirt hat, dass sie fir den Process erheblich sind,
Stat, s. 882; dazn auch Supreme Court Distr. of Columbin 11. Okt
Off. Gaz. 81 p. 04,

fissen alle




ilt worden ist: z B Dbloss
ibinationspatent, statt Kombinations- und Einzelpatent: oder
auch wenn dem Patent ein zu spites Datum geceben worden ist :
auch wenn ein zu frithes, da ja auch hierdurch die Interessen des
Patenttrigers verletzt werden konnen: die Verfrithung des Datums
schneidet dem Patent einige Zeit an seiner Dauer ab.

Der einsprechende Theil aber hat eine Beschwerde 1
die Ertheilung, sei es weil er itberhaupt jede Ertheilung bekimpit,
sel es, weil er nur eine Ertheilung in geringerem Umfang tiir gerecht-

Umfang, wie es verlanet wurde. ertl
oin K

fertigt erklirt oder eine Ertheilung mit einem spiteren Datum. Die
Beschwerde ist statthaft anch ans Grimden. die

‘h nicht eebracht wo

der i III.-«I:!I]?Z
n sind. Ist also das Patent ertheilt
worden, wihrend der Einsprechende die Nichtertheilune |

Lt

] egehrte,
so kamn er in der Beschwerdeinstanz Griinde celtend machen,
welche filr ein "-|'-"iil'l'l'.‘~ Datum ?‘=I|\':':!‘-".|, oder welche datiir
sprechen, dass ein bestimmter Theil des Patentanspruc '
strichen wird.

3 143 J 1 a8 ] i .I.- | v ] 14 " )
\usnalimsweise kann ein Einsprechender

des  Patentes die Beseh ¢ haben, wenn
wegen Mangel der Neuheit oder Patentfiliokeid
1 .

withrend er eine Versa

FUNg v lung erstrebt.™) Hat
in der I. Instanz d idung  behauptet.
. Instanz nicht nur iiber Zuriickwei

venduneszariiel

e Entwen

l I'n i |
weisung oder nuar
er ob eine Zuriickweisune nach bei
as Patentamt trotz des Beoelrens kei

ndungszuriickweisune  ausee

sprocien, so

Desciwert.™) Hirtist aber auch "-'.!.'.il'i'i.!'\| heschy

AallZ Cen

h aut andere Griinde tittzt und

UNTETW Ol |.I.'|_'_ sofi
auf Widerspru
ruch unter d

el
o

f i,

orgoel las

aber
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aunch anders erfolgen konnte: eine jede Instanz hat ihve Zweck-
missigkeitserwienneen; so insbesondere wenn es sich um  die
Frage handelt, ob Betheiligte geladen, ob Zeneen und Sachver- |
stiindige gehirt, ob sonstice Anfkliruneshandluneen vorgenommen '
werden sollen, § 25 P.G.: die Zweckdienlichkeit hat die erste Lu-
stanz allein zu priifen, sie allein kann sagen,
so wichtiz ersecheint., dass er ilive Ueberzeucune beeinflusst, Ande
wire es, wenn, wie im Beschwerdeverfaliven, ein Becht anf miind-
liches Gehir bestinde. Kbenso erliegen die Fristen, welche den
Betheilicten zum Beibrineen von Rechtsstoff cestellt sind. der Zweck-
missigkeitserwioung der Instanz, denn diese hat zn ermessen,
welcher Kinfluss dem Bediirfniss der Beschlennicune des Ver-
fahrens, welcher Hinfluss der Bedeutune des Rechtsstoffs und der
schwieriekeit der Herbeizschaftung zuzumessen ist. Die Vers:
des Aufschiebens der Bekanntmachung ist contra jus, _
sich nm die 3 Monate handelt, auf welche der Anmelder ein Recht
hat: aber auch was die weitere 3 Monate betrilit: denn der Ge-
danke des (zesefzes ist der, dass aach im n Kalle ein Recht
aut Aufzehub besteht. nur is mdividuellen Umstianden
abhiingie, wihrend i unter allen Umstinden
besteht: ein Recht n den ist auch e Recht,
enn die 1. Instanz diese Umstinde nicht als geseben erachtet,
1 .-'il' 'LI'|'EIiI||_Il"|I ‘-i||l!, =i i,-J 11 1 Ba-
schwerde berechtiet. Dieser Gedanke
barer, als mit der Bek:

canz verderbliche Foleen eintreten und den

ob ein Beweisstoff a

&3 von de

i 2 Tal LT
n ersten Fall ein Re

r bestimmten Ums

P - e
sSCAN S0 Glell-

mozlicherweise
ielder bedri
.

Anmeldeabthei |

acliune

K'lhoa 1t . fasey 14 11 ¥
LDenso 1st es2 L contra Jus", Welll

lune wesen friitheren Anmeldune das Verfaliren 4
Vel, oben S,

5, Die ¢ Bedingung tritt ein, soweit aul Graond
les I 1 Lhin : 5l 0 |
les vt sie yverflicen

die Beschwerde rechtseiilltie in Zeit und Form

1 1 . +
ernoben 151,

¢) sowelt die Beschwel
ati 'w oder b.. indem die-Bosehweris micht von 3
Felhlt es an a oder b, indem die Beschw nicht von einem

herten befurtermanssen erhoben oder nicht form- und zeit-

Yol 1
Bethei

cemiss voreebracht ist, so ist
handelt sich dann nur um  die
setzuneen der Aenderune nicht
der Form, dass die Beschwerde
(P& §°206)

Im Fall ¢) beschrinkt sich die Abinde

gefochtenen Punkte.
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Die Frist beginnt mit der Zustellune des Beschlusses: von
der Zustellung gilt das oben S. 773 hemerkte.
Die Beschwerde kann endlich aunelh eine zweiws chentliche
sofortige Beschwerde der (LP.0. sein und zwar in 2 Fillen:
gegen den Beschluss, welcher die Ablehnung des Patent-
mitgliedes verwirtt, § 46 C.B.O.,

2. gegen den Beschluss, weleher den Zengnissverweicerunes-
antrag verwirft, § 387 C.R.O. 1
Was die Form betri [

. oben S T70:

t, =0 pilt der Grundsatz. dass die
aschwerde sc hriftlie h I'iII}{III'l'jI']|l‘|| 156.%)  und dass die Iglléi!i-
ficirte ‘einmonatliche Beschwerde mit der

[:.-H‘iﬁ\I']'f|("_;'i'||i'|ijl' Vi1l
20 Mark zu belegen ist, § 26 P.5.: im Uebricen muss die Be-
schwerde die Beschwerdeerklirune enthalt

0 unid den Beschluss
genaw bezeichnen, gegen welchen die Beschwerde celit. Ein Be-

schwerdeantras ist w

schenswerth, doch nicht fiir nothwendie zu
eragchiten; ein solcher kann anch im Laufe des Beschwerdever-
fahrens eeiindert werden,

Im fibrigen kann die Beschwerde sowohl vel dem judex
a quo (der Anmeldeabtheilung), als bei
Beschwerdeabtlieilung) ein

dem Ii'.lu!-"\' ail (lem (der

Zu ¢: Das Patentamt ist an den Beschw erdeantrag ge-

bunden; es kann nicht dariiber hinaus, da nor insoweit der
sehluss I Instanz in Schwebe ops

¥
if-

ist. [st

nur auf den einzelnen Punkt des Beschlusses

die Beschwerile
ichtet, so kinnen
andere Punkte nicht in Frage gestellt werden: so wenn z. B, nur das
Datum des Patentes bestritten, wenn eeceniiber einem Patent. das

gowoll |\'l-:|||-j|!.':7‘i:51|:~||:|I-.'!;i als auch Patent der einzelnen

heile
1st, geltend gemacht wird, dass bloss ein Kol inationspatent hiitte
L'I'I?i"”l werden sollen.
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fritheren Grundsitzen:*) eine scheinbare Besehriinkung der DBe-
schwerde lundert eine Abiindernng in ireend welcher Richtune
nicht: die Beschwerdeabtheilune kinnte daher auch das Patent in
ein Patent a + b + y verwandeln.

Dagegen ist die wchwerdeinstanz in keinem Falle an die
Begriindung der Beschwerde gebunden; dureh den Antras ist
der Beschluss 1. Instanz in Schwebe pgestellt; aus welcher Be-
oriindung die II. Instanz ihre Entscheidune gibt, ist ihr ebenso
freigegeben, wie der I Instanz, welche ja auch ein Patent aus
oanz anderen Griinden und unter Beriicksichtiocune eanz anderer
Umstinde ertheilen kann, als der Anmelder vorgebracht hat.

[m itbrigen gilt der Satz:

Die aunflisende DBedingung wird erfiillt, wenn. die Be-
schwerdeinstanz zu einem entgegengesetzten Beschluss ge-
langt. Welches Verfahren hier einzoschlagen ist, muss im
Folgenden dargestellt werden. Bemerkenswerth ist aber foleendes:

sinstanz hat das Verfahren soweit zu fithren, bis
sie zu einer entwe dehen oder verschiedenen Ueberzensone
kommt; sie hat also die Beschwerde vollkommen zu erledi
die auflisende Bedingune als eingetreten oder als ause

scheint, Damit ist nicht gesagt, dass die Beschwerdeinstanz das
Ertheilunesvertahren stets zu Ende zuo fiihren hat: es kommt
wesentlich da pfahrens in
die auf ein Zwischenpunkt

dieses Verfahrens. Pas  erstere 18t der 11

Die Beschwer

in, his

auf an, ob der Schluss des [. [ustanzy

| | ] 13 " vy 4 11+ 1 t 1 .
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verfahrens fortzusetzen, sofern nicht von der einen oder anderer
Instanz ein Einhalt beschlossen wird ®)

g 339.

Das Verfahren der II. Instanz folet den Receln des I In-
stanzverfahrens: daher

1. auch das jeschwerdeverfahren ist [Unter-
suchungsvertahren:

2. 68 kinnen im Beschwerdeverfahren nene Thatzachen
und Beweise beriicksichtiot werden %) sie kimnen eg, auch wenn

sht sind ;

gle noch nicht i der Beschwerde v
3. auch die Beschliisse der Beschwerd

ng sind it
Griinden zu versehen und den Betheiligten schrifflich zuzu-
ghellen, § 15 P.G*¥*)

FEtwas besonderes gilt nur vom Verfaliven iiber die qualificirte
Beschwerde insofern, als

. ein Gehor der Betheiligten anf Antrae stattfia
miss (es wire denn der Antraesteller schon in erster Instanz oe-
hiirt oder doch mindestens zum Gehor geladen worden), P.G. § 26

2, als ein neuer Grund, anf den sich die Entscheidune stittzt,
I den DBetheiligten bekannteeceben und ihmen zur Aeusserune Ge-
legenheit oegeben werden muss: qualificirte Parteioffent-
lichkeit, P.G. § 26.1) Vgl oben S. 781.

eeyl |_||

& 340.

Fine weitere Beschwerde Oberbeschwerde) o]

nicht, auch nicht aus dem Grunde der Verletzune eines |

satzes. ) Is gibt auch keine Anrufune einer anderen Bel
z. B. des Reich=amts des Innern auf dem W einer nochmalizen

J7T)  Eine solche
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resetz kel
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Ziel und Abschluss des Yerfahrens.
§ 541,

Das Rechtspolizeiverfahren hat, wie das Prozess-
verfahren, seinen endgiilticen Abschluss., Damit will me-
sart sein: es ist zwar Sache des Patentamts, die eesetzlichen
Rezeln zu beobachten, es ist Sache der Betheilieten, dariiber zu
wachen, foweit .~i|- daran ein Interesse haben: es ist darum anch
die Beschwerde gegeben. Hat aber das Verfalren seinen Abschluss
gefunden, so ist der Abschluss ein rechtsgiiltiger, auch wenn di
Regeln des Vertfahrens nicht beachtet, auch wenn bei der Uebune
des Verfahvens Fehler gemacht worden sind.

Davon ist bereifs in der Lehre von der Nichtiokeit S. 858
cehandelt worden,*)

Das Ziel, das dieser I‘\.I"\\'|II:“..‘-~_«' bildet, 1st die \'Il-ll_:'.:lli'li_ut'
Ertheilung oder Versacung des Patentes, Hu-:uiuw kann
anch theilweise erfoleen. Es |x-l]lll auch das Patent im Laufe des
Vertahrens anf Grund neuen Anmeldevorbrineens eine eanz andere
Gestalt erlangen, als urspritnglich begelrt war. Dies alles ergibt
sich aus den friheren E

Die Endeiiltickeit tritt ein, wenn die Entscheidune in letzter
|w¢¢nz|l|«|h\-|h‘1~|Hul:?uﬂw”ﬂv-Ihﬂ'TﬁH] dh'i?ﬁrhurPLu

laufen oder auf die Beschwerde verzichtet ist oder endlich
Hwnnlh“|ﬂerWth'r'““' *mﬂLLM.tVﬁ.IM‘< H]]rlhﬂH,hﬁ
vorlieet und die i-:|||='|'|u-||5|='.|:- nz in si . Sinne greipe.®

Hierdurch wird das Verfaliren abeeschilossen.
eht hervor:

HH'Mu-l{J;L-iHmeHHUiunm

melir geschehen; sie kann nicht mehr

teruneen (S, 284 £, ¥70. T76).

frist abg

Daraus g

*HWHI.uJJMIiﬁ aunch wenn die
Y nicht mehr eescliehen
W|al eine |' |Hnnn~:|bs wolizeiver-

ST 8 G0
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Daher ist ein neues Patentertheilungsvertahren anf
einer neuen Anmeldung des gleichen Inhalts miglich;
\nmeldune zum Ziele wren wird, ob insbesondere
die Bekanntmachune in Folee des ersten Patentertheilunesverfahrens
lie Neuheit wdere Frage™)

Die Ende it des rechtspolizeilichen Beschilusses lisst keine
"federaufnahme d ]
Al ndung i B BB
talirens nnvereinbar.™)

Soweit das Ziel des Ertheilungsverfahrens. Dieses Ziel
wird nicht errej i
Anmelder geschiftzunfa

0 alese

dureh

lossen ist, ist eine ai

Verfahreng zu; eine rechtsihnliche

cht, wel tentamt findet, dass

f~l.. In diesem Fall wird

nicht erreicht: es nicht erveiclit. 11 der M:
=l ET '-.|i|'.i (rese |||| '||i|"|'._ =) |

abzulehnen; die Ablehnung ist hier

des Civil- |

absolutio ab

=ich dieze .absolutio ab in-

. e
nber e Lrincmnine

:I‘\!:';:' e mit

eine Liebenslracs

zit enteehen, muss der
-
tlichen Vertreter s
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des gesetzlichen Vertreters hindert nicht. dass nunmehr das V
fahven ihn und damit den dureh ihn Geschiftsfilioen Dbetrifft,
Mithin kann jetzt eine Entscheidung {iber die Entwendunesfrace

:'E'_l_"l'il' 1l.
Noch anders wiire es im Fall der Rechtsunfihickeit: so
wenn ein rechtsuntihiger Verein ein Patent besehrt,®) Hier kann

ispruchserhebende sich auf den Standpunkt stellen, dass er

.'\I.'.._'.'l'ii"'lll!l'. der !\l;_lul'!' ‘::-|. welcher I'il:-' i'.l-ri'
1 Fntwendung begehrt: und er kann dahler mnach

: e s et e
Rechtsihnlichlkeit
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apl es eines (veoners, der nunmehr in das Verfahren eintreten
miisste, durch Beschluss erfolgen; sie wiirde dorch DBeschluss
erfoleen von Seiten derjenigen Abtheilung, welche das rechts-
kriftice Patent ervtheilt hat. Der Eintritt eines Dritten wiire
zweifelsolne gestattet: denn es handelt sich om eine durch
das Patentverfalhven nicht eerechtferticte Verletzung Dritter.
Wiire das Patent in diesem Umfane zu Unrecht ertheilt, so kiinnten
Dirifte die Nichtigkeitsklape erheben; es nun im richtieen Um-
fange ertheilt, wird aber doreh eine m itice Urkunde der Schein
eines  welteren Umfanees eeocben, so haben Drittinteressenten
nidthize zn beantragen, damit dieser Schein
zerstiort wirvd, Gewiss kinnten sie auch eine Klage dahin erheben,
dass die Unrvichtigkeit der Urknnde ausgesprochen und das Patent
als auf den richtizen Umfange sich beschrinkend erk wiirde (vel,

oben . 310 L): wer abel kann, der kann auch im Rechts-
y
3

opwiss das Recht, das

polizeiverfaliven als Interessent eintreten, um die falsche |
dung zu verhiiten, welche den dureh Klage zn zerstorvenden falschen

Sehein verbreitet.

nrkandung
urch Be-

[}er Beschluss des Patentants,

nach der einen oder anderen Seite
schwerde ochten werden:
weilune oder Nichtertheilune, aber nm K

rerde die qualif

H1CHAT 1

elnes Patentes

|| =i i‘~| lli:' Besehy |.||'_=~ w ]|

Tresenzes. )

[¢t die Patenturkunde eeindert, so ist {iber diese Aender
eine Bekannimachi nach Rechtsihnlichkeit von § 27 P.G
iy sie ist zu erl urkunde ver-
I s der Inhalt der
az 1n der That
hkeit kime

11 1 Iahald A L
LS=e10, Hadds el Innalt der at

s1e 180 a

r besonders zn erlassen, fall

itnrkunde vel

reh das Patent Ertheiltes

was nicht sein dart.

VIII, Gebithren- und Kostenwesen.
& 343,
Das Gebithrensystem beimBErtheilongsverfalivenist Folgendes: )
Mit der Anmeldune sind 20 M. zu zahlen; sie werden nichi
hlt; die Zablung bei der Anmeldung oder innerhalb einer
i) bestimmten Frist ist Bedingung fiiv den

yus dem Patent- uud Indostrierecht IL 8. 47 1.
R.G. 25, April 1900 Bl f. Patentw. VI

Gewerblichen Bechtsschutz

im

anch Damme



Bedingung fiir

§§ 20, 21 P.G.

20 M. zu zahlen:*

zu zahlen oder mindestens

1 Beschwerdefrist; ihre Rickzahlune kann

die Bescl

Nichtzahlune

L9 e

1

fiir eerechi
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'._1.'i,|

Kosten

Patentamt
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lichen Interesse : hat,
Zeugen, die s Patentamt auswiirts vernommen laben will, vor
das Patentamt laden zn |.':.\':~"||; 80 Wenn er at  hat.
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Drittes Buch.

Nichtigkeits- und Verwirkungs-
verfahren.
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Im Uebrigen ist das R.G. ebensowenig, wie das Patentamt an A
die vorgetragenen Thatsachen und Beweise eebunden.

Die Entscheidung erfolgt durch Urtheil: es ist sofort oder
in einem nenen, sofort anzunberaumenden Termine zu verkiinden:
es wird sodann schrittlich ausgefertiet und von Amtswegen dorch
Vermittelung des Patentamtes zugestellt, R.G.V.0. & 12.%)

| b}

3. Juristische Analyse.

1. Das Nichtizkeitsverfahren als Processverfahren.

AT
L
-

Das Nichtiokeitzverfahren ist ein Processverfahren, denn es
fithrt zu einer Entscheidune. & . zu einer Rechtsfest-
stellung; die Entscheidung ertolgt stets in dem ,tenor senfentiae®, ‘
nicht in den Griinden: nur der tenor ist maasseebend. Dalier
kann eine Partei nicht beschwert sein, wenn sie vollkommen Recht
bekommen hat, sollten auch die Griinde ihr nicht entsprechen **

Diese Entscheidune hat das Gervicht zu erzielen: es hat
daber alle Schwierickeiten zn ebnen, die der Entscheidune im
Wegre steben:; darans ergibt sich:

Das Gericht hat Recht und Pflicht, auch alle Prijudicial-
fragen zn priifen; es entscheidet sie nichf, aber es Dberiick-
sichtizt sie insofern, als sie fir die Entscheidung heblich-
keit sind:; und um sie zn beriicksichtizen, muss es iber sie
schliissic werden und sich darviiber eine Anschauune bilden. So
hat insbesondere anch das Nichtiekeitsgericht bei Prifune der
Sachlage zu untersuchen, ob nicht etwa der Erfindunesbesitzer,
dem die Erfindung entwendet worden ist. diese Entwendung nach-
friaelich hat und ob solehe Genehmizung eiiltie oder
nich bar war und wenn anfechtbhar. hitie

angelfochten worden 1sL.7°°7)
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Daraus eeht hervor:

1. Jedes Rechtsverhiiltniss hat die Voranssetzuneen

seiner
vor Allem
T

idie entsprechenden
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B) der Kliger darf stets auf den einen Nichtigkeitsgrund
verzichten und die fibrigen anfrechterhalten:

v) die Abweisunz wegen des einen Nichtigkeitserundes steht '
giner Klage wegen eines anderen, noch nicht in der Klage geltend |
ormachten Nichtigkeitzerundes nicht im Weoe,

Die Verbindung kann ferner vorkommen:

b) unter mehreren Personen, indem mehrere Personen
die Nichtigkeits- oder Verwirknonesklage cegen das
rleiche Pat i I

ent erheben (active Streit
kann von Anfang an in derselben &usserlichen Klaseschrift se-
schehen, es kann aber anch in versehiedenen Klagesehriften erfoleen;
dann kann das Verwaltungseericht die Akten und die miindliche
Verhandlung verbinden. Oder indem die Klage cegen mehrere Mit-
gigner desselben Patenteserhoben wivd (passiveStreiteenossenschaft).

Die Klaceverbindune kann ferner stattfinden

2. beziiglich einer Mehrheit von Patenten; und
zwar wiederum

a) wenn die mehreren Patente denselben Patentta
haben: *

sodann b) wenn sie verschiedene Patenttriger haben
und das Patentamt an der Verbindune keinen Anstoss nimmt: %)
eme Verbindunge kann insbesondere dann zweckmiissie sein, wenn
die Patente znsammeneehirven, indem das eine vom anderen ah-
lineiz ist oder zwei Patente das gleiche Problem ligen oder von
dem gleichen Grundeed erfasst sind. )

Aueh hier kann i von sich aus verbinden.

1 icher Weise kann -.'il';-'- \il'i;l:_"|\-'!'l=l\ aTe dies A
B. und eine solche des B. e A verbunden {1
hier ein Widerklageverhiltniss angenm

enossenschatt). [}es

eine Widerklage hat der Patentstr {
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wie die Klaege,
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-I":!:!I 1st .:.:hﬂ'-"‘"!:i"‘::'- 1 1 4 inem Einfluss auf di

!
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1]l ll :EI']' "qu
sonst nicht anszescl
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} o 1 i} 1987 ¥ a1l i .
eemoer 586 Patentbl, 1887 8. 38 (Fall dex
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des einen und der Verwirkungsklage beziiglich des anderen
Patentes ist miglich; insbesondere wemn es sich um Patente
derselben Personen handelt, aber nicht nur in diesem Falle. )

Die Verbindung der Processe ist, wie bemerkt. nur eine
dusserliche und olme Rechtswirkung: mit Ausnahme des
foleenden :

1. Wenn mehrere Personen als Klicer oder als Beklagte
auftreten, so haften sie fiir die Kosten nach Kipfen, vor-
behaltlich der Sonderkosten und wvorbehaltlich einer e L i
anderen Regelung nach Verhiiltnizss der Sache**)

2. Wenn der Beklagte eine schriftliche Gegenerkli g
einreicht, so muss diese insofern als Gegenerklirung in Bezuo
aut alle in der formellen Klage gegen iln vereinigten Klagebegehren

gelten, dass P

=

atentamt tber keines der verbundenen Klage-
begehren olme miindliche Verhandlung entscheiden darf. 5 29 PG,

4. Kine innerliche Verbindune der mehreren Kliger er-
folgt im Falle der materiellen Streitgenossensehaft: %)
eine solche findet dann statt, wenn die Entscheidung seeeniiber
allen Streitgenossen nur einheitlich ergehen darf, i

und dies
dann der Fall, wenn die Lage des Rechts es mit sich
bringt, dass eine Entseheidune zn Gunsten des einen fiic alle
wirkt.

Dies gilt in zwel Fillen:

a) Wenn mehreve Nichtigkeitsklieer auftreten: hi
wirkt die erfolereiche Klare mit ihrer die Nichtiokeit ausspreel
den Entscheidung fiir alle, denn die Nichtickeit wird i

LEBI'Za omnes™ ausgesprochen,

b) Wenn die Klage gegen die mehreven Miteigner des-
selben Patentes erhoben wird, so muss dii Entseheidune ebenfalls ein-
heitlich

en: wird das Patent nicht gecenitber allen Mit

art, so wird es itberhaupt nicht fiir nichtio

riern gegeniiber erstr
ler  negatoria® gew
renthitmern, Dalier eilt von i

ri-':l |-].-: =0, Wile

NS 1Mnss
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und darum: was der eine fiir die Parteirolle eiinstires ausrichtet,
muss allen zn Gute kommen. :

Daher gelten hier namentlich die Siitze:

a) eine iffentliche Verhandlung muss erfoleen, wenn auch
nur einer der Beklasten eine Erwideranesschrift eincereicht hat:

b) eine Berufung von Seiten einer Partei gilt auch fiir seine
Genossen:

¢) der Widersprnch des Einen hidlt den Process fir alle
aufrecht.

II. Personen des Processverfahrens.
§ 347.

Das Verfahren ist Processverfahren, es setzt also ein Zu-
sammenwirken voraus von Staatsoreanen ( Verwaltuneseerichten)
und von Parteien, jedoch so, dass ein Rechtsverhiiltniss nur
unter den Parteien entsteht, das Gericht aber an dem unter den
Parteien obschwebenden Rechtsverhiltniss mitwirkt. Dahber:

1. Jeder Process verlangt in erster Reihe Gerichtsbarkeit
des Gerichts, d. h. die Befihigung, als Organ der staatlichen
Souverinetit zu entscheiden.

Die Gerichtsbarkeit des Patentamtes
ist keine unbesclhrinkte, sondern eine beschrinkte

Das Patentamt kann nar entscheiden iiber Patente, und
zwar nur itber inldidndische, nicht itber auslindische Patente:
letztere sind der inlandischen Gerichtseewalt entzooen:™) sodann
nur itber Reichspatente, nicht fiber Patente von Bundesstaaten
{wenn es tiherhaupt solehe noch

Es hat nur zu entscheiden i
Gebranchsmuster, iiber

chtickeitsabtheilung)

Patente., also nicht iiber
ister, iitber Auntorrecht; noch
weniger iiber das Hecht an kirpervliclien Sachen; noch weniger
iiber Oblizationenrechte oder Personenrvechfe,

Noch mehr: el Patenten hat
keitsabtheilung) entscheiden i

Niehtigkeit, nicht aber iiber die

reschmacks

tamt (Nichtio-
ltigkeit und

ob das Patent er-

il

loschen ist oder ob der Geltendmachune des Patentes eine Ein-
rede gegenitbersteht.

Die (serichtsbarkeit des Patentamtes ist also in dieser Weise
besehiriinkt; wiirde das mtamt iiber diese Sphire hinaus ent-
ine Entscleidung null und nichtig, sie
bediirfte keiner Anfechtung oder Nichtigkeitsklage, es kinnte sich

hichstens um Feststellung der Nichtexistenz wvon Verhiltnissen

seheiden, =0 wire sel

) \':'l, meinen Anfsatz:
f. internat. Privatrecht

iiter 1m internationalen Recht, Z.

Patentrecht. bl

Kohler,
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handeln, die im Falle der Giiltigkeit der Entscheidune sich heraus-
cestaltet hiitten.

Dagegen gelten fiir die patentamtliche Entscheidung nicht
die Exterritorialititsbe sftimmuongen; sie gelten ebenso
wenig, als fir die dinglichen Klagen, welehe an den ausschliess-
lich inldndischen Gerichtsstand gewiesen sind, § 20 Gerichtsverf.G
Wie das Inland iiber das Grundeigenthum unbedingt zu entscheiden
hat, so hat es auch unbedingt zu befinden iiber die Existenz
oder Nichtexistenz seiner Patentrechte. Dalier wire die Nichtig-
keitsklage vor dem deutschen Patentamt auch zulissio, wenn etwa.
ein Exterritorialer oder wenn ein auslindischer Sta

aat als Patent-
l'j.'_"lll'l' in der Patentrolle stinde: er miisste sich der |‘:r![:-1':l|!'i-.i.l[!1-_','
des Patentamtes unterwerfen.

2. So die Gerichtsbarkeitsfrage. Die Zustindigkeitsfrao
kann nicht auftauchen, da es iiberhaupt nur ein Gericht dieser
Art im deutschén Reiche gibt. Nur fiir die Instanzfrace ist
vorauszuschicken, was =|.|-|1 (5. 839) zu entwickeln ist: es ist un-
zulissig, anf dem Wege der Prorogation zu bestimmen. dass die
| Instanz iibersprungen |||.I die Sache sofort an die II. Instanz

cebracht werde.

3. Wohl aber finden, wie im sonsticen Verwaltunesstreitver-
fahren,*) die civilprocessualischen Bestimmuneen ||In| Aus-
schliessung und Ablehnune der Richter Anwe . i
finden Anwendung, weil es das Patentoesetz .erI'ul'%'-.|'l'|I
§ 14 P.G., also zwar sinngemiiss, :|]'-"|,

Istindie, nicht bloss nach allzen

Auggeschlossen ist daher der
schlossen
semacht
Sachverstindic

soweit sinngemiss n
in juristischer Rechtsii
|.|. hter in eigener Sache: ausee-

Richter, d eine fremde Sache zu seiner eicenen
selilossen der J_ll"]i-l'l', der als Zenoe  oder
wirlkt ansgeschlossen der Richter. der in
gewesen ist; CP.O. § 41, Sinncemiiss ist
itamtsmitelieder, die im Ertheilt

il

fritherer Instanz t
anzunehmen,
fahren 1

rRVE-

ausgeschlossen sind, da das Ertheil I'-
fahren, n: T i um Kins "|:|'|-ie-.-'.. 1
Beurtheilune die in Be die etwaire

Voreinzenol

stellen

, einer frithere [n«l iz eleichzu-

) I 1.4 . 11 v 1
ossene Richiter s0ll von

1=

el als-

resehloss

A Tilal
L]

: vichter, wenn Befangenheit zuo be-
filrchten steht,

?'l':s:-r die etwa fraeliche Aus-

!
l

174 : P: "

schliessu dags  Patentamt

1tsabtheilune)
1 1 + - e
SE10=T "-""'.I.|i.‘*-‘“|||.!:'JI!L" wilrde, -| » Beschwerde-

enss, Gesetz fber Allgemeine Landesverwaltung, § 61
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Gegen die Znriickweisung der Ablehnune findet die sofortice
Beschwerde statt; sie geht an die Beschwerdeabtheilung I: CP.O,
$ 46, vel mit PAV.0. § 2,

4. Das Verfahren, das vor dem Richter stattfindet, geniessi
richterliche Autoritit und unterliegt daher der Gerichts-
polizei; die (Gerichtspolizei gilt fiir die Verhandlung, sie gilt
aber auch fiir die Thitigkeit ausserhalb der Verhandlung, ins-
besondere fiir die kommissarische Zenreneinvernahme. Daher kann

a) der Vorsitzende oder der kommissarische Beamte die
Ordnung aufrechterhalten, Gerichts-V. § 177; das Gerieht
(oder der Kommissir) kann Personen, welche sich der Orvdnune
nicht fiigen, entfernen und entfernt halten, G.V. 88 178, 182:%)

b) das Gericht kann eine strafbare Handlung im Sitzunes-
saale feststellen, G.V. § 185;

¢) dag Gericht kann Ordnungsstrafen verhingen gegen
Parteien, Zeugen, Sachverstindicen, Rechtsanwiilte, Patentanwiilte
und andere Personen, sofern gie die Ordnung storen, GV, 88 179,
180, 182*%)
aber anch ein Processverfahren
mit Parteien; ein Processvertahren mit wirklichen, nicht bloss
kitnstlichen Parteien: Parteien sind der Nichtickeits- oder Ver-
wirkungskliger als Kliecer und der Patentiviicer als Beklacter.

Es ist ein Parteiverfahren in der Art, dass

h, Das Verfahren ist

a) ohine Klage ein solches Verfahren nicht eriffnet w

b) das Verfahren nicht iiber die Klace hinansrei
darf: *¥*) nicht itber die Klage, und wenn es sich um eine

rufung handelt, nicht iiber die Bernfungsantrige.

¢) Der Kliger kann die Klage., auch noech in IL
[nstanz, jederzeit zuriicknehmen mit der Wirkung

als rechtskriftiz in de

dass er

1 rewiesen zu betrachten i
dies anch daun, wenn bereits in der [. Instanz ein aunf Nichii

s Urthell ergancen ist
Ebenso kann der Berufungsklieer jederzeit anf die Be-
rufung (einseitig) verzichten ) Z '

o180 atmch el voraus-

. No.
Patente dy

Muonk., Oe
Bbl4, 5

Qo
)
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gehender Verzicht, nimlich ein vorausgehender Vertrae,
das Urtheil I. Instanz keine Berufung erfoleen solle®)

il) Dagegen hat ein Verzicht des Beklacten nicht die
Bedeutung, das Verfahren zu erledigen, denn der Erfole der
Nichtigkeitsklage ist dem Belieben der Parteien entzogen: der Be-
gte kann zwar jederzeit auf das Patent verzichten, er kann
aber nicht bewirken, dass ein Patent, das eine Zeit lane bestanden
und seine Wirkungen geltend gemacht hat, als niemals bestanden
habend zu erachten ist, so dass seine Wirkungen, nicht nur was
ihn, sondern auch was dritte Personen betrifft, in die Vergangen-
Lieit hinein vernichtet werden.

Der Verzicht des Beklagten erledigt daher das Verfahren
nur, wenn der Kliger auf Grund dieses in die Zukunft wirkenden
Verzichts die Klage zuriicknimmt:; das ist aber in den freien
Willen des Kligers gestellt ™

S0 was die Nichtie

dass gegen

keitsklage befrifft; dass es bei der An-
fechitungs- und Verwirkungsklage sich anders verhilt, wird S. 847
erortert werden,
Aus dem Prinzip folet,
¢) dass die Parteien das Verfahren beliebig beruhen lassen
und aussetzen diitrfen. Der Kliger kann, solange die Gegen-
erklirung des Beklagten noch nicht eingelaufen ist, auch einseitig
die Klage in der Art zuriicknehmen, dass er sich das Klaererecht ﬁ
vorbehilt, a § 271 C,P.O.; pachher kann er es nur mit Ge-
nelmigung des Beklagten, und auch dies nur bis zum Urtheil I. Instanz.
Fiir den Fall der Klagezuriicknalme gilt die ,.exceptio refusionis
expensarum®, wie im Civilprozess, d, h. man kann vom Kliger, der
die Klage wiederholt, vorher den Ersatz der Kosten der ver-
eitelten Klage |I»".j'L'lLI'I.'Il; dies beruht auf einem so oftenbaren
y, dags die J""'Eliﬁjli!?lii!'lll' Anwendung dieser Civil-
mmung unbedenklich ist; vel. 88 271, 274 Ziff. 6 C.P.O.
f) Das Verfalwen fiihrt zur Entscheidune unter den
Parteien: die Zuriickweisune des Kl liesst nicht aus,
88 el { die Klage er-

i an zwelter Kl ftritt und

T T ke 2 s
J‘.!I."—..l\."]..."":"et.

prozesshesti

Pl el

Liebi saen | erdings die Nichti mg Wirkung
ceoen den Publikum, wie dies 5. 384 {1,
387 ausgetiihrt wurde.

Yon den Pa 'teien aber oilt |">]'.,-'-'?J-]".‘*'
1. Die Parteien miissen gerichtsfihig (parteifihis)
sein:  dies ' aueh fiir V

klagter, vel, CP.0O. & 50

ereine; ein sonst nichi
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soforn etwa einem nichtrechtsfithigen Verein ein Patent ertheilt
wnrde oder der Verein nach der Patentertheilung die Rechtsfihig-
keit verloren hat. Dass trotz mangelnder Rechtsfihiokeit ein Be-
diirfniss nach Festsetzung der Nichtigkeit vorhanden sein kann,

inshesondere da die Entscheidung in die Verzangenheit wirkt, ist

von selbst klar,

2. Die ‘Parteien miissen prozessti ,
filiie ist, wer in Bezugz auf : im Prozess schwebende Recht
#) In dieser Bezielung ist zu unterscheiden:
ten betrifft. so handelt es sich um Sein

hie sein: prozess-

oeschiftsfihie is

a) was den Bekla lelt
oder Nichtzsein des Patentes; er muss also in der A
schiiftefihie gein, dass eriiber das Patent Vertrig chliessen
und dies ist recelmiissioc nur heim Vollreseliftefihicen der
riihrigen nur dann, wenn ihm der Betrieb eines |

tent zu seinem Erwerbs-

beim Mi

werbsoeschiifts iiberlassen ist und das 1
oasehift oehirt 3: 112 BG.B.):
I}y was aber den Klieer betriftt, so hant

sklage, bei welcher er

ex sich um eine

[nteressent he-

(Fa-

algo in Frace kommen. ob er so Vi

Jeeit besitzt, wm ither diese Interessen zu vertiieen. also
bung aufoeben
Qifalls dann
i

lheriassen 1=0

s bl
gehiftatihi

etwa dureh Vertrag seine Befugniss zur Klagerh
zu ditrfen. Dies wird bei einem Minderjilri

anzunelmen sein, wenn ihm ein Erwerbsgeschift
und das Patent ihn soweit interessirt, als es in da
eingreift (B.G.B. § 112).%%)

Die Bestimmung, dass der Ausli
behandelt wird, aber. wenn er nach
prozessfihic wiire, filr die Stellung im inliindischen Prozess als
prozessfihig gilt,**) ist auch dem Verwaltungsprozess, insbesondere
auch dem Patentprozess eigen.

Juristizche Personen sind nur dureh ihre rechtmiissigen Organe
El’t'rl']lii!Ir‘J'fi]!i:': diese sind bhei der ."~I'[EI']1_!"‘-‘~'-'||:-Cl.'il-'3'.'1 der Vorstand,
bei einer oftenen Handelsgesellscliaft die zur Vertretung berech-
ticten (Gesellschafter, bel einer Liquidationsgesellschadt (im Zweifel)
simmtliche Liquidatoren )

Die Auslidnd 1o
keit nicht aus; all s
iither der Nichtigkeitsklage nur dann postulationsfilig, wenn er
einen Vertreter bestellt hat (5. 17, 420): allein dies betrifft die
Prozessfihickeit nicht. Ebensowenig gehirt die Kostensicherstellung

Erwerbsgeschiilt

nach seinem Rechte

em Hechte des Inlandes
)

haft schliesst die Prozesstithig-

&}
3

auslindische Patentinhaber gegen-

hierher: vel. dariitber unten 5 822,
9 Anwaltszwane besteht weder in der I, Instanz, noch beim

yolski, Patentbl. 1889 5, 27,

2 478
. -B/3.B; a. 7.
uch Patentamt 15, Juni 1897 Bl f. Patentwesen IIT 8. 204,
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IR,G.; denn auch bei
verhandelt und ents

R.G. wird selbst bei Abwesenheit der Partei
hieden, RG. V.0, § 8, und die Parteien werden
iebst ihrem etwairen technischen Beirathe oehirt & 14 ib. Aller-
lngs wenn sie sich in der miindlichen Verhandlung vertreten
i, diirfen sie nor dureh
R.G. VO § 14*%

i."-il'||.~';_"|-l'i-'|l‘:.-'rl.'11.\';'1||-;- vertreten sein,™)

Die beim Patentamt einzureichende dernfungssehrift kann von

der Partei selbst, sie kann awneh von jedem Vertreter, Anwalt oder

htanwalt unterzeichnet werden, Jedenfalls braucht dieser Anwalt
kein Reichsgerichtsanwalt zn spin %)

DMie Parteien kinnen durch Bevollmiichticte ver-
treten werden,7) sie konnen '
zelne Prozesshandlune, wie fir
natiirlich von dem IFall
L—:‘ 17 ||._\\.|'§. IIJ!'I' l'l.\'l""
miren, die Voll ]

vertreten werden fiir eine

den ganzen Prozess: abzusel
des von der Vertretung Ausgesehlossener

1.
eter hat sich dureh Vollmacht zn ||'_:.". i
nacht hat anf den biireerlichen Namen zu lanten,
Von mehreren Bevollmichtioten
solidarisch zu handeln, P,

muss jeder das Recht haben.
A V.0, § 28
Der Mangel der Vollmacht ist von Amtswegen zu beriick-

Hoeen ===
LEZen. )

Ein Vertreter ohne Vollmach kann aber einstweilen =zu-

werden, jedoch so, dass fiir die Beibrinoyne der Voll-
Frist festoesetzt wird, ansonst er als nicht bevoll-

gilt. Das Urtheil in der Sache
WETL 'lil' I'|.||

W

ist erst zu erla ;
chtstrage erledigt ist. Wer die Vollmacht nicht
sshalb als unbevollméichtiot

sten zu verurtheilen und hat die

11
Ll

rilt, ist im Urtheil in
len zn ersetzen.{v)
zu allen Prozess-
16 muss zn allen Prozesshandlungen ermichtiven: nur
il und Anerkennung der Klage kann ausge-
pecialvollmacht vorbehalten werden.§)
ollmiichtigte zur Verhandlune beim Reichseericht
hsgerichtsanwiilte sein, R.G. V.0. 5 14, bei
Anwalt, aber auch ein Nichtanwalt. srhanpt
(ohme Riicksicht auf das Geschlechit) — vorbe-
natiriich des § 17 P.AG.

Gelle

12 Vollmacht zum Prozess ermichti

schlossen und

Prozesshe

08,

lea-Verw.Gesetz

0ZB34,

umigseerichtlichen Verfalren,
d0. Juli 1858 § 71,
. auch Prenss. Oberverwaltnnescericht 20, Mai
[V S, 1248,

gl auch R.G, 31. Mirz 1397 Bl f. Patentw,
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Qind die Vertreter Rechtsanwiilte, so ist ihre (Gebithr nach
dem Rechtsanwaltseebiihrengesetz zn bemessen, Zu diesem Zwecke
ist nach den Verhiltnissen des Falles der Streitwerth festzu-
setzen™)

Joder Prozessfihiee kann beim Patentamt Beistand sein.
Beim Reichspericht ist es statthaft, einen technischen Beistand
mitzubringen, R.G. V.0. § 14

§ 349.

Die persinlichen Rechtsschicksale der Parteien
haben auf den Prozess denselben Kinfluss, wie im Civilverfalren,
denn es besteht kein Grund einer anderweitizen Behandlung; Tod,
Geschiftsunfihigkeit, Konkurs haben daher eine unter-
brechende Bedeutune; jedoch ist der Konkurs des Nichtighkeits-
'« unerheblich. da die Niehtickeitsklage als nepative Fest-
stellunesklage nicht zur Konkursmasse gehdrt,™) wenn auch
vielleicht die Interessen, wel asst haben, zugleich In-
teressen der Konknrsmasse sind, welehe miglicherweise das (veschidt
des Gantschnldners fortselzt aber dann ist es Sache der
Konkursmasse, von sich aus die Nichtigkeitsklage zu erheben, sie
hat kein R Int, sie dem ‘i:[l'.|ril'!i|||l]]ll'|' z11  entziehen, der trotz
seines Konkurses weiterhin selbst daran betheiligt ist,  Anders
natiivlich, wenn der bek » Patenttriiger in Konkurs gerith; denn
das Patent tiallt mit in den Konkurs.

Die Aufnahime des Verfahrens im Falle der Geschiiftsunfihigkeit
erfolet nach § 241, 250 C.P O, ; die Wiederanfnahme im Falle des
Konkwses des Beklagten nach Massgabe des § 11 K.Q., der Kon-
kursverwalter kann sich aber von dem Prozesse losen, wenn er
fiiv die Konkursmasse anf das Patent verzichtet, in welchem Falle
der Prozess mit dem Gantschulduer wieder anfzunehmen ist. %)
Was im Falle des Todes gilt, wird alsbald erdrfet werden.

Wo immer im Prozess Parteien wirken, ist auch eine
Nachfolge in den Prozess denkbar. Eine solche kann zunichst
als Gesammtnachfolze eintreten im Falle des Todes; so im Falle
des Todes des beklagten Patenteigners, aber auch im Falle des
Modes des Nichtigkeits- oder Verwirkungskligers.

Im letzteren Falle ist zu bemerken: Die Klage ist eine
necative Festsetzunesklage anf Grund des HKigeninteresses; das
Biceninteresse ist kein Vermigensbestandtheil und bildet daher
keinen Theil des Nachlasses: wohl aber muss man sagen, dass
anch die HErben kraft Eigeninteresses dieselbe Klage erheben

he sie veran

*) {{ebiihren-C. § 91 Z. 2.
#) R.G, 4. 0ktober 1888 Patentbl. 1889 S. 80, Robolski, Theorie und
165

#4) Vol, Lehrbuch des Konknrsrechts 8. 288, 276

Praxis
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konnten. Daraus ergibt sich aber folgendes: sie konnen es un-
zweifelhaft; sie konnen die Nichtigkeitsklage des Erblassers fallen
lassen und von sich aus die Nichtigkeitsklage erheben: ihre ihnen
persinlich zustehende Befugniss kann nieht gegen ihren Willen
vergewaltigt und mit ungiinstiger prozessualer Rechtslaze belastet

werden. Man denke z. B. den Fall, dass der Klieer in der ersten
[nstanz abgewiesen worden ist und die Sache in der Berufungs-
instanz hingt; hier mag der Erbe doch vielfach

seinen frischen
Anspruch nicht daran geben und ihn nicht in das prozessuale
Triebrad werfen, das den Anspruch seines Erblassers erfasst hat.

Kbenso wie nun aber der Erbe die Nichtigkeitsklage wvon
sich aus erheben kinnte. ebenso kann er die Nichtigkeitsklace des

iihren; wozu noch kommt, dass
o8 ein gewisser Interessenzusammen-

Erblassers aufnelhmen und weiter
kraft des Vermigensiihere:
hang g ist. Dies kann fiir ilm erossen Vortheil haben :
s0 wenn die Prozessl

tinfjiln

giinstie- steht, so wenn etwa die

Frist, lasser gewahrt hat, fine iln ver-

strichen wire,
Mithin findet eine Nachfolge in das Verhiltniss an sich statt
sle findet statt und bleilit, lan '
Nachfolee ablehnt, in welch
und nur von sich auns die

bis der Hrbe nachtr

11
all er aufhért Rechtst i1 %1 8eln
keitsklage erhelben kann. Darans
ergibt sich auch die richtige prozessus Behandlung: der Erbe
mt eine Aufforderung, sich zu erkliven. ob er die Prozess-
rolle beizubehalten w

ek

nsche, mit dem Rechtsnachitheil. dass er
sonst als sie ablehnend behandelt wird.®)

Sind es mehrere Erben, so geniigt einer, um den Prozess
fortzusetzen, da jeder einzelne Erbe von sich aus klagen kiinnte,
mithin auch das angeerbte Klagerecht solidar ist., K
lich die Erben dem P

voll 1

kliren natiip-
tentamt sofort, dass sie eintreten oder nicht

gintreten en, so i es keiner Fristsetzuone.

Anders was die Beerbune des Beklacten h triftt: hier handelt

ez slch mm eine Nachf

lge in ein Vermbgensrecht: hier ist die
prozessuale Rechtsnachfoloe

nicht freiwillie, sondern nothwendig,
nicht von einer B

lingung abhiingig, sondern unbedingt. Hier kann
daher die Behandlung nur analog dem & 239 C.P.0. sein; die
Erben kimnen daher zunichst dem Patentamt durch Sc

l{li“l}'l'![, ||,':§:_-l :"\il' |1i-.'

riftsatz er-
prozessuale Nachfolge anerkennen, was insofern
von Wichtigkeit ist, als damit die Frace der Erbeneicenschaft
ibnen gt gelist: die Frage der Erbeneiven-
schaft kommt daher nur dann zur Erirterune. wenn entweder der

Kliger die Erbeneigenschaft liuenet oder der Richter von Amts-

wegen Bedenken hat, welchen Bedenken er beim Obwalten des

geniiber eelist ist

! ") Der § 239 C.P.0, kann daher keine Anwendung finden. Aehnlich anch
die Praxis des Patentamts, vgl. Robolski Patenthl, 1889 S,

24,
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Officialerundsatzes Ausdruck verleihen kann; sollte man dann zum
Ergebnisse kommen, dass der angebliche Erbe wirklich nicht Erbe ist,
so wird der Anspruch ihm gegeniiber zuriickgewiesen, als wie wenn
er von Anfang an gegen die falsche Partei erhoben worden
wire,”) vorbehaltlich des Rechts der Fortsetzung gegen den
richtigen Erben Natiivlich hat, wer sich als Erbe vorgegeben hat
die Kosten dieses Verfalrens zu tracen.

Erkliren sich die Erben nicht, so bekommen sig vom Gericht
(Patentamt, Reichsgericht) eine Frist, nach deren Ablauf sie als
Rechtsnachfoleer vom Gericht angenommen werden kinmnen, so
dags der Prozess ihmen gegeniiber forteesetzt wird, falls das Gericht
= falls es keine Bedenken hat, denn bei
dem obwaltenden Officialerundsatze kann das Gericht an der Erben-
igenschaft zweifeln, auch wenn beide Parteien darin iiberein-
stimmen.

Eine Sondernachfolge kann nur beim Beklagten in Betracht
kommen; hier gelten die Regeln des Civilprozesses rvechtsithnlich;
die materielle Sondernachtolee prozessuale Nachtolee
nur dann herbei, wenn der Geener (les Rechtsnach-
tolerers einwillict: ansonst der vt die
his zu vertritt, natiivlich als Prozessstandsehafter mit Wirkung
tfiir und geren den nenen Patentinhaber %)

keine Bedenken ha

Parteirolle

w130

by |

Den Parteien kimnen Intervenienten beitrefeny) einfache
oder streiterentssische: die einfache Intervention setzt
Interesse an der eiinsticen Entscheidune voraus, beim Klieer also
an der Vernichtung, beim Beklagten an der Erhaltung des P
Das Interesse muss ein mittelbares sein, der Typus des mittelbaren

NEETresse. i

abenies.

solches Inferesse muss
bestehen: obne Interesse keine Intervention. =)

Fiir den Fall des Riickeriffs muss sich der Intervenient die
Entscheidung im Verhiltniss zwischen sich und der Parter, der er

heieetreten ist, eefallen lassen: daseoen hat die Entscheidune keine

Interesses ist das Ritekeri

“y Vel, Gesammelte Beitri

3 '-'l]ll':'-'rit!‘-:‘-'- e o]
**) Aehnlich auch die Praxis de:

Patentamts nach Robolski, Patentbl

{889 S
Vel, anch Patentamt 8. Juni 1852 Patentbl, 1882 8. 91, L.G. Berlin
Bl, f. Patentw. I 8. 308.
‘gl, Robolski, Patentbl, 1888 8. 42,
++) D. b, die interesselose Intervention ist
interesselose Intervention zn Gunsten des Kl
Intervenient reg die Klage erheben; allein es ist etwas and
Jemand die Klage erheben kann, etwas anderes, ob man sich seinen Eintritt
in den obschwebenden Prozess fallen zn lassen braucht. Vel B.G. 27. Febroar
1896 Gewerbl, Rechtssch. I 5, 245,

4. Juli

auch die
sh dear

1Le ai

rers,

res., 0D




el E——
massgebende Bedentung in seinem Verhiltniss zum Prozesseeoner,
Wenn also unter Intervention des A. der Kliever. dem er beitrat,

abzewiesen wol i8t, so kann A. trotzdem die Nichtigkeitsklage

nochmals erheben,™)

Die streitgenissische Intervention ist statthaft. WEenn
ar gebunden ist;
Call,*) 1. wenn an dem Patenteigen des Beklagten dine-
liche Genussrechte zu Gunsten dritter P
!\I.‘I'_'-.: wird nur 1
I-.'l'ilii!l" werden ab
haben darom ]
(vel oben S. 383

; 2, Fall liegt dann vor
ener aus der Patent
ein Recht eanz oder

der Intervenient durch die Entscheidune unmittel

dies ist (

rsonen bestehen. Die
wben, die dinelich Be-
er Kla:

betroffen; sic

in Intervention

o
er

B. als
ergichtlich ist, wilrend er

iweise an U, oder D). veriussert
Patentrolle, Hier sind . und D.
darum nicht die richticen Be-
y ist nur B.,, und was im Prozess
bindet den (.

mer b darom ist es 1him ge-

genissischer Intervenient aufzutreten (vel. oben
ine streiteendssische Intervention kann 8. auch eintreten,

wenn der Immaterialberechtigte, welcher das Recht | i
Jebertracune des Pa zt verla 1
unterstiitzen will gegeniiber der | chtung og eines Individual-
wenn er ihm unt zen will, damit das Patent

und anf ihn rtragen wird:; wie dies bereits

|:'|'-|,>'i<'i'i '\'.-|'||!|"|[ i"_-.

anfrechterl

oben (=

Ein ist der, wenn eine Klace
hoben r die Verwaltune hab
trecker eintritt, oder umgekehrt, §

Der Intervenient kann in jeder Instanz eintreten: er kamn
auch eintreten nach der I. Instanz, : t ein Rechtsmittel zu
' i der Sache ein =olches
lig dadureh
die Rechtsmittelfrist fiir die Partei abeelaufen
iittel verzichtet hat,

Der Unterschied zwischen beiden Arten der Imtervention ist
der gewihnliche:

oreifen, vorauseesetzt, dass die
KEintreten
frotn

dass die Prozesssache nicht wvil

erle

1<t Parftal ant A- | B2 ity D e
IS0 oder | artel ant das Rechts

bei der einfachen Intervention darf der Intervenient das
Vorbringen der Partei nach

y Richtung ergiinzen, er darf
aber mnicht mit der Partei in Widerspruch treten: im

Tannar 1886 Patenth]l, 1886 8.

e |.'|Ii'"l'\'L.':I|]."|1| Ve

i,

Prozess als Rechtsverhilt-




o der Partei gelten; bei

Falle des Widerspruchs muss die Erklirm

der streitgenissischen Intervention darf der Intervenient

sogar mit der Partei in Widerspruch treten, und es gilt dann
dasjenige, was der Parteirolle giinstiger ist.*) Der Unterschied
Zzwischen beiden bernht auf Gedanken. welche nicht dem Civil-
prozess allein eigen sind, und daram auch hier durchschlagen,

Auch die Bestimmungen der C.P.0O. iiber die Art des Eintritts
des Intervenienten und ihre prozessuale Behandlung miissen rechts-
ihnlich gelten. Die Intervention geschieht durch Einrveichung
eines Sehriftsatzes; erhebt keine Partei Widerspruch, so ist er zuge-
lagsen; erhiebt sich ein Widerspruch, so muss das Gericht
entscheiden, und zwar so. dass einstweilen dem Intervenienten
der Zutritt gewiihrt wird. Die Entscheidung hat zun erfoleen durch
Beschluss, gegen den die Beschwerde zuldssig ist (8 16, 16 P.G.):
Zwischenurtheile gibt es im Patentprozess nichf, und was die
.“'~"|-I15'li"'l' i';l':-\.'ll""'."l"’:n.' III'I.' |._!)_l|_ ]|||l||| S0 '-=| ?i*' ||[ ]Ijl'i!|
ithernommen, sondern nur 1im Falle der Richterablehnune uond
der Zeugnissverweirerune: mithin muss die Besehwerde eine ein-
fache sein. Vel oben 8. 770, 785.

Der Zuzugr eines Intervenienten von Amtsweeen findet nicht
wohl aber 8 @3 sowohl ber der einfaclien
artei zustehen, dem Interes-
senten den sStreit zun verkiinden, so dass er, mage er er-
scheinen oder nicht, sich so behandeln lassen muss, als wilte er
Intervenient eincetreten.

L

als ber der

dteeenissischen Intervention der P

II1. Das Nichiigkeitsverfahren als Verwaltungssireit-
verfahren,

o

wie schon ober

Beim Nichtiekeitsverfahiven handelt es sich,
(S, 884 £) erwiihnt, nicht um die Frare, wie die
Liechtsgiiter unter die vom Rechte anerkannten Rechissub
theilt, sondern es handelt sich darum, ob ein Rechtsgen
haupt Gegensgtand des Privatrechts oder ,res com-
munis omnium® ist, ob es der Privatrechtzordnunz oder der
Ordnunge der der Alleemeinheit anrehirieen Lebenseiiter ancehirt
Diese Fraee ist aber eine Fraece des idffentlichen, des Verwaltunes-
rechts: denn dieses hat die alleemeinen ans dem Znsammenleben
der Menschen sich ergebenden Normen zu entwickeln., und die Ge-
richte des Verwaltunesrechts haben zu entscheiden, wie sich das
Leben unter diesen Normen eestaltet: erst nachdem festgesetzt ist,
dass gewisse Giiter individualisirt, dem allgemeinen Gebrauch ent-
zogen, und darum dem Privatrecht preisgegeben sind, ist der Kreis

Qo

=1 C.P.O. -5 67, 69,




des Civilrechts eriffnet, und nur fiiv die in diesem Kreise sich ent-
wickelnden Streitigkeiten ist der Civilprozess der richtige. Die Frave,

ob emme Sache dem oOffentlichen Gebrauch .|~|]|- |1||-e=~1w||l od

er
Privatsache ist, ist nieht durch die biireerlichen Gerichte.
sondern stets dureh die Gerichte des dffentlichen Rechts zun er-
ledigen®) Sollte man hieran auch dann zweifeln, wenn es sich

timmte
inen  Be-

1866 in

1':.!“'1‘ dem
nnterstelit,

I{-lu:j.---l

[88T Sen

April 1871 Seunffert XXVII 258
Jannar & ebends 5. B
Pr \L« XXIX &, 96, 1.
VII 152; Entsch. des
372, 24, April 1873 B
5. 913 ; Ob, Trib. Stutts
|m \\ VIII 247, 'Wei
istrativen Zusti
¢ in Prenssen, [al .‘.;k’l]‘: sind nicht alle )
sie zum Theil darant banen, dass der Einwand
nden Begriindong entbebre, zom Theil anch
cher Bestimmung hen. Am wenigsten ist die
hen Civilprozess-R. IIJ" f.) halthar,
dger eine eivilistische Necatorienkl: aga auf
:ltend macht, oder ob eine [\I'L'rl* auf Vor-
des pablicistischen Recl srhoben wird,
len Fillen ist ja die Frage dieselbe, insbe-

;‘nl"hl

1870,
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den Aussehlag geben solle. 1 bei
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um einen mit einem Privatreehit verbundenen Gemeineebranch
handelt, wie im Falle eines Offentlichen Weges, (wo trotz des Ge-
meineebrauchsrechts doch auch ein Privateieenthum an der Gruand-
fliiche existirt, die mit dem Gemeingebranch belastet ist.)®) so
muss aller Zweifel dann schwinden, wenn das Recht des Ge-
meingebraunchs jedes zu Grunde liegende Privatrecht
ausschliesst. Sollte man also in dem FKFall noch zweifeln, wenn
es sich darum handelt, ob ein Grandstiick dem Gffentlichen Brauch
zusteht oder nicht, so ist jeder Zweifel hier ausgeschlossen, da
eine dem Gemeingebrauch zustehende Erfinderidee in Niemandes
Privatrecht stehen kann, hier also ein dem dffentlichen Brauch zn
Grunde liegendes Privatrecht itberhaupt nicht bestehen kann.

Es wird daher avnch seit meinem Patentrecht allgemein ange-
nommen: dass der Rechtsstreit iiber die Giiltieckeit oder Nichtie-
keit des Patentes ein verwaltungsrechtlicher Streit isf;™*) inshe-
sondere ist es kaum streitig, dass die Entscheidung auch dann eine
verwaltunesrechtliche ist, wenn, der Ablassungsklage gegeniiber,
der Einwand der Nichtigkeit des Patentes erhoben wird, in welchem
Falle die Nichtickeitsfrace dem Patentamt als dem Verwaltungs-
gericht und nur ihm zun unterbreiten ist. Dies ist auch in anderen
Rechten anerkannt, ™)

Das Gesagte muss natiirlich in erster Reihe von der abso-
luten Nichtigkeit gelten; denn die Klage auf Feststellung der
absoluten Nichtickeit, sei es dass sie aus eicenem Antrieb erhoben,
sei es dass sie durch eine Einwendung und die daranf folgende
Verweisung an dag Patentamt veranlasst wird, ist eine reine Fest-
stellungsklage.7)

Das gleiche muss aber auch von der Anfechtungsklage
oelten, obgleich sie keine Feststellunes-, sondern eine Anspruchs-
klage ist und der Anspruch aug dem Individual- oder Immaterial-
recht hervorgeht; denn auch hier handelt es sich darum, ob die

sondere ist

cistischen

¢ Niehtexistenz des publi-
shr der wesentliche P

. goweit es beste eben daz Privat-

s Entsel
3 werden

idung kann ds
, sondern nur der
iitent-

heidangen

thei

K entnomi
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fach I 8. 110 noc

* in der vorizen Note,
anel, Staatsrecht I 2, 761, wie es scheint,

kennen.
0 in Oesterreic]

vel. Gsterreich. Verwalt
Schulz 8, 211 (Budwinsgki
) Hier wiirde also auch Waeh pach der oben charakterisivter Ansich

die verwaltungsgerichtliche Zustdndigkeir annehmen,
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Erfindung dem Gemeingebrauch oder dem Privatrecht zusteht, und
es handelt sich darnm, anch wenn es von einer Antechtung ah-
hiingt, ob das eine oder andere zutriftt. und es handelt sich darum.
auch wenn diese Anfechtung der Aunsfluss eines Privatrechts ist.
Und das gleiche gilt von der Verwirkungsklage, die ebenfalls aus
ilem Individualréeht hervoreeht, aber zur Verwirkung des Patentes
tiihrt; denn ein verwirktes Patent hat die Folge, dass das Recht
nunmehr dem Gemeingebrauch zusteht.

V. Die Klage als Rechtsgeschiift.
§ 352

Das Rechtsgeschiift, welches den Verwaltungspro-
Zess erregt, ist die Klage. Sie ist ein einseitices Rechtsoe-
schiift und wird erhoben, nicht durch Zustellune. sondern durch
Einreichung eines Schriftsatzes. dureh Einreichung beim Patent-
amt, § 28 P.G, und muss mit 50 M. belegt sein: nur mit
der Kinzahlung der 50 M. kommt die Klage zum juristischen

Sie muss enthalten das Klagbeoehren, den Klagerund
lie thatsiichliche Begriindung; erstere zwei Punkte sind
las Wesen der Klage ocrundsitzlich: ein anderes Klac
eine andere Klage, ein anderer Klagorun eine andere
Thatsachen als Beoriindune aber sind nebensi
Klagbegehren muss das Patent, welches fiir nic
kliren ist, oder den fiir nichtic ;

1

rklirenden Theil des Patentes
hen. Der Klagegriinde aber oibt es bei der absoluten
i it fiinf:? Mangel der Erfindungsqualitit, Mangel der oe-

Ausnahme, Mangel der

prinei
‘oibit

deutung von  Klacheoehren  un

Klaghegehren im Sinne der

gegen ein  Auslands

Autorrechi

16, sondern etwa die
cmachen desselben
t wird; fehlt es am
indem die Klage nicht
twa auf die Unzweck

r b Grimde gebaut

T ant Y
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ohne weiteres abzuweisen; sie ist es, wenn sicher ist, dass es der
Klage hierbei nicht Dbloss im Ausdroek, sondern im Wesen
mangelt; andernfalls ist sie zur Vervollstindigung zuriickzugeben

2. Wird die Klage wegen Mangels an vollstindiger Angabe
gur Erginzung zuriickeegeben,®) so ist zn unterscheiden, ob zur
erundsitzlichen oderzur nebensdchlichen Erginzung. Letz-
terentalls behilt die Klage ihr Datum, ersterenfalls aber bekommt
sie das Datum erst, sobald die Erginzunge cesehen ist.

3 inderung liegt vor, sobald eine grundsitzliche

3. Eine Kla: ;
Aenderung gemacht wird; sie liegt nicht vor im Falle einer
nebensichlichen Aenderung, alzo einer Aenderung bloss im That-
sichlichen; erst eine grundsiitzliche Aenderung, eine Aenderung im
Klagbegehren, d. h. im Klagobjeet und eine grundsitzliche Aen-
derung im Nichtigkeitsgrunde macht die Klaoge zun einer anderen
Klage.®) Eine Klageinderune ist daher ceceben
a) wenn die Klage auf ein anderes Patent oder auf einen
ausscheidbaren anderen technigchen Theil des Patentes
bezogen und damit dem Klacbeeehren eine neue Richtune ceceben
wird.#***) Darin liegt nicht die Ausdehnung eines tritheren Anspruchs,
vielmehr liegt ein nener Anspruch vor,T) ebenso gut wie wenn eine
Figenthumsklage auf ein ganz anderes Grundstiick mithezogen wiirde,
KEine Klageiindernng ist gegeben
b) bei Hiniiberspringen auf einen anderen der d Nichtig-
keitsegriinde, denn lierdurch wird der Klacerund geiindert.
Was nun aber die Klagednderung betrifft, so ist sie an sich
nicht auseeschlossen; sie ist zuznlassen, wenn der Be ke

Widerspruch erhebt ) § 264, 269 C.P.O., sie ist iy
Widerspruch des Beklagten zuzulassen, wenn das icht weren
der Aenderung des Prozessstoffes keine Bedenken findet, § 264

P A hierbeil hat:
a) im letzten Falle die geinderte Klage trotzdem unbe-
dinet das neue Datum, da die richterliche Zulassunz einer

*) Robolski, Patentbl. 1880 =, 51.

Vil oben 8 888,

w en, Ist
beschriankt worden, i
nene Kl ] | des Pate
re Patente bei der V

rbindnng  vorliegt, ist bereits

Vel Patentamt 14. Oktober 1880 Patentbl. 1881 8, 119,




— 8l —

Klaginderune es nicht vermae. die Rechte der Parvtel zu ver-
schieben; was fiir den Ablaut der 5Hjihrvigen Frist von erbsster
Bedeutung ist: ein neuer Klaggorund ist also nach 5 Jahren nichi
mehr zuznlassen, auch wenn er in einen Nichtigkeitsprozess einge-
schoben wird, der vor 5 Jahren beronnen worden ist:

b) ja, auch im Falle des Nichtwiderspruchs des Beklasten
bringt es der Verwaltungsprozess und der ihm eicene Officialoruni-
satz mit sich, dass der Richter in der Lage ist, die Hjahrige
Verschweig

(a7

ungstrist zu beriicksichticen, =0 dass er einen

erst nach 5 Jahren eingeschobenen Nichtiokeitserund nicht melr
zur Geltung kommen lisst; denn es ist in der That erst eine nacl
finf Jalren erhobene Klage.

Die gleichen Grundsitze gelten von der Klagiinderung in
2. Instanz, nur mit der Modification, dass bei Nichteinwillicune
des Beklagten die Aenderung unter allen Umstinden versast ist.
C.P.O. § 529.%)

V. Rechtshandlungen der Parteien und des Gerichts.

L e
N 1D00,.

Rechtshandlnng im Prozess ist niclit das Vorbrineoen
von Thatsachen und Beweisen; denn einmal kann der Richter
solehe Thatsachen und Beweise von Amitsweeen beri
das Vorbring

sichtioen :
en 1st also keine Bedingung der Beriicksichtieune: so-

dann fritt das Princip der Congruenz der Parteihandlungen **) nicht
ein, vielmehr hat das schweiren des (Geoners nur die Bedeutune,

welche ein  solches Schweigen auf die Ueberzeugung des den

Reeltsstoft iiberschanenden Richiters haben kann.

Nur rn gilt etwas Besonderes, — allein es betrifit dies
ledi 1 die pilichtmiissize Priifune des Richters + Beweisstoffe.
die nicht vorgebracht sind, zu beriicksichticen, lieet viil in dem

- ] 1

Nnn si1

:er ] I der Beriicksichticune auch
wenn er nur im Alleemeinen der redlichen

lem Beweisstoft nichts Erhe

richterlichen Ermes

Meinung
Kommen wird.

getracen worden

1ES |I|'|'.‘l|1.'-—
i die Beweisstoffe von den Parteien vor-
nn kann er nur dann unberiicksichti
lassen, wenn er im Einzelnen die besonders begriindete Ueber-
Zeng * hat, d 1i

ist, oder wenn er um-

Thatsache unrichti

.
sehr ilberzenct ist,
: S

| 165 Isl

H.G. 10, Decby, 1878 Patentbl. 1879 8. 17. B.G. 24. Tannar
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Richterpflicht, denn der Richter stehit beoreiflicher Weise dem vor
ihm liegenden Beweisstoff anders gegeniiber, als dem, den er selbst
aus der Fille der Welten heransschipfen komnte: in letzterer Be-
ziehung ist eine Selbstbeschrinkung geboten, welche im ersteren
Fall unangebracht wiire.

Rechtshandlungen sind daler Thatsachen- und Beweisvortriee
nicht; Rechtshandlungen dagegen sind 1. die A nirige
beziiglich des Verfahrens; so insbesondere die Vertacunes-
und Verlegungsantriige; sie sind fir den Richter insofern bhe-
stimmend, als er zu Verfiigungen gelangt, zu denen er sich sonst
nicht berechtigt fithlen konnte; und wenn beide Theile zustimmen,
so ist der Vertagungsantrag fiir den Richter bindend.

Rechtshandlung ist auch 2. die Antwort des Be-
klagten auf die Klage; und zwar die Antwort als solche,
nicht krvaft ihres Inhalts; sie ist es, auch wenn sie vollic Nichts-
sagendes enthielte; sie ist es, denn sie bewirkt eine prozessuale
Rechtslage: die Rechtslage, dass nunmehr eine miindliche Verhand-
lung stattfinden muss, withrend sonst olhne miindliche Verhand-
lung erkannt werden kann,

Rechtshandlung ist 3. die Beru fung: auch sie ep-
zeugt eine prozessualische Reehtslace: die Rechtslage, dass jetzt
die Sache vor der hiheren Instanz schwebt und diese nun ilre
pllichtgemiisse Thitigkeit auszuiiben hat. Zu ihrer Lxistenz gehort
rechtzeitige Kinrveichung der Berufungsschrift beim Patentamte :
vechtzeitig, d. h. innerhalb 6 Wochen nach der Zustellung  der
Entscheidung I Instanz, § 33 P, 8 1 RGEV.0.

Rechtshandlung ist 4. die Erklirung der Partei. nachdem die
Berufung vom Patentamt zuriickeewiesen worden ist, dass das
R.G. dariiber entscheiden solle, R.G.V.0. g 2

Rechtshandlung aber ist 5. nicht die Gegenerklirung
des Berufungsbeklaeten ant die Berufunessehrift.
Allerdings bekommt er die Auflage, innerhalb eines Monats nach
Zustellung der Klage eine Gegenerklirune beim Patentamte ein-

zurelchen; diese Gegenerklirung soll die Gegenantr: enthalten
(3 3 RGV.0) Allein das Ausbleiben der Gegenerklirung und
der Neuheite 1t nur faktische, keine Rechtsbedentune: es hat
keine Ausschlusswirkune: die Berufungsverhandlung findet docl;

statt, die Thatsachen gelten nicht als zoeestanden. die vom Be-
rufuneskl;

es entscheidet nur die rielite

ocer vorgeschlagenen Beweise

n nicht als erhoben:
e Ueberzengung (8§ 8 R.G.V.0.).
2 1 0 wieder zuriick-
Rechtshandlungen ver-
zichten; dies pilt inshesondere in Bezug auf die Berufung®)

Im Gegensatz zu den Rechtshandlungen der Partei

y |}
nehmen, sie kionnen aunch anf kiinftice

Die Parteien konnen il

stehen

*) Hieriiber nnten 8. 889 anch schon 8, 803 f.




— 818 —

diejenigen Thitigkeiten, welche nur erkenntnissbringende
Natur haben, also bloss auf die Ueberzeunrune des Gerichts ein-
wirken, nicht auch Rechte oder Rechtslacen schaffen: so das
Vorbringen von Thatsachen und Beweisen, der Vortrag von Rechts-
.'lll‘-'Ei'I|'.I!II='__:'-'I!_ Alles dieses hat keine rechtsoceschiftliche, sondern
thatsiichliche Bedeutung., kann aber durch Einwirkung auf das
richterliche Erkenntnissvermieen fiir die Entscheidung von hervor-
ragender Bedeutune sein.

Rechtsgeschiiftliche und erkenntnissbrineende Thittigkeiten der
Parteien entwickeln sich in Fristen; die Fristen sind gesetz-
liche und richterliche Fristen; die gesetzlichen Fristen kinnen
Mindestfristen und erstreckbare Fristen sein: soleche sind:

l. die Ladungsfrist im Bernfungsverfahren, § 6 R.G.V.0.:

2. die einmonatliche Frist des § 29 P.G., denn es ver-
steht sich von selbst, dass das Patentamt diese Frist verlineern
kann. Auch ist anzunehmen, dass noch mnach Ablaunf der Frist
ein Schrifrsatz eingereicht werden kann, solange das in & 29 vor-

gesehene Versiumungsurtheil nicht zur Existenz gekommen, d. b.
zugestellt worden ist?
Das (Gleiche gilt

3. von der einmonatlichen Frist der xerener-
klirung auf die Bernfungsschrift, § 3 R.G.V.0.

Feste gesetzliche Fristen sind:

l. e Berufungsfrist von 6 Woehen, § P.G.;

2, die zweiwdchentliche Frist der sofortigen Be-
schwerde im Ri lehnungs- und im Zeugenverweicernnes-
verfahren, §5 46 37 C.P.O.; vgl oben S, 770, 784, 785:

3 die einwidchentliche Frist, innerhald weleler die
artel gegeniiber dem die Bernfung zuriickweisenden Erkennt-
amtes verlangen kann, dass die Entscheidune des
werde, § 2 R.G.V.0.

Von diesen drei Fristen hat die zweite sicher Nothfristcharakter,

denn sie ist

¥

I
|
|

1 Ulvilprozessordnung entnommen mit der E

wel ach der Civilprozessordnung besitzt, 8% 46, 387 of
BT

- anderen zwei Fristen ist dies nieht direki
werden kinnen. 1
Patentamt keine Gerichts-
Punkt mnicht in Betracht.
Wie-

sprochi

sie aber nicht verlineert
ifel '-|_--_.|-':;|-||_ und d:

11111 dieser

kann k
ferier
Wichtig

ob bei ihrer Versiumuone

Diese Frage ist aber zu bejahen; denn
I. die Wiedereinsetzung gilt bei der Nothfrist der soforticen

rde sicher; es wilre aber unertriclich, wenn nun die Ver-

) Auders Patentamt 13. Mai 1880 Patentbl, 1880 S. 189
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siumung der so viel wichtigen Berufungsfrist ohne jedes Heil-
mittel bliebe;

2. die Wiedereinsetzung ist ein dringendes Erforderniss der
Rechtsordnung und ist auch in das Verwaltungsrecht iibernommen
\Vl’;!'l]l'!] J .

3. die ;1'51i]]1m[E]|}_1‘1,'][ der C.P.O.. die ja schon bei der so-
fortigen Beschwerde libernommen werden, kinnen ohne jeden Nach-
theil auf die Berufungsfrist angewendet werden;**) also die Be-
stimmung, dags innerhalb einer Frist von zwei Woehen nach
Hebung des Hindernisses die Prozesshandlung nachgeholt werden
kann unter Angabe des Wiedereinsetzungserundes und Glaubhaft-
machen der Wiedereingetzungsthatsachen, § 234 . (. P.0.

Ueber die Berechnung der Fristen und einige andere Punkte
ist anf das Frithere zu verweisen #*%)

Soweit die Rechtshandlungen der Parteien.

Die Rechtshandlungen des Patentamtes als Nichtig-
keitsgerichts im Gefolee der Nichtigkeitsklage ceschelien durch
Besehlugs oder durch Entscheidung. Entscheidune ist der
Endbeschlnss, der dem Endurtheil der Civilprozesse entspricht. Sie
kann ohne Verhandlung ergehen, wenn der Beklagte anf die
Nichtigkeitsklage keine schriftliche Antwort receben hat und das
Gericht der Niehtigkeitsklace stattgibt; sie hat in anderen Fillen nach
miimdlicher Verhandlung zu erfolgen, § 80 P.G. Vel. 5. 817, 821, 833,

Ergeht sie in der miimdlichen Verhandlung, so kann sie ver-
kiindet werden und kommt damit zur IExistenz: sonst tritt sie in
die Wirklichkeit mit der Zustellung, In jedem Fall hat die Zu-
stellung einer schriftlichen Ausferticung mit Griinden von Amfs-
Wegen zZu erd & l-‘l I'_H_

Die Endentscheidung des Reichseerichts heisst Urtheil;
dieses hat stets auf Grund mimdlicher Verhandlung oder wenig-
stens in einem zur mimdlichen Verhandlune bestimmten Termin zu
erfoleen (anch Wenll lli-.' Partelen ausbleiben oder nicht verhandeln,
§ 8 R.G.V.0); es ist stets zn verkiinden und besteht mit der Ver-
|\I".=Jllil‘:ii!". '.|[~' l't-|'1'|;=_il lune I'I"'-:.!J'_:‘I :'_l':'-'.'l':f: ‘;=:| 1'|':-]'][,':\:|.i|'|: ‘|-'|'||:__i!|
oder in einem anzuberaunmenden neuen Termin, 8 12 R.G.V.0.
ist nach der Verkiindung mit Griinden auszuferticen und durch
Vermittelung des Patentamfes von Amtswegen znzustellen, § 12
R G.V.0.

Mit der Existenz der Entscheidung oder des
das (ericht gebunden, eine Aendern 15t unzoli
GG diese Gebundenheit schliesst aber die nacht

b |

Urtheils ist

#) S0 Preuss. Allp. Landesverwaltungsoesets

dnneen des (berverwaltnn
kit Zweifelnd R.G.

ts bei Kamptz, Rechtay
ber 18497 Bl f. Patentw, IIL 3. 228,

} Oben &, 771 f,
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richtigung von Schreib- und Rechnungsfeblern nicht aus (§ 319
C.P.0.), auch nicht ein nachtriigliches Ergiinzunesverfahren. wenn
ein Theil des Klagantrages unentschieden geblieben oder die
Kostenentscheidung vergessen worden ist. Der Anfrae anf Er-
ginzung ist an keine Frist eebunden. er kann aber nach Er-
messen wegen Verspitung zuriickeewiesen werden ™)

Auch Theilentscheidungen des Patentamtes und Theil-
urtheile des Reichsgerichts sind moglich, und es gilt hier die Rechts-
ihnlichkeit der Civilprozessordnung; sie sind moglich, insbesondere
wenn mehrere Klagen verbunden sind, so namentlich, wenn es sich
um eine Mehrheit von Patenten oder um eine Mehrheit von Nichtig-
keitsgriinden handelt; aber auch bei einer Einzall von Klazen
kann moglicherweise zunfichst ein Theil des Patentes fiir nichtie
erklirt oder die Nichtigkeitsklage beziielich dieses Theiles abge-
wiesen werden, withrend tiir den anderen Theil die Entscheidung
vorbehalten wird. Die Theilentscheidune ist eine Endentscheidung
nach jeder Richtung, also insbesondere aueh in der Art. dass die
Berufungsirist sofort linft, $8 300, 301 C.P.O.

Dagegen kennt das Verfahren keine Zwischenurtheile.
sondern nur Endurtheile; statt der prozessualen Zwischenurtheile
ergehen Beschliisse. Dies muss anch im Zeugnissverw eicerunges-
verfahren gelten, trotzdem die Bestimmungen der Civilprozessordnung
(3 987) fiir anwendbar erkliivt worden sind. (Vel. S. 773, 827.) Auch
materiellrechtliche Zwischenuyrtheile, d L. /:'\\'l-rl_'|||']]l]]'|'|']l'-:_r1', welche
einen einzelnen, bei der Endentscheidung wesentlichen Entschei-
dungspunkt urtheilsmissiz erledieen, kennt das \'._-rl'-lh]'wl'z nicht.

seschliisse sind sowohl die proze ssleitenden Verfiigungen,
die nicht zur Lisnng eines Widerspruchs bestimmt sind und einst-
weilen einem Wide rapruch nicht begeonen: Beschliisse sind al
insbesondere die Entscheide, d. h. diejenicen Entschliessuneen.
welche einen Widerspruch ].".\. n, sei es einen Widerspruch unter
den Parteien, sei es einen Widerspruch zwischen den Parteien und
dem Gericht.

Nur auf Beschliisse letzterer Art bezieht sich § 15 und 516

P.G.: nur sie sind mit Griinden zu versehen, nur sie sind der Be-

chwerd - oo ey
sENWETGe Z0g clich, \

l:--':~l'=|'||.-.-'|-.Hil_l;lllrl-J L;-i-- [intschliessuneen der Beschwerde-
enn  diese el Bes n||.|~-l' der Nichticke ]
Beschwer l-' angernfen wird.* )

+ rechtsihnlich dbar

AW
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Das Gericht ist an die Beschliisse nicht gebunden und
kann sie wieder dndern:; eine Ausnahme gilt von den Be-
schliissen, eeeen welehe die ans der Civilprozessordnunge ent-
nommene sofortige Beschwerde zulissiz ist, also bei der
Richterablehnung und bei der Zeugnissverweigerung, vel. § HBTY
GR.0.5)

V1. Stufenfolge im Prozesse.

g dad.

Der Prozess entwickelt auch hier Rechtslagen und
Rechte.

[. Bechtslagen ergeben sich:

. aus Antricen fiber die Verhandlune, mshesondere
aus Vertagungsantrigen:; nicht aber ans Beweisantriigen, da das
Patentamt Bewelse von Amisweren erhel darf, wesshalb 1hm
solche Antriice keine andere Stellune bringen, als es ohne An-
trac hiitte: vel. oben S 816 f: 5
2. aus der Erwiderung des Beklagten, denn nunmehr ist
emme miindliche Verhandlung nicht zu umeehen (8. 817, 81Y, 833);

3. aus der Berufungseinlegung;
| l aus den Beschliizsen des Gerichts, weniestens insofern,

als hier die Rechtslage solange dauert, als das Gericht den Be-
< schluss nicht aufhebt.

[T. Rechte und Pflichten entstehen:

1. dureh die Ladung von Zeungen und Sachverstin-
digen, denn diese sind nach civilprozessualisechen Grundsitzen zur
Aussace verpflichtet; sie sind also verpflichtef, vorbehaltlich des
nach der Civilprozessordnung zu beurtheilenden Zeugnissver-
weigerungsrechts; hierbei wird namentlich der Weigernngsgrund

sheimmnisses (§ 384 Zift. 1 '
und 3 C.P.0.) eine grosse Rolle spielen, ebenso der Weigerungs-
orund der Wahrune des Berufs- und Geschiaffsgeheimnisses (§ 353
Ziff. 5 C.P.O): ™) und ebenso oilt fiir die Sachverstindizen die Be-
stimmune, dass der cernfene Sachverstindiee, welcher ein Beamter |
ist, frei wird, wenn die voreesetzte Dienstbehirde erklivt, dass
die Sachverstindigenthitizkeit dem dienstlichen Interesse wider-
spreche (§ 408 CP.0O.);

2. durch den KEntscheid fiber die Zengnisspflicht

des eirenen Intereszes und des Gewe ry

of |‘:; 387 C.P.OL);

| i . z T e : - S

ilen Entscheudnngen der Beschwerdeabtheilungen®, Dies ist wichtiz wegen der

h ]}r"h'-.’.[?.-'.ll:'__f vach § 14 des Patsutgesetzes.

| #) Bei der Zengnissverweigerung steht ja auch der Beschluss des }
| Patentamtes an Stelle eines civilprozessnalen Zwischenurtheiles. Vel. 8. 778, 827, |

%) Fiir Oesterreich vel Handelsministerinm vom 13. October 1895 Jurist,
Bl. XXIV 5. 617. Vgl. auch meine Abh. in Z, f. Civ.-Proc. XXVI 8. 384 f.,
anch oben 3. 701,




3. durch Entscheidung und Urtheil, und zwar doreh
die Entscheidung der I. Instanz unter einer auflosenden Bedingune,
durch das Urtheil der IT, Instanz endgiiltie.

Kine Parteipflicht ist die Kostenpflieht® Der
civilprozessuale Grundsatz, dass der Unterliezende i

A Hl_l:illl'll ZIL
n hat und bei theilweisem Unterliegen die Kosten nach Ver-
theilen sind, gilt nicht durchaus: die Kostenpflicht
entwickelt sich nach den besonderen Umstinden
18t der freien Wiirdicune des Patentamts unid

i Ty e i :
itherlassen (88 31, 33 P.(G): %%

des Falles und
|:-:I-t'|i.\-,'{-:'l'i-'||';‘~
wobel illHil-.'ri-alln'l-'l'<' auch |].‘i.- Vel'-
rnde Verhalten der Parteien in Betrach

h;Ii'.iIl'I'.l|-.'. Ve oRZOoED
werden kann, Nach diesem freien Ermessen ist auch zu bestimmen,
ndnhnuinxvhnﬂlIﬂdh-hundwrknﬁhw|nuikW11v£~u sind, so namentlich
wenn eine Partei mit einem Antrao wterlieet oder in  einem
Termin siumie ist. Die [Kosten eines frochtlosen Rechtsmittels sind
sicher als Sonderkosten derienicen Partei aufzuerlegen, die das
legt hat (arg. §§ 95, 98, 97 C.PO). um so
i die Kosten eines von der Partei zuriickgenommenen Rechts-
mittels )

Rechtsmitiel eir

Die Kostenpflicht ist eine mit dem Prozess beginnendq
bedingte Pflicht, welche der Prozesspartei, und wenn eine
prozessuale Rechtsnachfolge stattfindet, auch zueleioh dem Rechts-
folger aufliegt; nur die Sonderkosten sind Gegenstand von Sonder-

pthchten, welche dem, und nur dem auflieren. unter welchem sie
1 iJd

sind.-)

Kostenpflicht geht aus dem Prozess hervor:; sie

ol 1

durch die DMittel des Prozesses celtend gemacht: eine Art der
Geltendmachung  des  bedingten Anspruchs ist die Geltend-
machung durch Verlangen einer

Sicherstellune vom
Beklagten ee

dDET

RIl-

reniltber dem F\..l.:.i;.!'l']'. Digses 1I|--.'E'.1:l|l:'t"ll l~1
l. nur berechtigt einem im Auslande Wohnenden
iiber; )

oy

2. es kamn nor dureh das eine Mittel nimlich dureh
'.'.“*.“*l'i]l I'\'\ilj (e

gemacht werden: der Beklagte ver-

nlassung und darf sie verweicern. so

dass, wenn
ieht nachgebracht wird. der Prozess ohne Entschei-
dung sein h”w¥d'FFi“J“Jth1.jndV“lPh“'hHthh”hiiﬁliHﬁH”L”H"
ergeht (§ 28 P.G.).

“) Richtiges mit Unrichtigem vermischt histet Rosenthal im Patentbl,
1880 5. 113,
) S0

auch Oesterreich P.i7, 8 77,

%) Vgl, R.G. Patenthl.

gl. anch isterreichisches Ge-
getz § T7.

.? Prozess als i.‘--a-iul-v.‘r'--’i!rnn_- o 80,
L 5 1.1
) Eine solche

Sicherstellang kennt auch Oesterreich &

g B,
b
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Ks wird also, wie im Civilprozess, auf Antrag eine Frist ge-
sptzt und wird, wenn die Frist nieht eingehalten wird, auf weiteren
Antrag die Klage durch .absolutio ab instantia® abgewiesen;®)
diese ergeht ohune miindliche Verhandlung nach Aehnlichkeit von
& 29 Ahs, 2 PG,

3. In der Civilprozessordnung ist der Anfrag als prozess-
hindernde Einrede vor der Einlassung zu stellen (§ 274), ansonst
er nur noch restitutoriseh vorcebracht werden kann. Dies gilt im
Nichtickeitsverfahren nieht; es kann sich nur darum handeln, ob
nicht im bisheriren Verhalten des Beklagten ein Verzicht zu er-
blicken ist.

Tritt der Fall der Sicherstellimespflicht erst in der Be-
rufungsinstanz ein, so ist in gleicher Weise eine' Frist zu
setzen: wird sie nicht gewahrt, so ist zu unterscheiden::

ist der Sicherstellungspflichtige Berafungskliger, so ist die
Bernfune zuriickzoweizen (vel. § 113 C.R.0.), denn der Beklagte,
welcher keine Berufung ergriffen hat, hat ein Anrecht auf Fort-
bestand des im Urtheil erster Instanz erlangten materiellen
Rechis. wenn der Klieer nicht das Seinige thut, um den Prozess
in II. Instanz zu Ende zu fiihren:
ist der Sicherstelln ]I"H|+||Il htize Bernfung
y in erster Instanz, nl.u- Klage durch ,absolutio abi
:'_',’"'\‘.Il‘r-"]l. dies gilt natiirlich, soweit der urspriinglich Beklagte
die Berufung ergriften hat; soweit er sie nicht ergriffen hat, wird
das Urtheil rechiskrattig.= )
Hiernach ist es zn beurtheilen, wenn beide Theile die Be-
rufung ercreifen:
soweit der Beklaete die Bernfung einlept, ergehf, wenn
Klicer keine Sicherheit leistet, absolutio ab instantia;
S0We || Klicer die Berufung eingelegt hat, wird die Bernfung

heklacter, so wird,
nstantia* zurick-

verworfen )

Ein |:-|-a5.!-|l|1-n|!|'1' Unterschied wvom Civilprozess ist aber
foloender:

[m Civilprozess ist der sicherstellungspflichtige Aus-
linder als wirklicher Auslander gedacht, d. h. als National-
auslinder, im Patentgesetze ist sicherstellungspilichtig der im Ausland

#) Nach § 28 P.G. will es scheinen, l|'\ ob mit Ablauf der Frist die
Klage von selbst Das ist nicht anebmen. Warnm soll die
schehen, wenn etwa der Beklagte nachtra mit |l»'1 l']'ll-lliﬂ'liu-_;' der Sache
ohne \‘. eiteres einverstanden ist? Damit ft wegen das Interesse
gten seal Ibst werstossen, um das es sic lJ doech han Ll'“Jf

: wenn ein Theil des Patentes vernichtet und ein anderer Theil fitr
giiltig erklirt ist; hat hier der Beklagrte die Berufung ergriffen und der Kliger
LL’”J“ icherheit geleistet, so tritt in Bezug aunf den ersten Theil der Entschei-
solutio ab instantia ein,

. l|.r1.~_hTi_- nimmt R.G. 21. Dezember 1895 Bl. 1
an, dass in der Berufungsinstanz keine Sicherstellung verl

fig o
ge

itentw. IT 8. 111
werde n kinne
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wolinende Kl
angehir

er; er ist sicherstellungspflichtie, ob er der Staats-
keit nach In- oder Auslinder ist; Wolnsitz aber ist Wolnsitz
im biirgerlichen Sinne, nicht Gesc ||¢:J|x1|]|'<[e rlassung: eine solche
a--i'u-ul-- nicht geniigen; denn klageberechtigt ist ja nicht bloss der Inda-

trielle, sondern ein jeder (sofern er nur ein mooliches Inferesse
an der Sache hat), und der Industrielle ist klageberechtigt nicht
nur vermige des Interesses einer etwaigen inlindischen Nieder-
lassung, sondern iiberhaupt.

Bei dieser principiellen Verschiedenheit Ix.tn L von einer rechts-
dhnlichen Anwendung der Ausnahmsfiille des & 3110 C.P.0O. keine Rede
sein: insbesondere gilt der Ausnahmsfall der Gegenseitigkeit und
der Widerklage hier nicht

Auch die sog. Haager Convention (a. 11) findet auf Ver-
waltungsirerichte, also auch auf das Patentamd und das Reichs-
gericht in seiner Ki
amt keine "le'-

[He Sie

renschaft als IL Instanz gegeniiber dem Patent-

rheit ist in der Art der Civilprozessordnune zu
leisten, also durch Hinterlegung von Geld oder Werthpapieren,
§ 108 C.P.O.; wobei der Hinterleger das Recht des Umtansches
hat, § 2356 B.G.B. Durch Hinterlegung entsteht ein gerichtliches
Ptandrecht, § 253 B.G.B.

Die Hohe der Sicherheit wird vom Verwaltungsgericht nach
freiem Krmessen festgesetzt, § 28 P.G., und es kann auch, wenn
die Festsetzung zu gering war, anf Antrac eine Erhihung statt-
finden, 8 112 C.P.O.

Fillt der Grund der Sicherheit wee. so st die Riickgabe
durch Beschluss anzuorduen, nachdem der Richter der Partei, der
die “*'iu-hn rheit geleistet wurde, f

ruchtlos eine Frist Tesetzt
WeL I|||||r der ihr geschuldeten Summe die nothicen patent-
.uull|- en Antriee zn § 109 C.P.O. Gegen den Beschluss
ist Beschwerde mit anfschiebender Wirkung zulissig, 88 109, 572
G2,

Zu ersetz

hat, um

n sind der ersatzberechtigten Partei nieht nur die
von ilir bezahlten Gericht tsgebiibren und die von ihr bestrittenen
Gerichtskosten, sondern auch die sonstigen Aunsgaben, welche
zweckentsprechend aufeewendet wurden, um die Sache aufzukliren
und die J:_.u-1-.-=;=:-1| der Partei zu wahren, und welche nach den
Umstiinden des Falles als nothwe ndig erschienen; vgl. § 91 CP.O,,
§ 14 P.A \.11,. g 10 R.G.V.0.

Sobald die Sache rechtskriiftio erledigt ist, gibt das Patent-

amt auf Anfrar, nach Einreic hung der Kostenrechnung nebst
Belegen, den Kostenfestsetzungsbese hlnss; hiergegen ist Beschwerde

statthatt. Der Festsetzungsbeschluss wird vollstreckt, wie Be-
schliisse des Patentamtes, die der Vollstrecknng fihig sind, voll-
streckt werden: er wird vollstreckt auf Ersuchen durch das
Amtsgericht, wie dies spiter (S. 844 £) zu erdrtern ist.




YII. Yerfahrensgrundsiitze.
l. Innere Verfahrensgrundsitze.

3 aD5.

Das Verwaltunesstreitverfabhren ist nach den Regeln des
Officialernndsatzes gerecelt,®) Daher:

Das Patentamt als Verwaltungsgericht kann Thatsachen und
Beweismittel beriicksichtizen, ohme dass sie durch die Parteier
voreeschlagen sind:**) es ist an die iibereinstimmende Erklirung
der Parteien iiber eine Thatsache nicht cebunden: das Zugestind-
niss ist nicht bindend, das Ausbleiben des Beklagten hat nicht zor
bindenden Folee, dass die vom Klieer aufeestellten Thatsachen
vom Gericht alg richtic aneenommen werden miissen:; die Nicht-
beantwortunz einer einzelnen Thatsache bewirkt nicht, dass die
Thatsache als gerichtlich feststehend angenommen werden muss. ™)

Auch das Ausbleiben des Klieers oder Berufungskligers hat
nicht etwa zur Folee, dass Klage oder Berufung zuriickeewiesen
wiirden. sondern es findet auch in Abwesenheit des einen Theils
die Verhandh statt, wie dies noch unten (5. 832) zu entwickeln ist.

Auf diese Weise ist der Klarestoft zu beriicksichtiren, ebenso
wie der Einmwendunes- nnd Einredestoft, d. h. ebenso wie die Umstiinde,
welehe trotz Nichtickeit des Patents zor Klacabweisune fiihren;
so insbesondere. wenn der Kliger versprochen hatte, die Klage
nicht zu erheben oder wenn iiber die Klage ein Vergleich od
Schiedsvertrag abeesehlossen worden war, oder wenn die Klage von
demselben Klieer schon einmal erhoben und abeewiesen worden
war,7) oder wenn die Erhebung der Klage unter Umstiinden er-
folete, welche sie als Arelist des Klidgers erscheinen lassen,

Dieselben Grundsiitze gelten aunch fiir das Berufungsver-
fabren vor dem Reichsgericnt: auch das Reichsgericht kann
Thatsachen und Beweise von Amtswegen beriicksichtizen, es kann
insbesondere Thatsachen und Beweise berficksichticen, welche die
Partei, weil verspitet, nicht mehr wvorbringen durfte; es kann
Thatsachen und Beweise beri

sritcksichtieen, auch wenn die Partei

*y Wie das Verwaltangsstreitverfabren iiberhanpt; vgl. Prenss, Ged.
ilber Allgewn. Landesverwaltung §5 76, 74.
##) Dafiir zahlreiche Entsch. ; z. B. Patentamt 13, Februar 1879 Patentbl,
1879 S, 987, 10, Juni 1880 Patentbl. 1880 205, 9. December 1880 Patentbl.
15881 S, 148, R.G. 17, October 1898 Bl f. Patentw. V 8. 28. So aunch in Oester-
reich, vgl. Verwaltungsgerichtshof 10. April 1896, Budwinski, Kngsch. des
V.G H. 4592,
*#) R.G. 1. Mai 1880 Patentbl. 1880 3. 101; wgl. auch Patentamt
85, November 1880 Patentbl. 1881 8. 195, ['atentamt 19. Mai 1881 ib. 1881
. 9897, Vel auch oben 3. 816.
+) Die res judieata kann ja nicht nor als Prozesseinwendung, sondern
anch als materielle Einwendung gelten und ist daher hier zu erwihnen, Pro
rechtliche Forschungen 8. 89 £ Im Usbrigen vel. S, 378 £, 346,

=

ZB38-
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gar keine Erklirune abgeceben hat:
R.G.V.0.%)

Patentamt
Beweise berii

und Reichsgericht
ksichtioen, mnatiirlich

statthatt ist, so ist es noch wviel we

aber die Klage reicht, ergibt sich
die Klage erfasst den celtend
halb dessen kann sich LI-' (zericht
besondere,
|\|-'. oo filr

Nur verlanet die Parteiof

gscericht, bevor es soleh
\Ti

fiitr das R.G. besonders ansgesproche

den Officia

1 " 1 -
tZz ausgeschlossen

als im Civilprozess, abgesehen von

Recht, 1, einen

von der Pant

nschein

eelt als in dieser Hi .
der Officialerundsatz zm ‘ulm |1|:|:_-'

lelmniss betrifft.-

Vel RG [a1 1880 Patenthl.
=) R.G. 12, Mai 1880 Patenthl. 1880
ib. 5. 205,
B4y Vel § 622 CP.O. Vel

- YL,
Entsch, des mss, Oberverwaltm

\ +) BRGV.0. 8

FOZeSSTeCcHtl

eine Thatsache
Zweitel haben, auch wenn der Geoner o

der Klage: wie eine beliebize Kla
dem Gericht
ohne solche ans dem Rahmen der Klao:
aus -1- m Hi-: :

frei
wenn =E:'| N ||| i || |'u'-".1_'i:I--|':

i )ahier kann ins-

( auf die
ndune In ruft, |||-1 |-.i:'||1--!' die Thatsache
!‘||-||'I'||" hereits iffentlich beschrie 1
|."'||!!["ILJ\-"iI

beriicksichtig

|n-|'i'|-'-w--'||:I:"l. |E|-3' Partei davon 1l|l|-1|l‘.IL|

Im Uebrigen ist die Aenderuno cesetzlichen

fahrens durch Privatabkommen im \'r—l'x Jllm'-w.u || s |||- I tlm' |

Rechtsmittel schon im Voraus zn verzichter

Der Officialernndsatz gibt dem Verwaltunesoericht natiivlich

cewihnlichen l'irii}:l'nrr«a

den Ange 1|- ien 1 und fiir die Pflicht der Vorleeune zum
nlichen |n1w| ssualen Bestimm ung

cht peceben sind, %ltrin'ﬂ-i:-lwk'l-
unmenstoss Zwischen .-'s.||-_,r«-:l.~<r-|;u-i1|

Auch 2. der Zuzug von Sachverstindige

ir das -'\-"I Wi l1| nng ""-"-[l";'l\l

1ptz, Rechtsprechung IV 8. 1387), ferner 9. ’t[.m' l-~l-1 |1f-‘-l I\ amptz I.‘u

Forschungen 8. 78 f.




wegen ergibt sich von selbst, vel. § 144 C.P.O. Aber kraft des
Officialprincips kann das Verwaltungsgericht auch 3. Zeugen von
Amtsweren zuziehen, und zwar nicht nur zuziehen. sondern auch
den Zeugenzwang von Amtswegen durchfithren lassen: der
Zenge kann daber nicht nur von Amtswegen gebusst und vorge-
fithrt, es kann anch gegen ilin der Beugezwane (Verhaftung bis
zu 6 Monaten) erkannt werden.™)
Fhenso kann das Verwaltunesgericht auf einer Zeugeneinver-
1ahme bestehen, auch wenn beide Theile auf den Yeugen verzichten.
Fiir die Zeugen- und Sachverstindigenvernehmung gelten die
Bestimmungen der Civilprozessordnung; es gilt auch die Bestim-
mung iiber die Vernehmunes- und Beeidigungsmielichkeit; es gilt
aunch der Satz. dass eine Partei und ein Intervenient nicht Zeunge
sein kann: es kann daher anch nicht Zeu
Nichtizgkeitsprozess betreibt, aber einen Anderen vorschiebt )
Dass zur Durchfithrung des Zengenzwangs die Civilgericlite
timmt sind#***) (alzo das Amtsgericht), ist sehr begreiflich, da dem
Patentamte die niothizen Zwangsoreane nicht zustel eirenthiim-
lich allerdings ist, dass anch die Festsetzung
lich des Beugezwanes) dem Amftsoericht anheimeeoeben ist,

ce sein, wer selbst den

doch das Patentamt selbst in seiner Sphire Gerichtsgewalt hat (§ 52
P.(5.). Soll allerdines der 7 3 11 der Bernfunesinstanz vom Patent-
amt auf Brfordern des Rei

irichts vernommen werden, =o hat
as Reichseericht die entspr

Teber die F ob  der ;“.I‘H;ac: oder sachverst
Aunssage verpilichtet ist, entscheidet das Verwaltungsgericht, also
Patentamt oder Reichsgericht. Die Entscheidune erfolet nach der
Bestimmung der Civilprozessordnung, also durch Zwischenentscheid
nach miindlicher Verhandlung, gegen welchen die sofortice Be-
schwerde statthaft i nz nach den 83 386 fi. C.P.O., also in
zwel Wochen: nur ist der Zwischenentscheid, wie bemerkt, Be-
schluss, micht Zwischenurtheil, den 2 im Patent-

1l
prozesse nicht (oben 8. 773, 820, 821)
| der Civilprozessordnung

s0lches Z1DG ¢

Ebenso gelten die Zwangsmitte * auch
filr den Sachverstindicenbeweis, § 409  P.O.; aueh fiir das
Recht, die Sachverstindicen abzulehnen, sind die Bestimmuneen
des biirgerlichen Prozesses in Anwendung zu bringen § 406 CP.O,

Zeuneen und Sachverst oen werden, wie nach der Civilpro-
zessordnung, eidlich einvernommen, und zwar gewidhnlich mit

1 Princip des Officialverfahrens von selbst;
1 § 603 Abs, 2.

v . IV 5. 444,

*) S0 anch in den Vereinigtan Staaten, Hev. Stat s 4906, 48908, Hier
ist der Zeugnisszwang von dem Federal conrt auszuiiben, in dessen Bezivk der
Zenge zu vernehmen ist; vel. anch die Entsch, 6. December 1897 in Off. Gaz.
81:p; 1931,

in der C.I




828

Voreid; solche, welche betheiligt sind, und einice andere Personen
sind einstweilen unbeeidigt zu vernehmen, 8§ 393 CP.0. Die Ver-
nehmung findet ,ad generalia* und ,ad specialia® statt: die Ge-
richtsmitglieder, die Parteien und ihre Vertreter kénnen Fragren
an die Zeugen und Sachverstindigen stellen, § 397 C.P.O.

Die Zeugen- und Sachverstindicenerhebuneen erfoloen ent-
weder vor dem Patentamt direkt. oder durch Ersuchen eines
Amtsgerichts, § 32 P.G,, § 168 G.V.G.: ersterenfalls hat das
Patentamt einen beeidig Protokollfiihrer zuzuziehen, § 30 P.G.:
letzterentalls eelten 'Et'z: Regeln der gerichtlichen Beweiserhebung:.

Die Vernehmung findet entweder am Sitz des Patentamtes
statt, oder da, wo die Vernelmunc wegen der L)-|I|ir|:¥\'n-il be-
sonders angezeight ist (z. B. am Fal rikationsort)®) oder am
Urte, wo die Personen sich aufhalten

Eine besondere eigenartice Stellune nimmt das Institut der
sachverstindigen Ratheeber ein: die Sachverstindigen
kimnen niimlich nicht nur Beweismittel. sondern auch richterliche
Rathgeber sein: sie sind Ratheeher

bei der richterlichen Berathune :
sie sind es in erster Instanz (5 14 P.G.) wie in der zweiten (8 9
V.0.)4)

Sie unterscheiden sich von den Sa hverstindiren als Beweis-
mitteln: diese wirken aunf die richterliche Ueberzeugune in Bezue
auf die Frage, ob Thatsachen exist iren oder nicht: die Sachver-
stiindigen als Rathgeber aber setzen voraus.

dass der Richter aus
der Verhandlung sich seine Ueherze ugung iitber das Thatsiichliche
gebildet hat; sie sollen es ermdglichen, dass der Richter auf diese
Thatsachen hin die nithigen luh lichen Schliisse baut.

Di lese Schliisse setzen nidmlich vielfach nicht nur das Bewnsst-
sein von den Thatsachen vorans. sondern auch VoI cla-m Zusammen-
hang der Thatsachen mit anderen T hatsachen und dem Zusammen-
wirken derselben. Diie 308 kombin: atorische

Verhiiltniss zu erkennen

ist Sache der Lebe hwnm]nuu-w es ist, wenn die Aneelecenheit
in das Gebiet der Technik eingreift, Sache der technisch op-

bildeten Weltbetrachtune, Wenn nun der Richter

diese tech-
nische Bil

dung nicht hat, so ist zweierlei miglich: entweder wird
diese technische Kombination selbst als Thatsache behandelt und
zum Gegenstand des Thatsachenbeweises (durch Sachverstindiee)
macht, oder der Richter zieht bei der Ber: athung Personen hin-
zu, welche seine lul.mmwm]nlulr]- durch Belehrung zu einer
uL|I]1|--I.| <*vrnl|ln1-h Weltbetrachtung ausgestalten. Dies letztere
15t der Fall, wenn das Gericht aus rechtseelehrten und tech-
nischen Ea.mmn besteht, wie bei dem Handelsgericht, wie bei der

r\IJ

] 1..] & 376 Ziff. 1 CP.0,
¥ ‘unlu h im Beschlus:
I z3etz von 158
tentamt, vgl. oben 8. 7

rerfabren nach dem Prenss. Allpem. Landesver-
» § 118. Auch im Rechtspolizeiverfahren vor dem Pa-




Nichtickeitsabtheilung des Patentamtes, da ja gerade die technischen
Mitglieder berufen sind, auch die technische Weltanschauung
der Juristen zu erweitern und zur Bewiltizung des vorliegenden
Beweismateriales zu befihigen. s ist aber auch der Fall, wo
iiberall Sachverstindige als Rathgeber zugezogen werden, ohne
richterlichen Charakter, aber mit der Bestimmung, die Lebens-
kenntuiss des Richters sachkundie zn erweitern; der Unterschied
vom vorigen Fall ist nur der, dass hier die Sachverstindigen zwar
mit rathen, aber nicht mif entscheiden.

Dass ein solches Hiilfsmittel seine Gefahren mit sich bringt,
weil der berathende Sachkundize sich ohne Kontrole und ohne Fest-
stellune seiner Aunssagen zn dussern hat, ist zweifellos viehtig;™
allein es sind dies keine erisseren Bedenklichkeiten, als wenn
der Jurist mit sachkundigen Richtern zusammentrifft, so dass er
von diesen seine sachkundige Vervollkommnung erlangt.

Die berathenden Sachverstindizen kinnen zumr Verhandlung
gugezogen werden, sie werden zweckmilssig zur Verhandlung zu-
gezogen; sie kimnen auch zur Beweiserhebung zugezogen werden :
sie werden bei Zeugeneinvernahmen in technischen Dingen oft die
besten Dienste leisten.™)

7u dem Officialverfahren wirde die zeugeneidliche Ver-
nehmunge der Parteien mit freiem Wirdicunzsrecht
des Verwaltungsgerichts woll passen; ™) nicht passen aber
wiirde der Parteieneid in unserer civilprozessualischen Weise, so
dass der Richter durch den Eid gebunden wiire, sei es durch den
zugeschobenen, sei es durch den richterlich aunfervlegten Iid.

Da nun aber das Patentgesetz keine eidliche Einvernahme
der Parteien erwiihnt und da aus der Civilprozessordnung hochstens
ein Parteieneid in ihrem Sinne enfnommen und hierher bezogen
werden konnte. so muss der Parteieneid im Nichtigkeitsverfalren

iiberhaupt als ausgeschlossen gelten.|)

4. Der Urkundenbeweis ist natiivlich an sich statthaft;
sehwierie ist nur die Frage der Urkundenvorlegung.

Was aber die Vorlegungspflicht Dritter betrifft, so beruht
diese auf dem civilistischen ZugehOrigkeitsverhiltniss, also aut
einem eivilistischen Grund (8 810 B.G.B.), der natiirlich anch gilt,
wenn die Urkunde im Verwaltungsprozess vorgelegt werden soll.

) Vel, anch Meibom, zum Entwurfe eines Gesetzes,
betr. die Abdindernng des Patent
die (Jester

|'l:.'.'-!Illll'|-1=-.u.-|. nithigeufalls

3 &, 13.
1. V.0. vom 1o
unter Zuziehung

r 1898 in § 28,

So hestir

“) Eine sol

tsterreich. C.P.0.
II WV Patentamt 30, Jaunar 1879 P

ib. 1881 8,

hat anch Oesterreich, § 75. im Ansel
ol dazon Munk, Oesterreich. Patentg




Hier ist es der Partei zu iiberlassen. den Vorlegungsprozess anzu-
stellen und ist il zn tll'!‘-l]II Zweek im Nichtigkeitsverfahren gine
Frist zn setzen, § 429 £ PO,

Was aber die Urkundenvorlee unge unter llrn J’;U'll ien
betrifft, so kann von einer Anwe ndung des § 423 £ ( keine
Rede sein; findet doch aunch im Civilprozess diese Bi ~1unn|1m" nur
_\|n'.'--r.--||||---'. soweit der Verhandluneserundsatz zilt, also nichtin den
Fiillen des Officialverfahrens, §S 617, 640, 641, 670 C.P.0O. Mithin
gilt im Patentstreitverfahren. wie in den Fillen des

Familien- und
|’¢'|',‘~"'li.l-||:~'|'5]II-I-.'~'|JI"IKI':-.‘-|_';L_ der Sat

atz, dass das Gericht nach seinem
Ermessen der Partei die Vorlegung von Urkunden nicht ant-
erlegen, wohl aber ansinnen wnd es als eine Inzicht behandeln
kann, wenn eine Partei ohmne annelmbare Griinde die Urkunde
nicht herauseibt:; und anch die Fr: age, ob die Partei die Urkunde
besitzt, wird nach den Grundsitzen des ( Iificialvertahrens erdrtert :
ein Vorlecungseid findet nicht statt.

In| Priifung des Beweismittele rgebnisses entscheidet

iterliche Ermessen; so insbesondere

|\'\'l[~'_f'f['|']|
bei lu-.ull_u-u].m;r_" der
ebnissen innewohnenden Beweiskraft. namentlich
wieweit eine Inzichtthatsache von Bedentung, wieweit dem

aem qausser-
cerichtlich (restindniss Z1

;q_l-&n

glanben ist.*)

saufnabme im Voraus im Sinne des 5 486 f C.P.O.
kKann auch im Nichtigkeits- und Verwirkunesve rialiven srattfinden:
denn sie be riuht nicht speciell auf Griinden des | I\I_!!-I':azl'r-m'r%.
sondern auf Grimden des Prozesses iiberhaupt. Natiirlich
-i[-- Bestimmungen der Civilprozessordnung nur re
:'=_" 3 '|-|-‘.,.| ||- 1 I

kiinnen
wehtsihnlich in
die ausserordentliche Thiitickeit muss
die ..|-.l.-|-_-|ii.,-|; » patentamtliche Thitie-
ist schriftlich beim Patentamt anzi-
vorheriee miindliche Verhandlung ent-

1er ist vom Patentamte womielich recht-
-:3§|ir--_' zumachen. Die Beweiserhebune findet vor dem Pa-

: + ¥ 1 3 LS 5 ¥
entamt, oder Ansuchen vor dem Amtseerieht statt (S 32 P

Wi

lung des Verfahrens durch Bewei
statt: es gilt das Prineip der Be
il 12 Princip, dass jed
"l'f\.ll' _'_""|i|'!||”l"!|| Au Li '|'|:|-"'1_‘|l_!_ i‘l”-,- i' Ty

} 1 ¥ F -.I -~ % 3
indunge, Partei von sich aus.

eise vorzuschlagen hat

ameir; vg

1596 in der Opsterr.
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(§ 282 C.P.O); dies gilf natiivlich im Officialverfahren noch mehr,
als im Civilprozessverfahren mit seiner nothwendigen Beweisbe-
schriankung,

Das Vertahren kennt eine Eventualmaxime nur fir die
II. Instanz: hier sollen die neunen Thatsachen und Beweismittel des
Kligers in der Berufungssehrift, die nenen Thatsachen und Beweise
des Beklagten in der Gegenerklirung gebrachit werden: beides ist
an eine Frist eebunden, die Bernfungsschrift soll in 6 Wochen, die
Gegenerklarung in 1 Monate, jeweils nach Zustellung des mass-
gebenden Gerichtzaktes erfolgen. Doeh hat der Kliger das Recht,
Thatsachen und Beweise zur Entkriftung der Gegenbehauptungen
noch nachtriglich. selbst in der miindlichen Verhandlung, vorzu-
bringen, und, wie man woll annehmen mugs. auch der Beklagte,
soweit es sich um Erwiderung gegeniiber den in der Replik ge-
brachten neuen Thatsachen handelt.

Allein die Wirkung der Eventualmaxime ist geschwicht, sie
ist 80 geschwiicht, wie ilberhaupt die Wirkung des Thatsachen-
und Beweisvorbringens. Da ndamlich das Officialprineip gilt, so
kann der Richter Thatsachen nnd Beweise von Amtsweeen beriick-
sichtioen, er kann sie beriicksichbtieen, auch wenn sie von der
Partei nicht vorgebracht worden sind, er kann sie beriicksichtige
aunch wenn sie von der Partei verspiitet vorgebracht worden sind,
Allein es gilt hier das obige: sie stehen ilin dann nicht als vorge-
brachte Thatsachen und Beweise ger r, er hat daher das freie
Ermessen, sie zu beriicksichtizen ode Vel & 1; 5 und 7
der R.G.V.®

[m iibricen eilt also die Eventualmaxime nicht: das Ver-
faliren ist bis zu Ende fligsie: doch muss folgendes ceiten:

1. Das Gericht kann dem, der Verspiitetes vorgebracht hat,
einen Theil der Kosten aufbiirden;®) dies ic]
das Patentverfahren wvon selbst darans, dass dem Richter in de:
Kostenvertheilune eine viel grissere Freiheit cewithrt ist, als im
Civilprozess, § 31 und 33 Abs. 2 P.G.

2. Das Patentamt kann Vertheidigungsmittel, auch
Beweise, die nicht sofort herbeigeschaftt werden, von der Instanz
anssehliessen, wenn es die Ueberzeu o hat, dass die Ver-
spittung auf Arglist oder grober Nachlaszigkeit bernht. ™)

Dem eben entwi entspricht. auch der Satz, dass der
Richter in der DBenrtl nz der Sache bis zu Ende Herr des
Prozeszes bleibt, dass insbesondere von der oberen Instanz niclit
bevor die

ereibt s

itber Thea

#) R.OH.G, 10, Decbhr. 1878
1880 Patentbl. 1881 8. 238, R.G. 4. Juli
¥ Yel, C.P.O,

%) Vel C.P.O. §




Sache fir die I. Instanz zum Spruche veif ist. Daram muss. wie
unten auszufithven, das Beschwerderecht nl-u]“]] da wegfallen, wo
es sich um Beschliisgse handelt, die einen Theil der Urtheilsent-
scheidung enthalten (unten 8 838),

Dies sind Rechtssiitze und Betrachtungen, die sich zwar
zundehst aus der lli\'ill']"':"f“‘i"[} ergeben, die aber eine sach- 1
gemisse Entwickelung der auch fiir das Patentverfahren eeltenden
Grundsiitze enthalten und daher rechtsihnlich anzuwenden sind,

2. Aeussere Verfahrensgrundsitze,

o o=
5 200,

Das Verfahren vor dem Patentamt und Reichs-
gerieht ist schriftlich mit informatorischer miind-
licher Verhandlung. Damit ist oesaot:

1. die gewechselten Schriftsitze haben nicht etwa den
Charakter vorbereitender Schriftsitze d. h. den Charakter
blosser Ankiindigungen dessen, was in miindlicher Verhandlune
vorgetragen werden soll, sondern den Charakter prozessualer
Erklirnngen. als Ree ||I-|.=H|I]|IIII"|"1 wie als Belehrungen fiir den
Richter. Es konnen beliebio viele schriftsitze erfolzen, sie miissen
unter allen Umstiinden berficksichtiot mndu i

2. die miindliche Verhandlune ist nur bedeutsam. soweit i
dadurch dem Richter nener Erkenntnissstoff beizebracht. der
alte geklirt, die ganze Ancelecenheit erliutert und geistic dorel-
-v'x ."1'I-| itet wird; ferner b) insofern als rechtsgeschiftliche Hand-
igen auch in der miindlichen Verhandlune vorzenommen w erden
NIel, |l,|‘ als ¢) das Nichterscheinen der Parteien in der
miindlichen Verhandlune oder das Nichterscheinen einer Partei
die thatsiichliche Folee hat, dass ilir Vorbringen in der miindlichen
\'w:‘i--nu'llnnff wegtillt, wobei allerdings das Gericht aus dem Nichi-
erscheinen, wie ans anderen Dineen |-E|I.-:z Inzicl en die m'u-iul-
erschienene Partei entnehmen kann, vel, §8 29. 30 I1 oy o
Dies gilt auch vom Nichterscheinen des w.i-.r' Berufunes-
kliigers.®)
Eine Ladungsfrist ist fiir das Patentamt nicht bestimmt: ."|'u-
ichsgerichtliche Verhandlune eilt eine Ladungsfrist von 2 Wocher
LG V.O. t b.
In drei Fiallen ist eine informatorische Verhandlune {
nnnithie: !
1. ntamt die Klaere duorch ..:li'_uc--lulir ab 1in-
stantia® wenn es also an der (Ger * Prozess-
fihielk cehricht oder wenn

-"‘I'C'li.‘i:" .“l'll'lll



einmal so abgelehnt worden ist, dass die entschiedene Sache ent-
gegensteht: die .rves judicata® ist als prozessablehnender Grund zu
beriicksichticen ;)

2. wenn das Patentamt die Klage materiell ohne weiteres
ablehnt, weil es am Klagebegehren oder am Klagegrund fehlt**)

3. wenn der Beklagte nicht in gesetzter Frist ein Ant-
wortschreiben einreicht und das Patentamt vollig nach
dem Klageantrag entscheidet. Kommt das Patentamt nicht
zu emer dem Antrag entsprechenden Entscheidung, will es die
Klage abweisen oder il nur theilweise stattoeben, so ist eine
miindliche Verhandlung nicht zn entbelwen. Dies ist wohl he-
griindet: nur Dbeziiglich des silumigen Beklagten hat es einen
Grund, streng, olne miindliche Verhandlung vorzugehen, nicht aber
beziiglich des Kligers.

Ein solehes Versiumnissverfahren kann iibricens nur im
Falle der giinzlichen Siumniss stattfinden: es kann also nieht statt-
finden:

a) wenn der Beklagte sich erklirt, wenn aber das von ihm
Vorgebrachte unstichhaltie ist:

b) wenn der Beklagte sich theilweise erklirt, so z B. auf
den einen !\._!.'l_'_"l'_'_'\}'l'lH'il.. aber nicht anf den anderen, oder beziielich
des einen angefochtenen Patentes, nicht aber beziielich des anderen.
Hier kann allerdings die gewbhuliche Folee der Nichterklirune
eintreten, nicht aber die Entseheidung ohne mimdliche Verhand-
lung. Denn aveh im Falle der Klageverbindung muss doch min-

destens anerkannt werden, dass auf die die mehreren Klage-
begeliren enthaltende formelle Klage eine Erklirungsschritt vor-

liegt.***)

In allen drei Fillen 1, 2 und 3 wird ohne informatorische
Verhandlung entsehieden:; die Entschliessune des Gerichis ha
den Charakter der Entscheidung, und es ist dazegen das Rechts-
mittel der Berufung statthaft, wie gegen jede Entscheidung der
Nichtigkeitsbehorde, Patentgesetz § 29, 33.%)

Im Berufungsverfahren vor dem Reichsgericht findet
stets ein Termin zor mindlichen Verhandlung statt, 8§ 6 R.G.V.0.

Nur wenn es sich um die Frase handelt, ob die Bernfune
richtiz und rechtzeitic eingegangen ist und das Patentamt die
Frage verneint und die Berufung mittels Beschluss verworfen hat,
erfolgt die Entscheidune des Reichsgerichts iiber diese Frage durch
Beschluss ohne Verhandlung, § 2 R.G.V.0,

) Uben 8. 798. Vgl. anch tsterreich. Gesetz § 72 und Gsterr. Geschiifis-().
. Patentamt § 80,

%) Oben 8. 814 f,

HEE) Vgl oben S, 801, Vgl iibrizens Patentamt 25. Nov. 1880 Patentbl,
1881 5. 195, 198, wo die Arpumentation nicht ganz zutrifft,
T} Vel aunch isterreich. Patentgesetz § 68,

Enhler, Patentrecht, ba
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[st die mindliche Verhandlung informatoriseh, so ist sie doch
eine Verhandlung. Daher

1. sie findet statt unter der Leitung des Vorsitzenden.
weleher das Wort zu ertheilen, Zeugen und Sachverstindige zn
vernehmen, die Sache durch Fragen zun kliven hat; & 136, 139
CEQ

2, sie findet in der Art statt, dass anch die Beisitzer das
Recht haben, Fragen zu stellen, und dass iiber die Unznlissigkeit
einer Sachleitung oder Frage das Gericht durch Beschluss ent-
scheidet, & 140, 139, 396 C.P.O.:

3. gie findet in der Avt statt, dass die Parteien ihre Vor-
trige in freier Rede zu halten haben, so dass die Vorlesung von
Schriftstiicken nur statttindet, wenn das Schriftstiick constatirt
wird, nicht wenn das Schriftstiick die Unterlage des miindliehen
Vortrages bilden soll, § 137 (. P.O,

Ueber die Festsetzung der miindlichen Verhandlune ist
nur bestimmt, dass zu Beweisverhandlungen, also zu Sachver-
stindigen-, Zeongeneinvernahmen und Aungenschein ein beeidioter
Protokollfithrer zuzuziehen ist (§ 30 P.G.). Das Protokoll ist
vom Protokolltithrer und wohl sicher auch vom Vorsitzenden zu
unterzeichnen.*) Beim R.. ist in der miindlichen Verhandlune
stets ein vom Vorsitzenden und dem Protokollfiihrer zu unter-
zeichnendes Protokell vorgeschrieben (§ 11 RG.V.0.). Eine Fest-
legung des Prozessstoffes durch den sog. Thatbestand ist nicht vor-
geschrieben, ist aber sehr zweckmiissiz und empfelilenswerth.

Die schriftlichen Erklidrungen erfolgen durch Ein-
reichung; so insbesondere die Klage- und die Bernfunessehrift. so
auch die Gegenerklirungen. Die Einreichung geschieht dadureh. dass
das Schriftstiick den Behirden in den Besitz geoeben ist: das
Kinwerfen in den zum Empfang von Sechriftstiicken bestimmten
Briefkasten des Amtes ist geniigend, und es ist fiir die Rechts-
bestiindigkeit der Rechtshandlung weder erforderlich, dass die
Behorde das Schriftstiick wirklich zur Kenntniss nimmt. noch dass
es zu einer Zeit iibergeben wird, wo anzunehmen ist. dass die

iefkasten leere und das Sehriftstiick zur Kenntniss
wird. Vel B.G.B. § 130.%%)

stz &5 71 Vel anell Prenss, Allprem, Landes-

ullung: obne Protokolliiibrer wire nichtie nnd
vel., bezilelich des Verwaltnneszerichtsver-
raltung, icht 8. September 1880, Entsch. VI & 392

¥) Unrichtig R.G. 20. Marz 1880 18580 5, 82: das Schriftstiick,

welches die am 24, Febroar wntende aliren =ollfe, war an diesem "

Abends zwischen 7 und 8 U in den Briefkasten des Patentamtes caworfen
1, Die F hiitte als cewahrt erklirt werden sollen!




359.

Im sehriftlichen und mulul[u hen Verfahren ist die Zustellung
von Bedeutung, vornehmlich im schriftlichen.

Das f:llhf.l‘illl]llﬂr\“I,hl-]: ist nach den Regeln entwickelt, die
nunmehr auch in der C.P.0. fir Zustellungen von Amtswegen
gelten, da Zustellungen in Patentsachen stets von Amisweeen er-
!u]"vu es gelten die Grundsitzc der s. g. ,vereinfachten Zu-
r-il]]lll]g“. PANV.O. § 12 ¢f CP.O. § 208 £*)

Die Zustellung erfolgt durch Uebergabe (lllr‘t beglaubigten
Abschrift, oder wenn diese nicht angenommen wird, durch /lnm k-
lasssen am Zustellungsort, § 186 C.P.0. Die Beglaubigung ge-
schieht durch einen vom Prisidenten hierzu ernannten Beamten .
die Zustellung durch den Postboten: dieser hat die Zustellungs-
urkunde zu fertigen.

s gelten hierbei die gewdhnlichen Grundsitze, nur fallt die
Abschrift der Zustellungsurkunde fiir den Zustellungsempftinger
weg, indem der Postbote lediglich auf dem Briefumschlag den T ag
der Zustellung vermerkt.

Die Zustellungsurkunde des Postboten ist allerdings eine
unvollstindige, da er nicht das Schriftstiick selbst sieht. sondern
nur beglaubigen kann, dass er einen Brief mit bestimmter Adresse
und Geschiiftsnummer abgegeben hat: eine Vervollstindigung findet
im ordentlichen Verfahren in der Art statt, dass der Gerichts-
schreiber oder Gerichtsvollzieher bekundet, das massgebende
Schriftstiick in dem betreffenden Umschlag der Post iitbergeben
i haben. Dies fillt als zn umstindlich weg: es geniiet, wenn die
Geschiiftsnummer, unter welcher das Schriftstiick {iberceben ist.
aktenkundig gemacht wird — dies ersetzt villie eine besondere
Urkunde hieriiber, P.A.V.0. § 12, CP.O. § 211, 212.

Die Zustellung ins Ausland geschieht durch Uebercabe ap
die Post als Zustellungsbevollmichtigte: die Ueberecabe geschie)
duorch Uebergabe eines adressirten Briefes: mit der Uebereabe ist

r Zustellungsakt vollendet, die weitere Thitigkeit der Post
eing postalische und hat keinen Zustellungschar kier,

Ueber die Zustellung an die Post ist nach der P.AV.0. § 12
letztem Abs. (in Verbindung mit dem § 175 der alten ['i‘.'jl]truzu-as-l).)

ist

*) Es gilt also nicht, wie im Ertheilungsverfalivan IILI’ forml
und die Znstel dureh ;‘mfri.wluwlwnm Brief, Daber
schlfisse im einen und im anderen ‘n-‘]] aliren eine ande
wird der Beschlnss iiber Zeugnissverweigerm
ceschriebenen Brief zugestellt, im \hl.l
als Zustellungsbeamten; und die Beschwerdeabtheilung T hat, wenn sie im
]'1I: ntnichti sverfabren zustellt, durch den Postboten znzustellen, wenn im
Anmeldeverfahren dnrch Brief (eiugeschriebenen Brisf). Die Aunsdruckweise des
§ 12 P.A.V.0. ist allerdings nicht ganz genan.

=]

e Zustellong
men dhnliche Be-
e Zustellung erfordern; so
- im Ertheilongsverfabren durch ein-
teverfaliren doreh den Postboten
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eine Urkunde aunfzunehmen. Doch muss nunmehr nach § 213 der
neuen C.1.0. eine Erklirung zu den Akten geniigen.

[st der Zustellungsempfineer im Auslande an unbekannten
Orten abwesend, =0 besteht nur die Moglichkeit, an seine ver-
muthliche Adresse zu schreiben und den Brief der Post zu iiber-
geben; dass er unbestellbar zuriickommt, hat bloss postalische
Bedeutung, es beeintriichtigt die Rechtsgiiltigkeit der Zustelling

nicht, da die Post Zustellungsbevollmichtigte ist*)

& 360,

Die Unmittelbarkeit des Verfahrens ist nur insofern
gewahrt, als am Urtheil nur derjenige Richter theilnehmen kann,
der an der miindlichen Verhandlung theilgenommen hat: dies wilt
vom Patentamt, P.AV.0. § 8, es gilt anch vom Reichsgericht, hier
als ein dem reichsgerichtlichen Verfahren allzemein innewohnender
Grundsatz, vgl, C.P.O. § 309.

Fiir das Beweisverfahven ist anf die Unmittelbarkeit keine
Riicksicht genommen: die Beweiserhebung kann durch das ent-
scheidende Verwaltungseericht, sie kann kommissarisch durch ein
Mitglied des Gerichts (der Nichtigkeitsabtheilung), sie kann durch
FErsuchen des Amtsgerichts erfolgen ;™) und das Reichseericht
kann Beweise, die es erhoben haben will, durch das Patentamt
erheben lassen, § 5 und 7 R.G. V. *¥

$ 361.

Das Verfahren geschieht nach den Reseln der Parteien-
Offentlichkeit: die Parteien, auch die Intervenienten. haben das
Recht, von allen Partei-und Gevichtsthiitickeiten Kenntniss zn nehmen.
zi allen Prozessverhandlungen zngezogen zu werden.+) alle schrift-
lichenProzessthiitickeiten einzusehen. eleii

J:l] L ii}"tlil.‘iél' rechtsoeschift-

#*) Andere Rechte helfen hier bes
Falle ei

ier dadarch ab, dass das Patentamt in
en Zustellangspfleger ernenut, so Oesterreich, Gesetz § 47,
»- 10,

So anch sonst im Verwaltangastreicverfabren, vel

- b
. Landesverwaltnng § 77.

Anders das Dsterreich. Gesetz § 71, 74: hier sind im Vorverfahreu
nur die ise zu erheben, deren Erhebung in der Verhandlung nicht
thanlich erscheint, vel. a ifts-0. des P.A. vom '
§ 28, 20; eine zengeneidliche Einvernahme der Parteien
nicht stattfinden, ib, 1; 249,
) Iusbesondere anch zn jeder Beweiserhebung, namentlich zur kom-
missarischen Zengeneinveroahme und zur Zengeneinvernahme vor dem Amts-
gericht, C.P.0O. § 857; vgl, anch dis fsterceich. Geschifts-(), tiie das Patentamt
vom 15, September 1888 § 28, Inwiefern dies bei der Augenscheinsvornalinie
im Fall eines Gewerbegeheimnisses eine Ansnahme erleidet 1 iiber das hLier
einzuschlagende Verfahren vgl. Prozessrechtl, Forschungzen 8. 78 1

sh Gese




lichen oder nur erkenntnissbringenden Charakter haben. 5 289
C.P.O. [Jcnll gilt dies natiivlich nur von wirklichen Prozesstl hiitig
keiten, nicht von Verbreitungen zu solchen: Entwiivte. _1|u.~[[|:1[“u||<__~,-
verhandlungen bleiben inneres Gelheimniss.

Dagegen gilt der Grundsatz der Oeffentlichkeit tiir das
Publikum nicht; es gilt namentlich nicht fiir die miindliche Ver-
handlung. Man hat angenommen, dass einerseits kein geniigendes
Interesse des Publikums bestehe. und dass andererseits die Ver-
handlungen sich mannigfach anf Fabrikseeheimnisse erstrecken. die
dem Publikum nicht preiszugeben seien®) Sehr stichbaltic sind
diese Grimde nicht: das Interesse der betheilieten Krejse ist viel-
fach ein sehr lebhaftes, und im Falle von Fabrikgeheimnissen
wire fiir den einzelnen Fall eine Ausnahme zn machen und die
Oeffentlichkeit anszuschliessen,®*)

[st also das Verfahren nicht offentlich, so ist es doch
nicht gebeim im Sinne des § 171 £ GV. Wohl aber ist anzu-
nelimen, dass wegen Ge fahrdung der Staatssicherune und weoren
Getihrdung der Sittlichkeit die Verhandlune in der Arf als eeheime
erklirt werden kann, dass im ersten Falle ein Schuwe swwehot er-
geht (GV, § 175), im letzten Falle der § 184b St.G.B. Anwen-
dung findet

VIIL. Auflésende Bedingung und Rechtsmittel.
9 362

Das Verfahrven kennt kraft der gesetzlichen Resolutivbe-
dingung der Beschliisse und der Entscheiduneen zwei
Instanzen. Gegen Beschliisse jim%ui die Beschwerde, gegen Ent-
scheidungen die Berufung statt.***)

Beschwerdeinstanz ist eine Beschwerdeabtheilung
des Patentamtes (§ 14 P.G.), und zwar nach der Geschifts-
vertheilung ist es Beschwerdeabtheilung I, P.A.V.0. B2,

Berufungsinstanz ist das Reichsgericht: es ist

*) So wenigstens nach der Praxis; eine gesetzliche Unterlage filr die
Nichtoffentlichkeit fehlt, denn die Motive des P.G. kiinnen nicht angernfen
werden. Uebrigens wird es mit dem Ausschluss der Oeffentlichkeit bei dem
Patentamt mit Recht nicht streng genommen,

**¥) 8o richtiz Oesterreich § 74, wo die Oeffentlichkeit weoen stant-
lichen Interesses und mit Riicksicht auf ein Geschiifts- ader Betriebsgeheimniss
ausgeschlossen werden kann; hierzuo Munk S, 296, Vel. auch Upgarn V.0, 3.
Febrnar 1886 § o2.

#) Also nur gegen Endurtheile, denn nur solche 1[E'I~\'~L.| Entscheidungen

(oben 8. 819), So uu,l.l das isterreich, Gesetz § 87, welches die Berufang

gegen Vorentscheidungen aunsschliesst — aber nicht nur tl:e Berafung, sondern
jedes Rechtsmittel.
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Berufungs- nicht BRevisionsinstanz, denn es ist zu thatsiehlicher
und rechtlicher Nachpriifung berechtigt und verpflichtet,

Im itbrigen ist zwischen Beschwerde und Bernfung zu unter-
scheiden,

Die Beschwerde findet statt gegen solche Beschliisse der
1. Instanz, welche

a) Entscheidungscharakter haben nach dem oben
=, 820 entwickelten,

und welche b) nicht der freien Zweckmassigkeitser-
wigung des Gerichts unterstehen; Beschlisse, welehe das Gericht
als Mittel zu seiner Belehrung fasst, konnen der II. Instanz
nicht unterbreitet werden, so insbesondere nicht Beschliisse iiber
Erhebung und Nichterhebung von Beweisen: jede Instanz muss
fiir sich frei sein, wm mit ihven Mitteln sich die Ueberzeugung
zi verschaffen, ohne dass die andere Instanz in diese Forschungs-
thiitigkeit hineinzureden hat (oben S. 832).%)

Nur dann ist die Beschwerde begriindet, wenn nicht nur die
]‘:I'\\'inl'_{'[ii]:'__‘,' des Zweckes der Belehrune, sondern das Recht einer
Partei in Frage steht; so inshesondere wenn etwa das Ver-
fahrven ohne Grund ausgesetzt oder ein Aussetzungsbegehren ver-
worfen oder wenn etwa ein Intervenient zu Unrecht zuriickgewiesen
wurde,

Die Bernfung aber geren Entscheidungen des Patentamtes
findet stets statt ohne Beschrinkungz auf eine Beschwerde-
summe, und auch die Bestimmung, dass gegen eine Kostenent-
schiidigong nicht appellivt werden konne, besteht fiir den Patent-
prozess nicht; die betreffende Beschrinkung des Civilprozesses
ist Sonderbestimmung: sie gilt heutzutage nur noch mit Aus-
nahmen, & 99 C.P.O.**)

Wohl aber ist eine zweite Instanz nur moglich, wenn fir den
Antragsteller mindestens die Mielichkeit einer Beschwerune vor-
liegi. Hat er alles erlangt, was er begehrt hat, so kann er keine
zweite Instanz anrufen; dies auch dann nicht, wenn er mit den
Entscheidungsgriinden der I. Instanz nicht zufrieden ist; denn
fitr die Frage, ob Jemand durch eine Entscheidung beschwert
sein kann, ist stets die Entscheidung, nicht die Griinde mass-

) Vel Oesterreich Gesetz § 87: ,Gegen die im Laufe des Vor-
'\'r-_rlalln'L“lH oder der Verbandlong getroffenen Entscheidnngen nnd refassten Be-
schliisse . . . . findet ein abgesondertes Rechtsmittel nicht statt.* Vgl anch
oben 8, 782,

**) Die unrichtige Entsch., R.G. 20. Dezember 1881 Patenthl. 1882 8. 25
(Entsch. VI 8. 840) hat das R.G. selbst berichtiet 1. November 1890 Patentbl.
1890 8. 593, wonach die Bernfung aunch gegen die Kostenentscheidungen statte
baft ist. — Den entgegengesetzien Standpuukt vertritt das Preuss, Landesver-
waltungsgesetz 1883 § 103,
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gebend (oben S. 797). Daher der Satz: gegen die blossen Griinde
kann nicht appellirt werden.*)

& 363,

Wie oben 8. 783, so ist auch hier zu sagen:

Die aunflisende Bedingung tritt ein,

a) sofern eine Partei befugtermassen das Rechtsmittel
erhoben hat,

b) sofern gie es rechtseiiltizg in Form und Frist er-
hoben lhat.

¢) soweit sie es erhoben hat,

d) sofern das Instanzgericht auf Grund des Rechtsmittels
zu einem anderen Ergebnisse d. h. zur Abinderune des Be-
schlusses oder der Emntscheidune gelangt,

Zu a) ist zn bemerken: nur eine Partei kann das Rechts-
mittel einlegen; ausserdem noch ein Intervenient: ein Intervenient,
der bereits im ersten Verfaliren eingetreten war oder nach Schluss
der 1. Instanz hinzutritt, soweit dies nach dem oben 8. 810 Aus-
gefiihrten noch miglich ist.

Jedoch ist eine Partei nur dann befugt, das Rechtsmittel ein-
zulegen, wenn sie nicht daranf verzichtet hat, sei es vertrags-
missig vor dem Entscheide I. Instanz®*) sei es einseitic nach
[ixistenz des Entscheides der I, Instanz; ein solcher Verzieht lieot anch
dann vor, wenn das Rechtsmittel erhoben und zuriickgenommen wird, %)

Die Parteien konnen also die hihere Instanz ausschliessen,
dagegen wire es, anch mit beiderseitiger Einwillicung, nicht mie-
lich, die erste Instanz zu iiberspringen und etwa die Sache sofort
an das R G, zn bringen) Daher kann insbesondere von einer
Widerklage beim Reichsgericht nicht die Rede sein (trotz § 529 C.P.0.).

Ad b).

Was die Frist angeht, so kommt auch hier in Betracht:

I. die fristlose einfache Beschwerde, bei der es nur darauf
ankommt, dass sie erhoben wird, bevor sie nach Lage des Prozesses
iiberholt ist:

2. die sofortige Beschwerde der §§ 46, 387, 577 C.P.0. mit
einer Frist von 2 Wochen; ’

3. die Berufung mit einer 6wochentlichen Frist, § 3¢

P.G.

*) Vel. R.G. 14. Januar 1881 Patentbl. 1881 8. 65, 21. Mai 1887 Patentbl.
1887 8. 217, R.G. 18. Mirz 1897 Bl. f. Patentw. III 8. 117.
**) Vgl Gesammelte Beitriige zum Civilprozess 3. 186 f. Vgl. oben S, 803 f.
*#%) Vgl. C.P.O. § 515, nnd tiber die analoge Anwendung im Patentrecht
R.3, 24. Febrnar 1883 Patentbl 1883 8. 125, im Verwaltungsrecht tiberhaupt
Prenss. Oberverwaltungsgericht 21, December 1881 Entsch, des Oberverwaltungs-
gerichts VIII 884, Vgl. oben 3. 803.
7) Vgl. Gesammelte Beitrige znm Civilprozess S, 180 £ Vgl. oben 8. 802.
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Die Frist zn 2 und 3 beginnt mit der Zustellune des Be-

schlusses und der Entscheidung (nicht mit der blossen Existenz):

eine Einlegung der sofortizen Beschwerde ist aber auch schon vor der
Zustellung zulissig (ebenso wie im Civilprozess), und auch eine

Kinreichung der Bernfungsschrift vor der Zustellung der Ent-
hl'jll'ill"ll"' st als .ill:;irrlf_l ¥A T .'H‘I'.fll-'lllfj!l. da eine :I.!]:I[cr_'_f-.' An-
wendung der §§ 516, 5562 (C.P.O. keinen Boden hat: im Verwal-
tungsprozess gelten hier andere Riicksichten, als im blossen Partei-
prozess mit lediglich privatem Interesse.*)

Was aber die Form befrifft, so wird die Beschwerde erhoben
durch Einreichung eines Schriftsatzes bei dem I oder hei
dem II. Instanzoe hte: celten lner die oben entwickelten
rrundsitze.™)  Die Bernfung wird eingelegt durch Einreichung
elner fiir das Reichsgericht bestimmten Bernfungsschrift beim
Patentamt; nicht durch Zustelluing an den Gegner.® %)

Sie muss .-:I'-~|' nicht nme die Erklirung enthalten, dass und

glches theil die Berufung eingereicht wird, sondern
ane || .]. 31 |n||l|l 1|-'~.|||I| \g, also die Bezeichnung, in weleher Weise
die Entscheidune gedindert werden soll: diese Berufunesantrice
sind definitiv, sie kinnen zwar im Launte des Bernfunesverfahrens
verringert werden, indem die Partei auf einen Theil verzichtet,
nicht aber erweitert: ein Nachbringen von Bernfunesantricen ist
nuar im Laufe der sechs Wochen miglich, innerhalb welcher die Be-
rafung eingelegt werden kann, nicht spiter, P.G § 33, RG.
V.0. & 1.1

Ausserdem soll die Berutungsschrift auch die newmen That-
sachen nnd Beweismittel enthalten, deren sich die Partei bedienen
will. Allein dieses Vorbringen ist nicht erforderlich als Bedingung
der Gilltigkeit. der Berufung, sondern als Bedingung der Zulissio-
keit des Thatsachen- uud Beweisantrages:; dieses Vorbringen ist
daher nicht Theil der Berufungsschrift, sondern Einfiicung in die
Berufungsschrift nach Massgabe des fiir den Antrag geltenden
tiventualgrundsatzes (S. 831); zudem schliesst die Unterlassung
nicht jedes Thatsachen- und Beweisvorbringen aus, noch weniger

) Auch sonstige Verwaltungsprozessvorschriften haben diese Bestimmung
nicht, z. B. § 56 ss. Gesetzes itber die Allgem. L andesverwaltung ; vel.
anch Hnrsch, Oberverwaltuvgsgerichts VI 888 Kamptz, Recht-
sprechung IV 8, Hhh pUr eine nz positive, le amdere Deuntung ans-
schliessende Fassung der Worte des Gesetzes wiirden dazu niitbigen, der Vor-
schrift iiber den Anfang der Berufungsfrist ausser der Bestimmung, die Berech-
nnug dieser Frist nud dawit die Ermittelung des Endpunktes zn ermigelichen,
auch noeh den weiteren Zweck and die hqu'l.\ruu beizule sorenl, dass der Verlnst

des Rechismittels die Betheiligten fiir ibr . . ... verfriihtes Vorgehen
treffen sollte.”

*) ¥Vgzl, nben 8. 785,
¥4+ Vel. R.G. 81. Mirz 1897 Bl f. Patentw, III S. 147,
T) B.G. 25. Sept. 1898 Patenthl. 1898 8. 587.

1
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schliesst es aus, dass das RG. von Amtsweeen neuen Prozess-
stoff’ berticksichtigt, R.G. V.O. § 7.

Darans geht hervor, dass von einer Anschliessung
(Adhidsion) keine Rede sein kann: denn da in der Be-
rufungsfrist die Bernfung nicht nur eingelegt, sondern auch durch
Stellung des Antrages und zugleich durch Aneabe des nenen
Rechtsstoffs begriindet werden soll, so wiire es im Widerspruch
damit, wenn der Berufungsbeklagte in der miindlichen Verhand-
lung den Berufungsantrag stellen und begriinden kionnte: mindestens
bediirfte es zu dieser Besonderheit der gesetzlichen Bestimmung
wihrend es sich in der C.P.0., wo die Berufune in der hlossen
Zustellung einer Berufungserklirung besteht. anders verhilt )

Fehlt es der Beschiwerde an den Erfordernissen zu a und b,
s0 gilt, was dariiber oben (S. 783) im ||'k'i'h|'.‘\"|IlI|i,’_c'|-1.'|']'|‘.'[]|]'|-!{ ent-
wickelt worden ist. Fehlt es daran im Berufungsverfaliren, so ist
zu erkliiven, dass die auflisende Bedingung ausgefallen ist, d. h.
dasg, was etwa als Bernfung eingebracht ist, nichtic und nicht in
der Lage ist, die auflosende Bedingung zu erfiillen, m. a. W., die
Berutung wird als unzulissie verworfen.

Diese Erkléirung hiitte eigentlich das 1I. Instanzeericht zu er-
lassen; es ist aber hier eingefithrt, dass zundchst das Patentamt die
Erklirung gibt, die aber wieder unter einer auflosenden Bedingung
wirkt, sofern nimlich die berufende Parter (oder der Inter-
venient) nicht in einer Woche die Entscheidung des Reichsgerichts
beoehrt.

Der Grund dieses Zwischenverfahrens vor dem Patentamnt
beruht darauf, dass im Falle einer solchen Zuriickweisune die
canze Vorbereitung der Sache. also die Einholune einer Gerenschrift
w. 5 W. welche Vorbereitung ja dem Patentamt an-
hemmitillt,

Zu e), Die Aenderungsmiglichkeit geht nicht weiter, als
die Berufungsantriee reichen: das erutungsgericht kann nicht
weiter und nicht nach einer anderen Richtung #dndern, als dies im
Berufungsantrag begehrt worden ist. Wohl aber kann es wenizer
iindern, es kann so dndern, dass die Aendernng sich zum Aen-
derungsantrag, wie ,minus* zum ,plus® verhilt,*)

Dagegen ist das Berufungsgericht nicht an die Begriindune
der Berufungsschrift gebunden, auch nicht an den in ihr beioe-
brachten neuen Prozessstoff, wie dies bereits aus dem Vorigen
kKlar ist (S, 825 f, S. 840 f).

Zu d). Die II Instanz hat den Prozess soweit fortzufithren,

) Im Verfahren des Prenss. Allg, Landes-V.G. ist Anschliessuno we-
stattet, § 87. Gegen die Anschliessung im Patentnichtigkeitsvrozess: R.G. 5l
Mirz 1897 Bl. f. Patentw. IIT 8. 147,
*¥) Yel. CB.O. § 586,
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dass sie zu einer, sei es gleichen sei es verschiedenen Entschei-
dung gelangt, sie hat also die Sache zu Ende zu bringen.

Hierbei muss allerdings unterschieden werden: handelt es
sich um eine Beschwerde, so steht nur der in dem angegriffenen
Beschluss enthaltene Punkt in Frage: dieser ist aber in der
[I. Instanz zn Ende zun entscheiden.

Handelt es sich aber um eine Berufung, so hat die II. Instanz
ein Urtheil in der Sache selbst zu twlu n. sie hat mnicht
etwa bloss die Entscheidung umznstossen und die Sache zur noch-
maligen Verhandlung zuriickzuverweisen. Die 1L [nstanz darf nichi
nur das rechtliche, sondern auch das thatsichliche Material heriick-
sichtigen und ist daher in der Lage, eine positive Entseheidung
zu geben. Kine Ausnahme kinnte man nur dann machen, wenn
in I. Instanz schwere Feller des Verfahrens vorgekommen wiiren,
welche in II. Instanz zwar verbessert werden kimnten, aber nur
80, dass das Recht der zwei Instanzen in ungehiriger Weise ver-
kiivzt wiirde, vel. 8 539 C.P.O*)

8 364.

Auch in der Beschwerde- and Berufungsinstanz olt der
Officialgrundsatz (S. 825); auch hier kinnen Thatsachen und Be-
weise von Amfswegen beriicksichtiot werden, insbesondere kann das
R.G. von Amtswegen solche nenen Prozessstoffe auch dann beniitzen.
wenn die Partei damit ansgeschlossen worden ist, § 7 R.G.V.*)

Daher gilt auch in der Beschwerde- und Berufungsinstanz
daz unbedingte Reecht, Neuheiten zu bringen, das unbe-
schriinkte .in.a- u-n.'m'nm. RG.V.0. §§ 1, 3, 7; insbesondere kann
anch ein in der I. Instanz unterlassener “llll‘[wFuHL?] gegen eine
Belanptung nachge |.| e It werden, was ja bei der Officialpriffung
um so natiiclicher st *)

Dagegen ist eine i\-]ill.'."-'i'i!]tlt'I‘liEl_',.'_' nur in beschriinkter Weise
zildssig, wie oben (S, 816) betont wnrde,

Auch in II. Instanz endlich gilt das Prineip der Schrift-
lichkeit mit informatorischer miindlicher Verhand-
lung, mit den Besonderheifen des reichsgerichtlichen Verfalrens,

3 O

*) 8o auch d; terreich. Gesetz § 89:  Nur daun, wenn seitens des
Patentamtes wesentliche Formen des Verfahrens verletzt wurden, deren Aupsser-
achtlassung die Sehipfung einer o setzmiisgigen Entschieidune verhinderte, ver-
weist der Patentgerichishof die Streits g (.]I""[]HI(‘!T zur nochmalieren Verhand-
lung und Entsche n]uvr an das Patentamt.* Das Preuss, Obery waltnngsgericht
(Kampetz, Rechtsprechung IV 8. 1875) nimmt an, dass eine Znriickverweisi
in Verwaltungsstreitsachen nicht geboten, aber anch nicht ansgeschlossen sei
[I.'Il'l-l]l ]" Febroar 1892).
auch R.G. 17. October 1898 BL, {. Patentw. V 8. 28, Oben 8, 825, 83

a3

I. R.G. 1. Mai 1880 Patentbl. 1880 8. 101; im Uebricen g 631
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die bereits oben (5. 833) zur Entwickelung gekommen sind. Be-
merkenswerth ist nur fiir das Beschwerdeverfahren, dass. wihrend
in Zengnissverweigerungssachen der Beschluss T, Instanz nach miind-
licher Verhandlung erfolgt, die Beschwerdeabtheilung auf die so-
fortige Beschwerde ohne miindliche Verhandlong entscheiden
kann.*)

§ 365.

Die aunsserordentlichen Rechtsbehelfe der Nichtigkeits-
und Restitutionsklage dagegen sind im Patentrecht
ausgeschlossen. Sie sind so positiv, hiingen, was die Voraus-
setzungen und Fristen betrifft, so sehr mit den eigenartigen Ver-
hilltnissen des Civilprozesses zusammen, dass ein Hereinziehen der
civilprozessualen Grundsiitzen sich nicht rechtfertigen liesse. s
wiirde z B. nicht angehen, wegen nen entdeckter Urkunden ein
ins freie erklartes Patent wieder aufleben zu lassen: es wiirde
nicht angehen, in fiinf Jahren eine Restitutionsklage zu erheben und
ein Patent wieder zu erneuern, dessen Tage wahrscheinlich dahin
wiiren, auch wenu es der Nichtigkeitsklage nicht unterlegen wiire.* )

[n Fillen eines im Verfahven spielenden Verbrechens ist
hichstens eine Entzchidigunesklage ceceben cecen den. der das
Verbhrechen veriibt hat, und gegen den, der in rechtswidrieer Weise
die Friichte des Verbrechens fiir sich einheimsen will. )

Wiinschenswerth w es allerdings, ein Restitutionsverfabren im Patent-
nichtigkeitsprozess nach Rechtsdbulichkeit der Cf rilprozessordnung zu gewiliren,
dllerdings mit den Aenderangen, welehe die Eigenare des Falles mit sich brinet
Eenut doch das Verwalmunesstreitverfanren auch sonst die Rastitution.})

Das tisterreichische Gesetz 13 8d) pes et eine He T.i1.l:L1r||[~];],|g'1{ in einem
Jahra seit der Rechrskraft, bestimmt aber dabei ansdriicklich, dass die erworbenen
Rechte Dritter erbalten bleiben; weshalb insbesondere solche, welehe auf Grund
der Nichtigkeitserklirung oder Verwirkang die Erfindung in freie Benotzung
genominen haben, die Reckte der Vorbenvtzer |-":LII.=']-I'll'.'.iIL'll kiinnen,

IX. Rechtskraft und Vollstreckung.
8 366.
Das Ziel ist die rechtskriftige Entscheidung iiber Giiltio-
keit oder Nichtickeit des Patentes.

Dieses Ziel wird nicht erreicht, wenn es an den Grund-
lagen des Rechtaverhdltnisses fehlt, insbesondere an der

*) Vel 85 886 1, 578 C.P.0. Vel anch oben

**) Gesammelte Beitrige zum Civilprozess 8. 247,

5. 827,

“¥¥) Vgl dariiber Ungehorsam und Vollstreckung 8. 52 f.
) Preuss. Allgem. Landesverw, 80. Juli 1883, § 100. Dazu Entschei-
dungen des Oberverwaltangsgerichts bei Kawmptz, Rechtsprechung IV S. 1882,

. e e
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Rechts- oder Prozessfihigkeit der Partei: in diesem
Falle ist durch ,absolutio ab instantia® zu entscheiden. d. L. es
ist der Pr ohne materielles Urtheil abzulehnen. Vel oben
S, 804 £

Bemerke 1|-u|-11|l aber ist:

a) dass, wie oben (S. 804) bemerkt, auch niehtrechis-
tihige Vereine wenigstens passiv parteifibig sind, g’ 80 C.P.O.;
b) dass die Einwendung der entschiedenen Sac y Zwar als
Prozesseinwendung, aber auch als Sachei nm ndung betra ].‘.», werden

kann und daher eine materielle Abweisune der Klage nicht aussehlie 1851,
Die Festsetzung der Rechtskraft der |.1|I.-f.||l-|-lIL|!:
erfolet durch das Patentamt; sie hat ulmn wegen der Eintragung
in die Patentrolle zu erfolgen, § 19 P.G.: sie erf lor
jede Partei durch Aunsfertioune eines [:'-_J|--1'].~' mit Rechtskraft-
beurkundung, vgl. § 706 C.P.O. Die Schwieriekeiten der eivil-
prozessualischen Konstatirung bestehen hier nicht. da die Berufung
durch Einreichung beim Patentamt (nicht dureh Zustellune an den
Gegner) eingelegt wird.

~ Einer Vollstreckun g bediirfen patentamtliche Entsehei-
dungen regelmissig nicht; sie bediirfen solcher

auch fir

hiichstens wegen
der Kosten unter den Parteien und weoen des dem Staate zu
leistenden Kostenersatzes.

Diese rl“%l eckung erfolgt hier durch Beihiilfe der Civil-
cerichte,™ d. h. des Amts: 1],-1]|:.~=, welehes, nachdem das Patent-
amt die Kosten J=.~1-,-|-.~+_.u..:l hat, die Vollstreckunesklausel ertheilt.
Zustindig ist hierzn das Amtseericht am Orte, wo die Voll-
streckung erfolgen soll; denn es ist gerechtfertigt, dass, wo die
"'.l'||‘-|l!ii\1|]l“ NII‘]"I‘]l goll, anch die wvorbereitenden Schritte er-
folgen kinnen. Allein dies gilt nicht ansschliesslich:; vielmehr kamn
das Patentamt anch das Amtseericht Berlin I ersuchen, da die
vorzunehmende Amtshandlung, ) nimlich die Ertheilung der Voll-
streckungsklausel, sicher auch da erfolgen kann, wo das
Patentamt seinen Sitz hat, so dass hier die Thitigkeit des Patent-
amts figlich ergiinzt wird, Weigert sich das Amisgericht, so
kann das Oberlandesgericht ange gangen werden, dem das Amts-
gerieht untersteht (also gegeniiber dem Awmtsgericht Berlin T das
Kammergericht), |mu! wenn die Entscheidung des 0.L.G.’s ablehnend
ist, so kann diese Entsc heidung beim R.G. angefochten werden.

#) Nach iisterreichischem Gesetz (§ 86) baben die rachtskriftigen Ent-
scheidungen der P lTi‘ll[llI“pI]u# Vollstreckungskraft.

%) Vel § 158 Gerichtsverf Vel anch oben 8. 612,
%) Bo § 160 Gerichtsverf. Hier ist die Aufechtung des Oberlandesgerichts-
beschlugses L]L die !H'Iil!lL’LHI“ cekniipit, dass das ersuchende und das ersuchte
Gericht den Bezirken verschiedener 0.L.G., d. h. nicht des gleichen 0.L.G.’s au-
gehiren. Da nun das Patentamt keinem O.L.G. untersteht. so ist der letztere
Fall immer gegeben; vgl. R G. vom 19, September 1894 B, f. Patentw. I &, 15,
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Das ersuchte .-'nu:.uqv.rj.-]n, das die Vollstreckunesklansel er-
theilt, hat, auf Antrag der Partei. auc la die Vollstreckunesklausel
auf den Rechtsnachfoleer umzustellen®

Einwendungen sind von dem .-'l.]lll-:w{__"r"l'ii‘hl. vorbehaltlich der
sofortigen Beschwerde, zn erledieen (8 732); die Klage auf Voll-
streckunesklausel (d. h. auf Festsetzung dessen, dass die Rechts-
nachfolge eingetreten ist) und die Vollstreckungsgeoenklage sind
nach Rechtsihnlichkeit des § 797 C.P.O. bei dem Gericht zu erheben,
wo der Schuldner im deutschen Reiche seinen Wolmsitz, oder
eventnell den Geriehtsstand des Vermigensbesitzes hat.  Mit der
-‘-irl]*[lllklill‘ seegenklage kann nicht nur zur Geltung  gebracht
werden, dass die vermeintliche Rec htsnachfoleze nicht gecsben ist.
.-'unﬂwl'n auch, dass der Gliubiger aufgehort hat Glaubicer, der
Schuldner aufeehort hat, Sehuldner zu sein. oder dass tlmu Ein-

llllmu |l|| Forderung eine Arelisteinrede enteecsensteht,
768 C.P.0**)

88 Y67,

X. Kosten.
§ 367,

Das Nichtigkeitsverfabren kennt eine Gebiihr von 50 ML
(3 28 P.G.). Sie ist vom Kliger mit der Klage zu bezahlen. in
der Art, dass die Klage erst mit Zahlune der Gebiihr als erhioben
gilt (S. 814). Als Zahlung der Gebiihr muss auch hier (wie in
§ 9 des Gesetzes) die an die Adresse des Patentamis erfolgte
Zahlung an eine dffentliche Postanstalt des deutsehe :n heiches gelten.

Die Gebithr ist fiir immer verfallen. wenn ein miindliches
Verfahren stattgefunden hat: unterbleibt ein solches aus irgend
einem Gronde, so ist sie zuriickzuzahlen; sie wilt daher alg eine
dem Reich fiir die Gewidhrung der mindlichen Verbandlung zu
leistende Vergiitune,

lKin Armenrecht in Bezug auf diese Gebithr bestehit bei uns
nicht; ebenso wenig als bei uns die unenteeltliche
eines Anwalts oder Patentanwalts vorgzesehen i) )|

Die Kosten der HI.'L\l.[r.IlEJ]l.IJI]IIl" namentlich der Zeugen-
erhebungen,j) sind von der Partei vorzuschiessen, welche die
Beweisaufnahme beantragt hat. Bei Beweiserhebungen, welche
das Verwaltungseericht von sich aus veranstaltef, hat der Staat
die Kosten vorzuschiessen.

Beiordnune

*) L.G, Berlin 4. Juli 1895 Bl f. Patentw. I S. 303.
Gesammelte Beitrige zum Civilprozess .‘_- 467 f,, 486 f.
**¥) Anders in Oesterreich: bier kann nach § 116 Ziff. 2 und § 118 auch
die Nichtigkeits- und Bernfungsgebiibr erl; 18sen, es kann anch nach der Patentan-
Wi -11-\'~1ur-lum|n vom 15. September 1898 (§ 16) im Nichtighkeitsverfahren von
dem Patentamte dem ,Gesuchsteller* sin Patentanwalt beigegeben werden.

: Zengen nnd Sachverstindigen bekommen Gebithren, wie im Civil-
18 P.A.V.0.

prozess,
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Kosten, die vom Staat vorgeschossen sind, sind derjenigen
Partei, welche in die Kosten verurtheilt wird, aufznerlegen; vel.
5§ 86, 93 Gerichtskosten-Ges, Sie werden von ihr in der Weise er-
hoben, wie das Patentamt die Gebiithren von der Partei beizutreiben hat.

Ueber die wesentlich verschiedenen Fragen des Kosten-
ersatzes unter den Parteien ist bereits S. 822 f. gehandelt worden.

XI. Schiedsverfahren.
5 368.

Ein Schiedsspruch iiber Niehtickeit des Patente s
hat, wie bereits bemerkt, die Wirkung, dass, wenn der Schieds-
spruch auf Nichtigkeit geht, das Patent von nun an erlischt. da
die Parteien sich insofern dem Schiedsspruch verschrieben haben:
eine Rickwirkung auf dem Wege des Schiedsspruchs ist ebenso
wenig miglich, als auf dem Wege des Vergleichs: sie ist nur
mittelbar miglich, indem die Partei, der das Patent zusteht. sich
verpilichtet, im Falle der Schiedsspruch aunf Nichtigkeit lautet.
keine \Iﬁ]llllttu aus dem Patent mehr geltend zu machen, nicht
unter den Parteien — miglicherweise aber auch mnich cerenl
Dritte, in welchem Falle auch ein Strafantrag nicht mehr gestellt
werden diiefre.®)

Wird dagegen das Patent als giilltiz erklirt, so wird dem
Anfechter hiermit verboten, das Patent fiivder mit der Nichtie-
keitsklage anzufechten; ein solches u]lmfrnlu.tuln- oder guasi-
vertragsmiissiges Verbot ist wirksam, wie sich aus dem Friitheren
(. 878) ercibt.

Sind im Schiedsvertrag die Schiedsrichter nicht be-

ichnet und ernennt ein Theil keinen Schiedsrichter. so wird
sein  Schiedsrichter von dem mal"'m-li'.:i-n Gericht bezeichnet,

55 1029, 1031 CP.O.; das zustindige Gericht ist hier. wenn im
Schiedsvertrag kein <'|1|':|L'1't':‘- bezeichnet wird, der Nichtickeitssenat
des Patentamts (vel. § 1045 C.P.0.). Derselbe hat aunch E'Ihi']' die
Able J||| ung. er|w~ schiedsrichters zu entscheiden |" 1032 C.P.O.).
Die Entscheidung erfolgt ohne miindliche Ver handlung

Llll]'\’l. Beschluss: oeoen den Beschluss findet eschwerde statt (€1

lie Beschwerdeabtheilune 1D,
Die Aufhebung des Schiedsspruches kann aus den
Griinden der Civilprozessordnung erfoleen — abeesehen von den

IFiillen der Restitutionsklage, welche ja auch nicht gegen die
patentamtliche Entscheidung mioglich ist**) Die Aufhebungs-

1

klage ist beim Patentamt (Nichtigkeitsabtheilung) zu erheben, und

*) Dass der Strafantrag, wenn er eine Arglist enthalt, zuviicizuweisen
ist, dariiber vgl. Recht des Marken . B4,
*#) Gesammelte Beitrige S. 247
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€s muss hier die Form der patentamtlichen Klage gewahrt
werden; die Entscheidung erfolgt nach Ladung und Anhirung der
Betheiligten, §§ 1041, 1046 C.P.0.; ¢f § 30 P.G. ]

Fin Vollstreckungsurtheil wird selten vorkommen,
wohl aber ein Urtheil auf Feststellu ng der Giiltickeit und
Wirksamkeit des Schiedsspruches: beides erfolgt gleichfalls von

der Nichtigkeitsabtheilung des Patentamts, § 1046 C.P.O.

XII. Besonderheiten des Yerwirkungsverfahrens.
5 369.

Die Grundsitze iiber das Nichtigkeitsverfahren gelten auch
fiir das Verwirkungsverfahren und fiir die Klage auf Anfechtung
des Patentes (relative Nichtigkeit).

Jedoch :

1. Das Verwirkungsverfahren erzengt keine Folee in die
Vergangenheit, sondern nur ein Erloschen des Patents ex nunec:
sofern daher der Beklagte auf das Patent verzichten kann, kann
er der Klage mit Vollwirksamkeit stattgeben; daher hat
Anerkennung des Beklagten volle Wirksamkeit.®)

Und insofern hat auch ein Vergleich und ein Schieds-
verirag volle Wirkung, nicht nur die beschrinkte Wirkung im
eben entwickelten Sinne (S, 846).

Die gleichen Grundsiitze gelten von der ebenfalls nur ex
nune wirkenden Anfechtung eines Patentes (relativen Nichtig-
keitsklage),

2. Da bei der Verwirkungsklace Umstinde in Fraee stehen,
die im Laufe der Zeit wechseln, so kann die Beurtheilung der
Sachlage wechseln und mit der Zeit eine andere werd

Daher:

a) eine Abweisung der Verwirkungsklage in einem Zeit-
punkte schliesst nicht aus, dass sie in einem anderen Zeitpunkte
erfolgreich erhoben wird; die S. 798, 443 entwickelten
sitze iiber die entschiedene Sache celten daher nur.
Gesichtspunkt keine Aenderung bewirkt:

b) da es sich beim Riickruf des Patentes um eine Pilichtyver-
letzung handelt, so kann die pflichtmissige Ausfiitbrunge, so
viel als moéglich, noch wihrend des Prozesses nacheehols
werden; daher muss, was in dieser Riehtung geschieht, noch
withrend des Prozesses, auch mnoech in IL Instanz beriicksichtiet
werden; der § 7 R.G.V.0, findet hier eine naturgemisse Abinderung.

die

e11.

Grund-
sowelt diesei

7) Eine Ausnalime wire nur gegeben, wenn etwa anf dem Patent ding-
liche Rechte lasteten: dann hitte der Verzicht nicht die F
withrend die gegen den Patenteioner erhobene ¥
ligchen herbeifiibrte, Im Uebrigen vgl. 8. 804,

e ihres Erloschens,
‘erwirkungsklage auch ihr Er-




Bei dem Verwirkungsverfabren nach § 11 Ziff. 2 ist vor dem
Urtheil eine Nachfrist zu stellen, innerhalb welcher der Be-
klagte nachtriiglich die Licenzertheilungspflicht erfilllen kann.

Die Nachfrist wird eestellt durch Besehluss, nicht durch
Urtheil; das Urtheil erfolot erst nach Ablauf der Nachfrist: es
erfolgt nach erneuter miindlicher Verhandlung Im Urtheil ist, wie
aus dem Fritheren (8. 652) hervorgeht, zu pritfen, ob die Nach-
frist nicht beobachtet ist, ob sie schuldhaft nicht

beobhachtet
worden ist.

ob micht ein Aequivalent an Stelle des im Bescliluss
gesetzten peleistet worden st

Allein damit ist die Sache nicht erschipft; das Urtheil hat
nun erst zu entscheiden, ob die Licenzertheilune wirklich im
oftentlichen Interesse geboten ist, ob die Erfindunc itberhaupt so
wichtig ist, um ein solches Einschreiten zu rechtferticen. Alle diese
Fragen werden zwar beim Beschluss. der eine Nachfrist
auch erwogen, auch in den Griinden des Beschlusses
denn der Beschluss ist mit Griinden Al

festsetzt,
eriortert —
versehen, § 30 Abs. 3

P.G.; die Entscheidung aber erfolgt erst im Urtheil, und das
ericht ist an den Beschluss nicht gebunden. Es kann alse beim
Urtheil von der Anschauung ausgehen, dass ein offentliches

Interesse in diesem Sinne nich vorliegt und kann daher trotz der
Fristsetzung und trotz der Nichtbeobachtung der Frist die Klave
abweisen,

Dies gilt natiirlich auch fir die IL Instanz, Geeen den Be-
schluss findet weder Beschwerde statt. noch Bernfong; anch keine
Beschwerde, denn die Entscheidung in  der Beschwerdeinstans
witrde in die Diskretion des Richters I. Instanz eingreifen (vel
oben S. 832, 838). Die Berufune aber findet erst geeen das Urtheil

keine oder eine zu kurze Frist cesetzt worden, so hat das
Reichsgericht die Fristsetzung zu erneuern: hat das 1
Klage abgewiesen und hilt sich das Reichsgericht
gegengesetzten Richtung, so hat es — unter
— die Nachfrist zn setzen, so 5 13 RG.V.0.

statt, Ist

Patentamt die
nach der ent-

Angabe von Griinden
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