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JAMMS fcience n’a cte plus g cu,m,ral"

ment {uivie & piua etudice clu\, Peft la
Chimie, depuis une douzaine d’annees ;
jamais aufli f{cience .n’a fait de progres
aufli rapides dans un efpace de tems aflez
court, Ces deux COHﬁL-L‘fdeOI]b ont rendu
neceflaire cette cinquieme Edition ; la fe-
conde, prefque totalement épuifée en moins
de dix-huit mois, fembloit ne me pas laiffer
autant de tems pour travailler 4 la troi-
ficme , "que j’en avois eu pour ajouter a la
premiete ; aufii, la feconde édition fut-elle
augmentée de deux volumes . tandis que
la troifiéme n’a pas méme.eu un volume
de plus quc la {feconde. Il doit exifter une
:.,uqm, daas les éditions f{ucceffives d’un
ouvrage ¢lémentaire,, auquel le choix des
favans & du public {H.m, a donné fa
fan&ion, o1 le volume doit ceffer de croitre,
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& ol il n’a befoin que d’étre revu avec foin,
Je crois étre parvenu a ce point dans
la troifitme Edition ; les additions des
découvertes nouvelles faites depuis 1786,
n’auroient pas exigé de détails tres-con-
fidérables & fait groffir conf{équemment
les volumes, fi, d’apres "avis des perfonnes
éclairées & d’aprés leffet de la lelture
de cet Ouvrage fur les efprits neufs dans
la {cience , je n’avois pas cru , pour la
troifieme édition, devoir refaire entiére~
ment & détailler plus'qu’ils ne Iétoient,
quelques chapitres ,dans 'hifioire des ma-
ticres falines , de quelques métaux, de
plufieurs principes immédiats des vegetaux
& des animaux. Mais dans cette ninquieme
edition, les faits ajoutcs a la troifieme ne
font pas, a beaucoup pres, fi nombreux
que ceux que j’avois eté oblige d’ajouter
a la feconde ; ces additions ne forment que
quelques pages de plus {ur 'enfemble des
volumes ; aufli, cette cicquieme edition
n’a que cing volumes , comme la trois
fitme,
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Lorfqu’en 1780 & 1781 je rédigeai, pour
fervir de réfumé a mes Legons, un précis
des faits qui conftituoient alors la {cience
chimique, je fuivis l'ordre que javois
adopte pour mes cours, & dont quelques
annees m’avoient déja fait connoitre le
fucces pour l'enfeignement. La faveur
inattendue que cet Ouvrage obtint me
détermina 2 fuivre la méme marche dans
la feconde édition rédigée il y a bientét
fept ans ; la méme faveur, le méme
accueil dans lequel le public, favant ou
amateur des {ciences, a bien voulu per-
fifter al'égard de ces Elémens, le choix
que le debit rapide & les tradu@ions dans
différentes langues me permettent de dire
quon en fait en Europe pour l'étude de
la Chimie, me font aujourd’hui la loi de
ne point changer 'ordre général qui a eté
expofé dans la premiére Edition ; on eft
accoutume a la marche methodique des
1dees que j'y ai tracées, & ce feroit faire
un ouvrage nouveau, que de renverfer
cet ordre, Je ne puis cependant me diffi-
a iv
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muler qu’il ff-:rf';-it peut - étre  neceflaire
aujourd’hui de changer cette marche, Les
connoissances plus pnﬁm-f,s acqwses de-
puis la publication de la premiere Edi-
tion , le raifonnement plus aflurc & plus
certain’, des experiences . auffi exaltes
que nombreufes, dont la Chimie s'eft
enrichie, exigent pent-étre qu’on en dif-
pofe les Elémens dans un ordre un peu
différent de celui que j'a1 adopte, -Cet
ordre nouveau placcroit, par exemple ,
I'hiftoire de tous les corps. combuftibles ,
tels que le foufre, le charbon, les mé-
taux , &c., avant celle des acuies , des
fels , dont plufieurs font des corps brii-
1és , ou des compofes de corps combuf-
tibles. On iroit ainfi du fimple au com-
pofé ; on ne f{Cpareroit pas les acides
d’un régne de ceux des deux autres ; on
ne traiteroit dans des chapitres particu-
liers que des différences qui exiftent entre
les principes des corps organiques & ceux
des minéraux. Jal trace une efquiffc de
cette nouvelle méthode ¢élémentaire dans
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la Chimie deftinée aux Dames & aux Eleves
de ’Ecole vétérinaire
Mais, quoique ce da‘:rnicr ordre {emble

&..0

devoir fixer auk;m‘ﬂhui la marche de
idees dansl’etude de la Chimie, celul dont
les premicres ds_{itions m’ont fait une loi
n’eft peut-étre pas non plus depourvu d'a-
vantages ; 1l exige a la yerite un travail de
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Juant a la theorie expofée dans ces
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lemens , la troifieme Edition différoit
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€te gue 'hiftorien des diverfes opinions
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qui avoient partage ju{quw’aGtucllement les
Chimiftes ; dans la troifitme, quoique je

me fois impofe la loi de ne pas aban-

donmner enticrement ce role, & quoique
A
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jaie fait connoitre les principales théo-
ries propofées aujourd’hui , j'ai cependant
pris un parti, & adopté enti¢crement la
do@rine que quelques Phyficiens ont
nommee preymatique ou anti-phlogiftique.
Dans cette cinquiéme édition, mon opi-
nion eft encore plus fortement exprimee ,
parce que ma conviction fur la doirine
pneumatique eft plus grande. Je Crois
pouvoir efpérer que toutes les perfonnes
qui étudieront avec foin ces Elemens &
qui n’y apporteront point de preven-
tion , trouveront que cette doirine dif-
fére effentizllement de toutes les theo-
ries qui fe font fuccédées en Chimie, en
ce quelle ne fuppofe rien, n’admet ab-
folument ancun principe hypothétique ,
& ne confifte que dans le fimple expofé
des faits. Qu’il me foit méme permis de
dire ici que les Phyficiens qui n’ont point
encore tout-a-fait adopte cette do&rine ,
& fur-tout que ceux qui ont mis une
chaleur quelquetois trop forte a la com-
battre , n’ont pas complétement f{aifi nos

-
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AVERTISSEMENT. Xj
idées ; ils n’ont pas bien compris que la
bafe de nos opinions , le fondement de
nos principes. n’cft en aucune maniere
comparable i ce quon a appelé des theo-
rics en phyfique ; que nous ne faifons
réellement que tirer de fimples réfultats
d’un grand nombre de faits ; que nous
n’admettons {tritement que ce que nous
donne I'expérience ; & qu’enfin, puifque
nous rejetons toute hypothefe , il eft
impoffible que nous commettions des er-
reurs femblables & celles dans lefquelles
les divers fyftémes de phyfique ont en-
trainé jufqu'a&uellement les favans qui
les ont propofés. Ou je fuis moi-meme,
avec plufieurs phyficiens modernes a qui
Pon doit tant de découvertes ingenieufcs,
dans ume erreur bien grofficre; ou je
crois fermement que Ja genération qui fe
forme altuellement dans les fciences , &
dont la maniére de raifonner eft eflen—
tiellement diffcrente de celle qui I'a pre-
cedée , renoncera , comme nous avons
of¢ le faire, aux hypothefes qui ont tant
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agite les Ecoles, & s’en tiendra au pur
réfultat de 1'experience.

La do@rine chimique moderne ( qu'on
a nommee pneumatique , & dans laquelle
on a rejeté entierement le phlogiftique )
fait tous les jours des conquetes, & s’etend
aujourd’hui & une fi grande latitude, qu'on
peut dire que parmi Ceux qui s’occupent
delaChimie, & fur-tout de 'enfeignement
de cette' feience, 1l y en a plus des trois
quarts qui 'ont adoptee. Deux hommes
qui ont obtenu en Europe les premieres
places parmi les Chimiftes,, MM. Black
& Kirwan, aprés avoir examingé avec le
plus grand foin la nouvelle do&rine des
Chimiftes Frangois, apres 1'avoir méme
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adopter avee cette franchife qui convient
fi bien au vrai {avoir. « Enfin, je mets bas
sy les armes, ecrit M. Kirwan 3 M. Ber-
» thollet, le 26 janvicr dernier , & j’aban-
» donne le }‘Jhlogiﬂi}.‘iuu. Je vois claire-
» ment quiln'y a auc une L“:}.:périence ave-
»ree qui attefte la produ&ion de 'air fixe
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5 L]
par Iair inflammable pur; & cela étant §
1l eft impoflible de foutenir le fyﬂémc
du phlogiftique dans les métaux , le
foufre, &c. ; fans des expériences déci-
fives nous ne pouvons {outenir un fy{“—
téme contre des faits avérds..... Je don-
neral moi-méme une réfutation de mon
Eflai {ur le phlogiﬁique o
e * =
M. Black s exprime ainfi dans une lettre

aM. Lavoifier:
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& Vous avez été inflruit que je cher-
chois ‘a faire comprendre dans mes
Cours 4 mes éléves les principes & les
explications du nouveau fytéme que
vous avez {1 heureufement inventé, &
que je commence A leur recommander
comme plus fimple, plus uni, mieux
foutenu par les faits que 'ancien fir{-
téme. Et comment aurois-je pu faire
autrement? Les experiences nombreufes
que vous avez faites en grand , & que
vous avez {1 bien imaginées , ont été
{uivies avec un tel foin & une attention
{1 {crupuleufe pour routes les circonf~
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tances , que rien ne peut étre plus fa-
tisfaifant que les preuves auxquelles
vous étes parvenu. Le {fyftéme que
vous avez fondé f{ur les faits eft fi inti-
mement li¢ avec eux , fi fimple & fi 1n-
telligible , qu’il doit étre approuve de
jour en jour davantage ; & il {fcra adopte
par un grand nombre de chimiftes, qui
ont ¢té long-tems’ habitués 4 I’ancien
fy{téme. 1l ne faut pas s’attendre a les
convaincre tous : voms favez trés-bien
que ’habitude rend efclave I'efprit de la
plipart des hommes , & leur fait croire
& révérer les plus grandes abfurdites.
Je dois vous avouer que j’en ai moi=
méme éprouvé les effets , ayant éte ha-
bitu¢ 30 ans a croire & a enfeigner la
do&rine du phlogiftique , comme on
I'entendoit avant la découverte de votre
{yfttme, J’al long - tems éprouvé un
grand cloignement pour le nouveau
fyftéme qui prefentoit comme une ab-

A

une faine do&irine ; cependant, cet elois

{furdité ce que j’avois regardé comme
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% gnement qui ne provenoit que du pou-
voir de ’habitude feul a diminué gra-
» duellement , vaincu par la clarté de vos
% démonfirations & la folidité de votre
s plan. Quoiqu’il y ait toujours quelques
» faits particuliers dont Pexplication pa-
» roit difficile, je fuis convaincn que votre
» dolrineeftinfiniment micnx fondde que
» l'ancienne ; & fous ce rapport, elles ne
» peuvent fouffrir de comparaifon. Mais fi
» le pouvoir de ’habitude empéche quel-
» ques-uns des anciens chimifies d’ap-
% prouver vos idces, les jeunes ne feront
%» pas influences par le méme pouvoir ; ils
% {e rangeront univerfellement de votre
s»» coOte. Nous en avons Pexpérience dans
» cette Univerfit¢ ol les étudians jouiffent
» de la plus parfaite liberté dans le choix
» de leurs opinions {cientifiques. Iis em-
» braffent en général votre fyltéme, &
% commencent i faire ufage de la nouvelle
» Nomenclature s,

On ne peut donc pas dire que la doc-
trine anti-phlogiftique n'eft pas fuivie,
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qu'elle n’a pas beaucoup de partifans, puif-
que le plus orand nombre des Phyficiens,
& les Profefleurs de chimie les plus ce-
18bres de I’Europe l'ont adopte ; puifque
prefque tous ccux de la France 'enfeignent
dansleurs lecons; enfin, puifque pour douze
ou quinze chimiftes qui n’admettent point
cette do@rine en Europe, il y a plus de
cinquante Phyficiens & Profeflfeurs qui en
font la bafe de leurs ouvrages ou de lenrs
lecons. Et comment en effet une do&rine
qui n’admet aucune h}rpothéﬁ:, qui ne
préfente abfolument que des refultats de
faits , qui explique la plipart des phéno-
ménes de la nature & des arts avec une
fimplicite & une facilité qu'on n’a jamais
connuess dans l'ancienne Phyfique , ne
frapperoit - clle pas tous les bons efprits
i
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par fa clarté & {3 vive lumiere ? Com-

ment des experiences aufli exaltes & faites
avec tant de foin , comment une logique
anfli {aine ne porteroient - elles point la
p:rfu:ﬂ}c..m dans les efprits {ans préjugég ?
’'on ¢tudie fans prevention Phiftoire de

la
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la chimie moderne ; qu’on life avec une
attention févere les ouvrages, les differta-
tions faites depuis dix ans contre do&rine
anti-phlogiftique , & on reconnoitra bien-
tot que les chimifies qui combattent cette
do&rine peuvent étre partages en deux
claffes ; les uns n’entendent pas les bafes
méme de cette do&rine, & paroiffent igno-
rer méme la marche des experiences fur
Iefquf:ﬂ-::s elle eft fondée '1];0n fent bien

S —

[1] M. Baumé a publié, 2 la fin de la nouvelle
édition dc[bsiﬂénJQHSLRrpharnlach:,lniuappcn-
dice tout expres pour fe déclarer ouvertement
contre la do@rine noyvelle » pour nier la décom-
pofition de l'eau , pour décrier la nouvelle No-
menclature 5 il eft bien facheux pour lui qu’on
reconnoifle prefque 4 chaque ligne qu'il n’a pas
compris cette do&rine » quil la calomnie fans
Yentendre , qu’il n'a fait aucune des expériences
exactes fur lefquelles elle eft fondce » & qu’il nleft
€N aucune maniere au courant de |a
actuelle. On fent bien que des Ouvrages dont
les Auteurs fe décelent ainf; eux-mémes ne meé-
ritent pas d’étre réfutés » {ur-tout quand on fe rap-
pelera, par rapport a celui-ci , la mauvaife fortune
des expériences & des opinions de M. Baumé
fur Ia filice convertie en argile par la fufion
avec les alkalis, fur Ia production de Pacide
boracique par la graifle & Pargile, fur Pirrédudti-

Tome I b

Phyﬁque




Ay

xvii) AVERTISSEMENT.
qu’on ne doit ni en vouloir a ces hommes,

ni chercher a les combattre ou a les con=
vaincre ; une longue habitude d’un travail

bilité {pontanée du précipité perfe 5 fur la prépara-
tion des éthers , du favon de frarkey , fur les {els
métalliques avec exces de bafe , furles fels ful-
furiques avec exces dPacide , &c. &c.

On doitétre pluséronnc desfinguliers reproches
faits 2 la Chimie pneumatique par M. Monnet ,
qui a rendu tant de fervices a cette {cience avant
Pépoque de la découverte des gaz. Sans avoir,a
ce qu'il paroit, onvenablement étudié la do&trine
moderne , fans avoir pris une connoiflance futh-
{ante des experiences aouvelles & des procedés
qu'on y a {nivis, 1] séleve avec chaleur, avec acreté
méme contre Schéele , a qui l'on doit tant de de-
couvertes conftatces par tous les autres Chimiftes;
il patle de Pacide oxalique , de Pacide muriatique
oxigéne , de P’acide arfenique , commMe il n’avoit
pas vu ces acides , comme 8'il n’étoit jamais par-
venu 3 les obtenir 3 il prononce avec affurance
que tous Ces acides n’exiftent pas, que tous les
Chimiftes pnenmatiques fe font trompés , que leur
{yftémen'elt pas (outenable. Cependant , en lifant
13 differtation contre la Chimie pneumatique ,
- (érde dans le 4°. volume des ‘Mémoires de
PAcadémie de Turin, 11 ¢fl bien aifé de voir qu’ll
n'a pas faift les opinions des Chimiftes modernes,
quil n'a pas concu Penfemble de leur do&rine; &
ce qui eft plus inconcevable , qu'il n’a fait aucune
expérience avec Pexaitude & les procedes con=
venables pour obtenir les réfultats qu'il veut com~
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inexa& & incomplet dans les operations
de chimie, & fur-tout la force des opinions
anciennes les empéchent abfolument de
concevoir les chofes nouvelles, Les autres,
qu’on diroit conduits par un efprit de parti,
femblent étre bien plus & craindre ; dlg
connoiflent les expériences des moderness
ils idifent les avoir repetees ; ils ont fajt
eux - memes des découvertes dans cette
chimie nouvelle ; ils attaquent cependant
la théorie anti-phlogiﬁique avec des armes
plus fortes en apparence que celles des

—

battre ; en un mot, avec {a maniére dopérer
avec fon mepris apparent pour le calcul des pro-
portions dans les analyfes , il étoit impoflible
qutl apprécidt les découvertes modernes , & il
n’en a mé Pexiftence » que parce qu’en effet elles
femblent ne point exifter pour lui, Nous enga-
geons les perfonnes qui ont étudié Ja Chimie
nouvelle , a lire avec atrention les difTertations
citées ici , & a juger par elles~-mémes de la force
des obje@ions de leurs auteurs ; elles feront bien-
t0t convaincues de la vérjed de nos affertions, &
elles verront pou rquoi, malgré tant d’oppofitions,
la do@rine moderne acquiert tous les jours plus
de partifans , & pourquos elle compte au moins
parmi fes défenfeurs , les trojs quarts des Phyfa-
ciens diftingués de PEurope.
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premiers ; iln’yade différence entre eux
& les a11ti-phlogiﬁiciens , que la maniere
de raifonner , que la logique 5 au lieu de
prendre ]a voie la plus courte & la plus
droite pour arriver au but, on les voit faire
un long detour ; & ce qui prouve qu’ils ne
font pas dans le chemin de la vérite, c’eft
que chacun de ces phlo gifticiens {e fait une
théorie i fa maniere, qui n’a que peu de
Tapport avec celle dun autre, de forte
qu’on compte autant de theories particu-
lidres, autant de phlogiftiques différens ,
quily a de Phyficiens oppofes a la doc~
trine anti—phlogiﬁique.

Tous les Phyficiens qui admettent au-
jourd’hui la do@&rine pneumatique, QULre
quils font beaucoup plus nombreux que
les Zautres , ont encore fur eux l'avantage
d’étre d’accord entreeux; cela {cul devroit
décider ceux qui ¢tudient, s'ils ne devoient
'pas encore plus compter fur eux-mémes &
fe déterminer par leur propre examen.
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