e orrear.

ei'i}?'
J _»s ift kein Zweifel, dafs der praktifche Inhale

& -~

der beiden letzteren Binde des Humifchen Werks
.nnach weit mehr Lefer an ﬁch zichen wcird, als die
abfirakte und ihrer Natur nach grofstentheils tro-
ekene Theorie des Erkenntnifsvermigens , welche
im erften Bande enthalten ift. Selbft der gemei-
ne Verftand entdeckt in diefem gar zu leicht, dafs
er durch eine kontinuirliche Reihe von Verniinfie=
leien gefiihre wird; er ermiidet in den Irrgingen,
und iberldfsc ﬁch lieber einem Fithrer, der ihn,

Joil-
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Vorrede.
Jollte es auch auf Schileichweegen feyn, zu dem gex
wiinfchten Ziele bringt. Aber auch dem gelehrten
Verftande behage es felten, alle Anfélle eines fo
argen Skeptikers auszuhalten. Die Stifse, die er
empfiangt, find oft zu hart, als dafs er ein Ver-
gniigen daran finden follie, ihnen freiwillig entge-
gen zu gehen. Gelehree verftummen niche gern vor
Eimeiirfen, und wenn fie auch durch geliufigen
Wider/pruch ikre Verlegenheit zu verbergen fuchen;
fo iiberzeugt fie docl ihr Gewiffen allzuoft von der

Un;uh’inglichkeit ihrer Griinde. Eine Elmpﬁndu‘/zg,

welche der gewidhnliche Schlag von Menfchen geris .

vermeidet. Faft nur den kann die Lektiire jenes
erften Bandes durchgéingig amiifiren, der entwes
der Schadenfreude genug hat fich an der Verle-
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Vorrede.
genheit eingebildeter Weifen zu weiden, oder der
fich feark genug fihle, alle Theile des Humifcher
Gebiudes zu zerftoren und die Erwartungen der
Vernunft gegen alle [eine Angriffe auf das wvoll-
kommen/fie zu rechtfertigen.

Die Humifche Theorie des Begehrungsvermdo-
gens [cheint dagegen weit plaufibler.  Hier find
nicht nur die allgemein intereffanteften Er[cheinun-
gen der menfchlichen Natur auf eine leichte und
angenehme Weife erklirts; Jondern die Erklcirungs-
art feimmt auch mit den Meinungen mehrerer fehr
beliebter philofophifchen Schriftfieller iiberein. Die
Erfahrung fcheint alles, was behauptet wird, auf
das vollkemmenfie zu beftitigen, und die Vermmfe

freuet [ich von wielen, Erfcheinungen Grinde zu

fin-
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Vorrede.,

finden, nach denen fie fich lange umfonft umgefe-

hen hat.

Allein fo reicl auch diefes Werk an richtigen

ad 2 . ™ - ? ~ ¥ -
pfychalogifchen Beobachcungea und interefjanten Er«

Jahrungen ift; [o vortrefflich auch Jehr wviele Er-

Seheinungen erklire find; fo viel Scharffinn man
in der Auffindung und Darftellung der Gefetze ane

erifft; fo wenig halt doch die darinn aufgeftelite

Theorie des Willens und der Sittlichkeit die Prii-
Sfung der Vernunft aus. Hume bleibs auch hier

Jeinen fheptifchen Grundfitzen treu, indem er der

Vernunfe alle Fahigkeie wber Moraliter )

L urtheis

len oder fie gar zu erzeugen abfpriche, und Selbi~
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ge ganz den Sinnen und der Einbildungskrafe
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Im erfien Theile fuhén swir unferr *Phie
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Vorrede.

lofophen oft inne halten und iiber [eine eignen

-dusfchieifungen erftaunen; der gemeine Verfiand

-fchien ihn oft in feinen eignen Urtheilen cankend

zu machen. In den praktifthen Behauptungen der

~letsteren Binde findet fich dagegen keine Spur von
~einem  folchen Mifseraven.  Muthigen und fichern

~Schritts geht er darauf los, alle Selbjtehdicighkeit

der Vernunft zu vernichten, und findet um fo e~

niger Bedenklichkeiten dabey, alle ihre Wirkungén

*won den Sinnen herzuleiten, da viele feiner beriihme

ten Zeitgenoffen mit ihm auf gleiche Entdeckungen

geftofsen waren.
Das Falfche eines foichen praktifchen Syfpeems

it um fo blendender und verfiihrerifcher fiir den

4 erftand, de es mit fo wvielen wahren Sdtzen und

richs




Vorrede.
vichtigen Beobaclitungen durchweebt ift. Der Bei«
fall, welchen die Wahrheic erzwinge, geht ohne Be-
denken zu der Falfchheit iiber, die feir und kiinfi-
lich mic ihr verkettet ift. Das Humifche Syftem
der Sittenlehre gleicht einem Lande, das uniiber-
windliche Feftungen hat, die es aber micht fchiis
¢zen konnen. Wer das Reich durch die fgﬂen Pli-
tze zu erobern gedenkt, zieht den Krieg ohne al-
len. Gewinn in eine ewige Linge. Der Erfahrnere
aber bezwingt das Land, und die feften Stdidte fol-
gen feinen Siegen von [elbft. Die Beobachtungen
itber die Natur des menfchlichen Begehrungsver-
mogens find in Hume's Werke gréfstentheils wvor-
trefflich und wahr, und wer diefe anzutaften ge-

dichte, wiirde wenig ausrichten., Aber fobald er
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Vorrede.
feine phyfifche Methode auch auf die Moralitit an-
wendet, und das Moralifche phyfifchen Gefetzen
unterwirft, fo wverfchwindet die Wahrheit [feines
Raifonnements augenblicklich, und nur die vorher=
gegangenen biindigen Schliiffe erhalten den Schein
der Wahrheit bey den darauf folgenden Trug/[chliif-
fen. Man hat in der That nur Eins darzuthun,
um den Schein zu entdecken, und diefes Eine be-
Jteht darinne, dafs ‘man zeigt, es fey unmmoglich
die fittlichen Principien auf empirifchem Wege zu
finden, indem die pfychologifchen Gefetze, wel-
che dadurch erkannt werden, dafs ihnen die Er«
Sahrung durchgingig geméfs ift, von den morali-
Jfchen, denen die Erfahrung, d. i. das, was ge-
Jchieht, fehr héufig rwider[priche, wefentlich vers

Jchie-




Vorrede.
fehicden ﬁnd, und daher eine der Art nach ganz
werfchiedene  Unterfuchung  erfodern. Hierdurch
allein mufs es fich fchon offenbaren, dafs die wah-
-ren und [chinen pfychologifchen Beobachéungen,
in fo fern fie Griinde der Sittenlehre abgeben, oder
die Natur der Sittlichkeit erkliren Jollen, lauter
Blendicerk hervorbringen miiflen, indem ein fol-
cher Zufaminenhang zwifchen dem phyfifchen Be-
gehrungsvermogen uad der Moralitce gar niche
méglich ift, und die Krifte des erftern fiir fich
allein gar nicht hinreichén die letztere hervor::zk
bringen. Aber noch deutlicher wird es fich zeigen,
dafs die Moralitic gar nicht nach Er:/‘ahmngsge-
fetzen beurtheile werden kinne, wenn man die

wahre Theorie der Sittlichkeit der Humifchen fo
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Stje
Benannten  Sittenlehre in  facto entgegengeftellt,
ru"_'{}-f, ]
und die Verirrungen des englifchen Philofophen zus
)
LA T o . T ] Y .
gleich mit pofitiver Einficht vertaufchen lifse. Auf
ngen 5% gu : : 7e > -
e Jfolche Weife wird man zugleich die Urfachen defto
Oder deutlicher angeben konnen, welche Humen auf dies
. J Jen Weg trieben ; und wenn diefe Auseinanderfetzung
v o gehorig ausfalle: fo lifse fich hoffen, dafs durch
v Ber die genauere Einfiche des philojophifchen Syftems
micht Eines Mannes zugleich aucl unfre Erkenntnifs des
ik menfchlichen Verftandes iiberhatipt erweitert ieers
p— den wird. Denn auf je mannichfaltigeren. Wegen
bl wir denfelben beobachten, defto vertrauter jwird
'
» unfere Bekanntfchaft mit ihm.
oV
" Diefes Jfind die Grundfiitze, nach welchen der
n ;t' i
J‘J Ueberfetzer Hume's praktifche Philofophie zu prii-
m ( 5
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Vorrede.
fen gedenke. Da die Materien, welche in beiden
Binden abgehandelt find, genaw zufammenhéingen
und als ein Ganzes beurtheilt werden miiffen; fo
wollte er lieber den Text erft vollftindig liefern
und feine kritifchen Verfuche iiber die beiden letz-
cern Theile in einem befondern Bande folgen laf-
Jen. Da iiberdem in den Effays einige neuere Ab-
handlungen fich finden, die, ob fie [chon nicht un-
mittelbar zum Syfiem gehiren, doch wvon unge-
mein intereffantem Inhalte find, und mit den bis-
her verhandelten Materien in [ehr naher Verbin-
dung [tehen ," Jo werden diefe mit meinen Verfu-
chen noch einen ebenmdfsigen Band ausmachen.

Halle den 14. Januar 1792.
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