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fiam veritatem fcilicer aut falfitatem agnofcendam
fcitu plane neceffaria funt . Nec a quantitate minus
propofitionis veritas aut falfitas dependet . Ubi ad¬
verte , propofitionem particularem conditione fub -
jccto addita in univerfalem mutari polle .

Antequam ad reliquas propolitionum divifiones
tranfearmis , lubet hic paulifper liftere , & propo -
fitionum hactenus definitarum regulas hermenev -
ricas ponere , ne pluribus divilionibus & regulis ty -
ronum ingenia confundantur .

CAPUT II .
REGULAE QUAEDAM GENERALES

PRO DIGNOSCENDA PROPOSITIO¬
NUM VERITATE .

§■ I .

Regula I.

P rimaria & maxime generalis , per quam an pro -pofitic vero fit , nec ne , difcerni potcll , re¬
gula cenfctur illa ex ipfa definitione propofi¬

tionis verae defumta ; fi nempe objechim ita je ha¬
beat , ut propofitio enuntiat , vera eji ; / z obje & um

aliter je habeat , falfa cfl propofitio . Aliae igitur
regulae vel ex hac defiimuntur , vel propolitionum
fenftim magis declarant , ut hoc declarato clarius
polfit inteliigi , an objectum fe ita habeat , an non .
Unde , etfi quaedam de veritate judiciorum jam dicta
fmt , quae non minus veritati propofitionum , ut -
pote quae judicia enuntiant , conveniunt , reflant

tamen
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tamen alia eisdem addenda , quae recepto in Icholis
more hic addi ( olent , & tam judiciis , quam pro -
politionibus adplicari poliunt .

§ . 2 .
Regula 11.

P oteji eadem propofitio in aliquo fcnfu ejfe vera , inalio falfa . Ratio cit , quia eadem propofitio
faepe admittit diverfos lenius & explicationes , quo¬
jum unus poreft effc conformis objecto , -alter dif -
formis , ergo etiam propofitio in uno lenfii vera ,
in altero falfa elTe poteft . Sic haec propofitio Davi -
dis : omnis homo mendax tft , veraeft , fi intelliga -
tur de Adae polleris in peccato conceptis & natis ,
utpote qui omnes mentiri poterant , <Sc poliunt .
Falla autem elt , fi comprehendit Deum hominem .
Irem propolitiones liipramemorate : Cacci vident ,
claudi ambulant , verae fiint in lenfii divilb , fallae
vero in lenfii compofito , ficut negative contra
enuntiantes v . g . nullus caecus videt , nullus claudus
ambulat verae in lenfii compofito , in lenfii divilo
falfie fiint . Unde liquet , quam ad dignolcendam
propolitionis veritatem verum ejus lenfiim nolle
omnino lit neceffe , quem ex terminorum liibpo -
fitione , caeterisque eorum ad lectionibus , ex quanti¬
tate item & qualitate propolitionis potiflimum dc -
lumendum elTe , dictum jam fuit .

An propofitio duplicem habens fenfum in unofem -
per vera in altero falfa fit ?

E x eo tamen , quod propofitio duplicem habatlenium , minime fequitur , cam in uno veram , in
altero
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altero falfam effe oportere . Sic Sacrae ( cripturae
fenfus ab ejus interpretibus dividitur primo in ge¬
nuinum «Stadcomodatiriuin . Scnfus genuinus ille eft „
quem folum Spiritus S . per verba S . Scripturae nobis
infinuarc voluit ; adeomodatitius contra , qui a Spi¬
ritu (ancto non intentus , ab ingenio potius humano
in ( anctum finem adinventus eft . Senfiis genuinus
ulterius dividitur in litcralem «Se myfticum : (enlus
literalis eft , quem Spiritus S . in Scriptura per
verba primario atque immediate intendit . Et ( en -
fus myfticus , quem per verba tantum mediate ,
per res iplae vero live gcftas , live gerendas im¬
mediate defignat , adeo , ut non jam verba , (ed
res ip (ae per modum ligni immediate in noti¬
tiam lignificati inducant . Sic dum in Ub . Gen*
venditio Jolephipro triginta argenteis a fratribus
freta refertur : verba quidem hoc enarrant effe fa¬
ctum ; ipfa vero res defignat venditionem Chrifti
a Jnda proditore , quem ceu Apoftolum , & fra¬
trem habuerat , factam . Senfiis myiticus dividi -
tur ulterius in allegoricum , tropologicum , «Stanago¬
gicum pro cHvcrliratc rerum fignificatarum : li enim
res (piritualiter indicatae ad fidem (pe£tcnt , atque
ad Eecleiiam Chrifti militantem , allegoricus , fi ad
mores referantur , moralis ( eu tropologicus , fi
demum ad res futuras ( eu (perandas , quo & re (ur -
redtio mortuorum «Sc poena aeterna reducuntur ,
pertineant , ( enfus tum anagogicus dici confiievit .
Pro exemplo vulgari adduci ( olet vox fanfalem ,
quae literaliter civitatem in Palaeftina , allegorice
Ecclefiam Chrifti , tropologice ( eu moraliter ani¬
mam chriltianam , anagogice Patriam coeleftem ,
(eu aeternam beatitudinem defignat . In omnibus
tamen hifce ( enilbus veras cite (aerae ( cripturae
propoliciones , Chriftianus nullus ambigit . Ubi ad-

yarte ,
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verre , vel profanos eriam foriprores in Icriprisprae ^
ferrim humanioribus talia aemulari ,

§• 4 ,

Regula III ,

S ubjecto propofitionis adfirmativae tribuitur praedi-’
catum fecundum totam fuam comprehenfionem ,

hoc ejli quoad omnes determinationes in notione prae¬
dicati comprehenfas : fabjecto tamen commenfuratur
praedicati exten/ io . E , G . hujus propofitionis : Plato
efi Philofophus , praedicatum ita de Platone enuntia¬
tur , ut quidquid notio Philofophi complectitur , Pla¬
toni vere tribuatur ; ait non adfirmantur illi ho¬
mines omnes de Platone , qui nomen Philofophi
participant . Ratio imieft : ut detur veritas pro -
pofirionis , debet adelfe vera connexio inter fubje -
ctum Sc praedicatum , & confequenter praedica¬
tum debet quodammodo inelfe fubjerio , ergo
etiam adtributa praedicati debent inelfe fubjecto Sc
fimul adfirmari de eo . Ratio adi elt : 11 extenlio
praedicati excederet liibjectum , de fubjedto adfir-
maretur , quod in eo non continetur , livero ex¬
tenlio praedicati deficeret ab extenlione fubje£ti ,
fubjectum contineret aliqua , quibus praedicatum
non conveniret , utrumque dici nequit , ergo prae¬
dicati extenlio commenfuranda elt fubjecto . Ita

T . Hauffer .

§• 5 -

Regula IV.

D e fubjeflo negativae propofitionis negatur praedi¬
catum quoad totam extenfionem : fed sion quoad

totam comprehenfiomm . Ratio imi elt : per ex¬
tern
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tenfionem intclliguntur fubjeda lub praedicato
eontenta , atqui i ita omnia de fitbjedo negantur
per propofitionem negativam , ut patet in hae pro *
politione : Petrus non eji lupis -, ubi omnis lapis de
Petro negatur , ergo etiam de lubje & o propofitio -
nis negativae negatur praedicatum fecundum luam
totam exteniionem . Ratio adi eft : quia per com -
prehenilonem intclliguntur adtributa in notione il¬
lius praedicati neceflario contenta , atqui illa noa
omnia negantur de fubjedo , ergo etiam praedi¬
catum non negatur de lubjecto quoad totam com -
jrehenfionem : res in exemplo clarius patebit . Sit
taec propofirio negativa : homo non eft brutum »
n hac propolitione omnia plane inferiora lub no¬

tione bruti contenta negantur de homine . Sed non
omnia praedicata in notione bruti contenta per hanc
de homine negantur . Nam v . g . in notione bruti
continetur animal , vivens , ftnfitivuni , fubftantia „
atqui iita per hanc propofitionem non negantur de
homine , alias eo ipfo propofitio effet falla , erga
etiam brutum non negatur de homine fecundum to¬
tam comprehenlionem .

§ . 6.
Regula V.

P ropofitiones adfirmant es in materia neceffaria fem -
per funt verae ; tiegantes autem femperfunt falfae,.

Ratio efi : illae propofitiones , ut ex ante dictis con¬
fiat , dicuntur in materia neceffaria , quarum prae¬
dicatum neceffariam habet connexionem cum iubje -
do , atqui per propofitionem afiirmantem in ma¬
teria neceffaria adfirmatur talis nexus , per propofi¬
tionem yero negantem negatur talis convenienti ^

ergo
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ergo propofitio adfirmans in materia neceflaria de¬
bet eflc neceffario vera , negans vero debet effe
neceffario falfa . Sic haec propofitio : homo efifub -
ftantia , ei \ necefTario vera , haec autem r ho ?no no ?i

efi fubjhmtia , neceffario eft falfa . Econtra in ma¬

teria impoffibili adfirmans efi femper falfa ; cjf neg ins

efi femper vera . Rado eft ferme eadem ac ante :in materia enim impoffibili manifefta datur discon¬
venientia inter fubjcftum & praedicatum , confe -
quenter , fi adfirmetur praedicatum convenire fubje -
tto , propofitio neceffario debet effe falfa , & fi id
negetur , debet effe vera ; uti fi dico : homo efi la¬
pis , cum duo i fla homo c ~' lapis flbi convenire ne¬queant , propofitio eft: falfa , fi negetur hominem
effe lapidem v . g . homo non efi lapis , propofitio eft
vera .

P ropofitio adfirmativa in materia contingente ut fit
vera , r ' 't xmo identitatem inter reflumfub -

■prae ,

tempore per verbumfignificato . Quodfi unum ex hisrequifitis non adfit , falfa cenfenda eft propofitio .
E . g . Si dico : Antichrifius efi impius : propofitio
haec in rigore dialectico facit hunc fenfiim : <if exi-
ftit Antichrifius , cf exifiit impius , cf An¬

tichrifius efi idem hic impius . In qua propofitionecum exiftentia Anticnrifti adfirmetur , quam
tamen nondum dari fubponimus , propofitio falfa
reputanda eft ; copula enim his in propofitionibus
fiimi fecundum ftatum dicitur . Quod adtinet obli¬
quos fiibje & um vel praedicatum adficientes , de¬
bent illi ea quoque ratione exiftere , qua propofitio

§• 7 .

Regula VI.
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eos adfirmat , e . g . Pbi / rfopbus efi docius . Si haec
propofitio ponatur vera , debet cari Philolophus ,
debet dari doctrina , & i ita doctrina debet inefle
Philofopho : nam propoiitiones adfirmativae in
materia contingenti copulative ad mentem Diale -

TD m c.cticorum ilta enuntiant .

§• 8 -

Hic notanda ,

H ic tamen notandum , intelligenda hacc ellede propolitionibus , quarum praedicatum ne¬
quit convenire lubjefto nili vere exiilenti , ut fieri
amat , fi praedicatur actio aut forma quaedam
accidentalis & c . Aliter dicendum , fi praedicatum
non exigit ltarum copulae . E . g . Auticlrrifius efi
cognitus i haec propofitio non adfirmat cxiltenriamadtualem , fed , ut ajunt , intcntionalem ; adeoque
vera e It .

Nota 2 . Propofitiones ejusmodi accidentales
leu contingentes , quarum lubjectum non exillit
juxta exigentiam copulae , vulgo dicuntur de lub -
jecto non fubponente , eaeque tallae habentur : luIm¬
ponunt enim aliquem Itatum fubjecti , quem iltud
non habet : Sia e . g . Antirbrifius efi wjpoflor . Hacc

| propofitio habenda ell talla -, cum enim lubjectum
! non exiitat , nfcquc tale praedicatum illi convenire
| potclt . Si tamen copula in talibus propolitionibus
'l dicatur fiimi ampliative , ira ut in praecedenti efi
» idem fit -ac erit , verae dici poliunt . Sic vcracen -

feturilta : Plato ell Pbilofopbus , cum efi bac in pro¬
poli tionc idem Ihnet ac fuit ..
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§• 9 -

Regula VII.
T) ropofitio negativa in materia contingenti efl vera ,

fi vel fola identitas recloru /n deficiat , aut fi non
exiftat vellus vel obliquus pro tempore per copulam fi-
gnificato . Unde vera efl: v . g . haec propolluo : An -
ticbriftus non efl doclus ; deeft enim re£tus fubjeftij
tales enim negativae propoiitipnes faciunt hunc fen -
fiim disjunctivum : vel non 'cxiitic Antichriltus ,
vel non exiflit do£tus , vel Antichriflus non eft il¬
lud ens doctum . Imo , II juxta regulas Diale£ticae
exponitur , vera eft fequens etiam propolitio , An -
tichriftus non efi impius : facit enim hunc fenfum :
vel non exiltit Antichriltus , vel non exiftit impius ,
vel Antichriltus non eft ille impius ; in qua refblu -
tione disjunftiva , cum tantum unum membrum
lit verum , tota prop .ofirio habetur vera .

§ . 10 .

Recula VIII.

V eritas propofitionis in materia necejjaria & in
objeflis creatis non requirit abfolutam exiftenti -

am fubjefli , fed fufficit conditionata . E . g . Haec
propofitio , homo efl fubftantia , vera eft , edi nullus
homo etiam exilteret ; nam praedicatum continetur
in fubje£topro omni ftatu , adeoquepro omniftatu
efferre illud licet . Aft negativae propofitiones in
materia neceffaria femper falfae funt , live fubjectum
exiftat , live non . Sic haec propofitio : homo non
eft fubftantia , falfa elt , five exiltat homo , live non :
repugnat enim homini tam exiflenti quam pollibiii
non effe fubftantiam .

Pariter



Pariter propofitio adfirmativa in materia im -
poffibili jemper falfa cfi , five exijiat jubjechtm aut
praedicatum , Jive non . Sic v . g . haec propofitio ,
hinno eft Iapis , falfa eft , five exiftat homo , live
non . Econtra negativa vera eft * five exiftat re -
£tus fubje£ti aut praedicati , five non , dummodo
femper illa in unum conjungi nequeant . Sic haec
propofitio , homo non ejl brutum , vera eft , five
nullus homo exiftat , five nullum brutum exiftat ,
eft tamen *Sc manet vera haec propofitio .

l 1 *

Regula IX,
Tiropofitiones modales ut fuit verae -, requiritur ve -

vitas tum di & i , tum modi ; hoc eft , ut prae¬
dicatum eo jrndo conveniat aut dijconverdat jub -
jech , quo modo adfirmatur aut negatur per propo -
fitionem . Sic vera eft haec modalis : hominem
ejje Jubftantiam eft neceffe . Econtra falfa eft haec :
contingens eft hominem ejje jubftantiam ; imo di¬
ctum quoque falfiim efte poteft , dummodo modus
verus fit . Sic haec propofitio : Deum non ejje
ens Jumme perfe & um eft inipojfibile , licet dictum fit
falfiim , cum tamen modus fit verus , vera eft .
Modales prepofitiones a pluribus revocantur ad
complexas , de quibus nunc fequenti capite
agendum .

*

K % CAPUT


	Seite 139
	Seite 140
	Seite 141
	Seite 142
	Seite 143
	Seite 144
	Seite 145
	Seite 146
	Seite 147

