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diirfniffe feiner finnlichen Natur geltillt find, und
der Verftand fich zum Denken anfchickt. “Aber
wie ilt nun diefer Hang zu befriedigen? wo find
die Objekte zu finden, welche den Gegenftand je-
ner Idee ausmachen? Die Sinne find ein fiir alle-
mal als untaugliche Werkzeuge uns mit diefem Et-
was niher bekannt zu machen verworfen, denn
durch diefes Etwas wird ein Inbegriff von Gegen-
ftinden bezeichnet, die den letzten vollftindigen
Grund, das Unbedingte der Erfcheinungen enthal-
ten, und der eben deswegen ganz unmoglich finn-
lich vorgeftellt werden kann.  Sobald nun Hu-
me’s Angriffe gegen die angebliche Erkenntnils
diefer iberfinnlichen Objekte gerichtet find, fo
fcheint unfre Art, die Streitigkeiten beizulegen und
die Macht der Zweifel zu {chwichen, alle Anwen-
dung zu verliehren. TLallet uns diefe Unterfuchung

zum Objekte des folgenden Verluchs machen.

Neunter Verfuch.

Kritifche Entfcheidung
iiber Hume's Skepticismus
in Anflfehung

der Erkenntnifs der Dinge an fich.

Wir haben oben gefehen, dafs unfre Erkennt-
niffe doppelter Art find, entweder folche, welche

uns die Objekte unmittelbar vorftellen — A n -
fchau-
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fchauungen, oder folche, die fich erft vermit-
tellt der Anlchauungen auf Objekte bezichen —
Begriffe. Die Begriffe konnen aufkeine andre
Art einen realen Inhalt erhalten, als dadurch, dafs
fie auf Anfchauungen bezogen werden, und wenn
man von allen, was die f’_\n['chm.mng giebt, abftra-
hirt; fo find es leere Begriffe, blofse Methoden
Gegenltinde zu erkennen, im Falle fie durch irgend
eine Anlchauung gegeben wiirden. Wenn wir alfo
Begriffe auf Gegenftinde iiberhaupt beziehen, die
unierm Anfchauungsvermégen gar nicht gegeben

o |

werden kénnen; fo miiffen diefe Begriffe fir uns
fo lange leer bleiben, bis uns ein Anfchauungsver-
mogen folcher Art gegeben wird, welches die un-
mittelbare Vorftellung folcher Objekte moglich
macht. Hume hat allo ein volles Recht an der
Realitit diefer iiberfinnlichen Erkenntnifs zu zivei-
feln, fo ferne die Objekte an fich a priori unab-
hingig von irgend.einem Anfchammgsvcrlni}gen be-
{ftimmt werden follen. So kann der letzte Grund
des Denkens und Wollens {o wenig an fich beftimmt
werden, als der letzte Grund der Korper und!aller
Phinomene iiberhaupt, fo wohl ihrer innern Natur,
als ihrer geletzmilsigen Verkniipfung nach, und die
realen Bel‘l_immungen in einer menfchlichen Exrkennt-
nifs diefes abfolut Unbedingten kénnen daher nir-
gends anders als in der Phantafie ihren Grund ha-
ben. Daher miillen wir Hume’s Beurtheilung
des Materialismus und Immaterialismus billigen,
und wenn er in feinen Gefprichen iiber die natiir-

liche
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liche Religion keinen weitern Zweck hat, als nur
darzuthun, dafs fich von dem letzten Grund der
Dinge keine objektiven materialen Beltimmungen
erkennen laffen; fo verdient er fiir ein folches
Unternehmen, follten auch feine Mittel zu fcharf ge-
wihlt feyn, eher Danlk als Unwillen. ' Die Begriffe
der realen Verkniipfungen, der Krifte,
der Vermogen aller Arten, zielen jederzeit
auf Dinge an fich, und driicken blos cewille Rela-
tionen derfelben aus, und fo fern fie fich nicht
durch ihre Einwirkungen auf den Sipn offenbaren,
bleiben fie fiir unfern Verftand ein Problem.

Wenn aber gleich die A usfillung diefer
Begriffe erdichtet ift, wenn es gleich wahr ift,
dafs man fchlechterdings nicht wiffen kann, ob die
Seele an fich einfach, 'identifch , fubftantiell u. {. w.
fey, ob das Unbedingte der Korper Monaden, der
Grund der Welt cin einfaches, geifltiges, verniinfti-
ges Wefen an fich ft‘:-.-'_, oder nicht, weil dieles alles

materiale Pridikate find, die ohne ein eigenthiim-
liches intellektuelles Anlchauungsvermogen fchlechs
terdings micht erkennbar find; fo hat doch die Idee
des Unbedingten felbft feinen guten Grund. Und
Wier miilfen wir abermals eine Ausfchweifung des
englifchen Philofophen bemerken, wozu ihn allein
feine grundlofe Theorie von den Begriffen trieb.
Ift es nemlich wahr, dafs alle Begriffe blofse Kopien
gewiffer Impreffionen find, fo miiffen freilich die Be-
griffe Subftanz, Kraft, Urfache, Nothwendigkeit,
Wirklichkeit, Perfonlichkeit und alle reinen for-

mel-
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mellen Begriffe tiberhaupt, entweder gar Keinen
Sinn haben, fie miiffen blofse Worte I‘t‘:'.'n, oder fie
miilfen innere Impre{fionen bezeichnen, und ihre Be-
ziehung auf duffere Objekte mufs blofse Einbildung
und Schimiére feyn, und das letztere ift im Grunde
nicht mehr, als das erflte. Denn ein Begriff, del-
fen Gebrauch die Vernunft nur allein darin fetzt
dafs man durch denfelben Objekte erkennen kann,
verlichrt feinen ganzen Werth, fobald er dazu un-
brauchbar ift. Ift aber, wie oben erwielen ift,
Verltand und Vernunft felblt die erfte und eigentli-
che Urfache alles Formellen in dem Begriffe; find

~

die  Begriffe Subftanz, Urlache, Groffe u. f. w.
nichts, als allcemeine Ausdriicke, wodurch die
Art der Verbindung des Mannigfaltigen tiberhaupt
bezeichnet wird, wenn es von dem Verftande er-
kannt werden foll, und haben diele Begriffe allein
in der Natur des Erkenn tnifsvermogens felb{t ihren
Sitz; {o ift es begreiflich 1) wie man ihnen freilich
eher keine Realitit beilecen kann, als bis das zu
verbindende Mannigfaltige felbft, als Geg renftand der
Erfahrurg wirklich gegeben wird, mdem fie bis

[
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dahin als blolse Formen und D Jenkgeletze des Ver-

ftandes tiberhaupt betrachtet werden miiffen, wie
fie-aber doch “] auf alle fiir' den Verftand auf in
aller Zeit mogliche und wirlkliche Gegenftinde be-'
zogen werden konnen, und alfo ftets dazu dienen,
irgend etwas von den Objekten nemlich die Art der
Ver[‘:imhmg des Mann‘igfaltigen a priori zu wii-
fen, obgleich 3) die Begriffe allein nicht be-

rech-
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rechtigen das Mannigfaltige felbft als wirklich oder
auch nur als realiter moglich vorauszufetzen , oder
daffelbe gar materialiter zu beftimmen. Wenn da-
her die Welt uns nicht vermittelft der Sinne wirk-
lich gegeben wire, {o wiirden wir, gefetzt wir be-
hielten auch das Bewulstfeyn diefer Befchaffenhei-
ten und Gefetze des Verltandes, doch nie aus die-
fen Begriffen allein heweifen konnen, dafs ihnen
etwas Wirkliches entlpreche. Hume hatte hei
feinem Geletze nur das Materielle der Vorltellungen
vor fich, und diefes kann freilich nux durch Em-

phndung gegeben werden; es hat jederzeit einen

beftimmten Grad der Quantitdt und Qualitdt, it

individuell u. f. w. aber da bei allen Vorftellungen
auch etwas Formelles zum Grunde liegt, und um
die Form eines Dinges vorzuftellen ganz eigenthiim-
liche Eigenlchaften im Erkenntnifsvermogen erfor-
dert werden; fo kann felblt aus diefen Eigenfchaf-
ten auf die Form der Objekte a priori gelchlof-
fen werden, obgleich im Erkenntnifsvermogen
felbft nichts liegen Kann, als die allgemeinen Bedin-
gungen, unter welchen Gegenftinde iiberhaupt von
ihm vorgeftelit werden Konnen, welche aber Hu -

me ginzlich iiberfah.

Diele Betrachtungen geben uns nun einen Auf-
{chlufs in Anfehung jenes Begriffs des Unbedingten,
des Ueherfinnlichen, der Dinge an fich, u. f w.
Unire Vernunft wird nemlich ganz unvermeidlich
durch ihre Schliffe auf das Ueberfinnliche geleitet,

und
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und erzeugt die Idee davon durch die eigenthiimli-
che Einrichtung feiner Natur. Indeffen ift diefes
ein Begriff, der feinen Gegenftand nicht bei fich
fithrt, der allo zwar eine Méglichkeit ausdriigkt,
ihn auf etwas zu beziehen, aber aus welchem das
Dafeyn diefes Etwas weder gefolgert noch beltimmt

-

werdenkann. Es ilteinvollig leerer ..-:" ‘riff, dem wir

™

auf lkeine andere Art ein

l("'\l
‘.-

bjekt verlchaffen Kkone
nen, als wenn uns ein nichtlinnliches .-!.11I'(:hamun;:sver-
mogen gegeben wird. Indelfen ift doch diefe Idee fiir
uns mehr als nichts; fo wie fiir einen Blindgebohr-
nen die Idée des Sehens doch mehr als nichts ift.
Denn {o wie dieler willen kann, dals es eine eigen=
thiimliche, von allen ihmn bisher bekannten eigen-
thiimliche Art der Anfchauung ft?}'!i miiffe, und er
dadurch wenigftens das Fiihlen, Schmecken, Rie-
chen und Horen nie fiir ein Schen halten wird; fo
lkann uns die Idee des Ueberfinnlichen wenigftens
abhalten, nichts Sinnliches fiir das Ueberfinnliche
zu halten, und wenn wir daher fonft von dem Da-
feyn des Ueberfinnlichen itberzeugt werden konna
ten; fo konnten wir es wenigltens negative beftim«
men, und ihm alle finnliche Pridikate ablprechen,
um dadurch zu verhiiten, dafls wir die 1dee des
Ueberfinnlichen nicht auf ein finnliches Objekt be-
ziehen. Allein das Ueberfinnliche felbft {einem
materiellen und pofitiven Inhalte nach, zu beltime
men, wird uns niemals gelingen, da wir lkeinen
Weg kennen, Dinge unmittelbar zu erkennen, als
unfre Sinne, und alle mittelbare E rkenntnifs (Be-=

LErfter Band, Fff griffe )
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griffe) keinen realen Inhalt hat, wenn fie ihn nicht
von der unmittelbaren erhalt.

Man weifs indeffen, dafs die Metaphyfikker von
jeher bemiiht gewefen find, diefes Ueberfinnliche zu
befltimmen; man hat es zuerft nach den verichiede=
nen Wirkungen in der Sinnenwelt bezeichnet, und
hat die aufserfinnliche Urfache des Vorftellens in
uns Seele, die aufserfinnlichen Urfachen der Kor-
per, Monaden, Atomen oder wer weils, wie
genannt, und endlicn die aufserfinnliche Urlache
der ganzen Natur ift von jeher unter dem Namen
der Gottheit bekannt. - Die fich wider{fprechen=
den Meinungen der Metaphyfiker iiber diefe Gegen-
ftinde, die von jeher gewelen find, und immer
noch fortdauern, find bekannt. Wir {fehen den
Grund diefes Widerftreits ein; er Kann nicht beige-
legt werden, fo lange man iiber die Objekte an fich
felblt etwas beltimmen will, weil er Objekte betrifft,
die anzufchauen, allen Partheien unmdoglich ift, und
weil fich ohne mégliche Anfchauung nichts objelti-
ve iiber die materiellen Befchaffenheiten Gegenftin-
de ausmachen lifst. Ich berufe mich hieriiber auf
das, was in meiner Metaphyfik ausfithrlich gefagt
ift.  Hier aber will ich einen Verfuch machen, eine
Meinung ausfiihrlicher auseinander zu fetzen, die
vielleicht im Stande ift, die ftreitenden Partheien
mit fich einig zu machen.

Es ift nemlich augenfcheinlich gewifs, und al-
le philofophilchen Partheien find darinne einig, dals
die Schranken unfres Erkenntnilsverniogens es un-

mog-
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mdoglich machen, auch nur eine einzige Erfcheinung
ihrer innern Natur und der Totalitit ihrer Bedin-
gungen nach, vollftindig zu kennen, dafs wir da-
her ganz richtig verfahren , wenn wir alle Wivkun-
gen in der Sinnenwelt von einer oder mehrern Ur-
fachen ableiten , deren Anfchauung an fich zwar un-
moglich ilt, aber die demohnerachtet ihren Wir-
kungen nach, fich hinlinglich offenbart. Man {téfst
daher bei keiner einzigen philofophifchen Parthei
an, fo lange man behutfam zn Werke geht, und
z. E. die letzten Griinde der Erfcheinungen, welche
wir wahrnehmen, in ein unbekanntes Etwas ver-
legt. Jedermann gefteht ein, dafls er weder das Da-
feyn der Sinnenwelt felblt noch der fie bewohnen-
den Gefchopfe, noch der Geletzmifsigkeit und An-
ordnung der Phinomene vollftindig begreift,
und jedermann verlegt daher den letzten Grund in
ein ihm unbekanntes Etwas, das fiir uns in ein be-
ftindiges Dunkel eingelchloffen bleibt. =~ Indeffen
fieht ein jeder ein, dals kein Irrthum vorfallen kann,
wenn man den letzten Grund der in dem Welibau
fich offenbarenden Macht, Grofse, Giite und Weis-

heit, und aller in derfelben wirklamen Krifte, wie
der Bewegung, des Lebens, Empfindens, Denkens,
Wollens u. [. w. in diefes Unbekannte verlegt. Dem-
ohnerachtet wiirde es die ftrenglte Behutfamlkeit
nicht verftatten, diefes Unbekannte an fich felbft zu
beltimmen, weil diefes nur durch Erfahrung mog-
lich ift, die aber hier ginzlich fehlt. Sobald man
daher fagen wollte: dieles Unbekannte ift felbft ei-

Fff 2 ne
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ne verftindige Subftanz, oder die ablolute Notha-
wendiglkeit, oder ein blinder Zufall, oder {onft Et-
was; fo wiirde der Streit unvermeidlich feyn. Denn
es lifst fich aus einer oder mehrern Wirkungen die
Urfache fchlechterdings nicht an fich befltimmen,
als blos durch Erfahrung, und wo, wie hier, alle
Bedingungen der Erfahrung ausgelchlolfen werden,
da kann es noch eine unendliche Sphire von Din-

gen geben, die unter keinen meiner Begriffe pal-

o bt

fen. So gehort z. B. freilich das unbekannte Aulser-

finnliche zu meinem Begriffe einer Erfcheinung ab-
folut nothwendig, aber ob daffelbe feiner innern Na-
tur nach ablolut nothwendig fey, oder nicht, und
vorinne diele Nothwendigkeit beftehe, Jkann doch
niemand wiffen. Denn es kann fogar der Begriff
einer Erlcheinung abfolut nothwendig mit einer an-
dern verkniipft fv}-'n, ohnerachtet die letztere an
fich betrachtet, wieder zufillic ift. Hierzu kémmt

-
A

noch, dafs wir, in Anfehung der Dinge an .fich,
keine realen, fich widerfprechenden Merkmale Ken-
nen, indem das Gegentheil von dem, was Erfchei-
nung ift, jederzeit einen unendlichen Begriff aus-
macht, der eine unabfehbare Menge uns ganz un-
bekannter Pridikate unter fich begreifen kann.

Es fcheint auch vollig zu unfern religitfen und
fittlichen Zwecken hinreichend zu feyn, wenn man
uns nur fo viel eingeftehen mufs, dafs in diefem
Unhekannten die ganze Natur mit ihren Anordnun-
gen und Einrichtungen gegriindet fey. Denn gefetzt,
iman. wire auch ungewifs, ob man diefem Welen

felblt
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felbft Vernunft beilegen konnte; weil diefe felbft
nur etwas Eingelchrinktes und alfo fiir ein folches

Urwefen kein vollkommnes Pridikat ift;  fo miilste
man doch annehmen, dals die” Vernunft felblt und
das Verniinftige in ihm g3r=;:'i'l1nict wire, und es
wiirden daber alle Schliiffe, die wir aus den Zwe-
cken und Beftimmungen der Dinge ziehen,ihre voll-
kommne Giiltigkeit behalten, indem der Grund der
Vernunfi noch hioher und vollkommner gedacht
werden muls, als die Vernunft felbft. Doch wir
wollen die Abgriinde vermeiden, auf welche wir
hier ftofsen, und nur noch einen Punkt zur Deile~
gung diefer Streitigkeiten in Erwigung ziehen.
Man hat in Anfehung des Ueberfinnlicheniibers=
haupt, infonderheit auf zwei Stiicke zu fehen, und
fiir deren Beweis beforgt zu feyn. Das erfte be-
svifft jhre Exiftenz und das zweite ihre Be-
(timmung. Hume hielt den erftern Begriff fiir
eine blofse Imy

haften Gefithl, und er hatte, wie in [einer ganzen

sreffion, fiir eine blofse Art von leb-

Theorie von den Begriffen theils Recht, theils Un-
recht. Recht, in fofern allerdings dem Begriffe Exi-
ftenz ohne eine Impreffion Kkein Inhalt verfchafft

werden kann: Unrecht, weil er die bloise Form
des Verftandes, die nichts als das Verhilinils im All-
cemeinen ausdriiclkt, iiberfah. Ein Ding exiltirt

heifst fitr uns nichts: als es ift e

i - oy s Varhil

in {olches Verbaits
- i3 b 1B [N b - [FY vl

nifs deffelben gegen das Dewuistieyn da, dais es

entweder unmittelbar - oder mittelbar (durch leine

‘Wirkungen) verurfachen kann, dafs wir uns daffel-

F
be
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be als ein beltimmtes Objekt vorftellen miiffen. Die
Exiltenz ift allo lediglich ein beftimmtes Verhilinifs
gecen uns; was fie aber ihrer innern Natur und
Moglichkeit nach fey, ift uns ginzlich unbekannt,
und wir konnen diefes Verhiltnifs in Konkreto unsg
nicht anders vorftellen, als wenn es uns wirklich
vermittellt der Sinne gegeben wird. Daher ift es
richtig, wir kénnen dem Begriffe der Exiftenz auf
keine andre Art einen Inhalt verfchaffen , als durch

Erfahrung, und die Exiftenz ift an und fir fich fei-

nem innern Welen nach aulser dem Felde der mog-
lichen Erfahrung nothwendig ganz anders beltimmt.
Da indellen zugefltanden werden mufs, dals Erfchei=
nungen ohne etwas, das da erfcheint, nicht méglich
find, fo kann auf die Exiftenz diefes Etwas, in fo
fern es ganz unbeftimmt, blos als der Grund der
Erfcheinungen gedacht wird, allerdings gefchloffen
werden. Da ferner diefes Etwas als iiberfinnlich
gedacht werden mufs, fo ift das Dafeyn der iiber-
finnlichen Gegenftinde durch das Dafeyn der Er-
fcheinungen felbft erwiefen. Denn wir felbft und
die Sinnenwelt (fie fey an fich betrachtet, was fie
wolle) find gewils. Es ilt ferner gewils, dafs bei-
de von uns nicht vollftindig erkannt werden, und
dafs ihnen etwas zum Grunde liegt, was nicht finn-
lich ift, das alfo zwar nicht unmittelbar, aber doch
mittelbar durch feine Erfcheinung in uns vorgeftellt
wird, oder fich auf unfer Bewulstleyn bezieht, und
dem wir daher nothwendig die Exiltenz beilegen
miiffen. Thre Exiftenz hingt an der Exiftenz der
Erfchei-
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Erfcheinungen, und ob wir {chon mnicht beltimmen
lkonnen, was diefe Exiltenz an und fiir fich fey, fo
erkennen wir fie doch in einer mittelbaren Bezie-
hung auf uns. Denn alles dasjenige, ohne welches
ein wirkliches Ding nicht moglich ift, ift nothwen-=
dig und wirklich; nun ift eine Beziehung oder eine
Erfcheinung ohne ein Ding, das fich bezieht, oder
das da erfcheint, nicht moglich, und dasjenige, was
fich auf uns bezieht, ift nicht das Ding an und fiir
fich, oder feine innere Natur, fondern nur eine Art
der Vorftellung derfelben. Die innere Natur des
Dinges, oder das Ding an fich kann :imch die Sin-
ne nicht erkannt werden, Folglich ift es itberfinn-
lich, und das Ueber finnliche ift eben fo gewi! (s wirke=
lich, als das Sinnliche. Die Gewilsheit der Exi-
{ftenz des Ueberfinnlichen beruhet aber dennoch al-
lein auf der ( Gewilsheit und Wahrheit unferes Er-
kenninifsvermogens. Wir entdecken hier au f ein=
mal eine ganz e;vrenthumht he Art der Gewilsheit,
die von derjenigen, welche durch Anfchaunng der
Objekte exrzengt wird, ganz verfchieden ift. Dieles
ilt die Gewilsheit, w elche durch die Finficht eines
nothwendigen Zufammenhangs mit andern sw.wiffen

Vorftellungen erzeugt wird. Diefe ftiitzt fich aber
allein auf die Ver rnunft, welche diefen Zufammen-
hang einfieht , und fo wahr die Vernunft ift, fo
wahr ift auch das, was durch die Vernunft als wahr
erkannt wird, Nun hingt das Sinnliche mit dem
Ueberfinnlichen nach der Vernunft nothwendig zu-

fammen , und zwar verlangt die Vernunft, dals das
Ueber-
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Ueberfinnliche nicht etwa blos die Idee deg Ueber-
finnlichen fey, fondern dafs diefer Idee wirklich et
was von ihr “Verfchiedenes, (ob fie gleich folches
nicht weiter beftimmen kann) entipreche. Das
Ueberfinnliche wird alfo von der Vernunft gerade
fir fo gewils gehalten werden miiffen, als fie fich
zelbft achtet.  Denn die Idee deffelben gehort noth-
wendig zu ihrer Natur. Eine Idee aber geht jeders
feit auf ein” Objekt, es mag nun kénnen gegeben
werden oder nicht, und wenn das Objekt diefer
Idee als nothwendig mit einem andern wirklichen
Dinge zufammenhingend sedacht wird; fo mufs dels
fen Exiftenz von der Vernunft fiir fo sewifs erklirt
werden, als die Exiftenz desjenigen ift, mit dem es
als verkniipft gedacht wird: Die Gewilsheit des
Dafeyns der tiberfinnlichen Dinge hat fiir die Men-
{chen itberhaupt eben den Grund, den die Gewifs-
heit des Dafeyns der Farben fir den Blindgebohr=
nen hat. Diefer kann nur durch das Zeugnifs der
Sehenden von dem Dafeyn der Farben itherzeugt
werden, und fo grofs fein Zutranen zu diefen ift,
fo grofs ift fein Glaube an das Dafeyn der Farben.
Das Dafeyn der iiberfinnlichen Dinge glauben wir
nur auf das Anfehen der Vernunft. Diele giebt
diefelbe (nicht blos die Idee deflfelbenn, denn fonft
miifste diefe das Sinnliche begriinden ) fiir nothwen=
dig aus, und-befltimmt uns alfo daflelbe anzuneh-
men.  Unfer Glaube an daffelbe kann micht [tip-
Ker feyn, als das Vertrauen, welches wir auf die
Vernunft fetzen, |

Die
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Die Exiftenz des Ueberfinnlichen wire allo
durch die Vernunft erwiefen. Aber wo {ollen wir
nun Pridikate hernehmen, daflfelbe zu beftimmen?
Das Ueberfinnliche wird als der Grund der Wirks-
lichkeit der Erfcheinungen tiberhaupt gedacht; folg-
lich ift ein Verhiltnils der Urfache und der Wir-
kung zwilchen beiden. Die obige Frage kann allo
auch fo ausgedruckt werden: Wie Kénnen die
Beltimmungen der Urfache eimeTA W i~
kung a priori erkannt werden? Nun giebt
es nur drei mogliche Arten, die Urfache einer ge=
gebenen Wirkung zu befltimmen: 1)aus dem Begrif-
fe der Moglichkeit der Erfahvung iiberhaupt, 2) aus
der Erfahrung felbft und 3) aus der Analogie der
Erfahrung. Die erfte Beltimmung ift reina prio-
ri. Wenn esmiglich feyn foll, eine Urfa wche zu er-
fahren, fo mufs fie in der Zeit feyn, und vor einer
andern Begebenheit allemal vorhergehen. Nur
diefe zwei formalen Beftimmungen lallfen fich a
priori unabhingig von der Erfahrung felblt er-
kennen. Die Erfalirung felbft beftimmt dieinnern
Pridikate der Urlachen. Sie belehrt uns, welche
Dinge die Urfache des Tages und der Nacht, des
Gewitters, der Erdbeben, des Luxus, der Wolluft
und unzdihliger anderer Tn“ubmlh iten lin der Sin-
nenwelt feyn. +Kein Menfch kann a priori wif-

fen, dafls die Sittigung durch das Effen, das Eis

— v -

durch die Kilte, der

durch Friichte, die Bewe-

us

Lig
.
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gung der Glieder durch Vorftellungen u. {. w. konne
hervorgebracht werden. Endlich werden die Urla-

chen
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chen durch Analogie gewiffermafsen a priori be-
ftimmt. Es griindet fich nemlich die Analogie aunf die
Vorausletzung, welche in der Metaphylik erwiefen
wird, dafls in der Natur eine gewille Gleichformig-
keit herrlche, und dafs ihnliche Wirkungen auch
dhnliche Urfachen haben. Diele Analogie letzt im-
mer voraus, dafs fchon viele Erfahrungen von Ur-
fachen gemacht worden find.

Dei einiger Ueberlegung finden wir bald, dals
fich das Ueberfinnliche durch keine diefer drei Me-
thoden beltimmen laffe, denn wir find nicht damit
zufrieden zu fagen, in dem Ueberfinnlichen ift alles,
was in der Sinnenwelt angetroffen wird, zuletzt ge-
griindet (weil diefes gar nicht beftritten wird ) fon-
dern man will wiffen, was diefen Objelkten an fich
felbft fiir innere Pridikate zukommen. So wiirde
man z. E. das Problem, welches find die Urfachen
der Kultur des Men{chengeflchlechts, fchlecht lofen;
wenn man fagen wollte: diejenigen find die Urfa-
chen, worinne die Aunsbildung der Sprache, die
Erfindung der Kiinfte, die Kultur des Verftans
des und des Herzens, die ordentlichen Regierungs-
formen u. f. w. — gegriindet find. Man - will;
es follen Gegeﬁftiinde und Begebenheiten nahmhaft
gemacht und beltimmt aufgefithrt werden, die von
diefen Wirkungen ganz verfchieden find.! Dieles
aber ilt in Anfehung der iiberfinnlichen Gegenftinde
nach allen drei Methoden unmiglich. Denn 1) laf-
fen fich die itberfinnlichen Urfachen nicht durch die
Bedingungen einer moglichen Exfahrung beltimmen,
weil
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weil fie ihrer Natur nach gar nicht Gegenftinde
der Erfahrung feyn kinnen. Das Ueberlinnliche
ift gar micht in der Zeit. Denn f{onft miifste es ja
durch den innern Sinn vorgeftellt werden kénnen.
Es ift alfo auch kein Vor und kein Nach, kein
Eher oder Spidter in demlelben, und es gehen
uns daher alle reale Kriterien einer Urfache a prio-
ri verlohren.  Wir kionnen blos im Allgemeinen
fagen: das, was den letzten Grund der Wirklichkeit
der Erfcheinungen enthilt, ift itherfinnlich. Noch
weniger kann aber das Ueberfinnliche 2) durch Er-
fahrung und eben fo wenig 3) durch Analogie be-
ftimmt werden. Denn die Analogie kann {ich nie
bis auf Gegenftinde erftrecken, die gar keine mog-
lichen Gegenftinde der Erfahrung find, indem zwar
ein hinreichender Grund da ift, die Gleichformigs-
keit der Urfachen in der Sinnenwelt anzunehmen ,
aber dafs die wiberfinnlichen Gegenfidnde wieder
mit den finnlichen gleichformig feyn follten; dieles
zu behaupten ift nicht der geringfte Grund vorhan-
den, da die Vernunft vielmehr verlangt, denfel-
ben alle finnlichen Pridikate abzufprechen, und
wir, wie Hume ganz richtig bemerkt hat, nichts
Reales erkennen, als was entweder den innern oder
den duffern Sinn afficirt, und welches jederzeit,
wie er ebenfalls richtig beobachtet hat, etwas Indi-
viduelles ift. Denn auch der allgemeinfte Begriff,
{ofern er im innern Sinne vorgeftellt wird, und wir
zum Bewulstfeyn deffelben gelangen, ift als eine
Handlung des Verltandes betrachtet (micht als eine

Eegel,
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Regel, unter welche Gegenftinde fubfumirt werden
follen) ein Individuum, das fiir fich betrachtet vol-
lig beftimmt ift. Denn eine jede wirkliche Vor-
ftellung ift, fofern fie micht auf ihren Gegenftand
bezogen, fondern an und fiir fich betrachtet wird,
ein Individuum.
Indeffen ift doch f{chon etwas gewonnen, dafs
uns die Vernunft durch ibre eigne Natur auf das
Ueberfinnliche fithrt und dafs fie uns néthiget, dai-
felbe nicht fiir eine blofse Idee, fondern fiir etwas
Wirldliches von dem, was wir fowol von uns als
von der Sinnenwelt erlkkennen, Verfchiedenes anzu-
{fehen, ob fie gleich iibrigens ihr Unvermogen ein-
geftehen mufs, irgend eine reale Beftimmung des
Ueberhinnlichen an und fiir fich zu erkennen, in-
dem fie felbft hierzu ein intellektuelles Anfchauungs-
vermoigen bediirfte, welches ihr aber gidnzlich fehlt.
Da fie aber diefes Ueberfinnliche doch fiir ein Oh-
jekt der Vernunft halten mufs, weil fie fonft auch
nicht einmal eine Idee davon haben konnte, fo
wird fie fich auch das Recht zugeftehen miiffen,
dalfelbe wenigftens, fo weit es durch die blo{se Idee
und durch die Gegenftinde der Erfahrung als feine
Virkungen mittelbar beftimmt ift, zun beltimmen,
d. h. fie wird jenes Ueberfinnliche durch die noth-
wendigen Verftandesbegriffe denken (obgleich nicht
anlchauen) kénnen. Denn fo lange fie blos die rei-
nen Verltandesbegriffe, unvermifcht mit dem, was
die Sinnlichlkeit hergiebt; um fie zu beftimmen, auf
das Ueberfinnliche anwendet, kann fie' in Kkeinen
Trr-
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Trrthum fallen. Sie wird alfo nach dem Unterfchied

der finnlichen Gegenf{tinde, das Ueberfinnliche felbft

bezeichnen, und je nachdem fie es als den Grund
der Gegenfitinde des innern oder der Gegenftinde
des iuffern Sinnes oder gar beider betrachtet, mit

= A T el ™T y f : = = - n
verfchiedenen Namen (Seele, Principien der Mate-

rie, Gott, das abfolut nothwendige Wefen u. L. w.)
belegen konnen, und fie wird ohne allen Fehler

fagen lkonnen: das Denken, Empfinden, Wollen

w. £ w. ift in der Seele; das Undurchdringliche,

Bewegung, Anziehung u. { w. in den Urprincipien

der Materie; alles aber ift in der Gottheit gegrim-
det, ob fie gleich hierdurch diefe Griinde an fich gar
nickt beltimmt, und alfo auch nichts erklirt, {ondern
fich gleichfam nur darauf gefalst macht, auf jene
Gegenftinde avfmerkfam zu feyn, wenn ihr Er-
kenntnifsvermdgen irgend einmal einen unvermu=
+heten Zuwachs von einem neuen Anfchauungsver-
mogen erhalten {ollte.

Die Vernunft wiirde fich aber um das Ueher=

finnliche wenig bekiimmern, da ihr fo wenig Hoff-

nung gemacht wird, daflelbe jemals zu erreichen,
wenn nicht in ihrer eignen Natur gewifle Foderun-
gen Ligen, die fie unaufhérlich antreiben, diefes Ues
berfinnliche, wo nicht an und fiir fich, doch we-
nigftens in Beziehung auf fich felb{t und ihre An-
forderungen zu beftimmen. Sie hat aber an Kei-
ner ldee ein gréfseres Intereile, als an der ldee ces
letzten Grundes der Welt itherhaupt, oder der Idee
der Gottheit. Diefe zu beftimmen wird fie von

allen

e
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allen Seiten angetrieben. = Kein Grund fordert fie
aber ftirker auf, als ilire eigne moralifche Natur.
Die Vernunft legt nemlich durch ihre eigne Natur
dem Menlchen gewiffe Gefetze auf, zu deren Beob-
achtung fie fich als nothwendig verbunden er-
kennt, und ohne deren Befolgung die ganze Wiir-
de der menfchlichen Natur vernichtet wird. Die-
fes find die moralifchen Gefetze. Zu gleicher Zeit
aber kann die Vernunft fich nicht entfchliefsen ,
die Befolgung jener Gefetze zu billigen, als bis fie
iiberzeugt ift, dafs auch alles wirklich nach verniinf-
tigen Geletzen eingerichtet ift, und dafls die Beob-
achtung der moralifchen Gefetze, - folche Erfolge
hat, die mit der Vernunft vollig iibereinftimmen.
Diefes ift aber nicht anders maglich , als wenn fich

der iiberfinnliche Grund der Welt {o zu ihrer Ein-

rvichtung verhidlt, wie fich ein verniinftiges Wefen .

zu {einen Wirkungen verhilt, und wenn Materie
und Form von einer {olchen verniinftigzen Einrich-
tung abhdngen. Hier entdeckt alfo die Vernunft
einen Weg, wie fie das iiberfinnliche Grundwele:
in Beziehung auf fich beftimmen kann. Sie mufs
nemlich mit fich felblt in Widerfpruch gerathen,
wenn fie nicht annimmt, dafs fich das Urwefen zur
Welt, wie die hochite Intelligenz verhalte, und fo
gewifs es ift, dafls fie fich nicht felbft widerfprechen
kann, fo gewifs ift es auch, dafs ein {folches Ver-
hiltnifs des iiberfinnlichen Grundwefens zur Welt
ftatt finden mufs. Die Vernunft kann daher keinen
Fehler begehen, wenn fie diefes Urwelen als die
hoch-
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hiochite Intelligenz, als den Weltfchopfer, und als
den Weltregierer beftimmt, und wenn fie daffelbe
zugleich als dasjenige Welen betrachtet, welches
alle nothwendigen Vernunftzwecke ausfithren kann
und ausfithren wird. Alles diefes find zwar immer
nur noch Beziehungen des Urwelens aut eine {feiner
Wirkungen, nemlich unfre Vernunft, aber diefe
find doch zu unfern Abfichten vollkommen hinrei-
chend, und eben fo gewils als die Vernunft felbft.

Diefe Vorausfetzungen beftitigt die Erfahrung in

vielen Stiickén, und wo wir die Beltdtigung derfel-

ben nicht wahrnehmen, da it kein Wider{pruch,
fondern es fehlt uns nur die Einficht in den Zulam-
menhang, der nur durch die Einficht in das Ueber-
finnliche felbft vollftindig erkannt werden kann.

Es ift hier nicht der Ort, diefe Betrachtungen
weiter auszufithren, und die itbrigen Beltimmungen
der Dinge an fich zu wiirdigen. Es war uns blos
am das Refultat zu thun, und diefes ift, wie mich
diinkt, deutlich genug dargeltellt. Es ift folgen-
des: ., Das Ueberfinnliche lifst fich niclit, an und
, fiir fich, feinen realen Prddikaten nach, die ihm
,,als einem iiberfinnlichen Objekte zukommen, be-
., ftimmen, weil hierzu ein Anfchauungsvermdgen
,,anderer Art vonndthen wire; als das unfrige.
,, Aber es lifst fich auf das Dafeyn deffelben aus
»» dem Daleyn der Erfcheinungen iiberhaupt mit Ge-
,, wifsheit fchliefsen. Es ift da, heilst aber weiter
,,nichts, als das Ueberfinnliche enthilt den Grund
,,des Sinnlichen, und ift von allen, was wir uns

53 UI=
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,, unmittelbar vorftellen konnen, verichieden. Ob
»wir nun gleich daflelbe an fich nicht beftimmen
,, kKonnen, fo konnen wir es doch {einen Beziehun-
s gen nach, welche es auf uns hat, beftimmen. Das,
,» was uns hiezu auffodert, ift 1) die Kérperwelt und
»2) unfer Ich. Und in diefen beiden Welen ift es
,yinshefondere die Vernunft, welche uns durch ihre
,,moralifchen Gefetze nithiget, anzunehmen, dafs der
s, letzte Grund in dem Ueberfinnlichen fich wie ein
,» allmdchtiges, verntinftiges, moralifches Welen zur
»» Sinnenwelt verhalte; und von der Richtigkeit die-
»ies Verhiltniffes konnen wir fo gewils feyn, als
s» von der Richtigkeit der moralifchen Gefetze und
,, der Vernunfi felbft. Die iibrigen Wirkungen in
,»der Sinnenwelt dienen mehr, diefe verniinftigen
»» Behauptungen zu bekriftigen , als dals fie fiir fich
., 1elbit hinreichen fie zu beweifen, und wenn man
,,ie daher allein betrachtet, {fo find fie immer
,,zu unfern moralifchen Zwecken wunzureichend.
,, Wir erkennen alfo das Ueberfinnliche, zwar nicht
.s durch Anfchanung unmittelbar, aber doch deffen
,» Beziehungen und richtige Verhiltniffe zu uns, und
,,es findet allo in Anfehung diefer kein Skepticif=
,,mus {tatt“. Uebrigens aber laffen wir das Ueber-
finnliche, von unfrer Ohnmacht iiberzeugt; lieber
canz unbeltimmt, als dafs wir unfre Ideen daran
mit unverltindlichen und unniitzen Prddikaten aus-
gieren follten. Nur in moralifcher Riickficht befltim-
men wir daflelbe. Ob es allo eine Subftanz, eine
fubftanzielle Form, einfach oder zufammengefetzt,

end-
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endlich oder unendlich an fich nothwendig, abflolut
u. {. w.fey; dariiber [treiten wir nicht, weil wir die-
» Ausdriicke auf Dinge an fich angewandt, nicht
| verftehen , und wir ftimmen Humen vollkommen
bei. wenn er diefe Worte fiir leere Zeichen erklért,
wodurch wir um keinen Schritt weiter in der Nach-
forfchung tiber die Natur der Dinge kommen. Zu-
gleich fehen wir aber doch u_n.-il ein, dals diele
Worte einen realen Grund haben, indem fich durch
diefelben die Formen des Verltandes dufsern, der
Gegenftinde, die er denkt, wenig {tens formaliter

 pepaldg |
1

nach den Kategorien als Vorftellungen fiir fich be-
{ftimmt. Denn jenen {cholaltilchen l.r_~511'51"i':"t1 lieoen
j allemal die Kategorien zum Grunde, und eine Ge-
fchichte derfelben, welche Hume wiinfcht, und
allerdings fehr niitzlich wire, wiirde uns blos die
verfchiedenen Beftrebungen der Phantafie entdecken

iene Urbeoriffe mit ihren Dichtungen zu erfillen.

Unbelkannt mit dem wahren Gebrauch jener Ver-
. ftandesgefletze, die fich allemal finden mulsten, fo
| o 5 v b
i bald man den Verftand bétrachtete, fuchte man un-

aufhorlich da Gegenftinde fir fie, wo keine zu fins
den waren, und 5:;%.-]:111;;11: blos durch unzéhlige lrr-
‘ wege zum Ziele, deren Gelchichte nie lehrreicher
abgoefafst werden kann, als wenn erlt der wahre

\'1"_c:~ gefunden ift.

Er{ter Band. Gogo Zehn-
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