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Sechfter Verfuch
iber

das Humifche Princip der Gewohnheit,

e =

Eine ginzliche Ungewiflsheit des Geiftes miifste
ein fo peinlicher und unausftehlicher Zufltand fv;.'li,
dals man fich in der That kaum ein grifseres Un-
gliick fiir ein verniinftives Welen denken kann, als
ein Gemiith, indem alles {chwankt, wo alle Theile
in beftindiger Bewegung ohne alle Hoffnung der Ru-
he find, wo die Sinne nicht wiffen, ob fie anfchauen
und emphinden, und wo der Verftand nicht weils,
ob er denkt und urtheilt, das die Furcht zu irren
allenthalben begleitet, und das fich nichts zu beja-
hen und nichts zu verneinen getrauet. Einen f{ol-
chen ungliicklichen Zuftand hat die giitize Mutter
Natur durch ihre weife Vorforge in dem Menfchen
felblt unmiglich gemacht. Diefe Bemerkung konnte
dem {charflinnigen Verfaffer der Abhandlung iiber
die menichliche Natur nicht entgangen feyn.
Er bemerkte fehr woll, dafs ihn immer etwas zur
Ueberzeugung hinzog und néthigte, dafs alle feine
Handlungen, alles Denken und Forfchea, den Glaus
Aber

nur die Vernunft {chien ihm viel zu {chwach zu

ben an irgend etwas Gewilfes vorausfetzte.

leyn, eine Gewifsheit dicfer Art zu begriinden. Er
zweifelte nicht daran, dals die Menfchen in al-
len Zeiten jene alloemeinen Grundflitze, die er be-

ftritt,
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firitt, annehmen und glauben, ja dals er {elbft ftets
darnach handeln wiirde. Er behauptete nur, dafs
der Grund von einer folchen Gewilsheit nicht in der
Vernunft zu finden {ey, oder dafs keine hinreichen-
den Griinde da feyen, wodurch die Vernunft ohne
den Einfluls aller iibricen Umftinde itberzeugt wer-
den konnte, dals eine fo allgemeine Verkniipfung
der Gegenftinde fratt habe. Wenn fich allo die Ver-
nunft felb(t tiberla{fen bliebe, meinte er, fo mifste
fie in einem ewigen Skepticismus {chweben, und fo
lange man ‘daher verniinftigen Spekulationen allein
nachhingt, kann durch fie zuletzt nichts anders, als
ein allgemeiner Skepticismus hervorgebracht wer-
den, indem fiir fie Kein Grund ausgefunden werden
kann, der hinreichend wire, fie von der Realitit und
Gewilsheit deffen, was fie fich voritellt, zu iiberzeu-
sen. Denn es find, nach Hu me’s Meinung, kei-
ne andern Vernunftgriinde moglich, als diejenigen,
welche {chon von allen Philofophen entdeckt und

gebraucht, und die entweder aus der Erfahrung

f

oder aus der Vernunft {elbft genommen find, und
nach denen man fich entweder auf Empﬁndung oder
auf angebohrne Grundfitze bezieht. Beide aber er-
klirt die Vernunft felb{t, welche Ueberzeugung fucht,
fir unzulinglich. Es ift alfo eine Ueberzeugung
durch die Vernunftunmdéglich. Wenn nuu, fo {chlofs
Hume weiter, demohnerachtet diefe Ueberzeugung
da ilt, fo mufs fie eine andere Urfache haben, uund
wenn man diefelbe fuchen [oll, fo kann man fie nir-

gends anders, als in dem Subjekte felbft fuchen. Es
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muls diefe Idee der Nothwendigkeit durch irgend ei-
ne Begebenheit in der Seele hervorgebracht werden
Er meinte daher, dals fie nichts weiter, als der Be-
griff von einem gewilfen Gefiihl ['e_y , das durch of-
tere Wiederholung einer und eben derfelben Ver.
bindung der Dinge, welche uns die Erfahrung zu-
fithre, entftehe. Denn durch die 6ftere Wiederho-
lung ;_';ewiE'I‘er Vni'ﬂ'elltlﬂgtn werden wir an eine {ol-
che Reihe gewohnt, und vermoge des Geletzes der
Affociation, reproducirt die Einbildungskraft diejeni-
gen Vorftellungen leicht, die mit einer an'dern fchon
ehemals im Bewufstfeyn durch Zeit und Raum ver-
bunden gewefen find. Es ift alfo blosdie Gewohn-
heit oder die im Gemiithe felb{t begriindete Fertig-
keit, worauf fich diefe Verkniipfung unfrer Voritel-
lung {tiitzt; ob fie in den Dingen felbft fey, wilfen wir
nicht, und wenn wir es zu wilfen glauben,{o ift die-
fes eine Einbildung, indem Kein verniinftiger Grund
dazu da ift, eine folche allgemeine objektive Verknii
pfung unter den Gegenftinden zum Voraus zu wil-
fen. Wenn man in einigen Fillen gefunden hat, dals
zwei Gegenftinde, wie Flamme und Hitze, Schnee
und Kilte allemal mit einander verbunden gewelen
find; und wenn fich fodann Flamme und Schnee
wieder von neuem darftellt, fo bringt die Gewohn-
heit fogleich auch die damit verbunden gewelenen
Vorltellungen wieder hervor und macht, dafs wir je-
ne Erfcheinungen ebenfalls wieder erwarten, und ih-
re Exiltenz feltiglich clauben. Denn der Glaube an die
Wirklichkeit einer kiinftigen Erfcheinung ift nichts
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als die Lebhaftigkeit der Vul‘!'!le]nngj welche fie
von der Stirke der vorhergehenden erhilt,
Hume’s Gegner find nirgends lebhafter, und
ihre Angriffe find 'auch nirgends gliicklicher, als da,
wo fie die Gewohnheit, als ein Princip, aus wel-
chem die Nothwendigkeit erklirt werden foll, be-
{treiten. Ich kann michdaher fo eher tiberheben, um
die Nichtigkeit dieles Princips als eines Erklirungs-
grundes der objektiven allgemeinen Erkenntnifs
darzuthun, da!diefes meine Vorginger hefriedigem[
dargethan haben. Ich bemerke nur, dafs Hum e
felbft durch den evidentften Beweis, dals Gewohne
heit kein Grund ley, woraus eine objektive allge-
meine Erkenninifs erklirt werden konnte, doch
nicht fiir widerlegt gehalten werden kann. Denn
Hume ]cu‘z_ﬁnm_é auch alle objektive Erkenntnifs a
priori, und meinte, dafs fich die Vorﬁ.elimlqen
blos aus Gewohnheit aflociirten, und dafs die giei-
chen Verbindungen in der Natur blos zu fi:’.!}jg
eintrifen. So aflociirt fich mit der Vurfl'ﬂ]iun_g; der
wirklichen Sonne die Vorftellung von der Wirklich=
keit des Tages; dals fich diefe beiden Vorftellun-
gen alfociiren, ift nothwendig: dafs aber der Tag
auch wirklich ift, fobald die Sonne wallrge:r:rm-.meh
wird, kann auch nur zufillig i':-.'_\.' n. Und wenn
wir wahrnehmen, dafs die Verbindung der Dinge
oft mit unfern verbundenen Vorftellungen iiherein=
trift, {o ift diefes ein gliicklicher Zufall, der freie
lich nothwendig ift, wenn wir noch einiges Zutrauen
zu unlrer Exkenntnifs behalten {ollen, aber dadurch

Erfter Band. Aaa felien
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fehen wir doch die Nothwendigkeit diefer Verbin-
dung nicht ein. Was aber meines Bediinkens dem
filumifchen Princip auch als einem Erkldrungs-
grunde deffen, was er erkliren wollte, entgegen-
ftand , war 1) dafs fich {chlechterdings kein Kenn-
zeichen angeben lalst, wodurch diejenige Gewohn-
heit, welche (obgleich in der blofsen Einbildung)
sewille Erkenntniffe griindet, von derjenigen, wel-
che ungewiffc erzeugt, unterfchieden werden kanu,
) dafls nicht begriffen werden kann, wie oft
ein Urtheil, das eine taufendjihrige Gewohnheit
hcgr{'mdet hat, in einem einzigen J_’\ugen]_;lir:l{c
durch einen ganz neuen blofsen Vemunfrgrum‘l,
fiir irrig erklirt werden kann. Kopernikus legte
in einer kurzen Zeit ein Vorurtheil ab, das fich
durch Gewohnheit viele hundert Jahre erhalten hat-
te. 3) Wenn die Gewohnheit das letzte Prin-
cipium wiire, fo wiirde fie nie durch Vernunft oder
:trgeud etwas anders heﬁeg[ werden kénnen, und
es miifste moglich feyn, einem Menfchen alles anzu-
gewohnen, was man nur wollte, welches aller Er-
fabhrung widerlpricht.

Doch laffet uns von diefer Ausfchweifung zu-
viickkehren, und vielmehr das eigne Geltindnifls
anfers Philofophen erwigen, dals er nur in einer
Art von philofophifcher Verzweiflung feine Zuflucht
zu diefem Erklirungsprincip der Gewohnheit nahm.
Nachdem er nemlich tiberzeugt zu feyn glanbte,
dafs es fchlechterdings nicht moglich [ley, ei-
nen verniinfticen Grund von einer, objektiven

"Tl;fl"
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Verkniipfung anzugeben; fo hiclte er fich fiir bes=
rechtiget, die objektive Verkniipfung fiir eingebil=
det zu erkliren und anzunehmen; dals die Verbin=

dung blos fubjektiv wire, und dals er, um die fub=

+

jektive Verbindung zu erkldren auf die Gewohnheit
und die damit zulammenhdngenden "r_)l'inc‘i]:.it:'n_, vie
Erziehung u. f. w. verfiel, wird ihm wol niemand
iitbel nehmen konnen: Man hatte ihm alfo aus an=
dern Griinden beweilen miiffen, dafs wirklich eii
Vernunfterund wuns zwinge eine folche objektive
Verbindung anzunehmen und allenthalben ' zum
Voraus zu letzen. Ein folcher Beweis wiirde ithn be=
wogen haben, feinen fubjektiven Erklarungssrund
von felbft wieder zuriickzunehmen: Nun habei
wir wenigltens einen Vernunftgrund fiir eine {olche
objektive Verkniipfung angegeben; der fowol voil
Hume als von feinen Gegnern entweder gdnzlichi
iiberfehen, oder doch nicht in einem folchen Lichig
dargeltellt ift, dals er leicht entdeckt werden konns=
te, und welcher nach uinfrer Meinung vollkommen
hinreichend ift; die Verntnft zu iiberzeugen; dals
eine folche objektive Verkniipfung unter deni Obs
jekten nothwendigerweile ftatt inden miiffe: Und
bei diefetn Béweile haben wit iins keines erfchliches
nen Satzes bedient; {fondetrn haben nur das voratiss
gefetzt; was alle l’i;_ilnll;p:!mnr iind auch Humie
allenthalben gelten lalfen:

Der Kiunltgriff, deffen wir uns I){ii‘“&l'iif}lﬂ, eiie
{o verwickelte Sache aufzuklireti; beltand dariniié,
dafls wit es verluchiten, den Begriff dukch Sitne titid
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Verftand erkennbarer realer Objekie mit der Natur
unflers Erkenntnilsvermogens zu vergleichen, und
aus diefer Vergleichung gewilie Priidikate der Ob-~
jekte zu erforfchen, wovon der Erkenntnifs-
grund lediglich in dem Erkenntnifsvermégen felbft
anzutreffen war. Dies gelang, und der Vernunft-
grund fiir die reale Verkniipfung der Objekte war
gefunden. Es kémmt nemlich hierbei alles darauf
an, dafs man die Objekte blos'in {o fern erkennen
will, als fie von uns vorgeltellt werden," und wir
konnen vorausfetzen, dafs kein Philofoph eine wei-
tere Betrachtung iiber die Objekte verlangen wird,
als in fo fern fie von uns kénnen vorgeltellt werden,
uand wir nennen in diefer Riickficht, fo wie fchon
lingft alle Naturphilofophen gethan haben, die Ob-
jekte Erfcheinungen®). Nun folgt aber aus
dem Begnffe der Erlcheinungen nothwendig, dafs
fie eckennbar feyn miiffen. Sollen fie aber erkenn-

bar

*) Es kann auch hier gar kein Streit iber die
Wirklichkeit der Objekte feyn. Denn wer Vor-
ftellungen und Erkenntniffe zugiebt, muls auch
Objekte zugeben, und [o fern er zugiebt, dals
veale Vorltellungen durch die Objekte beltimmt
werden, fo giebt er auch reale Objekte zu. Und
ob er gleich iiber die Natur diefer Objekte, fo fern
fie nicht von uns vorgeltellt werden lkkénnen, oder
itber ihre innere WNatur verlchiedener Meinung
feyn kann, fo ift er doch mit allen darinnen einig,
dals es Objekte, alfo von der [ubjektiven Vorltel-
lung verlchiedene Dinge find.
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bar feyn, fo miiffen fie diejenigen Befchaffenheiten
haben, ohne welche fie unfer Erkenntnifsvermoégen
gar nicht erkennen kann. Nun Kann aber unfer
Anfchauungsvermogen die Dinge nicht erkennen,
wenn fie nicht im Raum und Zeit find, und auf die
Sinne wirken konnen; folglich miffen fie auch im
Raum und Zeit feyn, und auf die Sinne wirken
konnen, wenn es Gegenftinde fiir uns d. i. Erlchei-
nungen {eyn follen. Ferner kann unfer Verftand
die Dinge nicht verbinden, wenn fie nicht wirklich
nach denen Gefetzen verbunden find, nach weichen
er allein verbinden kann. Es gehort aber das Ge-
{etz der Kauffalitdit unter diejenigen Geletze, ohne
welche _der Verftand gar nicht verbinden kannj
folglich midfen die Gegenftinde , welche vom; Ver-
ftande erkannt werden {ollen, auch nach dielem Ge-
fetze, fo wie mach mehrern, die der Natur'des
Verftandes eigen find, verbunden feyn. Da nun
Erfahrung eine Verkniipfung finnlicher Objekte
durch den Verftand ift, fo ift ohne eine folche rea-
le Verkniipfung gar Keine Erfahrung moglich.  Un-
ter den Erlcheinungen erkenne ich alfo a priori

|

eine wirkliche objektive Verkniipfung, ob ich gleich
die Art und Weile, wie eine folche objektive Ver-
kniipfung moglich fey, nicht ein fehe.

Hier ift alfo das, was Hume forderte, ein
verniinftizer Grund fitr die objektive, nothwendige
Verkniipfung. Zwar griindet er {reh nicht auf Ein-

ficht in die Natur der Dinge an fich, ohne wel-

che, wie Hume meinte, Kein folcher Grund anf-

Yjhe
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gefunden werden konnte, aber er griindet fich auf
die nothwendige Verkniipfung der Gegenftinde mit
unferm Erkenntnifsvermogen, allo darauf, dafs die
Gegenltinde nur als Erfcheinungen, d.i. als Gegen-
{tinde in Beziehung auf uns erwogen werden, allo
auf die Erkenntnils der Natur der Erfcheinungen,
Alle Einwiirfe, welche gegen diefes Railonnement
gemacht werden konnen, miilfen auf folgende zwei
hinaus laufen:

r. Was berechticet euch vorauszufetzen, dafs
alle Objekte, welche wir erkennen, blofse Erfchei-
nungen find, und dafs alle Erfcheinungen der Sinne
auch nach Verftandesgeletzen verknitipft feyn miif-
fen? Konnen nicht Objekte der Sinne maglich feyn,
die vom Verltande gar nicht verkniipft werden kin-
nen, die blos finnliche Objekte, und den Verftan-
desceletzen gar nicht unterworfen find, von wel-
chen alfo gar keine verftindige, obgleich eine finnli-
che Erkenntnifs moglich ilt ? und

2. Wie kann die nothwendige Verkniipfung
auf diefem Grunde beruhen, da dieflelbe lange vor-
her von dem Menfchen geglaubt wird, ehe diefer
Grund von der Vernunft entdeckt ift? Eine Urfache
Kann doch nicht eher wirken, als bis fie da ift.
Wenn nun der Glaube an eine objektive Verknii-
},-_1"4_-.-..1_1;;' auf den bisherigen Schliiffen beruhete, fo
Konnte ja die Ueberzeugung von derfelben nicht
eher eintyeten, als bis jene Schliiffe gemacht wiir-
den ; welches aber offenbar aller Erfahrung entge-
gen, ift . indem viele und die mehreften Men{chen

an
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an eine wirkliche objektive Verkuniipfung der Din-
ge glauben, ohne jemals dergleichen Griinde er=
kannt zu haben?

Die erfte Frage beantworte ich folgendergeftalt:
1) Alle individuelle Objekte konnen nur durch un-
fre Sinne angefchauet werden, und wir konnen fie
ans nicht anders vorftellen, als fo wie fie unfre Vor=
{tellungen felbft den fubjektiven Bedingungen der
Sinne gemiils, beftimmen. Nun heifsen alle Objek-
te, in {fo fern fie auf eine beltimmte Sinnesart
wirken, Erfcheinungen, folglich ift es ganz unmog-
lich, reale Objekte anders anzulchauen, als es die-
fe beftimmte Sinnesart zuldfst. —Was die Objekte
aufser der Beziehung auf diele belftimmte Sinnesart
feyn mbgen, bekiimmert uns nicht, und es ilt kein
verniinftiger Grund da, zu gtauben, dals gar keine
weitere Beziehung derfelben moglich ader wirklich
wire. Wir konnen daher gar nicht behaupten,
dals unfre Erkenntnifsart die einzige fey, und dafs

folglich alle Pridikate, welche die Natur unires Er=-

kenntnifsvermogens von den Objekten fordert, auch
von allen Obijekten iiberhaupt gelten miifien. Was
aber 2) die allgemeine Verkniipfung der Eclchei-

nungen nach Verftandesgeletzen betrifft, lo griin-

det fich die Behauptung derfelben lediglich auf die
Vorltellung von dem Zwecke eines Erkenntnifsver-
méogens, welcher hier ganz evident und ohne Zwei-
deutigkeit ift, und auf die Vereinigung des Ver-
(tandes und der Sinne zu Einem fErkenntnifsvermo-
gen. Denn das menlchliche Erkenntnifsvermogen

foll
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foll erkennen, denn fonft wir’ es nichts. Nun kann
es aber nicht erkennen, wenn es fich nicht an Ge-
genltinden wirkfam beweifen, oder wenn es keine
Gegenftinde erkennen kann. Da nun daffelbe aus
einem finnlichen Anfchanungsvermigen und einem
Verftande befteht, fo miiffen die 'Gegenftinde, wenn
fich beide Vermogen an ihnen wirkfam beweifen
follen, auch fo belchaffen feyn, dafs fie durch bei-
de Vermégen erkannt werden Lkénnen. Dieles
kénnten fie aber nicht, wenn nicht a) die Gegen-
ftinde den Sinnen gegeben, und b) durch den Ver-
ftand verkn tipft werden konnten. Letzteres ift aber
nicht méglich, wenn fie nicht auch wirklich nach
Gefetzen, nach welchen der Verftand allein verbin-
den kann, verbunden find. Man kann auch {o
{chliefsen : Erfahrung ift wirklich, folglich ift fie
auch moglich. Nun kéunnte fie aber nicht moglich
feyn, wenn nicht die Gegenftinde der Erfahrung
fo verkniipft wiren, dafs fie durch den Verftand
verbundan werden koénnten. Folglich mii{fen alle
Gegenftinde der Erfalirn ng den nothwendigen Ver-
{ftandesgeletzen gemiifs, nach denen er allein Objek-
te verbinden kann, auch wirklich verbunden feyn.
Dafs aber Erfah rung d. h. eine Erkenntnifs der Er-
fc:heimmgen nach Geletzen durch den Verftand,
wirklich fey, ift durch die Erfahrung felbft klar,
von der ein jeder, auch Hume felbft, ausgeht,
und fein Skepticismus an!derlelben entfteht nur da-
raus, dafs er keine Vernunftgriinde fiir diefelbe aus-
machen, oder die Griinde ihrer Moglichkeit nicht

ent-



Sechlfter Verfuch. 745

entdecken kann, und dafs er fich einbildet, ent-
deckt zu haben, dafs iiberall keine Vernunfteriinde
da wiren. Nun haben wir aber die Bedingungen
der Erfahrung durch die Vernunft aufgefunden,
folglich ift kein Grund mehr da, fie zu bezweifeln.
Gegenftinde, die nicht nach den nothwendigen Ge-
fetzen verkniipft find, nach welchen der Verftand
alle Objekte verkniipfen mufs, find keine Gegen-
{ftinde der Erfahrung, und konnen folglich nie Ob-
jekte unfrer 1‘4‘1(01111[1111?5 werden.

Was die zweite Schwierigkeit anbetrifft; fo ift
es gewils, dafs i.IJB Menfchen eine objektive Ver-
kniipfung glauben, ohne die ceringfte Erkenntnils
von dem Grunde diefer Verkniipfung zu haben, und
hieraus fliefst allerdings, dals die Vorftellung der
objektiven Verkniipfung der Er{cheinungen mnicht
von der Vorftellung des Grundes die fer Ver-
bindung herrithren lir'_':nne. Ich will den Streit nicht
in die Linge ziehen, denn fonft diicfte ich nur Hu -
men die verfingliche Frage vorlegen, woher wir
denn zum Begriffe einer objektiven Verknii-
pfung gelan ;: ten. Denn eine Wiederholung derfel-

Gl

ben Voritellungen kann zwar ein eigenthiimliches
Gefiihl erzeugen, aber diefes Gefiihl ift doch keine
objektive Verkniipfung, und wie allo durch die Ge-
wohnheit und durch das dadurch erzeugte Gefiihl
eine ldee der objektiven Verkniipfung entftehen
konne, it ganz unbegreiflich. Denn wollte Hu-
me, wie er thun muls, einwenden, dafs der Begriff
einer objektiven Verkniipfung nur eingebildet {ey,

{o
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fo ftrafe ich ihn mit {einer eignen und gewils wah-
ren Behauptung, dafs die Einbildung nichts erzeu-
gen konne, was ihr nicht die  Sinne zufiihren.
Wenn allo die objektive Verkniipfung nichts ift;
wie gelangen wir zur Idee derfelben? — Doch ich
habe {chon darauf Verzicht gethan, aus den Schwi-
chen meines Gegners Vortheil fiir mich zu ziehen,
und ich eile daher {fogleich jenes Phinomen zu er-
kliren und zu zeigen, dafs es unfrer Meinung, nach
welcher die objektive Verkniipfung durch Vernunft-
griinde gerechtfertiget werden kann, gar nicht im
Wege [tehe.

Man mufs nie vergelfen, dafs die Gegenftinde
nur in Beziehung auf unfer Erkenntnifsvermigen,
oder in fo fern fie vorgefltellt werden Kiénnen, be-
trachtet werden diirfen. Denn was die Gegenf{tin-
de ohne Beziehung auf das Erkenntnifsyermogen,
d. h. an und fir fich felbft feyn mogen,
kann kein Menlch wiffen. Diefes '\'{)rat'f:gci_'el'zt,
miillen diejenigen Eigenichaften, ohne welche die
Objekte von unferm Erkenntnifsvermégen gar nicht
angetroffen werden konnen, d. h. die nothwen-
digen Pridikate in jedem Objekte realiter ange-
troffen werden, ob fie gleich nicht fogleich unter
dem Titel des Nothwendigen gedacht werden.
Denn dieles ift eine fpitere Entdeckung der Ver-
nunft. Ein jeder Gegenftand wird alfo ein Man-
nigfaltiges enthalten, das zur Einheit vereinigt ift,
cdie Sinne werden fich nicht anders wirkfam bewei-
fen konnen, als dafs fie das Mannigfaltige des Ob-

jelts
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p.._l

jelcts anfchauen, und der Verltand wird diefes Man-
nicfaltige verbinden, fo wie es in den Gegen{tinden
felbft verbunden ift. Denn diefe’ Verbindung ilt
eben das Objekt des Verftandes. Wo allo eine wirk-
liche Verkniipfung ift, da mufs fie der Verftand un-
ter gewiffen Einf{chrinkungen eben fo wahrnehmen
konnen, als die Sinne das gegebene Mannigfaltige
wahrnehmen. Der Verftand beltimmt die reale Ver-
kniipfung {o wenig, als die Sinne das reale Man-
nigfaltige beltimmen; vielmehr werden fowol Sinne
als Verftand durch die realen Objekte beltimmt,
und dafs letztere den mothwendigen Geletzen
der Sinne und des Verftandes gemils feyn miulen,
ift eine Erkenntnifs, die einen Theil der fpekulati-
ven Vernunfterkenntnifs ausmacht, und alfo ihrer
Natur nach fehr {pit erworben werden mufs. In-
deflfen erkennen alle unfre Erkenntnifsvermogen be-
{ftandig nach ihren Geletzen, ob. wir gleich anfing-
lich eben fo wenig eine Vorftellung von' dielen Ge-
fetzen haben, als das Thier von den Regeln, nach
welchen feine Vermégen wirken. Ein Verftand
kann aber [chlechterdings nichts verbinden, wo
nichts zu verbinden ift. Hitten die Gegenltinde
nichts Beharrliches, wire alles blofser Wechfel, fo
hitten die Sinne ein Spiel, aber der Verltand kénn-
te nie eine Vorltellung von einem beltimmten be-
harrlichen Gegenftande erhalten, und der Begriff
der Subftanz konnte nie auf ein reales Objekt
bezogen werden. Wire Keine Regel in der Fol-
ge der Dinge, und folgte nicht das eine allemal

auf
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auf das andere, {o wire unfer Ver{tand in Bezie-
hung auf eine blofse Succeffion der Dinge, ohne
dals das eine die Exiftenz des andern beftimmte,
vollig unbrauchbar, und eben fo konnte auch gar
kein Verftand angewendet werden, wenn die Din-
ge von einander ifolirt wiren, und nicht mit einan-
der in wechfelleitiger Gemeinfchaft {tiinden. Wenn
daher dem Verltande Gegenftinde durch’die Sinne
gegeben werden, fo fucht er ihre Verkn iipfung nach
cen Kriterien, welche ihm die finnlichen Bedingun-
gen geben, auf. Sobald er Befchaffenheiten wahr-
nimmt, fo ift es dem Verftande ganz unmoglich,
diefelben anders als in einem Subjekte zu denken,
und ob daher die Sinne gleich dem Verftande nur
lauter Accidenzien vorhalten, fo mufs der Verftand
doch nothwendig diefe als in der Subftanz inhiiri-
rend gedenken, wenn er fich ein Objekt vorftellen
foll. Sobald der Verftand wahrnimmt, dafs Ob-
jekkte immer auf einander folgen, fo beweifst er fich
an denfelben thitig und verkniipft fie. Diefe Nei-
gung des Verftandes zu verkniipfen, wirkt anfing-
lich inftinktmilsig, wund &Hufsert fich natiirlicher-
weile nur an denjenigen Gegenftinden in der Er-
fahrung, die am hiufiglten als verbunden vorkom-
men , wobei er denn auch natiirlicherweile am we-
nigften irren Kann, weil wirklich dergleichen Ge-
genltinde verkniipft find. Um die Sache durch ei-
nen befondern Begriff zu erliutern, fo wollen wir
den Begriff der Urfache hierzn erwihlen, als
welcher eigentlich das Objekt des Humifchen

Zwei-
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'c.iFe]s ift, und fich allo am beflien zu unfrer Ab-
ficht fchickt. Dals gewille Gegenltinde in der Zeit-
folge immer verbunden find, ift eine Bemerkung
\'-;;.'E::r_m die Menfchen f{ehr frith machen mui‘*:T‘F‘.n.

Dafs auf das Effen die Sittigung, auf den Stols die

Bewegung eines leichtern Korpers folge, dals die
Sonne den Tag, der Regen die Fruchtbarkeit nach
fich ziehet, lund eine Menge anderer Begebenheiten,
die fich tiglich und ftiindlich in der Welt ereignen,
konnten der menfchlichen Aufmerkfamkeit unmag-
lich entgehen. Sobald nun der Verftand eine {ol-
che Verbindung in der Zeit wahrnimmt, fo ver-
kniipft er diefe Gegenftinde nach dem Geletze der
Urfachen und Wirkungen inftinkitmailsig, und fetzt
vermoge feiner natiirlichen Neigung voraus, dals
das eine das andere hervorbringen werde. Der Ver-
{tand hat nemlich eine Neigung zu verkniipfen; die-
{fe kann fich aber nicht eher dufsern, als bis ihm ir-
gend etwas Gelegenheit dazu giebt. Diefes ift nun
hier die Folge der Gegenftinde und ihre bisher be-
merkte Verbindung in der Zeit. Nun kann der Ver-
ftand zwei fuccelfive Dinge fich nicht andersals ver-
kntipft ~,-.f_n-'fi:s_=lleln, als dafs er daseine als Gruud von
der Wirklichkeit des andern denkt; er verkmiipft
fie alfo auch wirklich fo, und erwartet von der Er-
fahrung die Beftitigung {einer Verkniipfung, ohne
fich um die Griinde zu bekiimmern, die ihn zu ei-
ner folchen Verkniipfung berechtigen. Nach und
nach bei wachfender Reflexion bemerkt er, dafs er
fich in feinen Vorftellungen oft taulcht, und dals

die
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die blolse Succelfion die Dinge nicht verkniipft; er
erfindet Regeln, die ihn vor folchen Uebereilungen
verwahren. Ift der Menlch nun einmal gewohnt,
feinen Verftand auf die Objekte anzuwenden; fo
kann er ihn gar nicht anwenden, als er mufs al-
Ienthalben mach Urfachen und Wirkungen, nach
einfeiticer und wechielfeitiger Abhiéngigkeit for-
fchen. Die Exrfahrung beftatigt auch das Verfahren
feines Veritandes, wenn es belonders mit Vorlicht
velchieht, fo fehr, und die Fortlchritte in der Na-
turforfchung werden auf diefem Wege fo grols, und
alles ftimmt fo vollkommen mit den bisher ange-
wendeten Grundldtzen iiberein, Gewohnheit befe-
fticet es endlich fo, dafs ihn nichts bewegen wird,
ein folches Verfahren zu verlalfen, und dals er das
Princip der urfachlichen Verkniipfung allenthalben
anwendet, und vorausfetzt, fo weit fich nur im-
mer fein Gebiet erftreckt. Hier wirkt alfo nochim-
mer die treibende Natur des Verftandes, und es ilt
ikeine Erkenntnifs der Griinde eines folchen Verfah-
rens da. Aber nun erwacht die Vernunft; fe ift
mit dem gliicklichen Erfolge der Verltandesarbeiten
nicht zufrieden, fie will auch die Griinde leines Ver-
fahrens wiflen. Sie findet, dals mit dem Begriffe
der Urfache eine Nothwendigkeit verkniipft wird;
und dafs diefer Begriff ohne Unterfchied auf alle
Gegenftinde bezogen wird, dals man von allen Din-
gen Urfachen vorausfetzt, und alle Dinge felbfr fix
Urfachen hilt, dafs man zwar in den mehreften
Fillen die Beltimmungen diefer Wirkungen und Ur-

{fachen
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fachen von der Erfahrung erwartet, in einigen aber
diefe Gegenftinde fogar a priori, ohne alle Er-
fahrung beftimmen will. Die Vernunft fucht eine
Aechtfertigung diefes Verfahreuns. Anfinglich glaubt
fie, die El"f:ﬂn'hn; felbft I'Jei'(-}(*lliig:‘f fie zu diefler Vor=
ausletzung; aber fie wird gar bald iiberzeugt, dals
ihr diefe keine WNothwendigkeit zufithren kénne,
dafs, wenn fie auch der Vorausfetzung des Ver-
ftandes noch fo gemifs ift, ihn diefes doch nie be-
rechtige,, eine [olche Verkniipfung auch Kiinftig
vorauszuletzen, und fie auf alle Gegenftinde iiber«
haupt zu beziehen: fie fucht endlich in dem Begrif-
fe der Urfache Schutz, aber auch dieler kann ihr
keine Befriedigung fchaffen.  Sie zweifelt, ob iiber-
all verniinftice Griinde ihres Verfahrens da find,
und da fie nichts ohne verniinftige Griinde fiir wahr
halten darf, fo ift fie geneigt, alle objektive Verknits
pfung fiir {chimdrilch zn erkliren. Endlich ent-
deckt fie doch noch einen Weg, auf welchem der
Glaube an eine objektive Verkniipfung gerettet wer-
den kann. Sie erwiigt nemlich, dafs die Sinnenwelt
{chlechterdings nur als eine Beziehung der Objekte
an fich auf unfer Erkenntnilsvermogen betrachtet
werden kann , dafls allo alles in derfelben nothwen-
digerweile von dem Verftande muls bearbeitet wer-
den konnen. Sie erkennt ferner, dals der Verftand
gar keine Objekte in der Zeitfolge verkniipfen Kann,
wenn fie fich nicht wie Urfachen und Wirkungen
verhalten, und entdeckt, dafs'in {einer Natur ein
1’1‘mcipium liegt, mnach welcher er alle Objekte als

vers
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verkniipft anfehen mufs, wenn er tiber fie nach-
denken will. Hieraus {chliefst ie denn mit Recht,
dafls die Objekte des Verftandes auch allo verkniipft
feyn miiffen, und’ erkennt zugleich, dals diefer
Grundfatz nur auf folche Gegenltinde eingefchrinkt
fey, die dem Verltande gegeben werden konnen,
und da nun unferm Verftande blos finnliche Objek-
te gegeben werden konnen, fo Konnen wir dielen
Crundfatz auch nicht weiter, als auf finnliche Qb-
jekte anwenden.
Aus der letztern Erklirung ift nun begreiflich:

1. Warum fich der Begriff der Urfache {o friih,
in der Anwendung bei uns findet. Weil fich nem-
lich die Dinge in der Sinnenwelt wirklich wie Ur-
fache und Wirkung verhalten, und durch diefles {o
hinfice Verhiltnifs den Verftand zur Wirklamkeit
reitzen.

2. Warum man mit dem Begriffe der Urfache
die Nothwendigkeit verkniipft. Denn der Grund
davon liegt in unlrer eignen Natur, wodurch der
Ver{tand genothiget wird, alle Dingein dem Ver-
hiltnille der Kauffalitit zu denken und diefen Be-
oriff auf alle Gegen{tinde zn beziehen, die er unter
fich verkniipfen will.

3. Warum alle Verfuche bisher mifslungen {ind,
die nothwendige objektive Verkniipfungzu erkliren,
und warum man fich dabei allemal in den Subtilitd-
ten iitber Kraft, Hervorbringung u. {. w. verlohr.
Weil man nemlich den Erklirungsgrund in den Din-
gen an fich {fuchte, und die Art und Weife der Ver-
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kniipfung, die Kraft als ein Ding u. L w. befltim-
men wollte, welches ganz unmoglich ift.

4. Weswegen alle Zweifel und Spekulationen
gegen die Zuverlilfigkeit der objektiven Verknii-
pfung in der Naturforfchung keine Stockung ver-
urfachen kénnen. Weil die Natur hier durch fich
felber wirkt, die nur fehr wenig von der rich-
tizen Erkenntrils abhingt, welche das erken-
nende Welen von {einer eignen Natur hat, aber
dennoch darf die Vernunft nie die Moglichkeit
aufgebeny eine richtige Erkenntnils der Griinde
gewiffer = Thatfacken zu erlangen. = Der Zweifel
darf ‘fie nur fo lange beherrfchen, als fie diefe
Griinde nicht aufgefunden hat, aber er darf nie
als das letzte Ziel alles Philofophirens angefehen
werden.

Die Gewohnheit wiirde felb{t nicht ftatt finden,
wenn nicht die hdufigen objektiven Verkniipfungen
in der Erfahrung fie verurfachten, und fie kann
daher unmoglich den letzten Grund der Vorltellung
der objektiven Verkniipfung enthalten. = Sie kann
nur um deswillen in f{ehr vielen Fillen, richtig
wirken, ohne den Verftand zu befragen, 'weil die
Natur fo regelmifsig eingerichtet ift; aber fie felbft
kann fiirr fich ein Urtheil niemals rechtfertigen. So-
bald die Erfahrung abweicht, {o wird der Verltand
gar bald die objektiven Griinde aushndig machen
konnen, und er wird oft durch ein Urtheil, das
ihm einen Augenblick gekoltet bat, eine (Gewohn-
heit, die: viele taulend Jahve geherrfcirt-hat, zer{to-
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ren konnen. Die Stirke des Verftandes geht iibed
alle Macht der Gewohnheit.

Wir haben allo um deswillen fo frith Begriffe
von objektiven nothwendigen Verkniipfungen, weil
diefe wirklich in den Gegenftinden find, und weil
fie zwar nicht auf unire Sinne, aber doch auf un-
fern Verftand wirken, der alle Anfchauungen nur
eben  dadurch zu Gegenftinden des Verltandes
macht, dafs er das Mannigfaltige in ihuen und fia
felbft untereinander verkniipft; und er wird durcly
feine eigne Natur gezwungen, diefe nothwendigen
Begriffe auf alle feine; Objekte auszudebinen;
weil er ohne diefelben gar keine Objekte erkennen
kann. Wenn daher die Objekte des Verftandes
wirkliche Objekte find, fo miiffen auch diefe Merk-
male in ihnen ftatt finden. Ob aber alle. Dinge
iiberhaupt an und fur fich felbft, ohne Beziehung
auf unfern Verfltand nach diefen Gefetzen verkniipft
feyn mil {fen, kann kein menfchlicher Verftand wil-
fen. Die Nothwendigkeit ift alfo kein Prddikat,
welche ‘wir aus der Natur der Dinge felbft, und
jhren Kriften erkennen, {fondern blos aus der
Vorftellung eines Objekts unirer mog-
lichen Erfahrung. Diejenigen Merkmale,
ohne welche diefer Begriff gar nicht gedacht wer-
den kann, find in den -Objekten der Erfahrung
felbft nothwendig. Diefes gilt aber nicht nur von
dem Begriffe der Urfache, fondern auch noch von
dem Begriffe der Realitit, Subftanz und mehrern
andern. Denn um Erfahrungen zu machen, wird

nicht
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nicht blos die Wirkfamkeit der Sinne, fondern
auch die Wirklamkeit des Verftandes erfordert,
als welcher, ohne dals jene Merkmale alloemein
als wirklich objektiv vorausgefletzt werden, ginzs

lich unniitz wiire.

Siebenter Ver{uch.

Ueber den Skepticismus in Anfellung

des Verftandes und der Sinne.

Alle Zweifel betreffen entweder das Da{'eyn der
Objekte felblt und ihrer Befchaffenheiten, oder dje
Verkniipfung derfelben; und alle vriinden fich ent-
weder auf’ die nothwendige Unzulinglichkeit unfers
Erkenntnifsvermdogens, allgemeine und nothwendj-
ge Belchaffenheiten der Objekte zu erkennen, oder
auf die zufilligen fubjektiven ]i'.in!‘c]:t‘él'l'lkm]g;en def-
felben, fo dafs alle Urtheile des SKkepticismus unter
folgsenden Formeln enthalten find: 1) Man kann
nicht wiffen, ob von uns und unfern Modifikatio-
nen verfchiedene Objekte wirklich find, und ob fie
in einer folchen Verkniipfung ftehen, als wir uns
diefelbe vorftellen, weil es ganz unméglich ift, dafs
Verftand oder Sinne, oder beide zugleich uns dar-
tiber belehren konnen; 2) Man kann nicht wiffen,
ob die Gegenltinde fo belchaffen und fo verbunden
find, wie wir fie uns vorftellen, weil unire Erkennt=
nifsvermégen (Sinne und Verftand) nach der Er-
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