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thigen Wiinfche Verzicht thun, und fchlechterdings
nichts verhehlen, was in der Vernunft zur Grund-
lage oder Stiitze eines folchen Kunftwerks dienen
konnte; ja wir wollen fie in allen ihren Winkeln
recht geﬂii'{'em]ich in diefer Abficht durchfuchen.
Sollte es uns nun selingen, die Vernunft durch diefe
Unterfuchung deutlich zu iiberzeugen, dals kein
Skepticismus auf einem andern Boden ruhen Konne,
als anf demjenigen, worauf ihn Hume angelegt
hat, und hitten wir zugleich aus andern Griinden
dargethan, dafs diefer Grund kein Grund {ey; fo
wiren wir in der That zur Befriedigung der Ver-
nunft {o gliicklich gewefen, alle mogliche kiinftige
Angriffe eines fo gefihrlichen Feindes durch einen

einzigen Streich zu vereiteln!

Ziwieitier: Ne rfuch.
Befchreibung der verfchiedenen Arien

der Erkenntniifle.

Alles Philofophiren mufs fich zuletzt auf That-
fachen griinden , und Thatfachen erkliren, wenn
man nicht ein leeres Spiel des Witzes mit der wah-
wen, dchten Philofophie verwechfeln will. Daher
kann auch die Anatomie und Erklirung der Er-
kenntniffe nicht eher vorgenommen werden, als bis
man von der Wirklichkeit diefer Erkenntniffe iiber-

zeuot ift. So gewils wir nun auch die Erkenntnils
g
iither-
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tiberhaupt als ein unleugbares Faktum vorausietzen
konnen; fo fcheint es doch nithig zu feyn, die ver=
{chiedenen und mannichfaltigen Arten derlelben,
welche unfern Befitz ausmachen, aufzuftellen, und
jhr Dafeyn durch innere Erfahrung zu beweilen.
Wir wiflen, dafs man allgemein unter dem Aus=
druck Erkennen eine Handlung des Gemiiths
verfteht, wodurch wir unfre Vorftellungen, auf bes
{timmte Geg?l]rl'i[:ufe, die von diefen Vorfltellun-
gen felbft verfchieden find, beziehen. Wir erken-
nen Biume, Hiuler, Sterne, Geifter, Gott u. l. w.
wenn wir gewille Vorftellungen in uns, au f gewille
von diefen Vorftellungen verfchiedenen Gegenitin-
de beziehen, d. h. fie als in ihnen enthalten vors=
ftellen. Wir bemerken, dafs mit dem Erkennen
eine Gemiithsverinderung, oder ein Bewufstleyn ei-
nes beltimmten Gemiithszufltandes verkniipft ilt, wel-
cher von der Beziehung der Voritellang auf den Ge=
senftand als einer Handlung der Seele {ehr unter-
{chieden ift, denn wir finden, dals diefes Bewulst=
{eyn eines beftimmten Gemiithszuftandes oft ganz
allein da ift, ohne dafs eine Vorftellung dadurch
auf einen Gegenitand bezogen wird. - Diefe Wahr-
nehmung des Gemiithszuftandes, wird Empfin=
dung genannt, und ilt zwar mit der Erkenntnils
verkniipft, fie felbft aber ift nicht Erkenntnils, ob
fie gleich ein Objekt einer Erkenntnifs werden kann.
1n fehr vielen Fillen ift die AufmerkfamKkeit auf den
Gemiithszuftand gar nicht gerichtet, fondern allein
auf das Objekt, _wiewuhl eine Gemiithsverinderung

beil
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bei jedem Erkennen vorgeht. Indem wir die Hohe
eines Thurms ausmellen, oder den Einfluls der Lei-
denfchaften .erwigen, oder den Urfachen der elek-
trifchen Erfcheinungen mnachfpiiren, find wir nur
wenig oder gar nicht mit dem Gemiithszuftande be-
fchiftigt, der mit den Vorftellungen diefer Gegen-
ftinde verkniipft ift. la die Beobachtung lehrt,
dals das Bewulstfeyn des Gemiithszuftandes dem
Bewulstleyn des Gegenftandes Abbruch thut, und
cie I’I}-‘(:lmlﬂgen gritnden hierauf das Gefetz: Je
mehr Erkennen, defto we 0 i ger Empfin-
den; je mehr Empfinden defto weniger
Erkennen. Jemehr wir durch einen Sinn Em-
pfindung erhalten, deflto weniger Erkenntnifs ver-
{chaft er uns. Geruch und Gelchmack erweitern
unfre Erkenntnils der Objekte nur‘wenig; da hin-
gecen Augen und Ohren den grofsten Antheil an
derfelben haben. ‘Mit den Vernunfterkenntniffen
find nur fehr fchwache Gemiithsverinderungen ver-
kniipft, und wenn das Gemiith auf irgend eine
Art ftark bewegt ift, fo werden die Vernunftwir-
kungen gehemmt.

Aber unter den Erkenntniffen {eibft bemerken
wir doch mancherlei Unterfchiede, die bei der Un-
terfuchung iiber den Urfprung der wenfchlichen Er-
kenntniffe nicht diirfen iiberfehen werden. Wir be-
merken nemlich viele Vorftellungen bei uns, die fich
unmittelbar auf einen beftimmten Gegenfiand bezie-
hen, wo der Gegenftand ganz unabhingig von un=
frer Willkiihr die Vorftellung beltimmt, und wo wir

op=
ge
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gezwungen werden, uns das Objekt der Vorltellung
als wirklich vorzuftellen. Hume nennt diefe Art
der Vorftellungen Imprellionen; der Name der
Anfchauungen, der bei uns fchou ldngft die un-
| mittelbaren Erkenntniffe bezeichnet hat, fcheint mir
aber fchicklicher zu feyn, und wir wollen daher alle
tnmittelbaren Erkenntniffe Anfchauungen *)
1en-

*) Das Wort '"Anfchauen wird man doch wol
aicht fo felt mit dem Gelichtsfinne verbunden ha-
ben, dafs man nicht die Erkenntnifsart aller iibri-
gen Sinne auch [ollte daran kniipfen kénnen: We-
nigltens hat es die Analogie fiir fich, indem das
lateinifche videre, fo wie das griechilche idav

nach der Bemerkung des l’pmuhklmd]:_;'uu Peri-

‘ zonius von allen lowol dulsern als 1nnern Sin-

nen gebraucht wird, aber auch zugleich in allen
} Sprachen von dem Emplin den mit einer auf-
‘ fallenden Deutlichkeit unter(chieden wird. Hu-
. me begreift unter dem Ausdrucke Impreflio-

nen nicht blos nnmittelbare Erkenntnilfle,
fondern anch Empfindungen, und bringt da-

fa

her gleich von Anfange, wie [o viele Andre, die

beide Arten der Vorltellungen nicht unterlchei-
den, eine grolse Verwirrung in die Schlufsfolgen,
indem fehr Vieles, was von den Erkennmillen
gilt, auf die Empfindungen gar nicht palst, und
umgekehrt. Hume fithre die Leidenlchaften als
ein Beifpiel innerer Imprellionen an; welche doch
offenbar keine innern Erkenntniffe, [ondern inne-
re Emphndungen hind. Wenn man hch die Lei-
denfchaften als Objekte vorltellt, alsdenn ilt die
Vorftellung davon eine Erkenntnifs; die Leiden-

fchaf-
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nennen. So bald unfre Organe auf eine gewille Wej-
fe verindert werden, und das Gemiith afficirt™)
wird, fo entlteht eine Vorltellung, die wir, ohne
das Wie weiter erkliren zu konnen, auf ein Et-
was beziehen, welches von der Affektion des Ge-

miiths

fchaften [elblt ‘aber fAnd nur Gemiiithszultinde,
_ Emplindungen gehen nie auf Objekte, die von den
il Vorltellungen lelbft verfchieden wiren; Erkennt-
nilfe allemal. Die Materie der Empfindung hat
nie eine extenfive, [ondern blos eine intenlive

Grolse; die Materie der Erkenntnils muls allemal

etwas Extenlives an fich haben. Denn f[elblt wenn

eine Emphindung ein Objekt der Erkenntnils wer-

den [oll, foo muls man fich wenigltens als eine

Zeitlang dauvernd d. h. extenfiv vorltellen Kénnen.

' Selblt den Verltand, die Vernunft, die Einbil- §
dungskraft u. f. w. kénnen wir nicht anders er-
kennen, als dals wir uns ithre Wirkungen in der
Zeit und fie felbft als den beharrlichen Grund da-
von vorftellen.

*¥) Das Wort ‘afficiren gehdrt auch unter die
Worter, woran man einen Anltofs ge.[‘mu{en hat.

il Ich nehme es gerade in der Bedeutung, wie es
i i Herr Adjunkt Schmid in feinem Warterbuche !
i th (N. Ausg.) erklirt. Es heilst fo viel als eine Ver- '
' dnderung im Gemiithe oder im Bewulstfeyn her-
vorbringen, machen, dals etwas darinne entfteht,
was vorher nicht drinnen war. Meines Willens
Rt hat afficere animum bei den Alten und Neu-
_ ern nie etwas anders bedeutet. Uebrigens aber
il lifst fich die konkrete Affektion felblt durch
i nichts noch deutlicher machen, als dals man ei-

nen Verluch macht, und fich afficiren lLilst.
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mitths deutlich unterfchiede, 'und von allen Men-
fchen Gegenftand oder Objekt genennt wird,
und die Vorftellung diefes Gegenltandes ift eine An-
fchauung. Wir bemerken aber ferner, ‘dals wir
nicht nur die von unferm Gemiithe ver{chiedenen
Objekte vermittelft unferer duffern Sinne anfchauen
koénnen, fondern dafs wir auch ein Vermogen ha-
ben, die Verinderungen und Affektionen in uns
anzulchauen. Wir nennen die erftern dufsere,
die letztern innere Anfchauungen. Ich gehe an
einen von Schiffen und Menfchen wimmelnden Ha-
fen. Der weite Ocean, die Bewegung der'Schiffe,
das Hin - und Herlaufen der Menfchen, die heraus-
gelchafften Waaren, das grofse Getiimmel des Volks,
das Schreien und Lirmen und eine Menge andrer
Dinge afficiren mein Gelicht, Gehor und {o weiter
—— ich erhalte dufsere Amnfchauungen. Ich lele
eine Gelchichte des Sklavenhandels, und diefe Rei-
he von Vorftellungen erzeugt eine Menge von Affek-
ten in mir. Mitleiden und Verachtung, Ablcheu
und Bewunderung wechfeln in mir. Aber wilirend
dals diefe Bewegungen in meinem Gemiithe vorfal-
len, kann ich oft noch auf dielelben felbft meine
Aufmerkfamkeit insbefondere richten und fie un-
mittelbar zum Objekte meiner Vorftellungen ma-
chen. Oft nehme ich mir vor, mein Gemiith zu
belaufchen, wenn es von dergleichen Bewegungen
ttherfallen wird, und wenn diefe Emphndungen nicht
fo ftark find; dafs fie das Erkenuntnifsvermégen un-
fihig machen, {fo gelingt mir es mein Gemiith felbft

Eriter Band. Qo Z1l
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21 befchauen, und feine Zuftinde nicht bles zu em-
pfinden, fondern fie auch unmittelbar zu erkennen.
So lkann ich auch auf mein Denken, Erkennen, Ems=
phnden 1. [. w. acht geben, und mir diele Handlun-
cen anmittelbar vorftellen. Ich habe innre An-
;uhauungcn davon. Zu beiden Arten der Anfchau-
ungen gehort immer die unmittelbare Gegenwart
des Gegenftandes, es fei derfelbe nun eine Gemiiths»
belchaffenheit, oder ein von der Gemiithshelchaf«
fenheit verfchiedenes Ding. ~ Alfo kann ich von dem
7orne auf keine andre Art eine Anfchauung haben,
als wenn ich fo eben feine Wirkungen emphinde und
diefe Empfindung einen folchen Grund hat, dafs mein
Anfchauungsvermogen durch diefelbe gereizt wird,
und fich denfelben als ein Objekt vorftellet, und die
Stadt Paris kann ich nicht anders anfchauen, als
wenn ich mit ihr in ein folches Verhiltnifs geletzt
werde, dafs fie meine Sinne wirklich afficirt. Ans-
{chauungen find daher auch jedesmal individuell,
fie beziehen fich nur auf einen Gegenftand, der fo
g;mi's feyn, und fo viel Mannichfaltigkeit enthalten
kann, als das Anfchauungsvermogen Fihigkeit hat,
su falfen. Jedoch find es immer einzelne Gegenltin-
de, auf welche fich die Anfchauungen beziehen.
Aber wir haben auch Vorftellungen von den
Gegenftinden in ihrer Abwelenheit, wir haben Vor-
{tellungen von Merkmalen, die mehrern Gegenltin-
den gemein ind, und welche wir auf die Gegenltin-
de der Anfchauungen beziehen, ja wir haben Vor-

ftellungen von Merkmalen, die wir auf Gegenftin-
de
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de beziechen, die wir nie durch Anfchavung er-
kannt haben, und nie erkennen werden. Da nun
alle diefe Arten der Vorftellungen fich auf beftimm-
te Gegenftinde beziehen, fo find fie Erkenntnille;
da aber durch fie die Gegenf{tinde nicht unmittelbar
voreeftellt find, fondern fich vermittelft der An-
fchauungen auf diefelben heziehen, fo find fie mit-
telbare Erkenntniffe.  Dergleichen opflegt
man ,\g:en'mj::ig[]‘cll mit dem Namen dt?l' _J:'.-Cg_?' rig-
fe (conceptus) zu bezeichnen. Sie haben alle
das mit einander gemein, dafs fie Vorftellungen von
Merkmalen find, die fich auf Gegenitinde beziehen,
oder deren Wirklichkeit man fich in Gegenftinden
vorftellte. Aber wir bemerken doch unter ihnen
einen welentlichen Unterfchied. Einige find blofse
Wiederholungen der Anfchanungen durch die Ein-
bildungskraft.  Es {chwebt uns innerlich eine Nach-
ahmung von dem angefchaueten Gegenftande vor,
und wir find uns bewufst, dafls dieles eins Nachbild
eines wirklichen Gegenftandes ift, oder dafs fie fich
nach allen ihren Theilen auf ein gewilles Objekt be-
zieht, oder fie beltimmen doch ein Individuim und
machen ein individuelles Bild aus. Wenn diefle Be-
griffe heifsen follen, fo miiffen fie wenigltens B e-
griffe der Einbildungs Kraft genannt wer-
den, fie find {émmtlich individuelle Vorftellungen
und  eigentlich Anfchauungen der Einbildung.
Ich befehe eine Bibliothek, ein Naturalienkabinet,
ich hore ein Koncert, ich befiihle eine ebene Fliche,
und ich kKann in meinem Zimmer, auf meinen Spa-

Oo 2 tzier-
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tziergingen, diefe Gegenftinde nachbilden. Ich
{telle mir den Bibliothekarius, die Ordnung in der
Stellung der Biicher oder der Naturalien gerade fo
vor, wie ich fie mir in ihrer Gegenwart wirklich
vorgeltellt habe: ich kann mir genan vorftellen, wie
eine ebne Fliche, eine Kugel, ein Wiirfel auf meine
Hand wirkten, die Melodien, die ich im Koncert
gehort habe, wiederholen fich mir fehr deutlich.
Aber ich weils, dals die Gegenftinde diefer Vorftel-
jungen jetzt nicht unmittelbar auf mich wirken,
dafls es alfo keine Anfchauungen derSinne find, {fon-
dern, dals fie fich nur auf Anfchauungen und ver-
mittelft diefer, auf wirkliche Gegenftinde beziehen.
Von diefer Natur meint Hume mit einigen An-
dern, wiren alle Begriffe; Nachbilder der An-
fchauungen; welche die Einbildungskraft auf ver-
fchiedene Art trennen und zufammen fetzen konnte;
und die fich blos darch vetfchiedene Grade der Star-
ke unterfehieden. Aber ohne uns hier fchon auf
die Priifung diefer belondern Meinung, die mehr
den Urlprung und die Erklirungsart der Begriffe,
als ihr Uail’,}'n betrifft, wollen wir uns zuerft durch
innere Erfahrung belehren laffen. Wir bemerken
nemlich auch eine grofse Menge allgemeiner
abftrakter Begriffein uns, das find {olche Vor-
ftellungen, die nicht auf Ein, fondern auf mehrere
Individua, ‘auf mehrere Vorftellungen in der Phan-
rafieund auf allgemeine Begriffe fich beziehen. Vor-
{tellungen, die von den Nachbildungen der An-
fchauungen {pecifilch verfchieden hnd, und denen
wWir
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wit in der Folee nur allein den Namen der Begriffe

(fenfu eminen ti) ‘beilegen wollen, weil jene
blos durch die Einbildungskraft, diele aber durch
den Verftand erzeugt werden. In denfelben wer-
den blos gewille Merkmale ;_j;f.-‘.-;{ar:hl'_, die mehrern
Gegenftinden gemein Iind, und deswegen heilsen
fie allgemeine, und in fofern diefe Merkmale
zuerlt von den Gegenftinden abgefondert find, wer-
den fie abftrakte Begriffe genennt. Es wiirde
itberfliffig feyn Beilpiele hiervon zu geben, da ein
jeder Begriffe von Gattungen and Arten kennt. Der
Begriff eines Dreiecks enthilt fchlechterdings
nichts weiter, als dafs es eine Figur fey, welche
durch drei Seiten eingefchloffen ift. Ich kann die-
fe Merkmale fo abgefondert denken, dafs fich fchlech-
terdings kein Bild irgend eines konkreten Dreiecks
damit verkniipft, fondern ich befitze die Gelchiclk-
lichkeit, gefetzt ich hitte auch vorher noch nie ein
konkretes Dreieck angefchauet, vermittellt diefes
Begriffs, jedes mir etwa vorkom mende Dreieck wirk-
lich zu erkennen; die Identitit derer im Begriffe
liegenden Merkmale, mit jeder mir vorkommen-
den Anfchauung eines Dreiecks wahrzunehmen.
Allgemeine Begriffe find nichts anders, als {olche
Merkmale, wodurch wir auch Gegenftinde er-
ketinen konnen, die wir noch gar nicht ange-
fchauet haben, und wir haben alfo vermittellt
diefer Begriffe fchon allemal eine gewilfe Vor-
ftellung vort den Dingen, wenn auch das Da-
feyn der letztern uns ganz unbeKkannt, oder ilir

Nicht-
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Nichtfeyn gar gewils ift. Das Daleyn diefer
Begriffe beftitigt die Erfahrung auf das deutlich(te.
Ich habe keine Anfchauung von einem fechften Sin-
ne, aber demohnerachtet habe ich einen ganz dent-
lichen Begriff davon, wiewol ich nicht einmal
weils, ob ein folcher Sinn, im Reiche der Wirk-
lichkeit auch nur maglich ift. Ich weils aber, dals
ein fechfter Sinn eine folche Fihigkeit des Gemniths
feyn miifste, wodurch ich von den Gegenftinden
auf eine ganz neue, mir und allen iibrigen Men-
fchen unbekannte Art, Vorftellungen erhielt, oder
wodurch ich Gegenftinde oder doch Beziehungen
der Gegenftinde anfchauete, die vermittellt meiner
fibrigen Sinne gar nicht angefchauet werden konn-
ten. Nun kann ich zwar einen folchien Sinn in
Konkreto nicht beftimmen, aber {obald er fich
wirklich in mir dufferte, fo wiirde ich ihn vermit-
tellt diefes Begriffs wirklich erkennen, und fagen
konnen: diefes ift ein fechiter Sinn. Dals ich alfo
einige Vorftellung von der Sache haben miifle, ift
offenbar. Denn ich kann keinen Namen und kei-
nen - Begriff auf einen Gegenftand in der Anfchau-
ung beziehen, wenn ich nicht Identitit der Merk-
male in ihm anfchaue. Aber wir wollen unfre Be-
hauptung durch noch einen Fall beltitigen, der
vielleicht noch einleuchtender ift. Ich {etze nihm-
lich immer zum Voraus, dafs man mir zugiebt,
derjenige miiffe einen Begriff von einer Sache ha-
ben, der, wenn er auch [chon noch niemals eine
Anfchauung oder Impreffion davon gehabt hat,

den=
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dennoch im Stande ift, die Sache zu erkennen, {o
bald ihm die dem Begriffe ent{prechende Anfchau-

ung wirklich gegeben wird. Nun konnen in der

That Blind- und Taubgebohrne Begriffe von
Licht und Tonen erhalten, ob fie gleich nie An-
{chauungen /‘davon gehiabt haben, noch haben
konnen d. h. fie konnen mit {olchen Vorltellungen
bekannt werden, wodurclhi es ihnen mug]zch ift,
das Licht und die Tone, wenn es ihnen moglich
wiirde Anfchauungen davon zu erhalten, fogleich
»u benennen, und zu erkennen, dals diefes An-
fchauungen der Art wiren, woven fie fchon vorher
Begriffe gehabt haben.  Man weifs, 'dafs der fo
gut als blindgebohrne Profeffor Saunderfon
Vorlelungen iiber die Optik sehalten hat. Er mufs-
te allo fchlechterdings Begriffe vom Sehen
haben, ob ihm gleich die Fihiglkeit felblt 2u ehen
d. h. die Anfchauungen des Sehens. fehl-
ten. Er konnte wiffen, dafs das Auge auf eine
eigenthiimliche, ihm aber unbekannte Art, von
einer gewiffen, fiir ihn nicht emphndbaren Eigen~
{chaft der Materie afficirt wiirde; er lkonnte alle

Gefetze wilfen; nach welchen diefes gelchieht, und

konnte mithin die ganze Theorie des Sehensvortra-
gen, ohne je felbft gefehen zu haben. Laffet uns den
Fall fetzen, Saunderfon habe auf einmal fein
Geficht erhalten, {o frageich, ob man wol glaubt,
dals diefer Mann ganz allein und blos feinem eignen
Nachdenken iiberlaffen, wiirde erkannt haben, dals

dic neue Verinderung, die wir in ilhm angenommen

hahen
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haben, dasjenige Sehen fey, wovon er vorher einen

Begriff gehabt, und dals er allo {einen vorher ganz
leeren Begriff des Sehens auf diefe ihm ganz neue
Ex{cheinung wiirde bezogen haben? Ich wenigltens
fehe keinen Grund, weswegen man zweifeln folite,
dafs dieles wirklich wiirde gelchehen feyn. Denn
er konnte wiflen, dafs das Sehen eine ‘Fihigkeit
ey, von den Gegenltinden' vermittelft der Augen,
ganz eigenthiimliche, von den Vorftellungen der
iibrigen Sinne ganz ver{chiedene Vorftellungen zu
erhalten, und wenn er alfo nur gefunden Menfchen-
verftand hatte, und fubfumiren kounnte, fo mufste er
auch feinen bisher ganz leeren Begriff des Sehens
auf diefe neue Art der Anfchanung, in welcher fich
jene Kriterien finden, beziehen; ja ich behaupte
ferner, dafs er auch vermittellt der Begriffe, die er
in feinem blinden Zuftande von dem Hellen, der
Diammerung, der Finfternifs u. £ w. erhalten, die
Gegenltinde diefer Begriffe von felbft wiirde aufge-
funden, und fie gerade fo wiirde angewendet haben,
wie alle andere von ihrer Gebhurt an fehende Men-
{chen, dafs er bei dem Anblicke der Nacht die Fin=
fternifs, und bei dem Anblicke des Tages das Licht
wiitrde erkannt haben. Denn wenn er wulste, dals
das Licht die Unterfcheidung mehrerer Gegenf{tinde
durch das Auge moglich macht, und dafs die Fin-
{ternils diefe Méoglichkeit aufhebt, und eine Berau-
bung des Lichts ift, fo mufste er die Bedeutung fei-
ner ihm bisher unverftindlich gewelenen Begriffe
finden, fohald die Gegenftande feinen Augen wirk-

lich




Zweiter Verflich. 585

lich vorkamen. Ein Blinder kann alfo in der That
fehr deutliche Begriffe von dem Lichte und dellen

Modifikationen haben, ob er gleich keine Anfchau-

L

uncen davon hat.  Hieraus ilt, wie mich diinkt,

hinreichend Kklar, dafs Hume’s Kardinalfatz, nach

o

welchem er behauptete, dafs alle Begriite
blofse Abdriicke und Kopien gewiifer
Impreffionen wdren, wenigftens fo fchwankend
und unbeltimmt ift, dafs er unmoglich den Grund-
{atz eines Syltems abgeben kann. In der Folee hof-
fen wir das Wahre und Fallche in demlelben ganz
deuntlich vor Augen zu legen.

Aber wir miiffen jetzt noch einen andern Un=
terfchied unfrer Erkenntniffe bemerken, der feinen
Folgen nach {ehr wichtig ift, und den wir ebenfalls
durch einleuchtende Beifpiele aus der Erfahrung
vollkommen deutlich beweifen kénnen. Es find
nemlich einige Erkenntniffe fowol Anfchauungen,
als Begriffe, von der Befchaffenheit, dals die Vor=
ftellung ihre Merkmale er{t durch gewille Empfin-
dungen moglich werden, und dafs man fie nur ver-
mittelft diefer Empfindungen auf Gegenftinde bezie-
hen kann, obgleich die Erkenntnils jederzeit von
der damit verkniipften Empfindung felir unterfchie-
den ift. Eine elfenbeinerne Billiardkugel erregt in
meinen Augen, und in meinem Gefithl gewille Ver-
inderungen, und diefe Verinderungen machen zu-
gleich, dafs ich mir einen Gegenftand von weilser
Farbe, runder Geftalt, u. {, w. vorftelle. Denn
ich lege alle diele Eigenichaften gar nicht meiner

Ge-




536 Rritifche Verfuche.

Gemiithsverinderung bei, fondern beziehe fie une
mittelbar auf die Urlache diefer Gemiithsverindes-
rung, d. h. auf das Objekt, und ich kann von ge-
wiflen Merkmalen die Empfindungen angeben,
durch welche ich die Vorltellungen auf das Objekt
heziche,. oder fie als in demfelben enthalten, vor-
{relle. Das Wachslicht, welches vor mir {teht und
mir leuchtet, giebt mir eine Vorftellung diefer Art.
Ich untericheide die weifse Farbe daran, von wel-
cher ich dadurch eine Vorftellung erhalte, dafs die-
fer Gegenftand mein Auge auf eine-gewiffe beltimm-
te Weile afficirt; und fobald diefe Art der Empiin-
dung da ift, fo ftelle ich mir die weifse Farbe in ei-
nem Gegenltande vor. Wenn ich es mit meinen
Fingern befiithle, fo werde ich auf eine andre Art
afficirt, und diefe Empfindung macht, dafs ich dem
Gegenltande Hirte oder Weiche beilege, dafs ich
ihn glatt oder rauh, rund oder {pitzig, warm oder
kalt u. f. w. nenne. Alle diefe Merkmale lerne ich
durch Empfindung Kennen; aber es ift nicht blos
Emphndung im Gemiithe , fondern ich verlege diefe
Merkmale fammtlich in den Gegenftand, als etwas
Reales, das nicht die Empfindung ift, {ondern die
impfindung verurfacht, oder ihr entfpricht. Der-
gleichen Erkenntniffe, die fich vermittelft der Em-
plindung auf Gegenftinde beziehen, oder zu denen
man nicht anders gelangen kann, als durch Empfin-
dung, heifsen empirifch. Es giebt daher em -
pirifche Anfchauungen, und empirifche
Begriffe. Beifpiele der erftern Art find alle dul-

lere
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fere Anfchauungen der Objekte der Sinnenwelt,
die wir durch unfre fiinf Sinne erlangen, und alle
innere Anfchanungen, die wir von unfern Gemiiths-
bewegungen, Leidenfchaften, Luft und Unluft und
allen Seelenwirkungen haben. Zu den letztern ge-
horen alle diejenigen Begriffe , welche folche Merk-
male enthalten, zu deren Erkenntnils wir nicht an-
ders, als durch Empfindung gelangen Konnten, wie
die Begriffe von Luft und Unluft, Thier, Korper
und unzihlig andre, deren Merkmale grofstentheils
fo befchaffen find, dafs ihnen etwas korrelpondirt,
wovon man nur daduorch, dafls das Gemiith auf ei-
ne gewille Weife afficirt wurde, eine Vorftellung er-
halten konnte.

Aber es giebt noch andre Erkenntniffe, die {fol-
che Merkmale haben, von denen Ichlechterdings
keine Empfindung angegeben werden kann, durch
welche fie fich auf die Gegenftinde bezdgen, und
diefe nennen wir reine Erkenntniffe. Wir
haben ebenfalls reine Anfchauungen und rei-
ne Begriffe. Als Beilpiele reiner Anfchauun-
gen fithre ich die Vorftellungen der geometrilchen
Linien und Figuren, imgleichen der Zahlen an, wo
niemand glauben wird,  dals einem Cirkel, oder ei-

wer ceraden Linie, wie Hume ebenfalls bemerkt

!_'I
wd
hat, ein Gegenftand entlpreche, der empfunden
werden lkénnte. Eben {o wird niemand einen Sinn
angeben konnen, wodurch er die Zahl Drey oder
irgend eine andre erhielt. Denn das Zahlzeichen

.l

kann ich wol fehien, den Ton der Glocke kann ich

wohl
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wol horen, aber dic Zahl Kann ich weder fehen
noch héren, noch fithlen, und dennoch werden {o-
wol Figuren als Zahlen wie Gegenftinde vorgeftellt,
und ich habe unmittelbare Vorftellungen von diefen
Gegenftinden, alfo find es Anfchavungen und 2war
reine Anfchauungen. Der reinen Begriffe treffen
wir eine grofse Menge in uns an. Die Begriffe des
leeren Raums, Subftanz, Méglichkeit, Urfache,
Nothwendigkeit u. f. w. Den letztern Begriff er-
kennt Hume felbft fiir einen folchen, denn er ers
innert ganz richtig, dafs diefem Begriffe weder eine
innere noch dufsere Impreffion entfpreche.  Dals
wir diele Begriffe wirklich haben, daran ift kein
Zweifel , ob und wie fie aber Realitit haben, foll die
Folge lehren. Hier ftellen wir fie blos fo auf, wie
wir fie in uns durch innere Erfahrung finden *).

Eini-

*) Ich habe nicht lelten den Einwurf gehort, dals
doch alle diefe Vorftellungen im innern Sinne vor-
geltellt wiirden , und folglich fo gut wie alle i bri-
gen empirilch wiren. Allein diefen Einwurf wird
man fich felblt leicht heben kénnen, wenn man
nur einige Aufmerklamkeit auf die Erklirungen
richtet. Der Aktus, wodurch das Gemiith die
Vorftellung denkt, afficirt jederzeit den innern
Sinn und wird allo freilich allemal empirilch wahr-
genommen, daher wir auch hier diele Bcg;’ll‘l'e
alle empirifch wahrnehmen und fie [o anfithren
wie fie uns eben beifallen, aber diefes ift micht
gemeint, wenn von den empirilchen und reinen
Erkenntnillen die Rede ift, fondern ob die in den

Erkenntnillen enthaltenen Merkmale, die man aul

(Ge-
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Einige diefer reinen Begriffe find von der Art,
dals ‘wir fie auf die Gegenftinde in der Sinnenwelt,
die wir durch Erfahrung erkennen, 5._;.;1.'f.i(=.]-=a-3n, wie
der Begriff der S bftanz, der Urfach u. . w. und
diefe follen reine Verftandesbegriffe oder
Notionen heifsen; andre hingegen find fo be-
{chaffen, dafs wir, vermittelft unirer Anf{chauung,
gar keinen Gegenltand fir fie entdecken konnen,
wie der Begriff von Gott, dem Unbedingten, der See-
le, dem Einfachen u. {. w. dergleichen wollen wir
reine Vernunftbegriffe oder ldeen nen-
nen *).

Der

Gegenftinde bezieht, die von jenem Aktus ganz
verfchieden find, durch Empfindungen, die von
den Geoenfltinden verurfacht werden, erkannt
find. So bedeutet z. E. der Begriff der Urfache
ein lolches Verhilmils des einen Dinges zu dem
andern, dafs es fein Daleyn jedesmal nothwendi-
gerweile beftimmt. Einer [olchen objektiven Ver-
kniipfung aber kann, wie Hume wohl eingele-
hen hat, nichts in der Empfindung entfprechen.
Wenn ich nun [age: das Feuer ift die Urlache des
Schmelzens des Bleies, fo hab ich zwar durch
Empfindung eine Vorltellun

¥ 1
“r

von den Objekten
Feuer und dem gelchmolzenen Blei, aber dals
zwifchen beiden Erfcheinungen ein [lolches Ver-
hialtnils fey, dafls die erftere die letztere hervor-
bringen mii{{e, weifs ich micht durch Empfin-
#) Leibnitz und Wolf haben fich um die Be-
fimmung der verfchiedenen Grade der logifchen
Klarheit der Vorltellungen verdient gemacht:
aber
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Der allgemeine Titel, unter welchem alle bis-
her genannten Wirkungen des Gemiiths [tehen, ift
der Name der Vorftellungen, der iiberhaupt,
die allen thierifchen Welen eigenthiimliche Higen-
fchaft andeutet, fich gewilfer Gegenltinde bewufst
zu werden oder die Verdnderungen feines Subjelkts
auf ein Objekt zu beziehen. Das Vorftellen felbft

aher

1

aber den objektiven Unter[chied der Vorltel-
Iungen anzudeuten, ift der Reichthum der Spra-
chen noch wanig benutzt worden, obgleich ein
jeder, der Unterfuchungen diefer Art anltellt, das
dringende Bediirfnils pallender Ausdriicke gar [ehr
empfindet. Es it daher zu wiinfchen, dals die
Plychologen die wvielen fur fynonim  gehaltenen
Ausdriicke, womit man die Produkte des Er-
e kenntnifsvermégens zu bezeichnen pflegt, nach den
| Winken, welche der Sprachgebrauch fchon giebt,
unter die verlchiedenen Arten der. Erkenntnille
verthgilen, wund fir jede derfelben einen eignen
Ausdruck beltimmen. Man wird nicht in Abrede
feyn, dals der anerkannte grofse Denker Kant
ein Recht habe, die wegen ihres [ynonymen Ge-
brapchs bisher unniitz gewelene Warter zu be-
fiimmen, und ich finde feine Wortbeltimmung [o
richtig und der Analogie und den Sachen [o ge-
gen zum
Grunde gelegt habe. s ilt mindeltens [ehr un-

il mils, dafs ich fie allen meinen Unterfuchun

i i philofophifch, [o viele Synonima in einer Sprache
zu lalfen. Indellen ift die bisherige Unbeftimmi-
il heit in den Ausdriicken ein ficheres Zeichen,
1l dals die Sachen noch wenig bearbeitet find. An-
b Ikt dre Sprachen hnd hierinne nicht weiter, und
| viel-
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aber ift etwas Gegebnes, und es lifst fich fo
wenie ein allsemeiner Grund davon angeben,
als von dem Bewesen; es lilst fich blos wahr-
1

* o] . ATz s lraa 3 =i | £
nehmen, dals diejenigen Wirkungen, welche man

Vorftellungen nennt, von denen, welche Bewe-
gungen heifsen, in unfrer Vorftellung ganz un-
A o

gleichartig find.

Da

vielleicht nicht einmal fo weit, als die unlrige
gelkommen. Es ilt #ngltlich anzulehen, wie fich
die franzofilchen und englilchen Weltweilen qua-
len, wenn fe iiber dhnliche Gegenltinde etwas
[agen wollen, und wie fle die Unbeltimmtheit
ihrer Sprache verfihrt, zweideutige und nur
" halbwahre Bebhauptungen hinzuwerfen. Man wird
in Hume mehr als eine Klage dariiber gelunden
Yaben. Er muflte fich [elblt ein Wort beftimmen
(imprellion), um nur die unmittelbare Vor-
ftellung ausdriicken zu kénnen, und dennoch ver-
fithrt ihn diefer Ausdruck, den realen Unterfchied
zwilchen [ubjektiven und objektiven, unmittelba-
ren Vorfltellungen, zwilchen Empfindungen und An-
fchanungen zu verwechleln. Die englifchen Wijr-
ter perception, conception, impreflion,
notion, idea, thought u [ w. werden mit
einer unverzeihlichen Nachlifligkeit auch von den
beften Schriftltellern als gleichbedeutend gebraucht,
und auch der um die philolophilche Sprache der
Englinder fo fehr verdiente Locke konnte zur
Beltimmung derer Ausdricke, welche auf den
Inhalt gehn, [ehr wenig thun, weil er auf die Un-
ter[uchung der Sachen [elblt, welche den Unter-

fchied der Ausdriicke fodern, gar micht verfiel.
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