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Dreizehnter Abflchnitt.

Von derl unphkilofophifchen Wahr-

fcheinlichkeit.

Alle diefe Arten der Wahr{cheinlichkeit Wer-
den von den Philofophen als verniiuftice Griinde
des Glaubens und der Meinung angenommen. Aber
es giebt auch noch andere, die von denfelbigen
Grundfitzen abltammen; ob fie gleich das gute
Gliick nicht gehabt haben, diefelbe Sanktion zuv er-
langen. Die erfte Wahricheinlichkeit von diefer
Art befteht in Folgendem. Die Verrirlgerung der
Vereinigung und der Aehnlichkeit, welche ében
erklart ift, verringert die Leichtigkeit des Ueber-
ganges , und fchwicht hierdurch auch die Evidenz:
und ferner kénnen wir bemerken, dafs dielelbige
Verminderung der Evidenz von einer Verminderung
der Impreffion, und von der Schattirung derer Far-
ben herriithrt, mit welchen fie dem Gediichtniffe oder
den Sinnen erfcheint. Der Beweis, auf den wir
eine Begebenheit’ sriinden, deren wir uns erinnern,
ift mehr oder weniger iiberzeugend, je nachdem
die Begebenheit neu oder alt ift; und obgleich der
Unterfchied in diefen Graden der Evidenz nicht
als gegriindet und rechtmiilsig angenommen wird,
wornach ein Beweis von heute eine andre Kraft
haben miifste, als einer, der einen Monat alt ift ;
{o ilts doch, alles Widerfpruchs der Philofophie

un-
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ungeachtet gewiis, dafs diefer Umftand auf den
Verltand einen grofsen Einfluls hat, und dafs er
insgeheim das Anfehen deffelbisen Beweifes abiin-
dert, nach den vetfchiedenen Zeiten, in welchen er
uns vorgelest wird. FEine grofsere Kraft und Leb-
haftigkeit in der Impreffion bringt natiirlicherweife
ebenfalls eine grolsere Kraft zu dem damit verbuns
denen Begriffe; und die Grade der Stivke und Leh»
haftiglkeit find es nach dem vorhergehenden Syfte=
me, wovon der Glaube abhingt.

Noch giebt es einen andern Unterfchied
den wir hédufig in unfern Graden des Glaubens und
der Ueberzeugung bemerken, und welcher, ohn-
erachtet er' durch die Philofophen verfchrieen it
niemals ermangelt, zu wirken. FEine ]i.'.l‘falln‘m_lg,
die neu und frifch in unferm Gedichiniffe ilt, affi~
cirt uns mehr, als eine andre, die gewiflermafsen,
fchon aus unferm Bewufstfeyn verwilcht ift; und
hat auch einen grofsern Einflufs fo wohl auf den
Verftand, als auf den Willen. FEine lebhafte Tme«
preffion bringt eine grofsere Ueberzeugung hervor;
als eine fchwache; weil fie mehr urfpriingliche
Kraft in fich enthilt, die fie dem damit verkniipften,
Begriffe mittheilen kann, und welcher dadurch ej
ne grolsere Stirke und Lebhaftigkeit erhilt. Eine
noch neue Bemerkung hat eine gleiche Wirkung
weil die Gewohnheit und der Uebergang vollftindi=
ger ift, und die urlpriingliche Kraft in der Mitthei-
lung beffer ‘behilt. So wird ein Sdufer, der feinen
Genoffen von einer A uslchweifung im Trunke {ter-
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ben fieht; durch einen {olchen Fall auf einige Zeit
erlchreckt, und fiirchtet fiir fich felblt einen dhns
lichen Zufall: aber fo wie  .das Andenken davon
fich nach und nach verliert, fo kehrt feine vorige
Sichierheit wieder zuriick, und die Gefahr {cheint
jhm weniger gewils und weniger wirklich.

Als einen ~dritten Fall diefer Axrt fiige ich
noch hinzu, dafs, obgleich unire Erkenntnille aus
Beweilen und, aus Wahrlcheinlichkeiten betricht-
lich von einander verfchieden find;: dals dennach
die:erftere Art der Exkenntniis oft in die letztere
durch nichts anders, als die Menge der verkniipf-
ten Griinde ausartet. Esift gewils, dafs, wenn ein
Schlufs unmittelbar von einem Objekte, ohne eine
7-wilchenurfache oder Wirkung , gezogen wird, die
Ueberzeugung {tirker .und die Gewilsheit lebhafs
ter ift, als wenn die Einbildungskraft durch eine
lange Kette von verkniipften Beweifen gefithrt wird,
wenn auch gleich die Verkniipfung eines jeden Glie-
des fiir untriiglich gehalten wird., Die urfpriingli-
che Impreffion ift es eigentlich, von welcher die
Lebhaftigkeit aller Begriffe herrihrt, indem letzte:
re durch den auf Gewohnheit fich griindenden Ue-
bergang in der Einbildung erzeugt wird; und es ift
klar, dafs diefe Lebhaftigkeit nach und nach fo viel
von ihrer Stirke verlieren muls,  als fie fich beide
von einander entfernen, und dafs fie allo bgi jedem
Uebergange jedesmal etwas einbiifst.  Bisweilen

hat fogar diefe Entfernung einen moch grofsern

oft widerltreitende Erfahrungen has
hen

Einfluls, als lel
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ben wiirden; und eine wahrlcheinliche Erkenntnils
kann leicht eine lebhaftere Ucherzuugm:g hervor-
bringen, wenn fie genau und unmittelbar ift, als
eine lange Kette von Schliiffen, ob fie gleich in je=
dem ‘T'heile richtig und biindig ift. Ja, dergleichen
Schlufsreden bringen fogar felten einige Ueberzeu=
gung hervor; und es mufs jemand eine ganz aufser-
ordentlich ftarke und minnliche Einbildungskraft
haben, wenn er die Evidenz bis ans Ende behalten
will, da fie durch fo viele Standérter muls.

Hier aber darf ich nicht verfiumen, eine ganz
feltfame Erfcheinung zu bemerken, welche die ge=
genwirtige Materie uns an die Hand- giebt. Es ift
offenbar keine Begebenheit aus der alten Gefchich-
te, wovon wir uns auf eine andere Art iiberzeugen
kénnten, als dals wir durch viele Millionen Urla«
chen und Wirkungen und durch eine unermefsliche
Kette von Beweifen hindurch miiffen. Ehe die Er-
kenntnifs einer Begebenheit nur zum erften Ge=
fchichtfchreiber kommen konnte, mufste fie {chon
durch viele Miuler gegangen feyn; und wenn fie
aufgelchrieben wird, fo ilt wiederum jede neue Ab-
{chrift ein neuer Gegenftand, deflen Verbindung
mit dem Vorhergehenden nur allein durch Er-
fabrung und Beobachtung erkannt werden kann.
Man kénnte alfo vielleicht aus der vorhergehenden
Schlui‘sfolge {chliefsen, dafls auf diefe Art die Evi~
denz aller alten Gefchichte verloren feyn miifste;
oder wenigf{tens mit der Zeit verloren gehen wiir-
de, fo wie namlich die Kette der Urfachen wiichfe

by und
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und immer linger wiirde. Da es nun aber dem
g}'(,-'l‘umlt'n Verftande zuwider zn f~1_\‘|1 {cheint, wenn
man glauben follte, dafs, wenn der Zuftand der Wif-
fonfchaften und der Schreibkunft, fo wie fie jetzt
find, fortdaunern, unfre NachKommen{chaft, felbft
niach taufend Jahren, jemals daran zweifeln follte,
-

ob ein folcher Mann, wie Julius Cafar, exiftirt

s einen Einwurf ge-

habe; fo konnte man dieles a
gen das ;gr-g:fllxviir[i;.‘fe '3}'1'[1:111 anfehen. "Wenn der
Glaube nur in einer gewiflerr Lebhaftiglkeit beftiin-
de, die von einem urlpriinglichen Eindrucke her-
rithrt, fo wiirde fie durch die Linge des Ueber-
ganges abnehmen und zuletzt ganz verfchwinden:
und L!.mg_‘n_jt‘:l%.{ih]f’[‘.: wenn der Glaube bei gewilfen Ge-
legenheiten einer [olchen Verlofchung gar nicht fi-
hig ift, fo muls er Etwas feyn, was von diefler Leb-
haftickeit verfchieden ilt.

Bevor ich diefen Einwurf beantworte, muls
sch noch bemerken, dafs man hieraus ein fehr be-
kanntes Argument gegen die chriftliche Re-
ligion hergenommen hat; aber mit dem Unter-
{chiede, dals man' angenommen hat, die Verbin-
dung zwifchen jedem Gliede der Kette in den
menlchlichen ;":CI.I?"[I-“-I‘K?'II gehe nicht tiber die Wahr-
fcheinlichkeit hinaus, und fey mit einem Grade von
Zweifel und Ungewilsheit verbunden. Und da
mufls man freilich geftelien, wenn man die Sache
auf diefe Art betrachtet (welches doch mnicht die
wahre ift) dafs es keine Gélchichte und keine Tra
dition giebt, welche nicht am Ende alle ihre Stirke

und
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and Evidenz verlieren miifste.  Jede neue Wahr-
[cheinlichkkeit verringert die urlpriingliche Ueber-
zeugung; und wenn daher die Ueberzeugung als
noch fo ftark angenommen wird, fo it es doch un-
moglich, dals fie bei lolchen wiederholten Verrin-
gerungen beltehen kann. Dieles ift eine allgemeine
Regel; ob' wir gleich in der Folge *) eine fehr
merkwiirdige Ausnahme finden werden, welche
in der gegenwirtigen Unterluchung von grofsen
Folgen ilt.

Um indeffen eine Auflolung des vorigen Ein-
wurfs zu geben, fo mufls man merken, dafs fie fich
auf die Vorausfetzung griindet, dals die hiftorifche
Evidenz zuerft bis zu einem vollkommnen Beweile
[teigen konne; denn obgleich die Glieder, welche
ein urfpriingliches Faktum mit der gegenwairtigen
Impreffion, auf welche fich der Glaube griindet,
unzihlbar find; fo find fie dennoch alle gleichartig,
und hingen von der Treue der Drucker und Ab-
{chreiber ab. Eine Awusgabe wird in die andre
iibergetragen, diefe wieder in eine dritte, und {o
fort , bis wir zn demjenigen Exemplare kommen,
delfen wir uns gegenwiirtig bedienen. Hier ift gar
keine Abinderung in den Stufen. Wenn wir eine
kennen, *fo kennen wir fie alle; und wenn wir nur
eine ficher befunden haben, fo findet gegen die tibri-

1
¥

gen Kein Mistranen mehr {tatt. Diefer Umftand
allein fichert die Evidenz der Gefchichte, und wird

clas
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*) Th. 4. Ablchn. 1.
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das Andenken des gegenwirtigen Zeitalters big
zu der fpitelten Nachkommenfchaft aufbewahren,
Wenn hingegen die ganze Kette der Urfachen und
Wirkungen, welche eine vergangene Begebenheit
mit einem Gefchichtsbuche verkniipfen, aus gauz
verlchiedenen heterogenen Theilen beftiinde, wel-
che fich das Gemiith alle deutlich vorftellen miifste,

fo wire es unmoglich, den Glauben oder die hifto-
rifche Ifririen:t fo lnngc zuw behalten. Aber da diefe
Beweile fich alle vollkommen dhnlich find, fo durch-
Liuft ﬁe das Gemiith leicht, und fpringt ohne An-
ftrengung von einem Theile zum andern, und
macht fich nur einen verworrenen und allsemeinen
Begriff von jedem Gliede. Auf diefe Art vermin-
dert eine lange Kette von Beweifen die urfpriingli-
che Lebhaftigkeit eben o wenig, als eine viel kiir-
zere thun wiirde, wenn fie aus von einander ver-
fchiedenen Theilen beftiinde, wovon jeder eine ej-
genthiimliche Betrachtung erforderte.

Eine vierte Art von unphilofophifcher Wahr-
{cheinlichkeit ift die, welche fich auf allgemei-
ne Regeln f{titzt, welche wir uns fchnell felbft
machen, und welche eigentlich die Quelle von dem
find, was*wir Vorurtheile nennen. FEin Irr-
linder kann nicht witzi g, ein Franzos
nicht {folide feyn: und wenn nun auch gleich
die [_Tn*.'erhall'mltf des erfltern angenehm, und die

des letztern gefetzt ift; fo haben wir doch aus obi-
gem Grunde {chon ein folches Vorurtheil gegen e,
dals fie trotz des Widerfpruchs der Sinne und der
Vernunft
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Vernunft, Dummkopfe oter Haalenfiilse feyn miii-
fen. Die menichliche Natur ift vielen Irrthiimern
diefer Art unterworfen, und vielleicht hat die eng=
lifche Nation deren fo viel, als irgend eine andre.
Sollte man fragen, warum dier Menfclien all-
gemeine Regeln machen, und ihnen ¢inen” Eiifluls
auf ihr Urtheil verftatten; “dér oft felblt'den gegen-
wirticen Beobachtungen und Verfuchen entgegen
ift; fo antworte ich, dafs diefes, na¢h meiner Mei-
nung , von folchen wahren Principien herrithrt, von
welchen alle unfre Urtheile'in Anfehung der Urla-

chen und Wirkuneen abhineen. Unlre Urtheile in

Anfehung der Urfachen und Wirkungen hangen von

Gewohnheit und Erfahrung ab; und da ‘wir ge-
wolint find, ein Ding mit einem andern vereiniget
su {ehen, fo' geht unfre Einbildu neskraft von dem
erften zum andern, vermoge eines natiirlichen Ue
berganges, der von aller Reflexion {chon angeht,
and durch fie nicht verhindert werden kann. Nun
hefteht die Natur der Gewohnheit darin, dafs fie
nicht nir mit ihrer vollen Kraft wirkt, wenn Din-
ge vorgeftellt werden, die mit denen, an welche
wir {chon gewohnt waren, genau diefelben find;
fondern dafs fie auch noch in einem fchwichern
Grade fortwirkt, wenn wir folche entdecken, die
jenen nur dhnlich find; Und {*.b._f,j_jlf:]t“—fl. die Gewohn-
heit bei jeder Verlchiedenheit etwas wvon ihrer
Kraft verliert, {fo geht fie {lm;h i'-c'if-:*n. ganz verioren,
wenn irgend einige betrdchtlichen Umftinde die-

fe

vigen bleiben. Ein Menfch, der fich angewdhnt

hat,
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hat, Birnen und Plirfchen zu effen, wird mit Melo-
nen zufrieden [‘L‘}'I], wenn er feine laiE,‘IJIJ_IJ{_‘:Hi.l‘I!('ltt
nicht finden kannj; und ein andrer, der in rothem
Weine ein Siufer geworden ift, wird mit eben {o
vieler Gewalt zu weilsem. Weine getrieben werden,
wenn er ihm vorkommt. Mit diefemm Grundf{atze
glaube ich die Art der Wahrfcheinlichkeit rechtfer-
tigen zu Konnen, die fich auf die Analogie griin-
det, wornach wir unfre Erfahrung verg rangeuer Fil-
le auf Gegenftinde anwenden, die zwar-denen, dic
wir bisher erfahren haben, idhnlich, aber nicht
ganz diefelben find. So wie nun die Aehnlichkeit
abnimmt, fo vermindert fich auch die Wahxr{chein-
lichkeit; aber es bleibt immer noch einige Kraft, {o
]&.uge noch einige Spurén der Aehnlichkeit bleiben.

Diefe J_];[_’II'IL‘I'J\IHIg Konnen wir noch weiter an-
wenden, und bemerken, dafls die Gewohnheit bis-
weilen, wenn fie gleich der Grund aller un{rer Ur-
theile ilt, doch {o auf die Einbildungskraft wirkt,
dafs fie dem Urtheile widerfpricht, und auf diele
Art einen Widerfltreit in unflern Meinungen iiber
ein und daffelbice Ding veranlafst. Ich will mich
erkliren. 1In allen Arten von Urflachen giebt es
eine Verwdmng von Umftinden, woran einige we-
fentlich, andre tiberfliiffig find; einige werden ab-
folut zur Hervorbringung der Wirkung erfordert,
und andre find nur zutdlligerweile damit yerbun-
den.. 'Nun bemerken wir, dals diele itberfliifigen
TTi'uﬁ_ffnrlv, wenn fie zahlreich und merkwiirdig und
oft mit den welentlichen verbunden find, einen fol-

1
Ccllen




Von Erkenntnils und Wahrfcheinlichkeit. 297

chen Einfluls auf die Einbildungskraft haben, dafs
fie: uns auch bei der Abwefenheit der letztern auf
die V mllu!lun*1 der gewohnlichen Wirkung fiihren,
und diefer Vo t(‘fmn“ eine Stirke und I ,' aftig-
keit \'E‘]']L‘.”lt.‘ll, welche macht, dals fie die blofsen
Erdichtungen der Phantalie weit iibertreffen. Wiy
konnen diefen Hang, durch Nachdenken iiber die
Natur diefer Umftinde, verbeffern; aber es ift doch
gewils, dals die: Gewohnheit ihr Recht behauptet,
und der Einbildungskraft eine Neigung ertheilt.

Um diefes durch ein hekanntes }J!?;:uuci Z1 er=

lautern, fo lafst uns den Fall eines Menlchen neh-

men, der, wenn er von aulsen an einen hohen

Thurm in einem eifernen Kifig gehingt wird, das

Zittern nicht laffen lkann, wenn er die {teile Tiefe

hinunter fieht, ob er gleich weifs, dafs er vor dem

Fallen vo n ficher ift, «da er die I Feltiglkeit
des Eifens, welches ihn hilt, durch F rfahrung
kennt, und obgleich die Begriffe von Fallen und
Steigen, von Schmerz und Tod lediglich von Ge-
wohnheit und Erfahrung herrithren.  Dielelbige
Gewohnheit geht aber iiber die Fille hinaus, wo-
von fie entlehnt ilt; und denen fie vollkommen ent-
Ipricht; und fie flofst auch ihre Begriffe von {folchen
Objekten ein, die in gewiiler Riickficht dhnlich
find, aber nicht genau unter diefelbige Regel seho-
ren. Die Umitinde der Tiefe und des i=;:i_£-._'|1.t: wir=
ken fo frtark auf ihn, dafs ihre Einwirkung durch
die entgegengeletzten Umltinde des Haltens und der

I eltigeit, welche ihm eine vollkommne Sicherheit

geben
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geben konnten, nicht aufgehoben werden kann.
Seine Einbildungskraft liuft mit ihrem Objekte da-
von, und erregt eine ihm angemellene Leiden-
{chaft. Die Leidenfchaft kehrt anf Veranlaffung
der Einbildung wieder zuriick, und belebt den Be-
oriff; diefer lebhafte Begriff hat fodann wieder ei-
nen neuen Einflufs auf die Leidenfchaft, und ver-
mehrt wiederum ihre Kraft und Gewalt; und fo
erheben fich Phantafie und Leidenfchaften wechfel-
feitig, und machen, dals das Ganze einen aufseror-

dentlich grofsen Einflufs auf den Menfchen Hat.
Doch wozu haben wir nothig, mnach andern
Beifpielen zu fuchen, da die gegenwartige Materie
der unpltllofnphiful':en Wahrfcheinlichkeit uns einen
fo fichtbaren Fall anbietet, in dem hier die Ge-
wohnheit offenbar einen Widerftreit zwilchen der
Urtheilskraft und der Einbildungskraft hewirkt?
Nach meinem Syfteme find alle Schliiffe nichts, als
Wirkungen der Gewohnheit; und Gewohnheit kann
auf keine andre Art einwirken, als durch die Bele-
bung der Einbildungskraft, und dadurch, dafs fie
uns eine {tirkere Vorftellung von einem Gegenftan-
de giebt. Man konnte daher fchliefsen, dals unfer
Urtheilsvermogen und unfre Einbildungskraft fich
nie widerftreiten konnten, und dafs die Gewohn=
heit auf das letztere Vermogen nie fo wirken Konn-
te, dafs es dem erftern entgegengefletzt wiirde.
Diefe Schwierigkeit konnen wir auf keine andre
Art heben, als wenn wir den Einfluls der allge-
meinen Regeln annehmen. Wir werden in der
Folge
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Folze *) einige allgemeine Regeln anfithren, nach
welchen wir unfer Urtheil in Anfehung der Urfa-
chen und Wirkungen.zu ordnen pflegen; und diefe
Regeln find aus der Natur unfres Verftandes genoms=
men und beruhen auf unfern Erfalirungen von fei-
nen Wirkungen in den Urtheilen, welche wir iiber
Gegenftinde fillen. Durch diefelbigen‘lernen wir
die zufillicen Umftinde von den wirkfamen Urfa-
chen unterfcheiden; und wenn wir finden, dafls
eine Wirkung ohne die Konkurrenz eines gewilfen
Umitandes hervorgebracht werden kann, fo {chlief-
ien wir, dals diefer Umitand keinen Beltandtheil
der wirkenden Urlache ausmachen miiffe, wenn
er auch fonft noch fo oft damit verbunden ift. Da
aber diele oftere Verbindung, trotz des entgegenge~
fetzten Schluffes, aus den allpgemeinen Regeln noth-
wendigerweifle auf die Einbildungskraft wirkt; fo
bringt das Entgegengefetzte in diefen zwei Princi-
pien einen Widerftreit in unfern Gedanken hervor,
und verurfacht, dafs wir den einen Schlufs unferm
Verftande, und den andern unfrer Einbildungskraft
zulchreiben.  Die allgemeine Regel wird unferm
Verftande beigelest, als welcher ausgebreiteter und
beltindiger ift; die Ausnahme aber der Einbil-
dungskraft, als welche eigenfinniger und ungewif-

fer ift.
So ftehen alfo unfre allcemeinen Regeln gewil-
fermafsen unter einander im Widerfpruche. Wenn
ein

*) Ablchn. 13,
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ein Ding erfcheint, das einer Urfache in betricht-
lichen Umftinden dhnlich ift, fo leitet uns die Ein-
bildungskraft natiirlicherweile zu einer lebhaften
Vorftellung der gewohnlichen Wirkung, obgleich
das Ding in den welentlichften und wirkfamften
Umftinden von jener Urfache verfchieden ift. Hiex
ift der erfte Einfluls der allgemeinen Regeln. Aber
wenn wir diefe Gemiithshandlung noch einmal dex
IKritik unterwerfen, und fie mit noch allgemeinern
und ‘zuverldfigern Operationen des Verltandes ver-
gleichen, fo finden wir, dals fie doch von irregu-
Yirer Natur ift, und dafls fie die gegriindetiten Prin-
cipien der Vernunft aufhebt; wwelches denn die Ur-
fache ift, warum wir fie verwerfen. Diecfes ift der

andre Einfluls der allfemeinen Regeln, der die Ver-

werfung des vorigen nach fich zieht.  Bisweilen

trigt der eine, bisweilen der andere nach der ver-
fchiedenen Stimmung und nach dem verfchiedenen
Charakter des Subjekts den Sieg davon. Der ge-
meine Mann wird gemeiniglich von dem erftern,
der weilere Theil der Menflchen von dem letztern
geleitet.  Indeffen konnen die Skeptiker hier das
Vergniigen haben, einen meuen und auffallenden
Widerfpruch in unfrer Vernunft zu bemerken,
und zu fehen, wie leicht die ganze Philofophie
durch ein Princip der menfchlichen Natur iiber den
Haufen geworfen, und durch eine neue Richtung
delfelbigen Princips wieder gerettet wird. Die Be-
folgung der allgemeinen Regeln ift eine Art von ei-
ner fehr unphito [ophifchen Wahrfcheinlichkeit; und

dennoch
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dennoch kéonnen wir durch die Befolgung derlelben
allein diefe und alle folgenden unphilofophilchen
Wahrfcheinlichkeiten' verbefiern.

Da wir Fille haben, wo allgemeine Regeln
auf die Einbildungskraft felblt alsdenn wirken,
wenn fie dem Verftande widerfprechen; fo diirfen
wir uns nicht wundern, zu {ehen, dafs ihre Wir-
kungen wachfen, wenn fie mit dem letztern Ver-

(o

mogen harmoniren, und dafs fie den Begriffen,

A ~ "

welche fie uns darltellen, eine grofsere Stirke ce-

ben, als andre haben. Ein jeder weils, dals es
eine verfteckte Art, jemanden zu loben oder zu ta=
deln) giebt, die weit weniger auffallt, als das offen-
bare Schmeicheln oder Tadeln einer Perfon. Wenn
er gleich leine Gefinnungen durch dergleichen ver-
ffeckte Inlinuationen dem andern mittheilt, und fie
ihm mit eben fo grofser Gewilsheit, als durch eine
gerade Entdeckung zu erkennen giebt, fo ift doch
ganz gewils ihr Einflufs nicht fo wirkfam und ftark.
Derjenige, der mich mit verfteckten Hieben der
Satire durchzieht, erregt meinen Unwillen nicht in
einem folchen Grade, als wenn er mir gerade her-
aus fagte, ich wire ein Narr und ein Haafenfus;
ob ich gleich feine Meinung eben {o gut verftehe,

.

4 & . T ‘ - - -
als wenn er es wirklich eethan hitte. Dieler Un-

€5

terfchied kommt auf die Rechnung des Einfluf

der allgemeinen Regeln.

Es mag mich jemand geradezu mifshandeln,
oder nur feige Verachtung durch Umwege zu ver-
ftehen gehen, fo erfalire ich doch fein Urtheil oder

feine
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feine Meinung in keinem Falle unmittelbar; blog
({,urvh Zeichen, d. h. durch die Wirkungen feines
Urtheils merke ich es. Der einzige Unter{chied zwi-
fchen diefen zwei Fillen befteht allo blos darinnen,
dafs er bei der geraden Entdeckung feiner Gefin~
nungen folche Zeichen gebraucht, welche allgemein
und univerfel find; bei dem verbliimten Zuver(te-
hengeben aber bedient er fich mehr befonderer
und ungewohnlicher Zeichen. Die Wirkung diefes
Umftandes ift, dafs die Einbildungskraft, wenn fie
von der ::_EE.'E_'GH\.v;'é.r'ij_r-‘ml Impreffion zu dem abwelen-
den Begriffe tihergeht, den Uebergang mit gréfse-
;

rer Leichtigkeit macht, - und dafs fie folglich dag

bjekt mit grofserer Stirke darftellt, wenn die
J 5 :

Verkniipfung gewohnlicl

1 und  allgemein ift) als
wenn fie feltener und belonders ift. Wir lagen,
wenn wir unire Gefinnungen geradezu erkliren,
dafls wir die Maske abnehmen, und wenn wir je=
manden durch Umfchweife unfre Meinung beibrins
gen, lo heilst diefes die Wahrheit in einem Schlejer
vorftellen. Der Unterfchied zwifchen einem Be-
griffe, der durch eine alleemeine Verknii ptung her-
vorgebracht ift, und einem folchen, der von einer
béfondern entlteht, ift hier mit dem Unterlchiede
zwilchen einer Impreffion und einem Begriffe ver-
glichien. Diefer Unterfchied in der Imagination
hat eine augenfcheinliche Wirkung auf die Leiden=
fchaften; und diefe Wirkung wird noch durch ei-
nen andern Umftand vermehrt. Wenn man feinen
Zorn oder f{eine Verachtung durch Umwege zu er-
Kennen
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tennen giebt, fo ilt dieles ein Zeichen, dafs man
noch einige Achtung gegen die Perlon hat, und
dafs man fie deshalb nicht geradezn beleidigen will.
Diefes macht eine verfteckte Satire weniger unan-
gm'uziun; welches immer auf demfelbigen Grunde
beruhet. - Denn wenn ein Begriff nicht {chwicher
wire, wenn er blos verilchleiert vorgeftellt wird; fo
wiirde das Verfahren nach diefer Methode nie fiir
ein Zeichen einer grofsern Achtung angefehen wer-

den, als das Verfahren nach der andern.
Zuweilen milsfdllt uns das plumpe Schimpfen
noch weniger, als die feine Satire, weil fie uns ge=
wilfermafsen fiir die Beleidigung auf der Stelle
richt, wo wir lie erfahren haben, indem fie uns
einen gerechiten Grund verfchafft, die Perfon, wel-
che uns beleidigte, zu tadeln oder zu verachten.
Aber diefe Erlcheinung lifst fich. ebenfalls aus je-
nem OGrundiatze erkliren. Denn warum tadeln
wir eine jede grobe und beleidigende Sprache an-
ders, als weil wir glauben, dals fie gegen alle gute
Lebensart und Sittlichkeit anftofst? Und warum
ftofst fie anders dagegen an, als weil fie weit ntehr
auffillt, als eine feine Satire? Die Regeln der gl
ten Lebensart verdammen alles, was offenbar be-
leidigend ift, und was diejenigen, mit denen wir
umgehen, in emphndliche Pein und Verlegenheit
fetzt? Nach diefen Grundfitzen ift es ein fiir alle-
mal - ausgemacht, dafs eine beleidigende Sprache
Tadel verdient, und allo den andern weniger
krankt, weil ihre Grobheit und Unhoflichkeit die
Perfon
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Perfon felbft verichtlich macht, welche fie ge-
braucht. Sie wird allo blos deswegen ‘wiedew un-
ancenehm, weil fie es im Grunde mehr ilt; und fie
ift mehr unangenehm, weil das Beleidigénde darin
aus all:;r‘-nwim‘.'n und gewdhnlichen Regeln, die
handgreiflich und unleugbar find, unmittelbar er-
1{;1:17!3 wird.

Zu diefer Erklirung des verfchiedenen Ein-
drucks der geraden und.verbliimten Schmeichelei
oder Satire fiige ich noch die Betrachtung einer §
andern damit verwandten Erfcheinung hinzu. Es
siebt g riffe _Ujlij_'-_r‘ im Punkte der Ehre, fowohl
bei Minnern, als Weibern, deren offentliche oder
unverheelte Verletzung die Welt miemals ent{chul-
dict, die aber leicht iiberlehen werden, wenn nur
der Schein davon beobachtet wird, und die Ueber- §

.

jorgen celchieht.  Selbft

fretung insgeheim
diejenicen, welche mit vollkommner Gewilsheit
willen, dals der Fehler gefchehen ift, verzeihen ihn
leichter, wenn die }Lm'-.ﬂ.fn,m_- gewillermalsen verlteckt
1 l TIAAT 1. i\ +1 ¥ I" ] la AT i. al 'I.l‘) I i | B ’l" -
und zweldeutig find, als wenn ue oifrenbar am 14
ge liegen, und gar nicht abgeleugnet werden kon-

nen. Es ift doch derfelbe Beoriff in beiden Fil-

W
¥
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||
| |Ed
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len da, und, mrvenllun zu reden, ift die Urtheils-

kraft in beiden Fillen gleich fj]lt’l"é’.ﬁl.l:-_“i.; und den- |

e s

o e

noch. ilt die Wirkung verfchieden , blos weil er auf

verlchiedene Art vorgefltellt ift. i

P

Wenn wir nun diele beiden Fille der offen-
baren und verborgenen Verletzungen der
Geletze der Ehre vergleichen, {o werden wir-finden,

dals
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dals der Unterichied zwilchen ihnen darin befteht,
dals im erften Falle das Zeichen, von welchem wir
auf die tadelnswerthe Handlung [chloffen, einzig
ilt, und allein zur Griindung unflres Urtheils hine
reicht; dahingegen im letztern Falle der Zeichen
viele ind, wovon eins allein genommen, wenn
man die vielen kleinen faft unmerklichen Umftinde
nicht mit zu Hiilfe nimmt, wenig oder nichts ent-
{cheidet. FEs ift aber ganz gewifs wahr, dals jede
Erkenntnils um fo nehr iiberzeugend ift, je mehr
fie einzeln ilt, je niher fie der s’kn!‘cllénung kKémmt
und je weniger fie die Einbildungskraft in Uebung
fetzt, alle ihre Theile zu fammlen und fie auf den
damit verbundenen Begriff, welcher die Konklye
fion ausmacht, zu beziehen. 'Die Miithe des Den=
kens {tért den regelmilsigen Gang der Urtheile,
wie wir fogleich *) bemerken werden. Der Begriff
trift uns micht mit folcher Lebhaftigkeit; und hat
folglich nicht einen folchen Einfluls auf die Leidene
{chaft und die Einbildungskraft.

Aus denfelbigen Grundlitzen kénnen wir auch
folgende Bemerkungen des Cardinals von
Retz rechtfertigen, wenn er lagt, dafs es
tinige Dinge giebt, in welchen die
Welt wiinfcht getiufcht 2zu wer den;
und dafs fie es jemanden eher verzeiht,
wenn er gegen das, was fich fiir feis
nen Stand und Charakter fchickt,

han-
*) Th. 4. Ablchn. 1.
Lrfter Band. U
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handelt, als wenn er dagegen redet,
Ein Fehler in Worten ift gemeiniglich offenbarer
und klirer, als ein Fehler in Thaten, denn letate-
rer lilst doch allemal noch einige Entlchuldigungen
and Ausreden zu, und zeugt nicht {o offenbar fir
die Abficht des Handelnden.

So erhellet alfo aus dem Ganzen, dals jede
At von Meinung oder Urtheil, welche nicht ein
eigentliches Willen ift, ginzlich von der Stirke und
Lebhaftiglkeit der Wahrnehmung abhingt, und dals
diefe Eigenfchaften das erzeugen, was wir den
Glauben an die Wirklichkeit eines Dinges nen-
ren. Diele Stirke und diefe Lebhaftigkeit find
befonders in dem Gedédchtniffe fichtbar; und des-
halb ift auch unfer Vertrauen zu der Wahrhaftig-
keit diefes Vermogens das grofste, was man fich
nur einbilden kann, und gleicht in gewilfen Riick-
fichten der Ueberzeugung, die von der Demonltra-
tion herrithrt. Der niichfte Grund dieler Eigen-
fehaften ift der, welcher von dem Verhiltniffe der
Urfachen und Wirkungen entfteht; und dieferilt
ebenfalls fehr zrofs, belonders wenn in der Erfah-
rung diefe Verbindung als vollkommen bheltindig

befunden ilt, und wenn der uns als gegenwirtig

gegehne Gegenftand denen genau dhulich ilt, wovon
wir Erfahrung gehabt haben. Aber unter diefem

Grade der Evidenz giebt es noch verlchiedene an-
dre, welche auf die ILeidenfchaften und die Ein-
bildungskraft einfliefsen, und in ihrer Einwirkung
demjenigen Grade von Stirke und Lebhaftigkeit

}]'].-0'
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proportionirlich find, welchen fie den Begriffen
mittheilen.  Die Gewohnheit ilt es; welche uns
von der Urfache zur Wirkung leitet, und von eis
ner gegenwirtigen Imprelfion leihen wir die I.eha-
haftigkeit, welche wir iiber den damit im Verhilt-
niffe ftehenden Begriff verbreiten. Wenn wir aber
kkeine hinreichende Zahl von Fillen beobachtet ha~
ben, um eine ftarke Gewohnheit hervorzubringen;
oder wenn fich dergleichen IFille widerfprechen;
oder wenn die Aehnlichlkeit nicht genau ift; oder
die gegenwirtige Impreffion fchwach und dunlkel;
oder die Erfalirung gewillermalsen aus dem Ge=
dichtniffe verwilcht ift; oder wenn die Verknii-
pfung voneiner langen Reihe von Objelten abhingt;
oder wenn der Schluls auf allgemeinen Regeln be-
ruht und ihnen doch nicht ganz gemis ift: In allen
diefen Fillen geht fo viel von der Gewilsheit verlo-
ren,. als fich die Stirke und Intenfion des Begriffs
vermindert.  Diefles ift allo die Natur der Gewifs=
heit, die uns die Verftandesurtheile und die Wahr-
fcheinlichlkeiten gewdhren.

Was diefem Syfteme noch vornehmlich Anfehen
verfchafft, ift, aunlser den unbezweifelten Griinden,
worauf jeder Theil gebauet ift, auch die Ueberein»
{timmung aller Theile, und die Nothwendigkeit
des einen, wenn man den andern erkliren will,
Der Glaube, welcher unfre Gedichtnifsvorftellungen
begleitet, ift von gleicher Natur mit demjenigen,
welcher von unfern Verftandesurtheilen herriihrt.
Auch ift gar kein Unter{chied zwilchen einem Urn

U theile,
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theile, welches von einer beftindigen und einfor-
migen Verkuniipfung der Urfachen und Wirkungen
herkémmi, und zwilchen einem andern, wo die
Verkniipfung unterbrochen und ungewils gewelen
ift. Esift ganz gewii'!:;, dals das Gemiith in allen
Beftimmungen, wo es aus entgegengefletzten Erfah-
rungen entfcheidet, zuerft in fich felbft getheilt,
und abwechfelnd bald auf die eine, bald auf die an-
dre Seite geneigt ift, nach der Zahl der Erfahrun-
gen, die es vor fich hat.  Diefer Streit wird zu-
letzt zum Vortheil derjenigen Seite entfchieden, wo
wir die grofsere Zahl der Erfahrungen beobachten;
jedo(:h fo, dafs die Stirke in der Evidenz der Zahl
der entgegengefletzten Erfahrungen gemds abnimmi,
Jede Moglichkeit, woraus die Wahr{cheinlichkeit
zufammengefletzt ift, wirkt insbefondere auf die
Imagination, und der grofsere Inbegriff der Mog-
lichkeiten behidlt zuletzt den Vorzug, und dieles
mit einer Stirke, die feiner Ueberlegenheit pro-
portionirt ift. Alle diefe Erfcheinungen fithren un-
mittelbar zu dem vorhergehenden Syfteme; und es
wird nie méglich feyn, nach allen andern Grundfi-
tzen eine befriedigende und mit fich felbft itberein-
ftimmende Erklirung davon zu geben. Wenn wir
nicht diefe Urtheile als die Wirkungen der Gewohn-
heit auf die Einbildungskraft betrachten, fo wer-
den wir uns lelbft in ewigen Widerfpriichen und

Ungereimtheiten verlieren.

S ———

Vier-
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