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{fucht; dahingegen der erftere, der dem Zeungnilfe
des Schrififtellers lkeinen Glauben beimilst, eine
weit fchwichere und dunklere Vorftellung von al-
len dielen Dingen hat, und wenn man den Stil
und die Schénheit der Zulammenfletzung und Er-
findung wegnimmt, do kann er wenig Unterhals

tung dabei finden.

Achter Abfchnitt.
Von

den Urlachen des Glaubens;

MNachdem ich nun auf diefe Art die Natur des
Glaubens erklirt, und gezeigt habe, dals er in ei«
nem lebhaften Begriffe befteht, der auf eine gegens
wirtige Impreffion Beziehung hat; fo lafst uns jetzo
zur Unterfuchung der Griinde {chreiten, von wel=
chen er herkémmt, und von welchen der Begriff
diefe Lebhaftickeit erhalt.

Ich méchte gern den Grundfatz als eine allgew
meine Maxime in der Wilfenfchaft der menfchli-
chen Natur feftfetzen, dafs, wenn eine Ime
preffion uns als gegenwa rtig vors
gelftellt wird, diefelbe dem Gemiithe
nicht nur folche Begriffe herbei fiithrt,
die mit ihr im Verhiltniffe ftehemn,
fondern ihmen auch einen Theil von
ihrer Stirke und Lebhaftigkeit miit-

theilt.
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theilt. Alle Operationen der Seele hingen OTO~
fsentheils von der Stimmung ab, in welcher fie ift,
wenn fie {olche bildet; und je nachdem die Le-
bensgeifter mehr oder weniger erhdhet find, die
Aufmerklamkeit mehr oder weniger gelpannt ift,
delto mehr oder weniger Lebhaftigkeit nnd Stirke
vird die Gemiithshandlung haben.  Wenn daher
ein Objekt vorgeftellt wird, welches die Gedanken
erhebt und belebt, fo wird auch’jede Handlung,
welche das Gemiith vornimmt, fo lange, als diefe
Stimmung dauert, {tirker und lebhafter feyvn. Nun
hingt offenbar die Dauer diefer (}cmi.'!t'm;ihiimmung
von cden Objekten ab, mit welchen die Seele be-
Ichiftiget ift; und ein neues Objekt giebt natiirlich
dem Geifte auch eine neue Richtung, und dndert
die Dispofition oder Stimmung; fo wie im Gegern-
theil, wenn das Gemiith beltindig bei einem und
eben demfelben Objekte bleibt, oder leicht und un-
merklich von einem Objekte zu andern damit ver-
bundenen Gegenftinden geht, die Stimmung eine
weit lingere Dauer behilt. Daher kommtes nun,
dals, wenn das Gemiith einmal durch eine gegen-
wirtige Impreffion in Leben gefetzt ift, es zu leb-
haftern Begriffen von den damit verbundenen Ge-
genftinden {chreitet, mach einer natiirlichen Dis-
pofition von dem einen zum andern tiberzugehen.
Der Wechfel der Objekte gelchieht {o leicht; ‘dafs
ihn die Seele kaum merkt, und fie {tellt fich hier-
durch die Begriffe, welche mit jenem im Verhilte
nille ftehen, mit eben der Stirke und Lebhaftigkeit

Tor 4
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vor, als ob fie von der gegenwirtigen Impreffion
felb{t herrithrten.

Wenn wir uns durch die Betrachtung der Na-
tar des Verhiltniffes und der Leichtigkeit des Ue-
berganges, der ihm fo wefentlich eigen ift, von der
Realitit diefer Erfcheinung befriedigend itberzeugen
konuen, lo ift es gut: aber ich fir meinen Theil
geftehen , dafs ich+mein hauptfichliches Ver-

traven, ein fo wichtiges Principium 2u beweifen,

muis

auf die Erfahrung fetze. So kann ich als das erfte
Experiment fiir meinen gegenwirtigen Satz anfiih-
ven, dafs bei der Erfcheinung eines Gemildes von
einem abwefenden Freunde unfer Begriff von ihm
offenbar mehr Leben durch die Aehnlichkeit
erhilt, und dafs jede Teidenfchaft, welche dieler
Begriff verurfacht, es fei nun Freude oder Leid,
neue Stirke und Kraft emplingt. An diefem Erfol«
ge virken zwei Stiicke, ein Verhiltnifs und einé
gegenwirtige Imp reffion. ~ Wenn das Gemilde ihms
nicht dhnlich, oder nicht wenigftens um feinetwile
len verfertiget wire, fo konnte es unfern Gedankernt
an .ihn niemals fo nahe zu ihm bringen: und wire
das Bild abwelend, fo wie die Perfon; fo mochte
immerhin die Seele von dem Gedanken des Gemiils
des zum Begriffe des Originals iibergehen; ihr Be«
griff von dem letztern wiirde dadurch ehr fchwi-
cher, als lebhafter gm'nacl'lt werden. Wenn das
Gemilde unfres Freundes vor uns hingefetzt wird ,
und wir es [ehen, fo empfinden wir ein Vergnii-
gen dabei, aber wenn es entfernt ift, fo {tellen wir

unire
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unire Betrachtungen weit lieber itber ihn felbft une
mittelbar an, als dafs [wir vermittel{t eines Bildes
ither ihn reflektiren {ollten, das eben fo entfernt
und eben fo dunkel ilt.

Die Ceremonien der Rémilch - katholifchen
].h’.]il.‘-_ie_m kkann man als Hf‘iﬁ'hi(llﬂ von :“]{‘r'r;hf_‘r Na-
tur anfehen. Die Verehrer diefes feltfamen’ Glaye
bens entlchuldigen gewohnlich die Mummereien,
welche man ihnen yorwirft, damit, dafls fie dje
guten Wirkungen diefer dufserlichen Bewegungen,
Stellungen und Handlungen gar wohl fiihlten, in-
dem fie ihre Andacht ftirkten und ihr Feuer an-
fachten, welches ganz verléfchen wiirde, wenn fie

ihre Gedanken ‘geradezu und ganz und gar auf

[=
wd

fo entfernte und immaterielle Gegenftinde rich-
ten wiirden. Wir mahlen die Gegenltinde unfres
Glaubens, fagen fie, durch finnliche ‘Typen und
Bilder aus, und vergegenwirtigen fie uns durch
die unmittelbare Gegenwart diefer Typen mehr,
als es uns durch eine blos intellektuelle Betrache
tung oder Belchauung moglich {eyn wiirde.- Sinn-
liche Gegenftinde haben allemal auf die Einbil-
dungskraft einen grifsern Einflufs, als andre; und
vermittellt deffelben bringen fie leicht folche Be-
griffe herbei, mit welchen fie im Verhiltni{fe {te-
hen, und die ihnen ihnlich find. Ich will aus
diefen Thatfachen und Schliillen nur fo viel fol-
gern, dals die Wirkung der Aehnlichkeit, wel-
che in der Verltirkung des Begriffs befteht, fehr
gemein fey; und da in jedem der genannien Fille

eine
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eine Aehnlichkeit und eine gegenwiirtige Ill'ipl'@fﬂg
fion zufammenkommen mufs, fo find die angefiihra
ten Erfahrungen vollkommen hinreichend, dis
Realitit des vorhergehenden Grundiatzes zu bes
weilen.

Wir kénnen dielen Erfahrungen durch nochs
andre von verfchiedener Art noch mehr Stirke ge=
ben, wenn wir die Wirkungen der Kontigui=
tit mit denen der Aehnlichkeit zugleich betrach=

ten. - Es ift gewils, dafs der Abltand die Kraft ei-

nes jeden Begriffs vermindert, und dafs, jemehz
wir uns dem Objekte nihern, wenn es fich auch
gleich noch nicht unfern Sinnen entdeckt; es docl
| it einem folchen Einfluffe auf das Gemiith wirkt,
| der einer unmittelbaren Impreffion faft gleich
kommt. Der Gedanke an einen Gegenftand lei-
tet das Gemiith leicht auf einen andern, der am
ihn grdnzt; aber nur die wirkliche Gegenwart ei»
nes Objekts fithrt die Seele mit einer gréofsern Lebs
haftigkeit darauf. Wenn ich nur einige Meilem
von Haufe bin, fo intereffirt mich alles, was dar=
auf Beziehung hat, weit mehr, als wenn ich hun«

dert Meilen davon entfernt wire; obgleich auch
) L.

bei einer folchen Entfernung die Vorltellung eines
‘ Dinges in der Nachbar{chatt meiner Freunde und
Familie natiirlicherweife einen Begriff von ihnen
erzeugt. Aber da in diefem letztern Falle beide
Gegenftinde des Gemilths Begriffe find; fo lcann
diefer Uebergang allein, ohnerachtet er {ehr leicht
ift, diefen Begriffen doch keine grofsere Lebhafs

tiglkeit
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tigkeit geben, weil gar keine unmittelbare Imprel-

fion da ift ™).

Kein Menfch kann zweifeln, dafls die urfach-
liche Verkniipfung denfelben Einflufs hat, als die
beiden iibricen Verhilinilfe der Aehnlichkeit und
der Kontigunitit.  Abergliubifche Volker werden
durch die Reliquien ihrer Heiligen entzickt, aus
eben dem Grunde, weil fie nach Typen und Bil-
dern {fuchen, um ihre Andacht zu erhéhen, und
ficheine gendauere und {tirkere Vorftellung von ei-
nem Jolchen mufterhaften L.eben zu verfchaffen,
welches fie nachzuahmen fich befireben. Nun find

offen-

*) Naturane nobis, inguity datum dicam, an er-
rore ".'Jlli.'|fli.!:"||'1'lj ut, cum ea loca ‘.'lli‘iaj."rnm:;:, in rju_?_
bus memoria dignos viros acceperimus multum
elle verfatos, magis “'moveamur, quam fiquando
eorum iplorum aut facta audiamus ant fc]‘]p!::,ml
aliquod legamus? velut ego nmunc moveor. Venis
enim mihi Platonis in mentem: quem accepimus
primum . hie disputare folitum: Cuius etiam illi
hortuli propinqui non memoriam folum mihi of-
ferunt, . fed iplum videntur in conlpectu meo hic
ponere. Hic Speulippus, hic Xenocrates, hic eius
auditor Polemo; cuius iple illa feffio fuit, quam
videamus. Equidem etiam curiam noliram, Holii-
liam dico, non hanc novam, quae mihi minor el-
fe videtur, poltquam eflt maior, [olebam intuens
Scipionem, Catonem, Laelium, noftrum vero in-
primis avum cogitare. Tanta vis admonitionis in-
elt 1m' locis; ut non fine caulla ex his memoriae

ducta it dilciplina. Cicero de Fin. L. 'V.
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offenbar die eignen Werke eines Heilisen das, was
er felblt verferticet, und womit er zu thun gehabt
hat, die befte Art der Reliquien, die ein Frommer
fich anfchaffen Kann; und wenn feine Kleider und
fein Schmuck je werth find, als folche betrachtet
zu werden, f{o kann es nur darum gefchehen, weil
fie einmal zu feiner Dispofition geftanden haben,
weil” er fie gebraucht und fie getragen hat; und in
diefer Hinficht konnen fie als unvolllkommne Wir-
kungen von ihm betrachtet werden, und alg Dinge,
die mit ihm durch eine kiirzere Kette von Folgen
verkniipft gewelen find, als irgend ein andres, von
welchem wir fonft die Realitit feiner Exiftenz ken-
nen lernen. Dieles Phinomen beweiflet klar, dafs
eing gegenwirtige Imprelfion mit einem Verhilt-
niffe der urfachlichen Verkniipfung unferm Begriffe
Leben geben kann, und folglich Glauben oder Beij-
fall hervorbringt, nach dem Begriffe, welchen wir
im Vorhergehenden davon gegeben haben.

Doch wozu haben wir néthig, mach andern
Griinden zu fuchen, um zu beweifen, dafs eine ges
genwirtige Impreffion mit einem Verhiltifle oder
Uebergange der Phantafie einen Besriff beleben
kann, da unfre gegenwirtige Unterfuchung iiber
Urfache und Wirk ung allein ein hinreichendes Beis
fpiel ift, unfern Satz zu beweifen? Es ift cewils,
dafs wir von jeder Thatfache, die wir glauben, ei-
nen Begriff haben miiflen. Es ift gewils, dals diefer
Begriff allein von einer Bezichung auf eine gegen-
wirtige Impreffion eptfieht. Es ilt gewils, dals

Erfter Band. O der
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der Glaube nichts 2u dem Begriife hinzufiigt, {ons
dern nur die Art und Weile der Vorftellung dndert
and fie ftirker und lebhafter macht. Der gegen=
wiirtige Schlufs, der den Einflufs des Verhaltnif-
fes betrift, ift die unmittelbare Folge aller diefer
Schritte, und jeder diefer Schritte {cheint mir ficher
and untriiglich. Es Kkémmt alfo nichts zu diefer
Handlung des Gemiiths, als eine gegenwdrtige Im-
Prcﬂ‘sun, ein lebhafter Begriff, und ein Verhiltnifs
oder eine Affociation in der Phantafie zwilchen der
lnl'prﬁ!'[ion und dem Iﬂ{-*f;l'jfi'{:; fo dafs hier Kkei:
Verdacht eines Irrthums entftehen Kann.

Um die ganze Materie noch in ein helleres
Ticht zu fetzen, fo lalst fie uns als eine Frage in
der Philofophie der menfchlichen Natur anfehen,
welche wir durch Erfahrung und Beobachtung be-
ftimmen miiffen. Ich nehme an, es ift ein Ob-
jekt gegenwirtig, von welchem ich einen gewillen
Schluls ziehe, und einen Begrii"l" bilde, welchem
ich Glauben oder Beifall beimeffe. Ob man fich
diefes nun gleich fo vorftellen kann, als ob dasje-
nige Objekt, welches meinen Sinnen gegenwartig
ift, und das andre, auf deffen Exiftenz ich blos
fchlielse, in einander mit ihren belondern Kriften
und Eigenfchaften einfliefsen; fo ift doch das Phé-
nomen des Glaubens, welches wir gegenwirtig un-
terfuchen, blos innerlich, und es ilt daher ganz
offenhar, dafs diefe Krifte und Eigenfchaften, wel-
che ganz unbekannt find, Keinen ‘Theil an der
Hervorbringung dellelben haben konnen. Die ge-

ogll=
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genwiirtige Impreflion wird als die wahre und reala
Urlache des Begriffs und des ihn begleitenden Glau-
bens betrachtet. Wir milfen daher uns bemiihen,
diejenigen beflondern FEigenfchaften durch Erfah-
rung zZu entdecken, wodurch fie im Stande ift, ei=
nen {o aufserordentlichen Effelct !101'\.'01';'f.ubrin;fen.
Zuerlt bemerke ich allo, dafs die gegenwir-
tige Impreffion diefen Effekt nicht durch ihre ej.
gne Macht und Wirkfamkeit hat, wenn man fe
allein, als eine einzelne Vorftellung betrachtet, die
auf den gegenwirtigen Augenblick cingelchrinkt

o R |

ift. Ich finde, dafs eine Impreflion, aus welcher
ich bei ihrer erften Erfcheinung mnichts folgern
Kann, in der Folge der Grund des Glaubens wer
den kann, nachdem ich ihre gewohnlichen Folgen
in Erfahrung gebracht habe. Wir miiffen in je=
dem Falle diefelbe Impreffion in allen vergangenen
Fillen bemerkt und gefunden haben, dafs mit ihp
beltindig eine andre Imprelfion verbunden gewe-.
fen ift. Diefes wird durch eine folche Menge von,
Erfahrungen beftitigt, ‘dafs fodann nicht der ge-
ringlte Zweifel mehr iibrig bleibt.

Aus einer zweiten Bemerkung {chlielse ich,
dafs der Glaube, welcher die gegenwirtige Impref-
Impreffionen und Verbindungen 'erzeugt ift; dafs
diefer Glaube, fage ich, unmittelbar, ohne eine
nene Operation der Vernunft oder der Einbildungs-
kraft entfteht. Hiervon Kann ich gewils {eyn, weil
ich mir nie einer folchen Operation -bewulst bin,

Q 3 und
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and weil ich nichts in dem Subjekte finde, worim
{fie gegri_‘mdet i't:}-'n konnte. Da wir nun aber al-
les, was ohne neue Schliifle von einer blofsen Wie=
dm'lmlung herriithrt, Gewoh nheit IEeNInen; o
konnen wir es als eine ausgemachte Wahrheit auf-
ftellen, dafs aller Glaube, der auf eine gegen-
wirtige Imyprellion folgt, lediglich diefen Urfprung
habe. Wenn wir gcw:}hnt find, zwei Imprelfionen
neben einander verbunden zu fehen, fo fithrt die
Erlcheinung oder der Begriff der einen unmittel-
bar den Begriff der andern herbei.

Nachdem ich mit diefem Kapitel ginzlich aufs
Reine bin, fo fielle ich eine dritte Art von Er-
fahrungen auf, um zu erkennen, ob aufser dielem:
Uebergange durch Gewohnheit noch irgend Etwas
zur Hervorbringung dieler Erlcheinung des Glau-
bens erfordert werde. Ich verwandle alfo die erfte

.

Impreffion in einen Begriff; und bemerke, dals,
obgleich der Uebergang zum korrelaten Begriffe,
vermige der Gewohnheit, bleibt, dennoch weder
Glaube, moch Ueberredung davon fich einfindet.
Eine gegenwirtige Impreffion ift alfo fchlechter-
dings zu diefer ganzen Operation néthig; und
wenn ich demnach eine Imprefion mit einem Be-
griffe vergleiche, und finde, dafs ihr einziger Un-
terlchied in ihren verflchiedenen Graden der Leb-
haftigkeit und Stirke, oder tiberhaupt in den ver-
fchiedenen Gefithlen beftelit, fo f{chliefse ich aus
allem, dafs der Glaube eine lebhaftere und ftirkere
Vorltellung eines Begriffs fey, die von dem Ver-

hiltnille
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hiltniffe herrithrt, welches fie mit einer gegenwiirs
tiven Imprelfion hat.

So ift alfo alles wahrilcheinliche- Schliefsen
nichts, als eine Art von dufserer Empfindung.
WNicht nur in der Mufik und in der Dichtkunit
miiffen wir allo unferm Gefchmacke und unfrer
Empfindung folgen, fondern auch in der Philofo~
phie. Wenn ich von einem Grundfatze iiberzeugt
bin, fo ift diefes nur ein Begriff, der f{tirker auf
mich wirkt. Wenn ich der einen Reihe von Be-
weifen vor der andern den Vorzug gebe, {o thue
ich eigentlich nichts weiter, als ich entfcheide nach
dem ftirkern Einfluffe des. einen oder des andern
Gefithls. Unter den Objekten felbft ift keine reale
Verkniipfung zu entdecken; und es ift kein andves
Principium da, vermoge delfen wir von der Exi-
{tenz des einen Dings auf die Exiftenz des an-
dern [chliefsen konnen, als die ,auf die Ein-
bildungskraft wirkende Gewohnheit.

Es verdient hier bemerkt zu werden, dafs die
vergangene Erfahrung, worauf alle unfre Urtheile
iiber Urfache und Wirkung berthen, aunf unfer Ge=
miith fo unmerklich wirken kann, dafs man fich
diefer Wirkungen 'niemals bewufst ift, und dafs fie
uns felbft gewiffermalsen unbekannt bleiben. Ein
Menfch, der ftehen bleibt, wenn er auf dem Wege
einen Fluls antrift, fieht die Folgen davon ein,
wenn er weiter vorwirts gehen wiirde; und feine
Kenntnifs diefer Folgen verdankt er der vergange-
nen Erfahrung, welche ihn von folchen gewilfen

Ver-
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Verbindungen der Urfachen und Wirkungen un-

terrichtet. Aber Konnen wir wol denken, dafs er
bei diefer Gelegenheit an irgend eine vergancene
Erfahrung denkt, und Beifpiele in {ein Gedichtnifs
zuriickruft, die er gefehen oder gehort hat, um die
Wirkungen des Wallers auf thierilche Koérper zu
entdecken? Gewils nicht; dies ift nicht der Weg,
den feine Gedanken nehmen. Der Begriff des Un-
"terfinkens ift fo genau verkniipft mit dem Begriffe
des Wallers, dafs die Seele von dem einen zu dem
andern, ohne allen Beiltand des Gedédchtnifles,
iibergeht. Die Gewohnheit wirkt fchon, ehe wir
Zeit zur Reflexion haben. Die Objekte fcheinen
To unzertrennlich, dafs wir nicht einen Augenblick
Zeit brauchen, um von dem einen zum andern zu
kommen. Allein, da diefer Uebergang von der
Erfahrung herrithrt, nicht von 'einer Verknii pfung
a priori unter den Begriffen, fo miillen 1’\']1“31:':";11'
wendig anerkennen, dafs die Erfahrung einen Glau-
ben und ein Urtheil von Urfachen und Wirkun-
gen durch’ eine geheime Operation hervorzubrin-
gen weils, an die man gar nicht gedacht hat. Die-
fes hebt allen Vorwand auf, wenn noch einer iibrig
bleibt, fir die Behauptung, dals die Seele durch
Vernunftichliffe von dem Principio iberzeugt fey,
dafs Fidlle, von welchen wir vorher
keine Erfahrung' gehabt haben, noth-
wendigerweifle denjenigen dhnlich feyn
miiffen, welche wir erfahren haben.
Denn wir finden hier, dafs der Verftand oder die

Ein-
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Einbildungskraft aus der vergangenen Erfahrung
Schliiffe ziehen kann, ohne dariiber mnachzudens-
ken; wie viel mehr, ohne einen Grundlatz dar-
iiber zu haben, oder einen Vernunftheweis von
diefemn Grundfatze.

Ueberhaupt genommen kénnen wir hier die
Anmerkung machen, dals in allen, felbft in den
felteften und einféormiglten Verbindungen der Ur-
fachen und Wirkungen, wie die der Schwere, des
Stofses, der Soliditit u. f..w., die Ssele niemals.ih=
ren Blick ganz allein auf die vergangene Erfahrung
heftet; obgleich in andern Adflociationen der Ob-
jch!.e, welche feltener und lingewi}fln[itl'ler find ,
dergleichen Reflexionen der Gewohnheit zu Hiilfe
kommen und den Uebergang erleichtern. Ja wir
finden, dals das Nachdenken in einigen Fillen den
Glauben ganz allein, ohne die Gewohnheit, her-
vorbringt; oder, eigentlich zu reden, dafs das
Nachdenken die Gewohnheit auf eine indirekte
und kiinftliche Art erzeugt. Ich will mich er-
kKliren. Es ift gewils, dals wir nicht nur in der
Philofophie, fondern auch im gemeinen Leben die
Erkenntnifs eciner befondern Urfache blos durch
eine Erfahrung erlangen, wenn fie wimlich mit Bes

urtheilung gemacht ift, und alle fremde und tbers

fliffige Umftinde forgfiltig entfernt ind. Da nun

die Seele fchon nach einer einzigen Erfahrung dia-
fer Art bei der Erlcheinung eines von beiden, der
Urfache oder der Wirkung, auf das andre Korrelat
{chliefsen kann, und da eine Gewohnheit niemals
durch
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durch ein Beifpiel erworben werden kann; fo follte
man denken, dafs der Glaube in dielem Falle nicht
die Wirkung der Gewohnheit feyn konnte. Aber
diefe Schwierigkeit wird verlchwinden, wenn man
erwigt, dafs, ob wir gleich hier nur eine Erfah-
rung von einer befondern Wirkung angenommen
haben, wir dennoch fchon Millionen andre Erfah-
rungen gemacht haben, die uns im Allgemeinen
von dem Grundfatze iiberzeugen: dafs gleiche
Dinge unter gleichen Umf{tinden auch
allemal gleiche Wirkungen hervor-
bringen; und da diefer Grundfatz durch cine fo
lange Gewohnlieit fich befeftiget hat, fo giebt er je-

der Meinung, auf die er angewandt werden kann,

i ! AT

videnz und Feltigkeit. Die Verkniipfung der Be-

[o—

griffe nach einer einzigen Erfahrung ift noch nicht
habituell geworden; aber diele V{-’t‘kniipfun 3 fteht
wieder unter einem andern Princip, das uns ganz

habituell ift; und diefes bringt uns alfo wieder zu

unierm angenommenen Grundlatze zuriick. = Wir

A

wenden allo in allen Fillen unfre bisherige Erfah-

rung auf die Begebenheiten an, von denen wir bis-
her noch keine Erfahrung' gehabt haben, es ge-
fchehe nun diefes ausdriicklich oder ver-
fteckt, direkt oder indirekt.

Ich darf diele Materie nicht verlaffen, ohne zu
bemerken, dafs es fehr {chwer fey, von den Opera-
tionen der Seele mit vollkommner Beltimmtheit und
Genauigkeit zn reden; weil die gemeine Sprache
fie {elten genau von einander unterfcheidet, fon-

dern
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dern alle die, welche fich fehr shnlich find, mit
einem gemein{chaftlichen Namen bezeichnet. = Und
da diefes die grofste Quelle einer unvermeidlichen
Dunkelheit und Verwirrung fiir einen Schriftfteller
ilt, fo pflegen daher hiufige Zweifel und Einwiirfe
bei dem Lefer zu entftehen, woran er {onft nime
mermehr wiirde gedacht haben. So Kann mein
Haupifatz, dafs eine Meinung oder ein Glaube
nichts fey, als ein {tarker un d lebhaf-
ter Begriff, der von einer gegenwdirti=
gen mit ihm im Verhdltniffe {tehen=
den Impreffion herrithrt, leicht folgenden
Einwurf veranlaffen, vermoge einer kleinen Zwei=
deutigkeit in den Worten f{tark und lebhaft.
Man Kkénnte {asen, dafs nicht nur eine Imprelfion
die Entftehung eines Schluffes verurfachen konnte,
fondern dafs auch ein Begriff denfelben Einflufs
haben konnte; belonders nach meinem Grund-
fatze, nach welchem alle unfre Begriffe
von ihren entfprechenden Im preflio=
nen entf{prungen find. Denn man fetze,
ich dichte jetzo einen Begriff, deffen korrefpondi-
rende Impreffion ich vergellen hitte, fo bin ich
doch im Stande, aus diefem Begriffe zu fchlielsen,
dafls eine folche Impreffion jemals wirklich gewefen
ift; und da diefer Schlufs mit dem Glauben vers
bunden ift, fo kann man fragen, woher die Eigen=
fchaften der Stirke und der Lebhaftigkeit kommen,
welche diefen Glauben erzeugen? Hierauf antwor-
te ich ohue Bedenken: von dem gegenwirti-

g'l‘_’ﬂ
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gen B (?gu'jffef- Denn da dieler Begriff hier
nicht betrachtet wird, als die Vorftellung eines ab-~
wefenden Gegenfltandes, fondern als eine reale
Wahrnehmung im Gemiithe, delfen wir uns ganz
genau bewulst find, fo mufls er allen, worauf er
bezogen wird, auch dielelbige Eigenlchaft verlei-
hen kénnen, man mag fie nun Feltigkeit, oder
Soliditdt, oder Stdrke, oder Lebhaftigs=
keit nennen, mit welcher die Seele daran denkt,
und von feiner gegenwirtigen Exiftenz iiberzeugt
wird.  Der Begriff vertritt hier die Stelle einer Ims«
prelfion, und ift in Beziehung auf unfern gegene
wirticen Vorfatz ganz daffelbe.

Nach denfelbigen Grundfitzen werden -wir
uns auch nicht wundern, daflelbige von der Erin<
nerung cines Begriffs zu horen; d. h. von dem Bea
griffe eines Begriffs, und von feiner Stirke und
Lebhaftigkeit, die groflser ift, als die blofsen Vor-
ftellungen der Einbildungskraft. Wenn wir an
unfre vergangenen Gedanken denken, fo mallen
wir nicht nur die Objekte aus, an welche wir dens
ken, fondern ftellen uns auch die Handlung des
Gemiiths in der Meditation {o vor, jenes gewifle je
ne fcais quoi, von welchem es unmdoglich ift,
eine Definition oder Hcfcl'n‘eiljung zu gehen, wel-
ches aber Jedermann hinlinglich verfteht. Wenn
nun das Gedidchtnifs hiervon einen Begriff anbietet,
und uns dafflelbe als vergangen darftellt, {o lifst fich
leicht begreifen, wie diefer Begriff mehr Stirke
und Feltigkeit-haben kénne, als wenn wir an einen

voricen:
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vorigen Gedanken denken, an den wir uns’ nicht
mehr erinnern.

Diefemnach wird ein jeder leicht verftehen,
wie es moglich fey, dals wir uns den Begriff einer
Impreffion und eines Begriffs machen konnen, und
wie wir die Exiltenz einer Impreflfion und eines Be-

griffs glauben Konnen.

Neunter Abflfchnitt.
¥ on
den Wirkungen andrer Verhiltni{fe

und andrer Fertigkeiten.

So iiberzengend auch die vorhergehenden Bes
weife f{cheinen mogen, fo ditrfen wir doch noch
nicht bei ihnen ftehen bleiben, fondern wir miiflfen
unfern Gegenftand von allen Seiten betrachten, um
einige meue Gelichtspunkte zu finden, aus welchen
wir dergleichen aulserordentliche und urfpriingliche
Principien noch mehr aufhellen und befeftigen kon-
nen. Ein {krupuldfes Zaudern in der Annehmung
neuer Hypothelen ilt eine {o lobenswiirdige Eigen-
fchaft an Philofophen, und gehort fo nothwendig
zur Unterfuchung der Wahrheit, dafls man ihr ja
nachgeben, und ihr zu Gefalle jeden Beweis vor-
bringen mufs, der diefe Skrupel heben kann, und
jeden Einwurf weglchaffen, der ihre Schlufsfolge
Zzu hemmen im Stande ift.

1ch
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