Von Erkenntnifs und Wahrlcheinlichlzeit. 173

fortdauert, wenn die Vergleichung fchon vergel-
L “

fen ift.

Fiinfter Abfchnitt.

Von den Impreffionen der Sinne

und des Gedichtnilifes.

Bei der urfachlicken Verkniipfung gebraucht
allo unfer Verftand Materialien von vermilckter
und heterogener Natur, zwifchen welchen, wenn
fie gleich verbunden find, doch ein weflentlicher
Unterlchied ftatt findet. Alle unfre Beweisgriinde
ither Urfachen und Wirkungen beftehen erftlich aus
einer Impreffion des Gedichtniffes oder der Sinne,
und zweitens aus einem Begriffe desjenigen exifti-
renden Dinges, welches das Objekt der Limpreffion
hervorbringt, oder durch daffelbe hervorgebracht
ift.  Wir haben alfo hier drei Stiicke zu erortern,
namlich: erftlich die urfpriingliche Impreffion;
zweitens den Uebergang zu dem Begriffe der
damit verkuniipften Urfache oder Wirkung; drit-
tens die Natur und Befchaffenheiten diefes Be-
griffs,

Was nun diejenicen Impreffionen anbe-
trift, welche von den ‘Sinnen entftehen, fo ift,
nach meiner Meinung, ihre letzte Urlache fiir die
menfchliche Vernunft ganz unerklirbar, und es ift
vollig unmdoglich, mit! Gewifsheit zu entfcheiden,
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ob fie unmittelbar von den Objekten felbit, oder

e

veon: der eianen fchaffenden Kraft des Gemiiths,
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oder von dem Urheber unfres Welens herrithren.
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Doch es gehort auch dergleichen Frage iiberall §
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nicht zu unierm gegenwartigen £Lmw ecke. Wir Kon-

nen Schliiffe aus dem Zufammenhange unfrer Wahr-

nehmungen ziehen, ob fie wahr oder.falich find;
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ob fie uns die Natur gehorig darltellen, oder ob es
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blofse Sinnentiufchungen find. |

Wenn wir den charakteriftifchen Unter{chied
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gwilchen dem Gedidchtniffe und der Einbil-

dungskraft fuchen, fo miillen wir unmittelbar

wahrnehmen, ‘dafs er nicht in den einfachen Be- |

griffen liegen kann, welche uns dalfelbe daritellt; 7§
indem diefe Vermogen beide ihre einfachen Begrifs
fe von den Imprelfionen entlehnen, unc beide nie
iiber die urfpriinglichen Wahrnehmungen hinaus- §

kommen koénnen.  Eben {o find auch diele Vermo« |

gen nicht durch die Anordnung ihrer komplexen
Begriffe von einander unterfchieden. Denn ob es

ich eine befondere Eigenfchaft des Gedichinifles
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ift, die urlpriingliche Ordnung und Stellung feiner

Begriffe beizubehalten, da die Einbildungskraft fie

nach Gefallen verfetzt und verindert; fo ift doch
diefer Unterlchied noch nicht hinreichend, fie in !
ihren /Wirkungen zu unterfcheiden, oder zu ma- |
chen, dals wir wilfen kénnten, von welcher Krafi
der eine oder der andre Begriff herkdme; denn es |
ift unmoglich, die vergangenen Vorftellungen zu+
riickzurufen , in der Abficht, fie mit unfern gegen-

wartigen
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wiartigen Begriffen zu vergleichen, und zu {ehen,
ob ihre Anordaung genaun dielelbige fey. Da nun
das Gediéchtnils weder durch die Ordnung feiner
komplexen, noch durch die Natur feiner ein-
fachen Begriffe unterlchieden werden kann; fo
folgt, dals der Unterfchied decilelben und der Ein-
bildungskraft in feiner grofsern Stirke und Leb-
haftigleit liegen miiffe. Ein Menich kann einer
vergangenen HReihe von Begebenheiten mit feiner
Phantafie nachhingen; und es wiirde keine Mog-
lichkeit da feyn, fie von der Erinnerung einer ihns
lichen Art zu unterfcheiden, wenn nicht die Be=
griffe .der Einbildung {chwicher und dunkler wi«
ren. Es ereignet fich oft, dafs, wenn zwei Men«
fchen bei ein und eben derlelben Handlung zuge=
gen gewelen find, der eine fich derfelben weit bef-
fer erinnert, als der andere, und dafs er die grofs«
ten Schwierigkeiten findet, {einem Begleiter die Bes
gebenheit wieder ins Gedéchtnifs zuriickzubringen.
Er geht verichiedene Umlitinde durch; umfon ft! er
erinnert ihn an Zeit, Oxrt, Gefelllchaft, an das,
was gefprochen und an allen Seiten gethan wurde;
bis er zuletzt auf einen gliicklichen Umitand trift,
welcher das Ganze wieder erweckt, und feinem
Freunde 'die vollkommne Erinnerung an alle Ums
itinde verfchafft. Hier empfingt die Perfon, ‘wel-
che etwas vergeffen hat, zuerft von der Erzihlung
des andern, alle Begriffe wieder mit denfelbigen
Umftinden der Zeit und des Orts; aber fie betrachs
tet fie doch als blofse Dichtungen dér Imagination.

Allein
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Allein fobald der Umftand erwihnt ift, der fein
Gedichtnils trift, fo erlcheinen diefelbigen Begriffe
f'u:-:leich in einem neuen Lichte, und erregen ge-
willermafsen ein ganz verfchiedenes Gefiihl, als vor-
her mit ihnen verbunden war. Ohne irgend eine
andre Verinderung, als die des Gefithls, werden fie
unmittelbar Vorftellungen des Gedichtniffes, und
werden als folche anerkannt.

Da alio die Einbildungskraft alle die Objekte
darftellen kann, welche uns das Gedichtnils giebt,
und diele beiden Vermogen fich blos durch das ver-
fchiedene Gefiithl, welches mit den dargeitellten
Begriffen verbunden ift, unterfcheiden; fo miiflen
wir nothwendig die Natur diefes Gefiihls erwigen.
Und hier, glaube ich, wird ein jeder leicht mit
mir einig feyn, dafls die Begriffe des Gedédchtnilles
weit {tirker und Jebhafter find, als die
Begriffe der Phantafie. Ein Mahler, der die Ab-
ficht hitte, eine Leidenfchaft oder irgend eine Ge-
miithshewegung darzuftellen, wiirde fich bemiihen,
den Anblick einer Perfon zu erlangen, die in einer
dhnlichen Bewegung begriffen wiire, um feine Be-
griffe zu beleben und ihuen eine Stirke und Leb-
haftickeit zu verfchaffen, die alles iibertrift, was
man in blofsen Dichtungen der Einbildungskraft
findet. Je neuer das Andenken an die Sache ift,
defto klirer ift der Begriff davon; und wenn man
nach einem langen Zwilchenraume die wirkliche
Anlchauung des Objekts mit feinem Begriffe ver-
gleichen wollte, fo wiirde man allemal finden, dals
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der Begriff viel verlohren, wa nicht gar ganz aus-
gelofcht fey. Wir find oft in Abficht auf die Ge-
ddchtnifshegriffe, wenn fie anfangen {chwach und
dunkel zu werden,. zweifelhaft; und kommen in
Verlegenheit, wenn wir beltimmen lollen, ob ein
Bild von der Phantafie oder dem Gediichtnille her-
rithre, wenn es nicht mit fo lebhaften Farben ges
zeichnet ift, dafs man das letztere Vermogen leicht
dadurch unterfcheiden kann. Ich glaube, fagt man
alsdenn, dafs ich mich an einen {olchen Vorfall er-
innere, aber ich weifs es nicht gewifs. - Die Linge
der Zeit hat es grofstentheils’ meinem Gedéichtniffe
wieder entnommen, und lifst mich daher unge-
wils, ob es eine blofse Frucht meiner Phantafie
fe}-‘, oder nicht.

So wie nun ein Begriff des Gedichtniffes nach
und nach {eine Stirke und Lt?'bhafljgkeit verlieren,
und bis zu einem folchen Grade herabfinken kann,
dals man ihn fiir einen Begriff der Einbildungskraft
hilt; fo kann auf der andern Seite auch ein Be-
griff der Einbildungskraft eine folche Stirke und
Lebhaftigkeit erhalten, dafs er fiir einen Gedacht-
nifsbegriff paffirt, und auf den Glauben und die
Urtheilskraft gerade diefelbigen Wirkungen nachs
macht. Dieler Fall trift bei den Liignern ein,
welche durch die éftere Wiederholung ihrer Liigen
fie zuletzt felbft fiir Realititen halten, und fich ik~
rer als folcher erinnern; Gewohnheit und Fertigs
keit haben in diefem Falle, fo wie in vielen an;
tern, denfelbigen: Einfluls auf das Gemiith, als die

Er{ter Band. M Natur
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Natur felbft, und prigen den Begriff mit eben fa
groi'ser Stirke und Lebhaftigkeit in die Seele.

So fcheint es, als ob der Glaube oder der
Beifall, welcher Sinne ‘und Gedichtnifs ftets be-
gleitet, nichts fey, als die Lebhaftigkeit folcher
Vorftellungen, die in ihneén gegenwirtig find, und
dals fie diefes allein von Einbildungen unterfcheidet.
Glauben heifst in diefem Falle {o viel, als eine un-
bare Impreflion der Sinne, oder die Wieder-
diefer Impreffion im Gedichtnifle fuhlen.

mittel
holung
Allein die Stirke und Lebhaftiglkeit der Wahrneh-
mung ilt es, welche die erfte Handlung der Ut-
theilskraft moglich macht, und den Grund zu e~
nen Schliffen legt, welche wir darauf bauen, wenn
wir das Verhiltnifs der Urlache und Wirkung ver-

folgen.

Sechlfter Abfchnitt.

Von der Folgerung',
welche von der Imprc{{ion

auf den Begriff gefchieht.

Es ift leicht zu merken, dafs bei der Verfol=
gung diefler Relation der Schlufs, den wir von der
Urlache auf die Wirkung mmachen, micht blos von
dem Ueberblicke der einzelnen Gegenftinde here
komme, noch auch von einer vollkommnen Ein«
ficht in ihr Wefen, die den Grund der gegenfeili-

gen
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