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140 Ueber die menfchliche Natur.

fich das' Objekt wirklich verdndert hitte. Hierzu

3 S , .
kimmt noch, was uns die Erfahrung lehrt, dals

diefes Objekt wirklich zwifchen feinen beiden Er-

{cheinunegen einer {olchen Anzahl von Verdnderuns-
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gen fihig war; dals allo die unveridnderliche oder
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kung auf jede Befchaffenheit-hat, die fie vermehrt

oder vermindert, als jene Succeflion, welche die
Sinne emphnden. Diefe drei Verhiltniffe machen
uns geneigt, unire Begriife zu vermengen, und uns
einzubilden, als ob wir einen Begritf wvon Zeit
und Dauer ohne Verdnderung oder Folge haben

konnten.
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Sechlter Ablchmn it
Von
dem Begriffe 'des Dafeyns iiberhaupt
nnd
dem Begriffe des dufsern Dafeyns

=

inshelondere.
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s wird nicht undienlich feyn, ehe wir unfern

Gegenftand verlaffen, noch vorher die Begriffe der
Exiitenz und der dufsern Exiftenz zu er-
kldren; welche eben fo wohl ihre Schwierigkeiten
haben, als die Begriffe von Zeit und Raum. Denn
wenn wir alle die befondern Begriffe, welche wir
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Yon Raum und Zeit. 1AL

in unferm kimfticen Rifonnement brauchen, voll-
kommen verltehen, fo werden wir dadurch um
defto beffer zur Priifung der Matur der wiffenfchaft-
lichen Erkenninils und der Wahri{cheinlichkeit vors=
bereitet {eyn.

Es giebt keine Impreffion und keinen Begriff
irgend einer Art in unlerm Bewuflstlfeyn oder in
unferm Gedichtnifs, den wir nicht als exiftirend
dichten, und offenbar ift der vollkommenfte Be-
gtifl und die Ueberzeugung vom Dafeyn aus diefem
Bewulstleyn entfprungen. Hieraus fliefst ein Dilem-
ma, das {o klar und fo ftringent ift, als man fich
es nur immer vorltellen kann, nidmlich, dafs, weil
kein Begriff und keine Imprellion vorgeftellt wera
den kann, chne dafs ihr zugleich das Pridikat der
Exiltenz beigelegt werde, der Begriff der Exiftenz
entweder von einer belondern Impreffion hergelei-
tet werden miille, die mit jeder Wahrnehmung
und jedem Objekte unfres Denkens verbunden feyn
muls, oder dafs er mit dem Begriffe der Wahrneh-
mung oder des Objekts identilch feyn miiffe.

So wie diefes Dilemma eine offenbare Folge
des Grundfatzes ift, dafs jeder Begriff von einer ihm
dhnlichen Impreffion herrithirt; fo ift auch unfre
Entfcheidung zwilchen den Sitzen diefes Dilem-
ma's nicht mehr zweifelhaft.  Denn es ift fallch,
dafs die Exiftenz eine belondere Impreffion {eyn
lollte, die jede Impreffion und jeden Begriff beglei-
tete, indem es gar nicht zwei verfchiedene Eindrii-
cke giebt, die fo verbunden wiren, dafls fie gar
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nicht von einander getrennt werden kRiénnten. Qe
{chon gewifle dufsere Empfindungen zuweilen ver-
einigt zu feyn {icheinen, {o finden wir doch bald,
dals fie cine Scheidung erlauben, und fich jede ins-
hefondere vorftellen laffen. Und fo kann allo der
Beoriff der Exiltenz nicht von einer befondern Im-
preffion abgeleitet feyn; obgleich eine jede Impref-
fion und jeder Begriff im Bewulstleyn als exiftirend
betrachtet wird.

Der Begriff der Exiftenz ift alfo mit dem Be-
griffe deflen, was wir als exiltirend denlken, iden-
tilch. Die Sitze, an einDing denken, und an dal-
felbe als exiftirend denken, find gar nicht von ein-
ander verlchieden. Der Begriff der Exiltenz Fiigt
keine neue Beltimmung zum Objekte hinzu, wenn
er mit dem DBegriffe dellelben verkniipft wird.
Wit mogen uns vorftellen, was wir wollen, {o ftel-
len wir es uns als exiftirend vor. -Jeder Begriff,
den wir uns formiren, ilt der Begrifl eines Seyns,
und der Begriff eines Seyns ift jeder Begriff, den
wir formiren.

Wer diefles nicht zugeben will, mufs nothwen-
digerweife jene bhefondere Impreffion aushndig ma-
chen, wvon welcher der Begriff der Wirklichkeit
abgeleitet ift, und mufs beweifen, dafs diele Im-
preffion wmit. jeder Wahrnehmung, die wir uns als
exiltirend vorfiellen, unzertrennlich verbuncden fey.
Dies konnen wir aber ohne Anftand fiir n::mi.'!g.l.J'L"ll

erkliiren,
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Die oben *) feftgefetzte Unterfeheidun o
der Begriffe ohne einen realen Unterfchied
kann uns hier nichts helfen. . Iene Art der Unters
fcheidung findet man an den verfchiedenen Aehne
lichkeiten, die ein und derflelbe einfache Begriff mit
mehrern verfchiedenen Begriffen hat. Aber kein
Gegenftand kann feiner Exiftenz nach mit andern
Gegenitinden als dhnlich oder als verfchieden vor-
geltellt 'werden. Denn ein jedes Objekt, welches
vorgeltellt wird, mufls nothwendigerweife ein Da~
{eyn haben.

Ein gleiches Rifonnement palst auf den Be-
griff der dulsern Exiftenz. Es wird von al=
len Philofophen gemeinfchaftlich eihgeriumt, und
erhellet auch fonft fchon von felbft, dals dem Ge-
miithe nichts auf, eine reelle Art gegenwirtig ift,
als feine Vorftellungen, oder feine Impreffionen und
Begriffe, und dafs dufsere Objekie uns blos durch
{olche Vorltellungen bekannt werden, wozu fie Ge-
legenheit geben. Hallen, Lieben, Denken, Fihs
len, Sehen, alles dies ift nichts, als Vorftellen.

Wenn alfo dem Gemiithe nichts gegenwirtig
ilt, als Wahrnehmungen oder Vorltellungen, und
alle Begriffe von etwas abgeleitet find, das vorher
dem Gemiithe gegenwiirtig gewelen ift; fo folgt,
dafs’ es uns ganz unmoglich fey, einen Begriff
oder ein Ding zu denken oder uns vorzuftellen .
das fich der Art nach von Begriffen und Impref-

honen

&) Th, 1. Abfcha, 7.
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144 Ueber die menfchliche Natur.
fionen unterlchiede. Wir mogen unfre Aufmerk-
famlkeit noch fo fehr anlser uns felbft richten, und
qnfre Einbildungskraft  bis zu den Himmeln oder
die entfernteften Grenzen des Weltalls treiben;
I ."1--]” 1 [ ~] 10 '|. 'l 2] "‘-_rn Q 1} li ; Al
{fo werden wir doch nie einen einzigen ocnritt uber

(elbft hinauskommen, und werden nie eine

uns
andre Art von Exiftenz wahrnehmen, -als folche
Vorfltellungen ,- welche in dem engen Kreile un-

erfchienen find. Diefes ift das Uni-

frer Selbft

verfum fir die Einbildungskraft, und wir haben
keinen Begriff , der micht hier erzeugt wire.
Wollen wir recht tief in den Begriff der &du-
{sern Objekte eindringen, in fo fern wir fie als von
unflern ‘Wahrnehmungen [pecifilch verichieden
denken, fo fagen wir, dals wir einen blofsen Ver-
hiltnifsbegriff von ihnen haben, ohne Anf{pruch
darauf zu machen, die fich verhaltenden Objekte

zu beoreifen. Im gemeinen Leben aber achten wir

auf diefen Unterfchied gar nicht; fondern legen ih-

nen blos verfchiedene Beziehungen, Verbindungen
und eine verfchiedene Dauer bei.  Doch hiervon

mehr in der Folge *).

*) Th. 4. Ablchn. 2,
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