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Von den Begriffen des Raumeg
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Erfter Ablehnitt.

Von der unendlichen Theilbarkeit

unlrer Begriffe von Raum und Zeit.

'Was das Anfehen der Paradoxie hat, und den
erften und gemein{ten Kenntniffen des Menlchenge-
{chlechts 'L-‘.Fil.it'il‘l‘pt'i('h'i', wird oft von den Philofo=
phen fehr begierig ergriffen. Sie bilden fich ein,
dieles zeige von der Vorziiglichkeit ihrer Wilfen=
fchaft, wenn fie Meinungen entdecken kénnen, die
von der gemeinen Falfung {o weit entférnt find.
Hierzu kommt noch, dafs alles, was Erftaunen und
Bewunderung erregt, der Seele {o wohl gefdllt, dafs
fie fich gern dergleichen angenehmen Empfindun-
gen fiiberlifst, und dafs fie fich nicht leicht iiber-
seugt, dafs ihr Vergniigen ganz ohne Grund: fey.
Von diefer Gemiithsbefchaffenheit entfteht zwifchen
den Philofophen und ihren Schiilern die wechfelfei=
tige Nachgiebigkeit und Gefilligkeit, da die erftern
eine {o grofse Menge felifamer und ungegriindeter
Meinungen liefern, und die letztern fie fo leicht
glauben. Von diefer gegenieiticen Gefilligkeit kann
ich kein deutlicheres Beifpiel geben, als das von
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der unendlichen Theilbarkeit, mit deren Priifung
ich gegenwidrtige Abhandlung iiber Raum und Zeik
anfangen will.

Man gelteht allgemein zu, dafls die Fihigkeit
der Seele befchrinkt fey, und dals hie niemals ei-
nen volkommnen und adiquaten Begriff von der
Unendlichkeit erreichen Kkénne: und wenn man
dies auch nicht zugeftimde, fo wiirden es die offen-
barften Beobachtungen und Verluche klar genug
machen. Man muls ferner einriumen, dafs das,
was einer Theilung ins Unendliche fihig feyn foll,
auch aus unendlichen Theilen beltehen miifle, und
dals alfo der Zahl der Theile unmoglich Grenzen
geletat werden konnen, ohne zugleich der Thei-
lnng felblt Grenzen zu fetzen. Hieraus Konnen wir
alfo ohne alles Bedenken f[chliefsen, dals der Be-
griff, den wir von einer endlichen Qualitit bil
den, nicht ins Unendliche theilbar {ey, fondern
dafs wir durch eigenthiimliche Unterlcheidungen
und Abfonderungen zuletzt auf Begriffe {tolsen
miilfen, die ablolut einfach und abfolut untheilbar
find. Sobald wir die unendliche Fihigkeit des Vor-
{tellungsvermogens verwerfen, fo fetzen wir zum
Voraus, dals es in der Theilung {einer Begriffe ir-
gend einmal zu Ende Kommen werde, und es it
keine Moglichkeit, der Evidenz diefes Schluffes zu
entgehen.

Es ift alfo gewifls, dals die Einbildungskraft auf
gin minimum [tofse und in fich einen Begriff er-
zeuge, von dem fich keine fernere Theilung denken
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1ifst,  und der, ohme eine ginzliche Vernichtung,
nicht weiter verkleinert werden kann. Wenn man
von dem taufendften und zehntaufendften ‘Theil-
chen eines Sandkorns fpricht, fo habe ich wol eine
deutliche Vorf{tellung von diefen Zahlen und deren
verfchiedenen Proportionen; aber die Bilder, wel=
che meine Einbildungskraft entwirft, die Dinge
felbft darzuftellen, find immer einerlei, und von
dem Bilde, das ich mir von dem Sandkérnchen
felbft mache, das jene an Kleinheit fo unendlich
weit iibertreffen foll, gar nicht verlchieden. Was
aus Theilen befteht, mufs in diefelben zertheilt
werden konnen , und was zertheilt werden kann,
kann getrennt werden. Der Begriff eines Sand-
korns aber lafst fich unfrem Einbildungsvermogen
nicht in zwanzig, viel weniger in taulend, zehn-
taulend oder gar in eine unendliche Zahl von ver-
{chiedenen Begriffen zerlpalten.

Derfelbige Fall, wie mit den Begriffen in der
Einbildung, ilt es auch mit den Impreffionen der
Sinne. Man mache ein Tiipfelchen mit Tinte anf
Papier, hefte das Auge darauf, und ziehe fich fo-
dann bis zu einer lolchen Entfernung zuriick , dafs
man es zuletzt aus dem Gefichte verliert; fo iflt of-
fenbar, dafs das Bild oder die Impreflfion in dem
Angenblicke, bevor es verfchwand, véllig untheil-
bar war. Nicht der Mangel der auf unfre Augen
{chiefsenden Lichtftrahlen verurfacht, dafls die klei-
nen Theile entfernter Korper von Keiner merkli=
chen Imprellion begleitet find, fondern der Grund
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ift, weil fie tiber diejenige Entfernung hinaus fte-

hen, in welcher die ] mprelfionen das minimum

erreicht haben, und wo fie allo einer fernern Ver-
ringerung ganz unfihig find. Ein Mikrofkop oder
Telelkop, welches fie fichtbar macht, fchafft nicht
etwa neue Lichtftrahlen, fondern breitet nur die-
Jenigen mehr aus, die {chow ginzlich verfchwun-
den waren, und ertheilt hierdurch den Impreffio-

nen, welche dem blofsen Auge einfach und unzu-
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fammengeletzt vorkamen, wieder Theile, und bil-

det ein neues minimum, dellen W :].JIiHJl!h][ii]H vVor-
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Hieraus kiinnen wir alfg fehen, ob die semei-
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higkeit des Vorftellungsvermégens auf beiden Sei-

ten eingelchrénkt fey, und dals es der Einbildungs-
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Kraft unmiglich falle, einen addquaten Becriff von

dem zu bilden), was iiber einen gewiffen Grad der
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Kleinheit oder ‘Grélse hinausgeht. © Nichts! kann

Kleiner feyn, als gewille Begriffe in unfrer Phanta-
fie und gewilfe Bilder, die unfern Sinnen vorkom-
men: diefes find die abfolut einfachen und abfolut
tntheilbaren Begriffe und Bilder. Der einzige Feh-
ler unfrer Sinne ift, dafs fie uns oft unproportio-
nirte Bilder von den Dingen geben, und das als
Klein und einfach vorftellen, was doch in der That
grofs und aus einer erftaunlichen Anzahl von Thei-
len zulammengpeietzt ift. Diele Taulchung merken
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sinnen erfcheinen, den Objekten gleich oder doch

beinahe gleich find, and wenn wir denn durch

chliilile inden, dals es noch weit lkleinere
3

Vernunft
Gegenftinde giebt, [0 fchliefsen wir zu voreilig,
dals diefe kleiner feyen, als irgend ein Begriff un-
{rer Einbildungskraft, oder irgend eine Imprelfion
anfrer Sinne. So viel ift jedoch gewils, dals wir
Begriffe bilden lconnen, welche nicht grofser find,
als der kleinfte Atem der Lebensgeilter eines Ine
{ekts, das moch taulendmal kleiner als eine Milbe
iff; und wir follten ehx {chlielsen, dals die Schwie=~
rickeit darinnen liegt, dals wir unflre Vorltellungemn
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nicht fo {ehr erweitern kénnen, um einen richti=
gen Begriff von einer Milbe oder gar einem Infelk=
te, das noch tanfendmal kleiner ift, als eine Milbe,
zu bilden; denn, um einen genauen Begriff von
diefen: Thierchen zu haben, miilsten wir einen deut=-
Jichen Begriff von jedem Theilchen derfelben ha-
ben, welches nach dem Syltem der unendlichemn
Theilbarkeit ganz unméglich ift, und nach der
Theorie, welche untheilbare Theilchen oder Ato-
me vorausfetzt, viele Schwierigkeiten hat, wegen
der grofsen Anzahl und der erftaunlichen Mannich<

faltigkeit der Theile,

A - T

7 wel-




	Seite 67
	Seite 68
	Seite 69
	Seite 70
	Seite 71

