e |

Von andern philofoph. Syltemen. 48

2

Sechfter Abhfchnitt.
Von

der per{onlichen Identitdt,

Es giebt einige Philofophen,. die fich einbilden,
dals wir uns deffen aller Augenblicke ganz genau
bewulst wiren, was wir unfer Selbft nennen;
dafs wir feine Wirklichkeit und Kkontinuirliche Fort-
dauver empfinden; und dafs wir fowol von ihrer
Identitit, als Einfachheit, eine iiber die evidentlte
Demonftration erhabene Gewifsheit befifsen. Die
ftirklte Empfindung , die heftigfte Leidenfchaft,
fagen_fie, macht, ftatt uns von diefem Gefichtspunk-
te abzuziehen, dafs wir unfer Selblt nur um {o
ftirker fithlen, und dafs wir ihren Einflufs auf das
Selbft durch die Luft oder durch den Schmerz er-
wigen. Einen fernern Beweis davon zu verfuchen,
hielse, feine Evidenz {chwiichen, weil kein Beweis
von einem Facto hergenommen werden kann, delfen
wir uns fo inniglich bewu (st find ; und es giebt nichts
in der Welt, wovon wir Gewifsheit haben Kénnen,
wenn wir an diefem Selb{t zweifeln.

Ungliicklicherweife find alle diefe pofitiven Be-
hauptungen derjenigen Erfahrung entgegen, welche
man zu ihrer Beltitigung anfithrt, und wir haben
gar nicht einen folchen Begriff von dem Selb fit;
wie er hier angegeben worden ift. Denn von wel-
cher Impreffion konnte diefer Begriff wol herkom-

men
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men ? Diefe Frage lifst ﬁch"unmi'wli('h ohne einep

augenf{cheinlichen Widerfpruch und ohne offenbare
Ungereimtheit beantworten; und dennoch ilt es gj.
ne Frage, welche noi'hwenLligerwejib beantwortet
werden ufs, wenn wir den Becriff deg Selbft fip
einen deutlichen und verftindlichen Begriff ausge-
ben wollen. Denn ein wirklicher realer ]'ir-}g_}‘jﬂ_’
muis allemal von irgend einer Impreffion entftandey
leyn.  Aber das Selbft oder die Perfon ift nichs
eine gewille Impreffion, fondern tl‘"ﬁ]u"r'grir, worauf,
wie man u_lmiumi'tt. alle unfre ver{chiedenen .].Iﬂ_f'l‘i"f'.‘ll'-
fionen und Begriffe eine Beziehung haben. Wemn
der Begriff des Selbft von einer Imprelfion entfieht,
{o miifste diefe Im preffion eine {olche feyn, die un-
fern ganzen Lebenslauf hindurch diefelbe bliebe;
weil angenommen wird » dafs unfer Selblt auf diefe
Art exiftire. Es giebt aber keine einzi ige,
gleiche und unverinderliche Impreffion.  Schmerz
und Ve ergniigen, Freude und Leid, innere und aufs
{ere J;mp!mdungen wechleln unaufhaorlich, und exi-
ftiren nie alle zugleich. Es kann alfo keine von
dielen Impreffionen, und auch gar Keine andre feyn,
von welcher der Begriff des Selbt abftammt; und
es giebt folglich gar keinen folchep Begriff.

Aber ferner, was wird bei diefer H\po!huf
aus allen unfern itbrigen einzelnen Vorftellungen
werden? Alle diefe find vor [chieden und trennbar,
und lalien fich von einander [cheiden, konnen ab-
gelchieden betrachtet werden, und abgelchieden
wirklich leyn, und bediirfen Keines Dinges, um ih-

re
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re Exiftenz zu tragen. 'Wie gehoren fie allo zu dem
Selbft, und wie find fie damit verkniipft? Wenn
ich filr meinén 'Theil, recht tief in dasjenige ein-
dringe, was ich Mein Selbf{t nenne, fo treffe
ich allemal auf gewille partikulire Vorftellungen,
oder auf Emphndungen von Hitze oder Kilte, Licht
oder Schatten, Liebe oder Hals, Luft oder Unluft.
{ch kann Mein Selbft nie allein ohne eine Vor-
ftellung ertappen, und alles, was ich beobachte, ift
nie etwas anders, als eine Vorftellung. Wenn mei-
ne Vorltellungen eine Zeitlang aufgehoben find,
wie im tiefen Schlafe, fo fithle ich wihrend diefler
Zeit mein Selbflt gar nicht, und man konnte
mit Wahrheit fagen, dafs es gar nicht exiltire. Und
wiren meine Vorftellungen alle durch den Tod auf-
gehoben, Kkonnte ich nach der Auflofung meines
Kérpers weder mehr denken, noch fithlen, noch
fehen , noch lieben, noch haffen, fo wiirde ich ginz-
lich vernichtet {feyn, und ich kapn mir nicht vor-
ftellen, was noch nothig wdre, mich' in ein voll-
kommues Unding zu verwandeln. Wenn jemand
nach einem ernfthaften und unpartheiifchen Nach-
denken nech immer denkt, einen verfchiedenen Be-
oriff yon feinem Selbft zu haben, fo muls ich
geltehen, dafs ich nicht weiter mit ihm difputi-
ren kann. Alles, was ich ihm zugeben Kann,
ift, dafs er fo sut Recht haben mag, als ich, und
dals wir uns in diefem Stiicke welentlich von ein-
ander unterfcheiden. Er kann vielleicht etwas
Einfaches und Kontinuirliches wahraehmen, wel-
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ches er fein Selbft nennt; ob ich gleich von
meiner Seite gewils bin, dafs fich in mir ein [o]-
ches Ding nicht findet.

Allein fo bald ich nur einige Metaphyfiker die«
fer Art ausnehme, fo kann ich dreift von dem gan-
zen iibrigen Menfchengefchlechte behaupten, dafls fie
niclits als ein Biindel oder eine Sammlung von ver-
fchiedenen Vorftellungen find, die mit unbegreifli-
cher Schnelligkeit anf einander folgen, und in ei-
nem beltindigen Fluffe und einer kontinuirlichen
Bewegung find. Wir Kénnen unfre Augen nicht ein-
mal bewegen, ohne unfre Vorfltellungen zu verin.
dern. Unfre Gedanken find noch verinderlicher als
unire Vorltellungen des Gefichts, und alle unfre
ubrigen Sinne und Vermdgen tragen zu dielem
Wechlel bei; und es ift keine einzige Kraft der See-
le, welche vielleicht anch nur einen Augenblick un-
verdnderlich dielelbe bliebe. Das Gemiith ift eine
Art von Schaubiihne, worauf verfchiedene Vorftel-
lungen hinter einander erfcheinen; fie kommen und
kommen wieder, und gehn voriiber, und mifchen
fich in die unendliche Man nigfaltigkeit von Stellun-
gen und Lagen. Es ilt eigentlich nie zu einer Zeit
Einfachheit, nie zu verlchiedenen Zeiten Identitit
in demlelben; fo fehr wir auch von Natur seneigt
leyn mégen, uns diefe Einfachheit und Identitit ein-
zubilden. Die Vergleichung mit der Schaubiihne
darf uns nicht irre machen. ¥s find blos die fuccel-
fiven Vorftellungen, welche das Gemiith ausmachen;

und wir haben nicht den entfernteflien Begriff von

dem
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dem Orte, wo diele Scenen vorgeftellt werden, oder
von den Materialien, woraus er gebauet ilt.

Woher rithrt aber denn die fo grofse Neigung,
diefen fucceffiven Vorftellungen eine Identitat zuzu-
{chreiben, und anzunehmen, dafs wir eine unver-
anderliche und unun terbrochene Exifienz unfer gan-
ses Leben hindurch befitzen? Um diefe Frage zu
beantworten, miiffen wir einen Unterfchied ma-
chen zwilchen der ]:L“;['i';nlichc-n Identitit, fo fern
fie unfer Denk - und Einbildungsvermogen betrifft,
und fo fern fie unfre Gefithle oder den Zuftand in
uns angeht. Hier unterfuchen wir die Identitit in
erfterer Riickficht; und um fie vollkommen zu er-
kliren, miiffen wir fehr tief in diele Materie ein-

d

ringen, und bei derjenigen Identitdt anfangen, die
wir den Pflanzen und Thieren zufchreiben; weil
eine grofse Analogie zwilchen diefer Identitit und
der Identitit des Selbft oder der Perfon ift.

Wir haben einen deutlichen Begriff von einem
Objekte, das durch eine gewille Zeitfolge hindurch
unverinderlich und ununterbrochen bleibt; und
diefen Begriff nennen wir den Begriff der Iden-
titit oder der Selbftheit. Wir haben ferner
einen deutlichen Begriff von mehrern verlchiedenen
Objekten, die nach einander exiltiren, und mit
einander durch ein enges Verhiltnifs verkniipft
find; und diefes gewihrt einem [charfen Blicke ei-
nen eben fo vollkommnen Begriff der Verfchie-
denheit, als ob gar kein Verhiltnils unter den
Objekien da wire. Aber obgleich diele zwei Be-

griffe
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griffe der Identitit und einer Succeffion im Verhilt.
nils ftehenden Objekte, an fich felbft betrachtet, voll-
kommen verfchieden und fogar widerfprechend
find, fo ift doch gewifs, dafs fie nach unfrer oe-
wohnlichen Art zu denken mit einander verwech-
felt werden. Diejenige Handlung der Einbildungs-
kraft, vermittelt der wir das ununterbrochene und
unverinderliche Objekt betrachten, und diejenige,
vermittellt der wir uns die Succeffion im Verhilt
nils ftehender Objekte vorftellen, find unferm Ge-
fithle nach ‘einerlei, und es wird keine grofsere
Anltrengung des Denkens in dem andern als in
dem erflten Falle verlangt, das Verhiltnils erleich-
tert den Uebergang des Gemiiths von einem Objek-
te zum andern, und macht den Gang des Denlkens
fo fanft und leicht, als wenn das Gemiith nur ein
kontinuirliches  Objekt betrachtete.  Diefe Aehn-
lichkeit ift die Urfache der Verwech{ely ng und des
Irrthums, und macht, dafs wir den Begriff der
Identitit da zu finden vermeinen » wo wir doch nur
im Verhiltnifs {ftehende Objekte antreffen. Wenn
wir gleich in dem einen A ugenblicke, die verbunde-
nen fuccefliven Dinge als ‘abwechfelnd und unter-
brochen betrachten; fo fehreiben wir ihnen doch
gewils im folgenden Augenblicke eine vollkommene
Identitit zu und betrachten fie als etwas Unverin-
derliches und Ununterbrochenes. Unler Hang zu
dieler Hlufion ift wegen der oben erwihnten Aehn-
lichkeit {o erols, dals wir durch fie verftrickt find,
ehe wir fie gewahr werden; und wenn wir gleich

-
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ananfhorlich uns durch Nachdenken zu beffern fu-
chen, und zu einer genauern Art zu denken zu-
ritckkehren, fo konnen wir doch unfre philolophi-
fche Denkungsart nicht lange behaupten, oder der
Phantalie diefe Neigung henehmen. Unlre letzte
7aflucht ift, jhr nachzugeben, und dreuft zu be-
haupten, dals diefe verfchiedenen 1m Verhiltnifs
{tehenden Objekte in der That diefelben find, ob-
oleich unterbrochen und wechfelnd. - Um diefe Ab-
furditit vor uns {elbft zu rechtfertigen, erdichten
wir oft ein neues und unverftindliches Princip, das
die Objekte zufammen yerkniipft, und ihre Unter-
brechung und shren Wechfel hindert. So erdich-
ten wir die kontinuirliche Exiftenz der Vorftellun-
gen anfrer Sinne, um die Unterbrechung wegzu-
{chaffen; und ftecken uns hinter die Begriffe von
Seele, Selbft und Subftanz, um den Wech-
fel zu verbergen. Aber wir koénnen moch weiter
bemerken, dals, wenn wir auch eine {olche Er-
dichtung nicht in uns aufkommen laffen, dennoch
unfre Neigung die Identitit mit der Relation zu
verwechfeln, fo grofs ift, dafs fit uns verfibrt, uns
etwas Unbekanntes und Myfteridles einzubilden *),
welches die Theile auffer ihrer Relation verkniipft;
and diefes ift, wie ich glaube, der Fall in Anlehung

der

*) Wenn der Lefer Lult hat zu fehen, wie ein
grolser Geilt von diefen dem Scheine nach fo tri-
vialen Principien der Einbildungskralt geleitet
werden kann, fo darf er nur Lord Shaftshury’s
Unter-
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der Identitit, die wir den Pflanzen und Veretahi.
lien zufchreiben. Und wenn auch diefeg nicht frap
findet, fo fithlen wir doch einen Hang diefe Begriffa
zu verwechleln, ob wir gleich mnie im Stande find,
uns in diefem Stiicke vollig zu befriedigen, wup(
nie ein unverinderliches und ununterbrochenes
Ding antreffen, wodurch wir unfern Begriff der
Identitdt rechtfertigen konnten.

So ift allo der Streit iiber Identitit nicht ejp
blofser Wortltreit. Denn wenn wir den verander.
lichen oder unterbrochenen Objelten in einem uns
eigentlichen Sinne eine Identitit beilegen, fo ift un.
fer Irrthum nicht blos auf den Ausdruck einge.
fchrinkt, fondern gemeiniglich ift er auch noch von
einer Erdichtung entweder von etwas Unverinderli-
chem und Ununterbrochenem, oder von etwas My-
Iteriolem und Unerklirlichem, oder wenigftens von
einer Neignng zu dergleichen Erdichtungen beglei-
tet. Was endlich hinreichen wird diefe Hypothe-
fen jedem aufrichtigen Wahrheitsforfcher genug-
thuend zu beweilen, ift, wenn ich aus der tagli-
chen Erfahrung und Beobachtung zeige, dafs die
Objekte, welche wechfelnd und unterbrochen findy
und von ‘denen man dennoch aunimmt, dals fie

Kontinuirlich diefelben bleiben, allein folche find
die

Unterfuchungen iiber das vereinigende Princip
der Welt wund iiber die Identitit der PHanzen
und Thiere lefen. S. deflen Moraliflts oder
Philofophical Rhapflody.
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die aus einer Succelfion der Theile beftehen, und
Jurch Aehnlichkeit, Kontiguitit oder Kaulfalitit
untereinander verkniipft find. Denn da eine folche
Succeffion offenbar unferm Begriffe der Verlchie-
denheit enti']n'ichii, fo konnen wir nur durch einen
Irrthum den Begriff der Identitdt darauf beziehen
and da das Verhilinifs der Theile, welches uns in
diefen Irrthum fithrt, im Grunde nichts, als eine
Befchaffenheit ift, welche eine Afllociation der Be-
eriffe und einen leichten Uebergang der Einbildungs-
kraft von einem zum andern hervorbringt; fo kann
der Trrthum blos von der Aehnlichkeit herrithren,
denn diefe bewirkt, dals das Gemiith verfchiedene
Objekte fiir ein kontinuirliches ' anfieht. Infer
hauptldchliches Gefchiift mufs alfo feyn, zu bewei-
fen, dals alle Objekte, denen wir eine ldentitdit zu-
{chreiben, ohne doch ihre Unverinderlichkeit und
Ununterbrochenheit zu bemerken, folche find, wel-
che aus einer Succeffion in Verhilinifs {tehender
Objekte beftehen,

Dem zu folge, nehme man an, dafs eine Mai-
fe von Materie, deren Theile an einander grenzen
und verkniipft find, vor uns liege; fo ift offenbar,
dafs wir dieler Maffle eine vollkommne Identitit zn-
eienen miiffen, welche macht, dafs alle Theile un-
verinderlich und ununterbrochen kontinuirlich die-
felben find, was wir auch iibrigens fiir eine Verdn-
derung oder Ortswechfel im Ganzen oder in ei-
nem feiner Theile wahrnehmen mogen. Aber man
fetze nun, es Komme ein kleiner unbetricht-

licher
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licher Theil zu der Maffe hinzu oder werde von
ihr weggenommen; fo werden wir doch, weil wip
felten fo genau denken, lkein Bedenken haben, eine
Maffe von Materie, worinne eine fo kleine Verins<
derung vorgefallen ilt, noch fiir diefelbige zu hal-
ten, obgleich, genau zu reden, diefer Ymftand die
Identitit des Ganzen ganz und gar zerftért. Der
Gang der Gedanken von dem Objekte, ehe es ver-
dndert ward, zu demfelben nach feiner Verinderung,
it fo unmerklich und leicht, dafs wir den Uebher-
gang Kaum merken, und uns leicht einbilden, eg
fei blos eine fortgelctzte Anlchauung deffelhigen
Objekts.

Diele Erfahrung wird von einem fehr merk-
wilrdigen Umftande begleitet, welcher darinne be-
fteht, dafs' wir die Grofse eines Theils nicht abfo-
lute, fondern nach f{einer Proportion zum Ganzen
mellen miiflen obgleich die V(er{imlcrung eines he-
trachtlichen Theils, in einer Malfe von Materie, die
Identitit des Ganzen zer{tort.  Das Hinzuthun oder
Wegnehmen eines Berges wiirde nicht hinreichend
feyn, eine Verfchiedenheit in einem Planeten her-
vorzubringen; obsleich die Veriinderung weniger
Zolle manchen Korpern die Identitit benehmen
Konnte. Man wiirde {ich diefes vnméglich erkli-
ren Konnen, wenn man nicht wiilste, dafs die Ob-
jekte auf das Gemiith wirken, und die Kontinuitit
der “emi_'iHJsh:m(I_Im:gc-ru nicht mach ihrer realen
Grolfe unterbrechen, fondern allein nach ihrem
Verhiltnifle gegen einander: und da alfo diele Uun-

Fota
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terbrechung macht, dafs ein Objekt aufhort, als daf-
felbe zu erfcheinen, fo muls es der ununterbroches=

ne Fortgang der Gedanken feyn, welcher die unvoll=

kommne ldentitit beltimmt.

Diefes mag noch ein anderes Phinomen befti=
tiged: Hine Verdnderung in einem betrichtlichen
Theile eines Korpers hebt leine Identitit auf; aber
]

yar; dals wir weniger geneigt hnd, dies

o |

¢s ift fonder
{fer.Verinderung diefelbe Wirkung zuzufchreiben,
wenn fie allmidhlig und unmerklich ges
{chieht: Der Grund davon kann kein andrer {feyns
als weil das Gemiith, wenn es den allmihligen Ver=
inderungen des Korpers folgt, {fehr leicht von der
Anfchauung {eines Zultandes in dem einen Augen=

1= .1 A b g | i - o | bk
blicke zu der Anfchauung dellelben in dem andern

=

gleitet, und in lkeinem beftimmten Zeitpunkte eine
i'__f"ul:x'::'i'z.‘-':r_'i..n'ra'.a.-_g in {einen Handlungen wahrnimmt;
Wegen dieler Kontinuitit in der Vorltellung;
{chreibt fie auch dem Objelkte eine Kontinuirs
liche Exiftenz und Identitat zu.

Allein wir mgen noch fo viel Vorficht beweis
fen dadurch, dafs wir die Verdnderungen allmihlig

einfilhren, und fie immer dem QGanzen proportio~

nirlichi einrichten, fo wird es doch micht fehlen;
dals wenn die Verinderuncen zuletzt betréichtlich
werden, wir Bedenken finden, dergleichen vers

{chiedenen Objekten noch Identitit beizulegen: Ins<
(I

[fen giebt es noch einen andern Kunftgriff; wos=

L
e

durch wir die Einbildungskraft verfithren koénnen;

einen Schritt weiter zu gehen; und dieles gelchieht
Er{ter Band. ii glas<




498 Ueber die menlchliche Natur.

dadurch, dafs wir ein Verhiltnifs unter den Thei.
len felbft gegen einander hervorbringen, und eine
Verbindung derfelben zu einem gemeinfchaft-
lichen Ziele oder Endzwecke denken. Ein
Schiff, wovon ein betrdchtlicher "Theil durch hiuf-
ge Reparaturen verindert ift, wird immer noch als
daffelbe Schiff betrachtet und die Verfchiedenheit
der Materialien hilt uns nicht ab, ihm eine Identi-
tit zuzulchreiben. Der gemeinfchaftliche Zweck,
worinnen alle Theile iibereinftimmen, ift unter allen
Verinderungen derfelbe, und verfchafft der lmagi.
nation einen leichten Uebergang von dem einen Zu-
ftande des Korpers zu dem andern.

Noch auffallender wird diefes,* wenn eine
Sympathie der Theile zu ihrem gemein-
fehaftlichen Zwecke hinzukommt, und wenmn
wir annehmen, dafs fie wechfelfeitig in allen ihren
Handlungen und Wirkungen im Verhiltnifs der Ur-
fachien und Wirkungen gegen einander {tehen. Die-
{es ift der Fall bei allen Thieren und Pflanzen; wo
nicht nur die verlchiedenen Theile einen Bezug auf
einen Hauptzweck haben, fondern wo eine gegen-
feitize Abhingigkeit und Verkuniipfung mit einan-
der da ift. Der Exrfolg eines fo genauen Verhilt-
niffes ift, dafs, obgleich jeder geltehen mufs, dals
in wenig Jahren, fowol PHanzen als Thiere eine
totale Verinderung erleiden, wir ilinen dennoch
Tdentitit zufchreiben, wihrend dafs ihre Form,
Groffe und Subftanz ganz und gar verindert wird.
Eine Eiche, die aus einer kleinen Pllanze zum gro-

: fsell
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fsen Baume wird, ift immer noch diefelbé Eiche,
obgleich nicht ein Theilchen der Materié oder I'j=
gur feiner [heile daffelbe mehr ift: Ein Kind wird
ein Mainn, und ift bald fett bald mager; ohne einiis

ve Verdnderung in feiner Identitit:

Wir wollen dahei folgende Zwei Phinomena
betrachten; die in ihrer Art merkwiirdig find: Das
erfte ifty; dafs; ob wir gleich gemeiniglich die n =
merifche Identitdt von der fpecififchén feht
sut und genau unterfcheiden kénnen; és fich doch
zuwellen zutragt, dals wir fie verwechieln , und
in unfern Gedanken und Schliiffen die eine ftatt def
andern nehmen. So fagt jemiand; der eii Geriulch
hort, das ofters unterbrochen und wieder angefan=

=

gen wird, dals es immer noch daflelbe Geriulch
fey; ob es gleich u:igr-‘r.ii'::hejn!ivl: ilt; dafs die Téna
nur eine {pecififche Identitdit oder eine Aehnlich=
Keit haben; und nichts numerilch daffelbe ift; ale
die Urlache; welche fie hervorbringt: Auf slejche
Art kann man; ohné dein Geletzen der Sprache
Gewalt anziithun; fagen; dals eine Kirche; dia
vorher von Ziegellteinen war; eingefallen ift; und
dals die Gemeiné diefelbe Kirche wieder von Qua=
derfteinen nach dem netieften Gelchinack hat aiifs
vauen laffen: . Hier find weder Form noch Materias
lien dielelben; und beide Objekte habein init dei
vorigen nichts mehr gemein; als il Verhaltiifs zu
tlert Eiriwohnern’ des liil‘c]li}.aieis; und doch ift dies
fes allein {choii hinreichend zu machen; dals Wit
he diefelben nennen: Abef it mifleq beiigis

]. i3 Heil s
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ken, dafs in diefen Fillen das erfte Objekt gewilfers
mafsen vernichtet ift, ehe das zweite zur Wirklich-
keit kam; wodurch uns in Keinem Zeitpunkte der
Begriff der Verfchiedenheit und Vielfachheit vorges
ftellt wird; und um deswillen find wir weniger
{krupulos, fie dielelben zu nennen.

Zweitens muls ich bemerken, dafs, wenn
es gleich bei einer Succeffion im Verhiltnifs {tehen-
der Objekte, gewillermalsen erforderlich ift, dafs
der Wechlel der "T'heile nicht {chnell und gar zu
grofs fey; wenn der Schein der Identitit bleihen
foll, dals wir dennoch, wenn fonft die Objekte ih-
rer Natur nach verdnderlich und unbeftindig find,
einen {chnellern Uebergang erlauben, als diefes
Verhiiltnifls fonft verftatten wiirde. So befteht zum
Exempel die Natur eines Flufles in der Bewegung
»und Verinderung feiner Theile, und ob fie gleich
in weniger als vier und zwanzig Stunden ganz und
gar verdndert find; {o bleibt dennoch der Flufs viele
Jahrhunderte hindurch derfelbe. Was einem Din-
ge welentlich und mnatiirlich zukémmt, erwartet
man gewillermafsen; wund was man erwartet,
macht weniger Eindruck, und foheint von gerin-
germ Gewicht zu feyn, als was ungewdhnlich und
aufferordentlich ift. Eine anfehnliche Verinderung
der erltern Art, kémmt daher der Imagination
weit kleiner vor, als die unbetriichtlichfte Verin-
derung der letztern Art; und was die Kontinuitit
der Gedanken wenig unterbricht, arbeitet auch
wenig an'der Zerftérung der Identitit.

Nun-«

4
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Nunmehro kommen wir zur Erklirung der
Natur der perfonlichen Identitdt, welche
in der Philofophie den Gegenftand einer fo grofsen
Frage ausgemacht hat, befonders {eit den letzten
Jahren in England, wo alle abfltrakiere Willen=
{chaften mit einem belondern Eifer und einer vor-
ziiglichen Applikation beirieben worden find. Und
hier mii{fen wir offenbar bei derfelben Methode zu
raifonniren, bleiben, nach welcher wir die Identi=
it der PAanzen und Thiere und Schiffe und Hau-

(etzten und verinderli-

w

fer, und alle zufammengs

8 =]

chen Produkte der Kunft m!.er der Natur mit {o vie-
lem Gliicke erklirt haben. Die Identitit, welche
wir dem Gemiithe des Men{chen zufchreiben, ilt
blos ein erdichtetes Etwas, und mif derjes
nigen Identitit, welche wir den x'cgemi':jlil'cheu
and thierifchen Korpern zulchreiben von gleicher
Natur.. Sie kann alfo keinen verfchiedenen Ur-
fprung haben, fondern mufs ven einer dhnlichen
Einwirkung der Einbildungskraft auf ihnliche Ob-
jelkte herkommen.

Doch wenn diefer Beweis den Lefer nicht
ubm? ngen {follte; wiewol er meiner Meinung nach
vollkommen entfcheidend ift; fo lalst ihn folgendes
?x&iﬁmnmnent erwigen, welches moch biindiger
und unmittelbarer ift. Es ift offenbar, dals die
Identitit, welche wir dem meni fchlichen Gemiithe
beilegen, wir mégen uns ihre Vollkommenheit noch
fo grofs einbilden, doch micht n achen kann, dafs
die vielen verfchiedenen Vorftellungen in eine zu-

{am-
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fammenlaufen, und dafs fie jhre welentlichen Merk.
male der Unterlcheidung und Verlchiedenheit ver.

lieren follten. Es ift ferner wahr, dafs Jede un-
terfchiedene Vo ritellung , “welche das 7:1]41-:1,1mwm

fetzte Gemiith mit ausmachen hilft, eine unterfchie-
dene Exiftenz ift, die fich von jeder andern Vorltel-
lung, fie mag’ gleichzeitig feyn oder darauf folgen,

unterlcheiden, trennen und abfondern lifst. Da
wir aber diefes Unterfchieds und diefer Trennbar-
keit ohnerachtet, die ganze Reihe der Vorftellun-
gen, als durch Identitiit vereiniget betrachten; {o
entfteht natiirlicherweife die Frage iiber das Ver-
hilinils der Identitit; ob fie etwas fey; das unfre
verfchiedenen Vm;rr‘HEmLPn realiter zulammen-
bindet, oder ihre Begriffe nur in der Ein bil-
dung affociirt. Das heifst mit andern Worten,
ob wir, wenn wir von der Identitit einer Perfon
veden, ein reales Band unter feinen Vorftellungen

fehen und beobachten, oder ob wir nur eins unter
den Begriffen , die wir uns von ihnen machen, fiih-
ten? Diefe Frage konnten wir leicht entfcheiden,
wenn wir auf dasjenige Riickficht nehmen wollte i,
was wir {chon weitliuftig erwiefen haben, dafs der
Verltand nie eine reale Vcﬂ\nujjﬁmq unter den Ob-
jeRten bemerkt, wund dafs fich felbft die V ereini-
gung der Urfache und Wirkung, wenn fie genau
unterfucht wird, in eine auf Gewohnheit gegriinde-
3¢ Affociation der Begriffe auflofst. Denn hieraus
folgt ausenfcheinlich » dafs die Identitit nichts ilt,
Was zu diefen verfchiedenen Vorftellungen realiter

! oge
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Ly
gehort, und fie zufammen vereiniget; fondern dafs o
fie eine blolse Befchaffenheit ift, welche wir ihnen
deswegen zueignen, weil die Einbildungskrait ih=
re Begriffe vereiniget, wenn wir iiber fie nachden- | jl 4
ken. Nun find die einzigen Belchaffenheiten, wel- il S
:
che die Begriffe in der Einbildungskraft vereinigen it
konnen, jene drei oben erwihnten Relationen. Die-
g

fes find die vereinigenden Principien in der idealen
Welt, und ohne fie lifst fich jedes unterfchiedene 11| R
Objekt durch das Gemiith abfondern, und kann g
als abgefondert hetrachtet werden, und zeigt fich | R
als ein Ding, das nicht mehr mit einem andern Ob- 1|

jekte in Verkniipfung fteht, als wenn es durch die it
erofste Verfchiedenheit und Entfernung getrennt i
wire. Von einigen diefer drei Verhiltniffe, der
Aehnlichkeit, der Kontiguitit, und der Kauflalitdt

mufs allo die Identitit abhingen; und da das wahre

Welen diefer Verhilinilfe darinne befteht, dals fie .
einen leichten Uebergang von Begriffe zu Begriffe
hervorbringen, fo folgt, dals unfre Begriffe von 1| St

p!.'.l'i'i'n'lﬁr.rhm* Identitit g;iin;r.‘l}ch von dem fanften un-

iaterbrochenen Fortfchritte der Gedanken Linglt e £

der Reihe der verkniipften Begriffe , nach den oben

erklirten Grundfitzen herkemme.

Die einzige Frage alfo, welche noch ibrig
bleibt, ift: durch welche Verhiltnifle diefer unun-
terbrochene Fortgang unfrer Gedanken hervorge-

bracht werde, wenn wir d

o fuccelfive Exifltenz ei-
nes Gemiiths oder einer denkenden Perfon hetrach=
ten. Und hier ift offenbar, dafs wir uns auf die

Aelin-
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Aehnlichkeit und die urlachliche Verlinfi_pfung eine
fchranken, und die Kontiguitit fahren laffen miife
fen, welche wenig oder Keinen Einflufs in dem ges
genwirtigen Falle hat.

Um mit der Aehnlichkeit anzufangen, fo fetzg
man, wir konnten deutlich in die Bruft eines Ane.
dern fehen, und diejenige Succeffion von Vorftellun-
gen bemerken, welche fein Gemiith oder {ein den-
kendes Princ'ipium ausmachen , und man nehme an,
dafs er immer das Andenken einecs betrachtlichen
Theils der vergangenen Vori‘te]lungen im Gedicht-
niffe behalte: fo ift offenbar, dafls nichts mehr da-
zu beitragen kann, diefer Succeflion unter allen ihe
ren 1-"{=riimlerungen ein Verhiltnils zu ertheilen,
Denn was ift das Gedichtnifs anders, als ein Ver-
mogen, die Bilder vergangener Vorftellungen wiedey
aufzuwecken? Und da ein Bild feinem Objekte
nothwendigerweife ihnlich ift; mufs nicht die hiuf.
ge Stellung diefer ihnlichen Vorftellungen in dey
Kette der Gedanken, die Einbildungskraft leichter
von einem Gliede zum andern fithren » und machen,
dafs das Ganze einem Kontinuirlichen Objekte
dhnlich zu feyn fcheint ? I diefem Stiicke entdeckt
allo das Gediichtnifs nicht nur die Identitit, fondern
tragt auch zur Erzeugung derfelben bei, indem es
das Verhiltnifls der Aehnlichkeit unter den Vorltel-
lungen hervarhrjngt. Der Fall ift derfelbe, wir mo-
gen uns oder Andre betrachten,

Was die Kauffalitit anbetrifft; fo bemer-
Ken wir, dafs der wahre Begriff von dem Gemiithe

da-
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{s man es als ein S\'Hem VOn Vers=

iedenen Vorftellungen oder verfchiedenen Exi-
L=

achtet, welche durch das Verhiltnils

der Urfach und Wirkung an einander gekettet find,

LAl
A | =] rachielleitio L wvorbrine 4 b i
und el 'Weciie erag 18TrVol ]1]]’]:_)61], T.CIHILLL.C!I}

auf einander Einflufs haben, und fich einander mo-

dificiren. Unfre m]nvi lonen erzeugen ihre Kkorre=-

sndirenden Begriffe; und diefe Begriffe erzeugen

1.'.'5-'.-:L[Prun'1 amici'c irllprei'ﬁmlen. Ein Gedanlke ver-

jagt den andern, und zieht einen dritten nach fich

durch den er {elbft wiederum vertrieben wird. . In

di
diefer Riickficht kann ich die Seele mit nichts beller
vergleichen, als mit einem Freiftaate oder mit ei=
nem gemeinen Welen, in welchem die verichiede=
nen blwum' durch die gegenfeitigen Banden der Re-
gierung w ad Subordination vereiniget find, und an=
dern Perfonen Platz machen, w elche diefelbe Re-

pubiik in dem unaufhérlichen Wechfel ihrer Theile

fortpflanzen. Und fo wie diefelbige individuelle Re~
publik nicht nur.ihre Glieder, fondern felbft ihre
Geletze und Konftitutionen verwec hieln kann; eben
fo kann ein und diefelbige Perfon, fowol ihren Cha

rakter und ihre ganze Natur, als ihre Im'prei'ﬁmlen
and Begriffe verdndern, ohne ihre Identitdt zu vers
lieren.. Was fiir Verinderungen fie auch erduldet
shre verfchiedenen Theile find dech durch das Vex-
in dieler

hiltnifs der Kauffalitit verknipft., Und
Riickficht dient unfre Identitdt in Anfehung der Ge-
miithsbewegungen, die Identitit in Anfehung der

Einbildungskraft zu $tirken, dadurch, dals fie
macht,
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macht, dafs unfre entfernten Vorffe”.i.mgs‘n in einan-
der einfliefsen, und uns Ffiir unire vergangene odey
kiinftige Luft oder Unluft ein gegenwirtiges Inter.
elfe giebt.

Da uns das Gedichtnifs allein mit der Konti.
nuirlichkeit und der Extenfion diefer Succeffion der
Vorﬂel_hmgml bekannt macht, fo ift es in diefer
Hinficht hauptfichlich als dije Quelle der per{onli-
chen Identitit anzufehen, Hitten wir kein Gedichts
nifs, fo wiirden wir nimmermehr einen Begriff der
urfachlichen Verkniipfung haben, und folglich auch
Kkeinen Begriff von der Kette der Urfachen und Wit-
Kkungen, welche unfer Selbft oder unfre Perfon aus-
machen. Aber wenn wir einmal diefen Begriff der
Kauffalitit von dem Gedichtnifle erhalten haben, fo
konnen wir diefelbe Kette der Urfachen, und folg-
lich auch die Identitit unfrer Perfonen iiber unfer
Gedichtnifs hinaus verlingern, und Zeiten und Um-
ftinde und Ha ndlungen mit faffen, die wir Ichon
ganzlich vergeffen haben, und von denen wir nur
im Allgemeinen vorausletzen, dafls fie einmal wirke-
lich gewefen find? Denn wie wenige von unfern ver-
gangenen Handlungen find es, die wir noch im Ge-
didchtniffe haben? Wer Zum Exempcl Kann mir
wol fagen, was er am erften Tinuar 1715, den elf-
ten Mirz 1719, und den dritten Auguft 1733 gedacht
und gethan hat? Aber will er behaupten , weil er
die Vorfille jener Tage ginzlich vergelfen hat, dafs
fein gegenwirtiges Selbft nicht diefelbe Perfon mit
dem Selbft jener Zeit fey, und auf diefe Art die al-

ler-
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Jerfeftelten Begriffe der perf&]nli('ht‘.n Tdentitit nume=
werfen? In dieler Riickficht bringt allo das Ge=
dichtnils die 'imrf{}nlichv Identitit nicht {owol
hervor, fendern es entdeckt fie dadurch, dals
es uns das Verhiltnils der Uxfache und Wirkung
inter den verlchiedenen Vorftellungen zeigt. s
wird denen obliegen, welche behaupten, dals das
Gediichtnifs unfre perfonliche Identitit ganz hervor-
bringt, einen Grund anzugeben, warnm wir unfre
Tdentitit fo weit iiber unfer Gedichtnils hinaus aus-
dehnen kénnen.

Das Ganze “diefer Lehre fihrt uns zu einem
Schluffe, der in der gegenwiirtigen Sache von gro-
{fser Wichtigkeil ift, nemlich, dals alle feine und
fubtile Fragen iiber die perfonliche ldentitidt nie ent=
fchieden werden koénnen, und mehy fiir grammati-
{che als philofophifche Schwierigkeiten angelehen
werden miiffen. Die Identitit hdngt von dem Ver-
hiltniffe der Begriffe ab; und diefe Verhiltnifle er-
zeugen die Identitit durch jenen leichten Uebergang,
den! fie verurfachen. Aber da die Verhiltniffe und
die Leichtigkeit des Uebergangs allmihlich in un-
merklichen Graden vermindert werden kann, {o
haben wir kein richtiges Maas, wornach wir einen
Streit itber die Zeit entfcheiden konnen, wenn fie
den Anfpruch auf den Namen der Identitit erlan-
gen oder verlieren., Alle Streitigkeiten iiber die
Identitit der verkniipften Objekte, find blofse Wort-
ftreite, aufser fo fern das Verhilinifs der Theile
zu einer Erdichtung oder zu einem eingebildeten

Prin-
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Princip der Vereinigung 'Anlafs giebt, wie wip
fchon gezeigt haben.

Was ich iiber den erften Urfprung und die Up.
gewilsheit unfres Begriffs der Identitit gelagt habe,
fo ferne fie 'das menfchliche Gemiith betrifft, kann
auch mit wenig oder keiner V eramnernng auf den
Begriff der Einfachheit angewendet werden,
Ein Objekt, deffen verfchiedene neben einander
feyenden Theile durch ein enges Verhiltnifs zufam.
men gebunden find, wirkt auf dje Fnﬂnhhmnsl{w{c
faft auf diefelbe Art, wie ein v ollkommen einfaches
und untheilbares Ding wirken ‘wiirde » und erfodert
keine grofsere und keine lingere Anih-znnun:r des
Denkvermagens zu feiner Vorftellung. Wegen diefer
Acehnlichkeit in ihrer W irkung fchreiben wir ihm
eine Einfachheit zu, und erdichten ein innc:p der
VLl‘P;lliﬂU;lﬁ als den Trdger diefer Einfachheit und
den Mittelpunkt aller verfchiedenen [Cheile und Be-
fchaffenheiten des Objekis.

So haben wir unfre Priifung der verfchiedenen
Sylteme der Philofophie fowol der intellektuellen
als materiellen Welt geendigt; und find, nach unfrer
freien Art zu philofophiren, auf ver{chiedene Artikel
gefithrt worden, welche entweder einige vorherge-
hende Theile diefer Ab.mndlung erliutern und he-
lidtigen, oder den Weg zu unfern folgenden Meinun-
gen bereiten werden. Es wird nunmehro Zeit zu
einer engern Unterfuchung unfrer Materie zuriick-
zukammen und zu einer genauen Anatomie der
menichlichen Natur fortzufchreiten » nachdem wir

die
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die Natur dexr’ Urtheilskraft und des Verftandes volls

{rindig erkldrt haben.

T T W T e A —————
Siebenter Ablchnitt.

Befchlufs diefes Buchs.

Doch eheich mich in jene unermefslichen Tiefern
der Philofophie wage, die vor mir liegen , habe ich
T.ult einen fu‘:ﬂr‘.'f:b}lc}i_ auf meinem gegenwartigen
Sl:ll].‘h‘sil‘-ﬂx?i‘ an verweilen, und die Reile, welche ich
unternommen habe, zu iiberdenken, denn fie erfodert
ohne allen Zweifel die allergrolste Kunft und Vor-
ficht, wenn fie gliicklich zu Ende gebracht werden
foll. Ich kKomme mir vor, wie ein Menf{ch, der
{chon an manchen Sandbdnken gelcheitert und mit
genauer Noth durch einen kleinen Kanal dem Schiff«
bruche entgangen ift, und der dennoch die Verwes
genheit hat, auf demlelben Jecken und vom Wetter
yuinirten Fahrzeuge von neuem die See zu befah-
ren, der feine ehrliichtigen Abfichten noch dazu {o
hoch fpannt, dafs er unter diefen ungiinftigen Um-=-
tinden die sanze Erde umfegeln will. Die Erinnes
rung meiner vorigen Verirrungen und Verlegenhei«
ten’ macht mich mistrauifch gegen die Zukunft. Der
elende Zuftand, die Schwiiche und Unordnung de-
ver Krifte, die ich zu meinen Unterfuchungen braus
chen mufs, vergroflern meine 'i.'}ci's;j]"gz']iﬂ‘e. Und die
Unmoglichkeit, diele Vermogen zu ftirken oder zu

Ver =
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