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634 Beschaffenheit und Ursprung des weniger vollkommnen Sprachbaues. §. 23,

8. 23.

Beschaffenheit und Ursprung des weniger vollkommnen Sprachbaues,

Die von der, durch die rein gesetzmilsige Nothwendigkeit
vorgezeichneten Bahn abweichenden Wege kiénnen von unend-
licher Mannigfaltigkeit sein. Die in diesem Gebiete befangenen
Sprachen lassen sich daher nicht aus Principien erschdpfen und
classificiven; man kann sie hichstens nach Aehnlichkeiten in den
hauptséichlichsten Theilen ihres Baues zusammenstellen. Wenn es
aber richtig ist, dafs der naturgemiilse Bau auf der einen BSeite
von fester Worteinheit, auf der andren von gehdriger Trennung
der den Satz bildenden Glieder abhingt, so miissen alle Spra-
chen, von denen wir hier reden, entweder die Worteinheit oder

die Freiheit der Gedankenverbindung schmilern, oder endlich

s diese beiden Nachtheile in sich vereinigen. Hierin wird sich immer

bei der Vergleichung auch der verschiedenartigsten ein allge-
meiner Maalsstab ihres Verhilinisses zur Geistesentwicklung finden
lassen. Mit eigenthiimlichen Schwierigkeiten verbunden ist die
Aufsuchung der Griinde solcher Abweichungen von der naturge-
miifsen Bahn, Dieser lilst sich auf dem Wege der Begriffe
nachgehen; die Abirrung aber bheruht auf Individualititen, die
bei dem Dunkel, in welches sich die frithere Geschichte jeder
Sprache zuriickzieht, nur vermuthet und erahndet werden kénnen,
Wo der unvollkommene Organismus blofs darin liegt, dals der in-
nere Sprachsinn sich nicht iiberall in dem Laute hat sinnlichen
Ausdruck verschaffen komnnen, und daher die Formen bildende
Kraft dieses letzteren vor Erreichung vollendeter Formalitit er-
mattet ist, tritt allerdings diese Schwierigkeit weniger ein, da der

Grund der Unvollkommenheit alsdann in dieser Schwiche selbst

14—1%.] Vel 301, 14—1s.

4. Individualititen] 4. h. hier Zufilligkeiten, die weder aus dem Wesen des Begrifis,
noch aus dem dez Menschen folgen.

10. letxteren] sc. des inmnern Sprachsinns. Die Worte wnd daher — ermattel isi

9—11 simnd eingeschoben.
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liegt. Allein auch solche Fille stellen sich selten so einfach dar,
und es giebt andere, und gerade die merkwiirdigsten, welche sich
durchaus nicht blofs auf diese Weise erkliven lassen. Dennoch muls
man die Untersuchung unermiidlich bis zu diesem Punkte ® ver-
folgen, wenn man es nicht aufgeben will, den Sprachbau in seinen
ersten Giriinden, gleichsam da, wo er in den Organen und dem
Geiste Wurzel schliigt, zu enthiillen. Es wiirde unméglich sein, in
diese Materie hier irgend erschipfend einzugehen. Tch begniige mich
daher, nur einige Augenblicke bei zwei Jeispielen stehen zu bleiben,
und wiihle zu dem ersten derselben die Semitischen Sprachen, vor-

ziglich aber wieder unter diesen die Hebriische.

Der weniger vollkommne Sprachbau: Die Semitischen Sprachen,

Dieser Sprachstamm gehért zwar offenbar zu den flectiren-
den, ja es ist schon oben bemerkt worden, dals die eigentlichste
Flexion, im Gegensatz bedeutsamer Anfiigung, gerade in ihm
wahrhaft einheimisch ist. Die Hebriische und Arabische Sprache
beurkunden auch die innere Trefflichkeit ihres Baues, die erstere

durch Werke des hichsten dichterischen Schwunges, die letztere

noch durch eine reiche, vielumfassende wissenschaftliche Lit- 3

teratur, neben der poetischen. Auch an sich, blofs technisch be-

trachtet, steht der Organismus dieser Sprachen an Strenge der Con-

13. soleke I); diese A,
16. diesem Punlte] se. zn den Individunalitsiten. Vel Z, 4.
18, Organcn den leiblichen Sprach-Organen.

21, xivei Beisprelen] es folgt aber nicht nur das Semitisel

auch noch das Chinesische

und Delaware, sondern
Barmanische, Sechen wir ind: 1 von letzterem ab, das
ch behandelt wird, um es als Beispiel der unvollkommensten

Sprache zu charakterisiven, und um zu zeiren, wie weit die Unvollkommenheit entlich
reben

von H. nur darum so ausfil

gehen kann; setzem wir ferner voraus, dass H. nur filr. den Fall zwei Bei
wollte, wo (Z. B. 9) der inure Sj
druck schaffen konnte, so sind das Semitische und das Chinesische allerdings, wie gerade

auch die folgenden Darstellungen dieser Sprache betonen, zwel ausgezeichnete Beispicle
diesen Fall (811, 11), obwohl auch sie sich nickt so efnfach darstellen (Z. 13). An das Delaware
hiitte also H, an dieser Stelle noch nicht pedacht, wie es auch dazn ear keine Veran-

lassung bot, da ein Mangel der sinnlichen Lautform sich in ihm nirgends zeigt; und es

scheint nur darum eingeschoben zu sein, weil es in Bezug auf Zusammensetzung einen
Gegensatz zum Semitischen bildet 315, 25 — 316, ).
24.] Die Ueherschrift stammt von Buschmann, wie iiberhaupt nicht nur die simmt-

lichen folgenden Columnen-Ticel, sondern anch die Einteilung in Paragraphen.
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636 Der weniger vollkommne Sprachbauw:

sequenz, kunstvoller Einfachheit, und sinnreicher Anpassung des
Lautes an den Gedanken nicht nur keinem andren nach, sondern
itbertrifft vielleicht hierin alle. Dennoch tragen diese Sprachen zwei
Eigenthiimlichkeiten an sich, welche nicht in den natiirlichen
Forderungen, ja man kann mit Sicherheit hinzusetzen, kaum den
Zulassungen der Sprache iiberhaupt liegen. Sie verlangen nimlich,
wenigstens in ihrer jetzigen Gestaltung, durchaus drei Consonanten
in jedem Wortstamm, und Congonant und Vocal enthalten nicht
zusammen die Bedeutung der Worter, sondern Bedeutung und
Beziehung sind ausschliefslich, jene den Consonanten, diese den
Vocalen zugetheilt, Aus der ersteren dieser Eigenthiimlichkeiten
entsteht ein Zwang fiir die Wortform, welchem man Dillig die
Freiheit andrer Sprachen, namentlich des Sanskritischen Stammes,
vorzieht. Auch bei der zweiten jener Eigenthiimlichkeiten finden
sich Nachtheile gegen die Flexion durch Anfiigung gehorig unter-
geordneter Laute. Man muls also doch, meiner Ueberzeugung nach,
von diesen BSeiten ang, die Semitischen !‘"lll‘:Li']ll'I] zu den, von der
angemessensten Bahn der Geistesentwicklung abweichenden rech-
nen. Wenn man aber nun versucht, den Griinden dieser Erschei-

nung und ihrem Zusammenhange mit den nationellen Sprach-

anlagen nachzuspiiren, so dirfte man schwerlich zu einem voll-
kommen befriedigenden Resultate gelangen. Is erscheint gleich
zuerst zweifelhaft, welche von I‘|l"|11"‘|1 beiden i':ij_:'l‘lﬂ]linlhlli{'lliit'iii'u
man als den Bestimmungsgrund der andren ansehen zoll? Offen-
bar stehen beide in dem innigsten Zusammenhange. Der bei drei

Consonanten mogliche Sylbenumfang lud gleichsam dazu ein, die

mannigfalticen Bezichungen der Worter durch Vocalwechsel anzu-
deuten: und wenn man die Vocale ausschlielslich hierzu bestimmen
wollte, so konnte man den nothwendigen Reichthum an Bedeu-
tungen nur dorch mehrere Consonanten in demselben Worte er-

17. Anfiigung] Da H. oft im Ms. Anfiigeng in Anbildeng umgeiindert hat, wo es

gich wm Flexion handelt, so wire dies vielleicht anch hier zuld

19. 20, sx den —rechnen] D, An dies fach reindert. Die exacteste

n Satze hat H. mehs

Fassung scheint mir die ursprilngliche ge sein: xu denen reelnen, welehe von der

der (fetstesendwrellung anemessciislion Bahn abweichen.,
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reichen. Die hier geschilderte Wechselwirkung aber ist mehr oe-

eignet, den inneren Zusammenhang der Sprache in ihrer heutigen

pra 5 sl & n 3
Formung zn erliutern, als zum Entstehungsgrunde eines solchen :

Bauves zu dienen. Die Andentung der grammatischen Beziehungen
durch die blofsen Vocale lifst sich nicht fiiglich als erster Be-
stimmungsgrund annehmen, da iiberall in den Sprachen natiirlich
die Bedeutung vorausgeht, und daher schon die Ausschliefsung der
Vocale von derselben erkliart werden miilkte. Die Vocale miiszen
zwar in einer zwiefachen Beziehung hetrachtet werden. Sie dienen
zundichst nur als Laut, ohne welchen der Consonant nicht ausge-
gsprochen werden konnte; dann aber nach der Verschiedenheit
des Lautes, den sie in der Voecalrethe annehmen. In der
ersten DBeziehung giebt es nicht Vocale, sondern nur Einen, als
zundichst stehenden, allgemeinen Vocallaut, oder, wenn man will,
eigentlich noch gar keinen wahren Vocal, sondern einen unklaren,
noch im Einzelnen unentwickelten Schwa-Laut. Etwas Aehnliches
findet sich bei den Consonanten in ihrer Verbindung mit Vocalen.
Auch der Voeal bedarf, um hérbar zu werden, des consonantischen
Hauches; und insofern dieser nur die zn dieser Bestimmung erfor-
derliche Beschaffenheit an sich triigt, ist er von den in der Con-
somantenreihe sich durch verschiednen Klang gegeniiberstehenden

Ténen verschieden (1). Hieraus folgt schon wvon selbst, dafs sich

(Y Diese Sitze hat Lepsing in seiner Paliographie anf das klarste und befriedigendste ¢

ellt, und den Unterschied zwischen dem Anfangs-e und dem % in der Sankritschrift
gezeirt., Ich hatte im e erkannt, dafs
das Zeichen, das von allen Bearbeitungen der Sprachen, welehen |ii|'.~r_-‘L]|||i:l|r--1|‘ Fi

i und in einigen andren, verwandten Alphabe

gehiiren, oin

Anfangs-a penannt wird, eigentlich gar kein Voeal ist, sondern einen schwachen, dem
Spiritus lenis der Griechen dhnlichen, consonantischen Hauch andeutet. Alls von mir dort
(Noww. Jowrn. Astal. TX, 489—494.) nacl
Lepsius fiber denselben Punkt im Sangkrit-Alphi

ewiesene Erscheinungen lassen sich aber durch das von
bet Entwickelt

besser und richtiger erkliren.

8. hier gesehilderte Weehselwivrlung] passt wenig zum vorangehenden Satze; denn

geschildert ist nichts hier. Hs ist eben vor diesen Worten ein lingeres Stiick ausgefallen,
an dessen Stelle von hier bis 811, 12 gingeschaltet ward. In dem Weggefallenen scheint
nichts andres, aber dasselbe in andrer Weise

10. e Voeale/ Von hier bis Z. 24, verschieden ist apiiter eingeschaltet. Worauf be-

act pewesen zu sein,

zicht sich nun xwar? ez ist fibricens erst nachtriglich eingefiigt; ich finde mur 810, 10,
Indefs, worauf es hinweisen dirfte.

18. 14. dann — annchmen Nimlich: wmissen sie befrachtet werden, Buschmann hat
dafiir in D cesetzt: weiter aber Grélt wns die Verseliodenhedl . . . annchmen entgegen,

94, Mierans] Da die Vocale einer- und die Consonanten andrerseits, jede filr sich,
unmiglich sind.
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638 Der weniger volllommne Sprachbow :
die Vocale in dem Ausdruck der Begriffe nur den Consonanten
beigesellen, und, wie schon von den tiefsten Sprachforschern (1)

anerkannt worden ist, hauptsichlich zur niheren Bestimmung des

durch die Consonanten gestalteten Wortes dienen. Es liegt auch
in der phonetischen Natur der Vocale, dals sie etwas Feineres,
mehr Eindringendes und Innerliches, als die Consonanten, andeuten,
und gleichsam korperloser und seelenvoller sind. Dadurch passen
sie mehr zur grammatischen Andeutung, wozun die Leichtigkeit
ihres Schalles und ihre Fihigkeit, sich anzuschlielsen, hinzutritt.
Indefs ist von diesem allen doch ihr ausschliefslich grammatischer
Gebrauch in den Semitischen Sprachen noch sehr verschieden,
steht, wie ich glaube, als eine einzige Erscheinung in der Sprach-
geschichte da, und erfordert daher einen eignen Erklirungs-

grund. Will man, um diesen zu finden, auf der andren Seite von

» dem zweisylbigen Wurzelban ausgehen, so stellt sich diesem Ver-

suche der Umstand entgegen, dals dieser Wurzelbau, wenn auch
fiir den uns bekannten Zustand dieser Sprachen der constitutive,
dennoch wahrscheinlich nicht der wirklich urspriingliche war. Viel-
mehr lag ihm, wie ich weiter unten nidher ausfithren werde, wahr-
scheinlich in grofserem Umfange, als man es jetzt anzunehmen
pflegt, ein einsylbiger zum Grunde, Vielleicht aber Lilst sich die
Eigenthiimlichkeit, von der wir hier reden, dennoch gerade hier-
aus und aus dem Uehergange zu den zweisylbigen Formen her-
leiten. Diese einsylbigen Formen, auf die wir durch die Vergleichung
der zweisylbigen unter einander gefithrt werden, hatten zwei Con-
sonanten, welche einen Voeal zwischen sich einschlossen. Vielleicht
verlor der so eingeschlossene und vom Consonantenklange iibertionte

(") Grimm driickt dies in seiner gliicklich sinovollen Sprache folpendercestalt
aus: die Consonanz gestaltet, der Vocal bestimmt und belewchtet das Wort. (Deutsche
Gramm, IL 8. 1.)

10, allen] A; allem DD,
18, walrscheindich] A; vermuthlich D wirklich] D; wahihaft A.
24, 25, auf die wir — gefiifut werden] Dieser Relativsatz ist spiter eingeschoben, durch

ein Versehen des Schreibers aber vor das Zeichen der Einschiebung hinter zroeisylbigen
Formen ¥, 23 gerathen, nlich gerade um eine Linie zu hoch, da im Ms. ednsylbigen
Formen genau unter ziveisylbigen Formen steht. Hiernach ist die Stelle in D falsch ein-
geschoben, Meine Correctur ist unzweifelhaft.

Il;
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Vocal die Fihigkeit gehirig selbststindiger Entwicklung, und nahm

deshalb keinen Theil an dem Ausdrucke der Bedeutung. Die gich

spiiter offenbarende Nothwendigkeit grammatischer Bezeichnung rief

erst vielleicht jene Entwicklung hervor, und bewirkte dann, um
den grammatischen Flexionen einen grofseren Spielraum zu geben,
die Hinzufiigung einer zweiten Sylbe. Immer aber mufs doch irgend
poch ein anderer Grund vorhanden gewesen sein, die Vocale nicht
frei auslauten zu lassen; und dieser ist wohl eher in der Beschaffen-
heit der Organe und in der Eigenthiimlichkeit der Aussprache, als
in der inneren Sprachansicht, zu suchen.

Gewisser, als das bis hierher Besprochene, scheint es mir da-
gegen, und wichtiger zur Bestimmung des Verhiiltnisses der Semi-
tischen Sprachen zur Geistesentwicklung ist es, dals es dem inne-
ren Bprachsinn dennoch bei diesen Vélkern an der nothwendigen
Schiirfe und Klarheit der Unterscheidung der materiellen Bedeu-
tung und der Beziehungen der Wiorter theils zu den allgemeinen
Formen des Sprechens und Denkens, theils zur Satzbildung
mangelte, so dals dadurch selbst die Reinheit der Unterschei-
dung der Consonanten- und Vocalbestimmung zu leiden Gefahr
liuft. Zuerst mufs ich hier anf die besondere Natur derjenigen
Laute aufmerksam machen, die man in den Semitischen Sprachen

Wurzeln nennt, die sich aber wesentlich von den Wurzellauten

anderer Sprachen unterscheiden. Da die Vocale von der materiellen 2:

Bedeutsamkeit ausgeschlossen sind, so miissen die drei Consonanten
der Wurzel, streng genommen, vocallos, d. h. blols von dem zu
ihrer Herausstolsung erforderlichen Laute begleitet sein. In diesem

Zustande aber fehlt ihnen die zum Erscheinen in der Rede noth-

wendige Lautform, da auch die Semitischen Sprachen nicht meh- :

rere, unmittelbar auf einander folgende, mit blofsem Behwa ver-
bundene Consonanten dulden. Mit hinzugefiigten Vocalen driicken
gie diese oder jene bestimmte Beziehung aus, und horen auf, be-
ziechungslose Wurzeln zu sein. Wo daher die Wurzeln wirklich in
der Sprache erscheinen, sind sie schon wahre Wortformen; in ihrer

eigentlichen Wurzelgestalt mangelt ihnen noch ein wichtiger Theil

&n
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640 Der aveniger vollkommne Sprachbaw:

zur Vollendung ihrer Lautform in der Rede. Hierdurch erhilt selbst
die Flexion in den Semitischen Sprachen einen andern Sinn, als
welchen dieser Begriff in den iibrigen Sprachen hat, wo die Wurzel,
frei von aller Beziehung, wirklich dem Ohre vernehmbar, \\'e"nig::!u-n.-
als Theil eines Wortes in der Rede erscheint. Flectirte Worter
enthalten in den Semitischen Sprachen nicht Umbeugungen urspriing-
licher Téne, sondern Vervollstindieungen zur wahren Launtform. Da
nun der urspriingliche Whurzellant nicht neben den flectirten dem
Ohre im Zusammenhange der Rede vernehmbar werden kann, so
leidet dadurch die lebendige Unterscheidung des Bedeutungs- und
Beziehungsansdrucks. Allerdings wird zwar dadurch selbst die Ver-
bindung beider noch inniger, und die Anwendung der Laute, nach
Ewald’s geistvoller und richtiger Bemerkung passender, als in ir-
gend einer andren Sprache, da den leicht beweglichen Vocalen das
mehr Geistige, den Consonanten das mehr Materielle zugetheilt ist,
Aber das Gefithl der nothwendigen KEinheit des, zugleich Bedeu-
tung und Beziehung in sich fassenden Worts ist grolser und ener-
;_{ir:g'lu_!l', wenn die verschmolzenen Elemente in reiner H[‘HJ:-GI’:‘I.:[I[[!'II'_{'-
keit geschieden werden konnen; und dies ist dem Zweck der Sprache,
die ewig trennt und verbindet, und der Natur des Denkens selbst
angemessen. Allein auch bei der Untersuchung der einzelnen Arten
des Beziehungs- und Bedeutungsausdrucks findet man die Sprache
nicht von einer gewissen Vermischung beider frei. Durch den
Mangel unfrennbarer Priipositionen entgeht ihr eine ganze Classe
von Beziehungsbezeichnungen, die ein systematisches Ganzes bilden
und sich in einem vollstindigen Schema darstellen lassen. In den
Semitischen Sprachen wird dieser Mangel zum Theil dadurch er-
setzt, dafs fiir diese, durch Pripositionen modificirten Verbalbegrifie
eigne Worter bestimmt sind. Dies kann aber keine Vollstindigkeit
gewiihren, und noch weniger vermag dieser scheinbare Reichthum

9. welchen dieser Begriff] D., ist in A. von H. gestrichen, und fiir hal D hiel es
in A: it sich fithel, was auch gestrichen.

30,] Gem

8. Wir

iiherschriehen, scheint durch Zeichen wieder hergestellt sein zu sollen, sodass man an Wori-

sptuts Verba.
estrichen und mit Wirier

mit Pripositionen zusammenge

NG S

[ A ist unklar; urspriinglich Stdmae; dieses, aus

stidmme denken michte.
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far den Nachtheil zu entschiidigen, dals, da sich nun der Gegen-
satz weniger fiithlbar darstellt, auch die Totalitiit nicht iibersichtlich
ins Auge fillt, und die Redenden die Miglichkeit einer leichten

und sicheren Spracherweiterung durch einzelne, bis dahin unver-

u
sucht gebliebene, Anwendungen verlieren.

Auch einen mir wichtig scheinenden Unterschied in der Be-
zeichnung verschiedener Arten von Beziehungen kann ich hier nicht
ii]lc-l'gt-ht"n. Die j\]‘“]l'l”l]“g der Casus des Nomen, insofern sie

einen Ausdruck zulassen, und nicht blofs durch die Stellung unter-

=

schieden werden, geschieht durch Hinzufiigung von Pripositionen,
die der Personen des Verbum durch Hinzufigung der Pronomina.
Durch diese beiden Beziehungen wird die Bedeutung der Worter
auf keinerlei Weise afficirt. Es sind Ausdriicke reiner, allgemein an-
wendbarer Verhiltnisse. Das grammatische Mittel aber ist Anfiigung, 20
und zwar solcher Buchstaben oder Sylben, welche die Sprache als

fiir sich bestehend anerkennt, die sie auch nur bis auf einen oe-

wissen Grad der Festigkeit mit den Wortern verbindet. Insofern
auch Vocalwechsel dabei eintritt, ist er eine Folge jener Zuwiichse,
deren Anfiigung nicht ohne Wirkung auf die Wortform in einer 2
Sprache bleiben kann, welche so fest bestimmte Regeln fiir den
Bau der Worter besitzt. Die iibrigen Beziehungsausdriicke, sie
mogen nun in reinem Vocalwechsel, oder zugleich in Hinzufiigung
consonantischer Laute, wie im Hifil, Nifal u s f, oder in Ver-
doppelung eines der Consonanten des Wortes selbst, wie bei den 30
mehrsten Steigerungsformen, bestehen, haben eine nihere Verwandt- 314
schaft mit der materiellen Bedentung des Worts, afficiren dieselbe
mehr oder weniger, dndern sie wohl auch gewissermalsen ganz abh,
wie wenn aus dem Stamm grofs gerade durch eine solche Form
das Verbum erzichen hervorgebracht wird. Urspriinglich und »
hauptsiichlich bezeichnen sie zwar wirkliche grammatische Bezie-
hungen, den Unterschied des Nomen und Verbum, die transitiven
oder intransitiven, reflexiven und cavsativen Verba w s w. Die

14. Awndewdung der] von B, ein thoben.

W. v. Humboldts aprachphilos. Werke. 41
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Aenderung der urspriinglichen Bedeutung, durch welche aus den Stim-
men abgeleitete Begriffe entstehen, ist eine natiirliche Folge dieser
Formen selbst, ohne dafs darin eine Vermischung des Beziehungs-
und Bedeutungsausdrucks zu liegen braucht. Dies beweist auch die
oleiche Erscheinung in den Sanskritischen Sprachen. Allein der

oanze Unterschied jener zwei Classen (auf der einen Seite der

5 Casns- und Pronominalaffixa, auf der andren der inneren Verbal-

flexionen) und ihre verschiedne Bezeichnung ist in sich selbst auf-
fallend. Zwar liegt in demselben eine gewisse Angemessenheit mit
der Verschiedenheit der Fille. Da, wo der Begriff' keine Aenderung
erleidet, wird die Bezichung nur #ulzerlich, dagegen innerlich, am
Stamme selbst, da bezeichnet, wo die grammatische Form, sich
blofs auf das einzelne Wort erstreckend, die Bedeutung afficirt.
Der Voeal erhiilt an derselben den feinen ausmalenden, niher mo-
dificirenden  Antheil, von dem weiter oben die Rede war. In der
That sind alle Fille der zweiten Classe von dieser Art, und konnen,
wenn wir beim Verbum stehen bleiben, schon auf die blolgen Parti-
cipien angewendet werden, ohne die actuale Verbalkraft selbst anzu-
gehen. In der Barmanischen Sprache geschieht dies in der That,
und auch die Verbalvorschlige der Malayischen Sprachen beschrei-
ben ungefiihr denselben Kreis, als die Semitischen in dieser Bezeich-
nunggart. Denn wirklich lassen sich alle Fiille derselben auf etwas
den Begriff selbst Abiinderndes zuriickfithren. Dies gilt sogar von
der Andeutung der Tempora, insofern sie durch Beugung und nicht
syntaktisch geschiecht. Denn auf jene Weise unterscheidet sie blols
die Wirklichkeit und die noch nicht mit Sicherheit zu bestimmende
Ungewilsheit. Dagegen erscheint es sonderbar, dals gerade die-
jenigen Beziehungen, die am meisten den unveriinderten Begriff' nur
in eine andere Bezichung stellen, wie die Casus, und diejenigen,
die am wesentlichsten die Verbalnatur bilden, wie die Personen,
weniger formal bezeichnet werden, ja sich fast, gegen den Begrift

o7, in der TJ':(E-'.J'I 'I- wirklich 1.
30, wirklich] A; tn der That D,
8, dic am] A; welche am D,
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der Flexion, zur Agglutination hinneigen, und dagegen die den Be- 19
guiff’ selbst modificivenden den am meisten formalen Ausdmck ane
nehmen. Der Gang des Sprachsinns der Nation scheint hier nicht
sowohl der gewesen zn sein, Beziehung und Bedeutung scharf von

einander zu fremmen, als vielmehy der, die aus der urspriinglichen

Bedeutung fliefsenden Begriffe, nach systematischer Abtheilung gram-

matischer Form, in den verschiedenen Niiancen derselben, regel-
miéilsig geordnet, abzuleiten. Man wiirde sonst nicht die gemein-
same Natur aller grammatischen Bezichungen durch Behandlung in
zwiefachem Ausdruck gewissermalsen verwischt haben. Wenn dies
Riisonnement richtig und mit den Thatsachen fibereinstimmend er- 20
scheint, so beweist dieser Fall, wie ein Volk seine Sprache mit
bewundrungswiirdigem Scharfsinn und gleich seltnem Gefiihl der
gegenseitigen Forderungen des Begriffs und des Lautes behandeln,

und doch die Bahn verfehlen kann, die in der Sprache [i];q)]‘h;tu!ﬂ.

die naturgemilseste ist. Die Abneigung der Semitischen Sprachen 25
gegen Zusammensetzung ist aus ihrer ganzen, hier nach ihren
Hauptziigen geschilderten Form leicht erklirlich. Wenn auch die
Schwierigkeit, vielsylbigen Wirtern die einmal fest in die Sprache
eingewachsene Wortform zu geben, wie es die zusammengesetzten
Eigennamen beweisen, iiberwunden werden konnte, so mulsten sie a0
doch bei der Gewbhnung des Volks an eine kiirzere, einen streng 316
gegliederten und leicht iibersehbaren inneren Bau erlaubende Wort-

form lieber vermieden werden. IEs boten sich aber auch weniger
Veranlassungen zu ihrer Bildung dar, da der Reichthum an Stimmen

sie enthehrlicher machte, b

Der weniger vollkommne Sprachbau: Delaware-Sprache.

In der Delaware- Sprache in  Nord- Amerika herrscht mehr,
als vielleicht in irgend einer andren, die Gewohnheit, nene Worter
durch Zusammensetzung zu bilden. Die Elemente dieser Com-

4. dis] A; welehe D,
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posita enthalten aber selten das ganze urspriingliche Wort, sondern

es gehen von diesem nur Theile, ja selbst nur einzelne Laute in
die Zusammensetzung ither. Aus einem von Du Ponceau () ge-
gebenen Beispiel muls man sogar schlielsen, dals es von dem Re-

denden abhiingt, solche Wirter oder vielmehr canze zu Wortern

gestempelte Phrasen gleichsam aus Bruchstiicken einfacher Worter

zusammenzufiigen. Aus ki, du, wulit, gut, schon, niedlich, iwich-

gat, Pfote, und sehis, einem als Endung im Sinne der Kleinheit ge-
brauchten Worte, wird, als Anrede an eine kleine Katze, buli- |
gat-schis, deine niedliche kleine Pfote, gebildet. Auf gleiche Weise
gehen Redensarten in Verba iiher, und werden alsdann vollstindig
ap conjugirt.  Nad-hol-ineen, von mnaten, holen, amochol, Boot, und

dem schlielsenden regierten Pronomen der ersten Person des Plurals,

heilst: hole uns mit dem Boote! ndmlich: iiber den Fluls, Man
sieht schon aus diesen Beispielen, dals die Verinderungen der diese

Composita bildenden Worter sehr bedeutend sind. So wird aus

B

5 wulit in dem obigen Beispiel wli, in anderen Fillen, wo im Com-
posifum kein (Clonsonant \'ul':lll.u;:[-]'ll, wil, allein auch mit voraus-
gehendem Consonanten ola (2). Auch die Abkiirzungen sind bis-

317 weilen sehr gewaltsam. Von meesis, Thier, wird, um das Wort
Pferd zu hilden, blols die Sylbe es in die Zusammensetzung aunf-

genommen, Zugleich gehen, da die Bruchstiicke der Worter nun

in Verbindung mit anderen Lauten treten, Wohllautsverinderungen

&n

vor, welche dieselben noch weniger kenntlich machen. Dem eben

I
!;'

\
l
b
ke
|

1

erwihnten Worte fiiv Pferd, nanayung-es, liegt, aulter der En-
dung es, nur nayundam, eine Last auf dem Riicken tragen, zum
Grunde. Das g scheint eingeschoben, und die Verstirkung durch
die Verdopplung der ersten Sylbe nur auf das Compositum ange-

10 wandt. Ein blofses Anfangs-m von maehit, schlecht, oder von

=

medhick, iibel, giebt dem Worte einen bisen und verdchtlichen
(") Vorrede zu Zeisherger's Delaware-Grammatik. (Philadelphia. 1827, 4. 8. 20.)
(M) Transactions of the Historical and Literary Comonittee of the American Philo-
sophical Sociefy. Philadelphia, 1819, Vol. 1, S. 405, u. flgd,

17. als] A; in der D.
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Sinn (). Man hat daher diese Wortverstiimmlungen verschiedent-
lich, als barbarische Rohheit sehr hart getadelt. Man miilste aber
eine tiefere Kenntnils der Delaware-Sprache und der Verwandtschaft
ihrer Worter besitzen, um zu entscheiden, ob wirklich in den abge-
kiirzten Wortern die Stammsylben vernichtet, oder nicht vielmehr
gerade erhalten werden. Dals dies letztere in einigen Fillen sich
wirklich so wverhilt, sieht man an einem merkwiirdigen Beispiel.
J‘J!'HNJJE-’ bedeutet Mensch; lenni, welches mit dem \.'ul-'l_c__-;q'-n Worte zu-
sammen (Lenni Lenape) den Namen des Haupstammes der Dela-
waren ausmacht, hat die Bedeutung von etwas Urspriinglichem, Un-
vermischtem, dem Lande von jeher Angehorigem, und bedeutet

daher auch gemein, gewdhnlich. In diesem letzteren Sinne dient

der Ausdruck zur Bezeichnung alles Einheimischen, von dem gro-
[sen und guten Geiste dem Lande Gegebenen, im Gegensatz mit
dem aus der Fremde erst durch die weilsen Menschen Ge-

kommenen. Ape heilst aufrecht gehen (2). In lenape sind also ganz

richtig die charakteristischen Kennzeichen des aufrec
Eingebornen enthalten. Dals hernach das Wort allgemein fiir Mensch
gilt, und, um zum Eigennamen zu werden, noch einmal den Be-
griff’ des Urspriinglichen mit sich verbindet, sind leicht erklirliche
Erscheinungen. In pilape, Jimgling, ist das Wort pilsit, keusch,
unschuldig, wmit demjenigen Theil von [lenape zusammengesetzt,
welcher die den Menschen charakterisirende Eigenschaft bezeichnet.
Da die in der Zusammensetzung verbundenen Worter grolsentheils
mehrsylbig und schon selbst wieder zusammengesetzt sind, so kommt

alles darauf an, welcher ihrer Theile zum Element des neuen Com-

positums gebraucht wird, woriiber nur die aus einem wvollstiindigen 15

T

(V) Zeisherger (a a. () bemerkt, dals swenedfte hiervon eine Auspnabme bilde, da
man darunter (fott selbst, den grofsen und ig ist abe
withnlich, die religitisen Ideen ungebilideter Yilker von der Furcht wor hisen Geistern aus-

ten Grelst, verstehe, sehr ge-
les Wortes kinnte daher doch sehr leicht
gine solche gewesen sein. Ueber den Rest des Wortes finde ich, bei dem May
Delaware-Wirterbuchs, keine Auskunfr. Auffallend, obgleich vielleicht blofs aufilli

Uebercinstimmung dieses Ueherrestes mit dem Tagalischen anddo, Gitzenbild, (8. meine Schrif

gehen zun sehen. Die urspriingliche Bedentung

el aines

die

iiber die Kawi-Sprache. 1. Buch. 8. 75.)

(*) So verstehe ich nidmlich Heckewelder. (Transections. 1. 411.) Auf jeden Fall ist

ape blofs Endung fir aufrecht gehende Wesen, wie chume fiir sige Thiere.

it wandelnden :

™
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646 Der weniger volllkommne Sprachbau:

Warterbuche zu schdpfende genaunere Kenntnils der Sprache Auf-
klirung geben konnte. Auch versteht es sich wohl von selbst, dals
der Sprachgebrauch diese Abkiirzungen in bestimmte Regeln ein-
geschlossen haben wird. Dies sieht man schon daraus, dals das
modificirte Wort in den gegebenen Beispielen immer im Com-
positum, als das letzte Element, den modificirenden nachsteht. Das
Verfahren dieser scheinbaren Verstimmlung der Worter diirfte da-
her wohl ein milderes Urtheil verdienen, und nicht so zerstirend
fiir die Etymologie sein, als es der oberflichliche Anblick befiirchten
lifst. Es hingt genau mit der, oben schon als die Amerikanischen
Sprachen auszeichnend angefithrten Tendenz, das Pronomen in ab-
gekiirzter oder noch mehr abweichender Gestalt mit dem Verbum
und dem Nomen zu verbinden, zusammen. Das eben von der
Delawarischen Gesagte beweist ein noch allgemeineres Streben nach
Verbindung mehrerer Begriffe in demselben Worte,. Wenn man
mehrere der Sprachen mit einander vergleicht, welche die gram-
matischen Beziehungen, ohne Flexion, durch Partikeln andeuten,
g0 halten einige derselben, wie die Barmanische, die meisten der
Siidsee-Inseln und selbst die Mandschuische und die Mongolische,
die Partikeln und die durch sie bestimmten Worter eher aus ein-
ander, da hingegen die Amerikanischen eine Neigung, sie zu ver-
kniipfen, verrathen. Die letztere flielst natiirlich schon aus dem
oben (§. 17.) geschilderten einverleibenden Verfahren. Dieses habe
ich im Vorigen als eine Beschriinktheit der Satzbildung dargestellt,
und durch die Aengstlichkeit des Sprachsinns erklirt, die den Satz aus-
machenden Theile fiir das Verstiindnils recht enge zusammenzufassen.

Dem hier betrachteten Verfahren der Delawarischen Wort-
bildung lilst sich aber zuglc-h_—ll noch eine andere Seite abgewinnen.

Es liegt in demselben sichtbar die Neigung, der Seele die im Ge-

26. auszeichnend angefithrien] so hat Buschmamm mit Recht das von A gegebene
aitszetchnenden ergingt.

18. 14, die — -JriIH.'l'-!rf'; _-\5 dic Theile des Satzes D,

17 —80. Es fegen] So D offenbar richtig, wihrend in A von H. selbst das erste

Komma hinter Seele gesetat ist und es % 18 henrwu- heilit,
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Delmoare-Sprache.  §. 23. 647

danken verbundenen Begriffe, statt ihr dieselben einzeln zuzu-

zihlen, auf einmal, und auch durch den Laut verbunden, vorzu-

legen. Es ist eine malerische Behandlung der Sprache, genau zu- 2

sammenhiingend mit der iibricen aus allen ihren Bezeichnungen
hervorblickenden hildlichen Behandlung der Begriffe. Die Eichel
heilst wwu-nach-quim, die Nufs der Blatt-Hand (von wumpackh,

Blatt, nach, Hand, und quim, die Nuls), weil die lebendige Ein-

bildungskraft des Volkes die ritl}__Pc'-.-'v]lnH1|,>|wn Blitter der Eiche mit o

einer Hand vergleicht. Auch hier bemerke man die doppelte Be-
folgung des oben erwilhnten Gesetzes in der Stellung der Elemente,
erst in dem letzten, dann in den beiden ersten, wo wieder die
Hand, gleichsam aus einem Blatte gebildet, diesem letzteren Worte,
nicht umgekehrt, nachsteht. s ist offenbar von grofser Wichtig-
keit, wie viel eine Sprache in Ein Wort einschliefst, statt sich der
Umschreibung durch mehrere zu bedienen. Auch der gute Schrift-
steller bt hierin sorgfiltize Unterscheidung, wo ihm die Sprache
die Wahl frei lifst. Das richtige Gleichgewicht, welches die Guie-
chische Sprache hierin beobachtet, gehort gewils zu ihren grifsten
Schonheiten. Das in Einem Worte Verbundene stellt sich auch der
Seele mehr als Eins dar, da die Woérter in der Sprache das sind,
was die Individuen in der Wirklichkeit. Es erregt lebendiger die
Einbildungskraft, als was dieser einzeln zugezihlt wird. Daher ist
das Einschlielsen in Em Wort mehr Sache der Einbildungskratt,
die Trennung mehr die des Verstandes. Beide konnen sich sogar
hierin entgegenstehen, und verfahren wenigstens dabei nach ihren
eignen Gesetzen, deren Verschiedenheit sich hier in einem deut-
lichen Beispiel in der Sprache verrith. Der Verstand fordert vom
Worte, dafs es den Begriff vollstindig und rein bestimmt hervor-
rufe, aber auch zugleich in ihm die logische Beziehung anzeige, in
welcher es in der Sprache und in der Rede erscheint. Diesen Ver-
standesforderungen geniigt die Delaware-Sprache nur auf ihre, den
hoheren Sprachsinn nicht befriedigende Weise. Dagegen wird sie
zum lebendigen Symbol der, Bilder an einander reihenden Einbil-

dungskraft, und bewahrt hierin eine sehr eigenthiimliche Sehonheit,

a0
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648  Der weniger vollkommne Sprachban: Delmware-Sprache. §. 25.

Auch im BSanskrit tragen die sogenannten undeclinirbaren Partici-
pien, die so oft zum Ausdruck von Zwischensiitzen dienen, zur
lebendigen Darstellung des Gedankens, dessen Theile sie mehr gleich-
zeitig vor die Seele bringen, wesentlich bei. In ihnen vereinigt
sich aber, da sie grammatische Bezeichnung haben, die Strenge der
Verstandesforderung mit dem freien Erguls der Einbildungskraft.
Dies ist ihre beifallswiirdige Seite. Denn allerdings haben sic auch
eine entgegengesetzte, wenn sie durch Schwerfilligkeit der Frei-
heit der Satzbildung Fesseln anlegen, und ihre einverleibende Me-
thode an mangelnde Mannigfaltigkeit von Mitteln erinnert, dem
Satze gehorige Erweiterung zu geben.

Es scheint mir nicht unmerkwiirdig, dafls diese kithn bild-
liche Zusammenfiigung der Worter gerade einer Nord-Amerika-
nischen Sprache angehdrt, ohne dals ich jedoch hieraus mit Sicher-
heit Folgerungen auf den Charakter dieser Volker, im Gegensatz
mit den siidlichen, ziehen méchte, da man hierzu mehr Data
ither beide und ihre frilhere Geschichte besitzen miilste. Gewils
aber ist es, dafs wir in den Reden und Verhandlungen dieser Nord-
Amerikanischen Stimme eine grifsere Erhebung des Gemiiths und
einen kiihneren Flug der Einbildungskraft erkennen, als von dem
wir im stidlichen Amerika Kunde haben. Natur, Klima und das,
den Vilkern dieses Theils von Amerika mehr eigenthiimliche Jiger-

leben, welches weite Streifziige durch die einsamsten Wiilder mit

 sich bringt, mogen zugleich dazu beitragen. Wenn aber die That-

sache in sich richtig ist, so iibten unstreitig die grofsen despoti-
schen Ha'git_’l'n‘rl}__"c-:n. besonders  die zugleich priesterlich die freie
Il':-]'"ll‘uﬂ'il']{]lill‘l_"' der Individualitit niederdriickende Pernanische,
einen sehr verderblichen Einfluls aus, da jene Jéigerstdmme, wenigz-
stens soviel wir wissen, immer nur in freien Verbindungen lebten.
Auch seit der Eroberung durch die Europiier erfuhren beide
Theile ein verschiedenes, gerade in der Hinsicht, von welcher wir
hier reden, sehr wesentlich entscheidendes Schicksal. Die fremden

28, Awch im |""n'é'.rn'.'u'a'.'.''.l-.f.li Vel 179, o8 f,
124
14. wwelches] D; das A.




Der weniger vollkommne Sprachbau: Chinesische Sprache, §. 24. 649

Anwohner in dem Nord-Amerikanischen Kiistenstrich dringten die

Eingebornen zuriick, und beraubten sie wohl auch ungerechter 25

Weise ihres Eigenthums, unterwarfen sie aher nicht, indem auch
ihre Missionare, von dem freieren und milderen Geiste des Pro-
testantismus beseelt, einem driickenden ménchischen Regimente,
wie es die Spanier und Portugiesen systematisch einfithrten, fremd
warer.

Ob iibrigens in der reichen Einbildungskraft, von welcher
Sprachen, wie die Delawarische, das sichtbare Geprige tragen,

auch ein Zeichen liegt, dals wir in ilmen eine Jugendlichere

Gestalt der Sprache aufbewahrt finden? ist eine schwer zu heant-

wortende Frage, da man zu wenig abzusondern vermag, was hierin ;

der Zeit, und was der Geistesrichtung der Nation angehdrt. Ich
bemerke in dieser Riicksicht hier nur, dafs die Zusammensetzung
von Wortern, von welehen in unsren heutigen oft auch nur ein-
zelne Buchstaben iibrig geblieben sein mdgen, sich leicht auch in
den schénsten und gebildetsten Sprachen finden mag, da es in der
Natur der Dinge liegt, vom Einfachen an aufzusteigen, und im Ver-

laufe so vieler Jahrtausende, in welchen sich die Sprache im Munde

der Volker fortgepflanzt hat, die Bedeutungen der Urlaute natiir-

lich verloren gegangen sind.

§. 24.
Der weniger vollkommne Sprachbau: Chinesische Sprache.

In dem entschiedensten Gegensatze befinden sich unter allen
bekannten Sprachen die Chinesische und das Sanskrit, da die
erstere alle grammatische Form der Sprache in die Arbeit des
Geistes zuriickweist, das letztere sie bis in die feinsten Schatti-

rungen dem Laute einzuverleiben strebt. Denn offenbar liegt in

der mangelnden und sichtbarlich vorleuchtenden Bezeichnung der 2

20, fremd waren] won Buschmann hinzogefiiet. Es fohlt hier offenbar in A ein
Ausdruck.

7. die Zusammensclyung] A; disse Zusanmmensclxung 1D,
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