Binleitung des Herausgebers zu §. 9. 271

wird man in der Regel in dieser jede ihrer Eigenthiimlichkeiten
auf irgend eine Weise angedeutet finden. In jedem Stamme wird
es auch eine oder die andre Sprache geben, welche die urspriing-
liche Form reiner und vollstindiger in sich enthilt. Denn es ist
hier nur von aus einander entstandenen Sprachen die Rede, wo
also ein wirklich gegebener Stoff (dies Wort immer, mnach den
obigen Erklirongen, hezichungsweise genommen) von einem Volke

gum andren in bestimmter Folge, die sich jedoch nur selten genan

nachweisen lifst, iibergeht und umgestaltet wird. Die Umgestaltung :

gelbst aber kann hei der ahnlichen \-'n]'.-:h:]lunf_'j:u\'t'ir\{' und Ideen-
richtung der sie bewirkenden Geisteskraft, bei der Gleichheit der
Sprachorgane und der iberkommenen Lautgewohnheiten, endlich
bei vielen zusammentreffenden historischen #dulserlichen Einfliissen

immer nur eine nah verwandte bleiben.

g9

Natur und Beschaffenheit der Sprache iiberhaupt.

Einleitung des Herausgehers,

I}il".wl' Paragraph enthiilt die Grundgedanken des ganzen Werkes, KEr
hitte, nachdem im & 1 der Gegenstand der Schrift angegeben war, sogleich
foleen konnen, wie er aunch in H.! und H.® unmittelbar auf die Einleitung
folgte. Jetzt, da H. die Aufgabe tiefer gefasst hatte, mussten freilich erst
die 88 2—7 folgen. Der & 8 ist ebenfalls ganz nen gearbeitet; aber er wire
wohl besser erst hinter unsrem Paragraphen gefolgt. Denn dieser gibt erst
die rechte Voraussetzung fiir jenen. Wegen dieses Fehlers der Disposition
mag es anch kommen, dass der Anfang des §. 8. 8. 39, 4—21 und des unsrigen
{8, 26— b0, 5 wesentlich fibereinstimmen, (vel. besonders 39,8—11 mit 50,1—4;
39,18—21 mit 48, 26—28) und dass beide Einginge (namentlich 39, 18— 21
und 49, 25— 2a) nicht gut dargestellt sind. ¥Es sind in der Tat zwel An-
fiinge, die sich einander die Klarheit streitic machen. Was H. bewog, den
8. 8, statt ihn hinter § 9 zn setzen, voranzustellen, wird wohl darin liegen,
dass dieser 49,30 mit dem Verfahren der Sprache beginnt, was methodisch

12, in dieser jede ihrer Figenthitmlichkeiten] in der allgemeinen Form des Stammes
jede Eigentiimlichkeit der einzelnen zu diesem Stamm gehbrigen Sprachen.

18, oligen 45, 17 1.

2. Dbleiben] Vgl Ucber die Kawi-Sprache IL. §. 4.
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272 Einleitung des Herausgebers

nicht richtig war. KEs musste erst gesagh sein, dass die Sprache ein Ver-
fahren sei, was im § 8 (vgl. 42,2) geschieht. Dies war aber gerade die
Voraussetzung, welche der Begriff der Form der Sprache macht, und sie hitte
in unsrem Paragraph entwickelt werden, aber nicht in §. 8 hingestellt wer-
den miissen. So leiden beide Paragraphen an Unklarheit.

Unser Paragraph ist aus Stiicken eines genau entsprechenden Ab-
sehmittes des Ms, H.! und H.* zusammengesetzt, was der Commentar s
dentlich, wie mir moglich war, angibt. Das erste Ms, beginnt mit der Rechi-
fertignng des Unternehmens, die amerikanischen Sprachen zusammenfassend
darzustellen, wobei das ansgefiihrt wird, was in der Abh. Ueber das Sprsi.
949 3—928 kurz angedeutet ist. Danach folgt:

Grundziige des allgemeinen Sprachtypus. Als Einleitung zu ous-
fithrlichen Untersuchungen iiber die amerikanischen Sprachen.

Hier heiBt es nun beginnend § 16. 17 13):

In jeder Sprache wiederholt sich unliugbar derselbe geistige Procefs;
Kriifte, Mittel und Erfolge sind einander so gleich und ungleich, als die mensch-
lichen kirperlichen und geistigen ,":':;frrrr'hrn.'i"u{;r‘u Verschiedenartighkeit innerhall
der von der Natur gesteckien Grinzen erlauben. Wo man nun cizelne Sprachen
su schildern versucht, mufe man von dem allgemeinen Typus dieses Procefses
ausgehen und dahin zuriickkehren, weil es sonst durchaus an dem nothwendigen

Vergleichungspunkt  fehlen wiirde.  Die Allgemeinheit dieses Typus besteht

darin, dafz Alles, was von ihm auszusagen ist,

der Sprache bedingt wnd von allen andren Umstinden abgesehen wird, dir,
aus den dibrigen menschlichen Anlagen und den auf sie einwirkenden Verh

nissen entspringend, in der Wirklichkeit den allgemeinen Typus individualisiven.

Was man bisher in diesem Sinn, unter dem Noamen der allgemeine
Grammatilk, ausgearbeitet hat, ersehipft den Begriff bei weitem nicht, sondern
bleibt bei einem deinen Theile derselben stelm. Diese Wissenschaft, von der wir
leider noch nicht wissen, ob sie schon bei den Indischen Grammatikern Fort
schritte gemacht hatte, die aber von den Griechischen in einigen Punlden zu
einer Vollendung gebracht war, die wenig mehr hinzusufiigen erlaubie, be-
sehiftigt sich eigentlich nur mit der logischen Zergliederung der Rede und der
Untersuchung der zur Verkniipfung der Gedanken in dieser nithigen Wortformen;
also sundchst mit einem Erzeugnifs der Sprache und daher nur mit emen
Theile von dieser. Man hat zwer hie und da dem Begriff der allgemeinen
Grammatik eine grifsere Ausdehnung gegeben, nirgends aber, soviel mir bekannt
ist, hat man, wie hier gefordert wird, eine Analyse des Verfahrens der Sprach:

in seinem ganzen Zusammenwirken versucht. Da sie sich auch vorsilglich 1
der Betrachtung der grammatischen Formen, als der Bestandtheile der Rede,
celnen beschiiftigh, so fallt sie, nach der hier versuchten ganz andren Ein-
grofsentheils in den folgenden Abschnitt, wnd kann

i JE
theilung der Sprachanalys
auf keine Weise uns des Geschiftes itherheben, dos _.-J.-'.":r;r'mr.'é'i.w-. was zur Ver-

gleichung des Besondren erfordert wird, aus eigner Ideenentwickiung haer von
neuem aufzustellen, so viel besser es auch wdre, sich bet der Schilderung ener

og, 20, Eintheilung] vgl. die gleich folgende Disposition.
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Gatiung  bestimmter Sprachen auf ein schon anderwiivts aufgefithries, wnd

hewiihrtes allgemetnes Lehrgebinde der Sprache bezichen zuw Fonnen.

Bs wird also jetzt zundchst nothwendig sein, den allgemeinen Sprachtypus

||'|r-;.,l-_r||’_f~'|"|'.H:«' in Seinen prr.l'i'{,l.'ri;.:flr;r'j,. =41 .I"Jn‘f.f-"'n"?'l?l:"i.'_ und dann zu JJ;';,;If'p'”‘ welehe

Eintheilung der ganzen in diecsem Kapitel absulandlenden Materie sich aus

demselben ergeben diirfte.

Dies wird klar werden aus der folgenden Disposition, welche H. fiir sein

Ms. H.1 gegeben hat:

Trnhalt

I ,errJ'_qu‘r-.l'lr.rF?f:r_.l der _Amervilkanizschen
J\-rl,'.,.'.r.u'.!rr.'-n'- i threm Ir;r-,,u_.rl.lr:.r’“f,-,._ur-ll'j,_.H
und historischen Zusammenhange.

2. Zergliederung der Amerikanischen

Sprachen in ihre Bestandtheile.

B. Eintheilung des Inhalts dieses
.Ir‘;-l'I_l}HIF’."Jl.‘-'.

(o ”'-_J'.I'Iﬂ'n’;l.u_f r;"r." ,'.N'}J]'f.r-'!j.l.r‘.

g. Woirtvorrath.

. Redeverbindung.

Einleitung §. 1—7 ol 5

L. Darstellung der Amerika-

nischen Sprachen an sich

und nach ihrer elgenthiim-

lichen Beschaffenheit §.86— 8. 7
1. ”fIJ'.\‘ﬁ'fl"f{f,‘.r.r der Amerika-

nischen Sprachen in der

Art und nach dem Verfah-

ven thres Wirkens §. 16— S. 13
A. Grundziige des allyemei-

Hen -\",Il.l'rn'r'.l'a"la',‘l,la-’r.'\' &, 19 S8 15 f?‘
a. Natur der Sprache iiber-

JlarJ.lrJu.i’ &, 15- S. 15 Jr}
b. Verfahren der Sprache het

Lildung der Rede §. 56 S. 49 {f.

. Loulsystem §. 56—71 S. 62 .
P Wortvorrath .':\I. 72 126 S. 62 HI.
v. Redeverbindung §. 127— 8. 105

Simmtliche sechs Angaben der linken Spalte sind in Klammern ge-

sthlogsen und nicht auseefiihrt.

Zur Vergleichung dieser Disposition mit der unsrer Schrift bemerke

ST

10—12, b. 7. unsren §8§.

dass das dortige a. unsrem §. 9 entspricht, b. «. aber und g. 5. teilweise

18, ¢. unsren §35. 19—24.

Wenden wir uns nun zu unpsrem Paragraph, wie er vorliegf. Es

werden zwei Principe der Sprache geschieden: Lant und Gebrauch (d. h. Be-
deutung). Letzterer hat die Forderungen des Denkens zu erfiillen, und wiire
insofern bei allen Vilkern gleich, wenn nicht durch deren angeborene An-
lagen und spiitere Entwickluneen (gleichviel ob der Vilker oder der Sprachen)
Verschiedenheiten hinein kiimen. Die eigentiimliche Form licgt in jedem
dieser Principien und in ihrer Verbindung.

Die Sprache ist insofern das bildende Organ des Gedankens, d. h. das
Urgan, dureh welehes der Gedanke gebildet wird, als der Laut nicht nur nitig
ist, um jenen hiivbar zn machen, sondern auch als er zur Bildung des Be-
s im Bewusstsein selbst erforderlich ist, wodurch Gedanke und Laut
Eins werden Kins, aber nicht identisch!

15

W. v. Hombolidts sy

rachphilos. Werke.

35
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Um letzteres zu beweisen, zeigt H. zuniichst, wie passend der Laut fir
das Denken ist 50,14—52,13. Dann aber kommt er zum Denk-Process selbst
(52, 14—a0). Die Darstellung dieses Processes leidet erstlich durch die Kiirze,
zweitens aber daran, dass nur der Process bei sinnlichen Warnehmungen
beriicksichtigt wird, und doch von jeder Galfung der Vorstellungen (52, 18)
iie Rede sein sollte, d. h. sowohl von der Warnehmung als vom abstracten
Begriff eines Dinges. Es fehlt also auber dem Vorgange des Denkens (des
Urteilens und Schliefens) auch die Bildung der Abstracta. Denn H. nennt
jede Anschanung, jeden Begriff und jede Idee eine Vorstellung, insofern jene
itberhaupt Momente des Bewusstseins sind; er nennt sie alle Begriff, insofern
sie Gerenstand der logischen Beurteilong sind.

Bleiben wir nun mit H. bei der Bildung primitiver Begriffe yon sinn-
lichen Gegenstinden, so werden von ihm folgende Stadien oder Phasen
unterschieden: 1. eine Titigkeit der Sinne; 2. eine innere Handlung des
Geistes: 3. die Synthesis beider; in Folge dieser Verbindung entsteht im Be-
wusstsein eine Vorstellung, erschallt aber zugleich ein articulirter Lant:
4. die Vorstellung und der Lant treten in eine Synthesis; 5. diese Verbindung
von Vorstellung und Laut tritt dem Subject gegeniiber als Object, indem
der Laut vom eigenen Ohre wargenommen und damit auch die mit dem
Laut verbundene Vorstellung vom Bewusstsein objectiv aufeenommen wird.
Weitere Bestimmungen in der Einl. zu § 10. a.

Diese fiinf Stadien, also die Mitwirkuong des Lautes, sind fiir den Be-
oriff wesentlich, weil erst durch den Laut die Vorstellung volle Objectivitit
fiir das Bewnsstsein erhilt, ohne welche Objectivitit der Begrift nicht ge
bildet werden, keine Klarheit und Dentlichkeit erlangen kann. Die damalige
Psychologie lieB keine gribere Bestimmtheit, keine weitere Ausfithrung
dieser Stadien zun.

Ist die Sprache als subjectiver, innerhalb des Subjects sich beschriinken-
der Vorgang dem Denken notwendig, so kommt das Gespriich zwischen zwei
Subjecten, als zu ihrer eigentlichen Natur gehirig, hinzu. Dieselbe Gesellig
keit ist aber anch dem Denken notwendig: denn erst indem das gesprochene
Wort vom Andren gehirt ist und aus seinem Munde, mit derselben Vor-
stellung verbunden, dem Ersten wieder entregentint, wird die Objectivitit
des Tautes und ihrer Vorstellong vollkommen. Der Redner, der nun Hirer
geworden ist, hirt aus dem Munde dessen, der erst Hirver gewesen war, seine
eignen Worte, d. h. seinen eignen Gedanken.

s ist schon in der Einl. zu 8. 6 beigebracht, dass H. hier, niimlich im
Verstehen, welches nur die von der andren Seite angesehene Sprache ist, oder
in der Wechselrede (und das ist jede Rede), den Beweis fiiv die Einheit der
Individuen findet.

Eine Stelle, die sich in diesem Zusammenhange befand, und die dann
in die Abbandlung Ueber den Dualis heriibergenommen ward, will ich
hierhersetzen, und nur bemerken, dass durch eine spiitere Ueberarbeitung des
Ms.s auch jene Stelle mehrfach gedndert ward.

Ueber den Dualis V1. 590, 20—592, 8 (H.? £ 24 und H.? § 47):
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Fs liegt aber in dem wrspritnglichen Wesen der Sprache ein unabinder-
licher Dualismus, und die Maglichkeit des Sprechens selbst wird dureh Anyede 40
wnd FErwiederung bedingt.  Schon das Denken ist wesentlich von Netgung zu
gesellschaftlichem Dasein begleitet und der Mensch schnt sich, abgesehen von
:.n"fmi .E'rii'lin'.l'-'l.'"'.l'l-'f"r-’ wnd HH-'j-’,f’;'h'fi'l-'l".”_f.f-ﬂ"r“ :'-f-f-'Jr!-'.'J-'_f_."".H. anch zumn L’.r-,lrr'.'.r]f' SPIRER |"f|"ra|ir.'~'r'}.i
Denkens, nach einem dem Teh entsprechenden Duw: der Begriff scheint ihm
erst seine Bestimmitheit und Gewifsheit durch das Zuviiekstrahlen aus einer 45
fremden Denklraft zu erreichen

Das Wort an sich selbst ist Lein Gegenstand, viclmehy den Gegenstinden
:.J.-.”.-;,f'ﬁhu' etions J"‘\'r.'hl,i'.f-.".’.r'."r'.-{ * J.zrf,l.luurf.'_ soll es dm Geiste deg fj,.J“I:-l..,_,J-L.“ S0
Ohject, von ihm evzeugt und auf ihn suriickwirkend werden. Fs bleibt zwischen
dem Worte und seinem Gegenstande eine so befremdende Kluft; das Wort 5o
_-.'."r-'--'.l'_r.f. allein tm Finzelnen e Elru'r'h'. s0 sehr e FJ:rli]f.l'.'Fj.i .H'r'f'.'.r--"-;,.f'J.";__llr-r,-.f_' die
,\'j..l'rr",lr-.l fetnn arech nicki vom }'.‘J-;i_;'u"i!r'n, sie kann U _p_ll.',-.'u-f\fl.\'."f.”Jl‘:f,'l...;-llr,-l WU,
aur Wirllichieit
.I.f.'."-;l'r.'"lil_-f werden. Das Wort mufs also Wesenheit, die Sprache Erweiterung,

indem an  einen [ .if'-‘.fn'_j'."r'j.i Versuch ein neuery  siekh .',l,l.',",',..-,.'_l,

in cinem Hirenden wnd Erwicdernden gewinnen. Diesen Urtypus aller Sprachen 55

i das Pronomen durch die Unterscheidung der zweiten Person von der
dritten aus. Telh und Ky sind an und fiir sich selbst verschiedne, so wie man
pines von beiden denfd, J:"J.‘lJlr.'l"f!?.'”_[;_r;' einander (‘l-’fl-,l'r'rlrr_'f.in'lf.f'_l.'r"f__'h' |"r'r'r_.l'r"j—,i,\',".l_l';r,l.lif" ,u”._j

mit ihmen ist auch alles f'i'.‘-‘l'fﬂi};fi‘. denn sie J'n-."l.f_::r'}r mit andren Worten Teh

und Nicht-ich. Duw aber ist ein dem Ieh gegeniibergestelites Ev. Indem
Teh und Ev awf innrer und dufserer Wahrnchmung beruhen, Liegt in dem Du

Spontanetit der Wahl. (Y)Y FEs it auwchk ein Nicht-Teh, aber nichi wie das

0

Jl.l i der -\'Ir.nllﬂ'J'J'r" fl’-'r"lf'F' ||:-'n'-;.', n‘fi'.'ﬁ‘JrJ"J'J-' ) einer rr?n.lll‘r'.i.n, in der ernes gf.'“'.n:f,l
Finmwivkung gememsamen Handelns, In dem Ev selbst Tiegt nun dadurch.

.'-.r.,-"-.u rodem Nicht-ich, auch ein Nicht-Du und es ist nicht f.u.".‘l.l-','-c CINEent vonR 656

. sondern beiden entgegengesetzt,
Di¢ durch die Sprach-Titigkeit des Volkes gewordene Volks-Sprache
ist nach der Weise ihrer Entstehung ganz und gar subjectiv. Jede Sprache

aber ist eben eine Weltansicht; und so wird sie noch in andrem Sinne ein
Organ des Denkeng, niimlich nicht blob eines des subjectiven Vorstellens,
jectiven Erkenntnis (58, 22— 59, 3).

Die Sprache aber ist in keinem Augenblick abgeschlossen, Liect sie
einerseits in einer Masse von fertigen Gebilden, welche ans der Vercaneen-

somdern auch ein Organ der o

heit iiberliefert sind: so besteht sie doch wesentlich aus Methoden, nach
denen ihre Arbeit in alle Zulkunft
unerschoptliche Funderube fiir Nenes.

Sie hat also ein eigentiimliches Dasein. Eigentlich lebt sie nur im
jedesmaligen Denken des Kinzelnen: so ist sie subjectiv und fliissie; in ihrer

resetzt werden kanm.  So ist sie eine

driickt das

rorn #u Hathe ziehe,

hei diesen Materi immer

aug: Ieh und Du

Bernhardi, den ich

I entstanden durch Sprache,

S, 181, 4.

(3 u:l'l'.ll.l'jl,

Gegenwart. Anfa riimde der Sprachwissensel

BT —58. an und fiir sieh (e In der gedruckten Abh.: eof

15
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Gesammtheit aber ist sie von jedem Subject unabhingig, wirkt auf dasselbe
und ist objectiv und fest. Dem Einzelnen steht die Sprache als Erzengnis
vieler Geschlechter und Eigentum einer ganzen Nation gegenitber; daher

ist seine Macht ihr gegeniiber gering. Indessen auch er wirkt mehr oder
weniger, in einem ganz unbetriichtlichen Minimum oder aunch in bedeutsamer
Weise. Denn riicksichtlich ihrer ist er der Lebendige gegeniiber dem tof
Ueberlieferten, und bewihrt die Freiheit in ihrer Gesetzmibigkeit.

Der hier von 60,28— 65, 16 besprochene Gegensatz zwischen der Sprache
als Subject und der Sprache als Object ist in der Einl. zu §. 1, Z. 291
tiefer erfasst, und es sind dort aus diesem Verhiiltnis auch noch andre
Folgen gezogen.

Da der Unterschied der Sprachen auf ihrer Form beruht,
und diese mit den Geistesanlagen der Nationen und der sie im
Augenblicke der Erzeugung oder nenen Auffassung durchdringender
Kraft in der engsten Verbindung steht, so ist es nunmehr noth-
wendig, diese Begriffe mehr im Einzelnen zu entwickeln.
Zwei Principe treten bei dem Nachdenken iiber die Sprache
im Allgemeinen und der Zergliedrung der einzelnen, sich deutlich
» von einander absondernd, an das Licht: die Lautform, und de
von ihr zur Bezeichnung der Gegenstinde und Verkniipfung de
Gedanken f_:l‘”[:;li"'tl’[‘ Gebrauch, Der letztere eriindet sich auf die
Forderungen, welche das Denken an die Sprache bildet, woraus die
alloemeinen Gesetze dieser entspringen; und dieser Theil ist da-
10 her 1n seiner Lu'.-'}n'i':n:__';|ii-]]e-la Richtung, bis auf die Eigenthiim-
lichkeit ihrer geistigen Naturanlagen oder nachherigen Entwick-
lungen, in allen Menschen, als solchen, gleich. Dagegen ist dic
Launtform das eigentlich constitutive und leitende Princip der Ver-
schiedenheit der Sprachen, sowohl an sich, als in der beftrdernden
i5 oder hemmenden Kraft, welche sie der inneren ?."!Ill‘:u-||ivn-lt-1'|-".
gegeniiberstellt. Sie hingt natiirlich, als ein in enger Beziehung
auf die innere Geisteskraft stehender Theil des ganzen menschlichen
7. Gebrauch vel. 91, 0—s. u. Einl. zu § 11,
18. Prineip der Verschiedenheit] ursprimglich stand in A. Prineip der Individualitit

wnd it in [leg. mithin] der Verschiedenhedf.

16, der inneren) ursprimglich: der allgemeinen innern A,
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Organismus, ebenfalls genan mit der Gesammtanlage der Nation zu-

sammen; aber die Art und die Griinde dieser Verbindung sind in

kaum irgend eine Aufklirung erlanbendes Dunkel gehiillt, Aus ¢

diesen beiden Principien nun, zusammengenommen mit der Innig-
keit ihrer gegenseitigen Durchdringung, geht die individuelle Form
jeder Sprache hervor, und sie machen die Punkte aus, welche

die Sprachzergliedrung zu erforschen und in ihrem Zusammen-

hange darzustellen versuchen mufls, Das Unerlafslichste hierhei 2

ist, dals dem Unternehmen eine richtige und wiirdige Ansicht der,

Sprache, der Tiefe ihres Ursprungs und der Weite ihres Umfangs

zum (Grunde gl-.']vgt- werde: und bei der ,-\11{?;110!]1]1];,; dieser haben

wir daher hier noch zunichst zu verweilen.

[ch nehme hier das Verfahren der Sprache in seiner wei- :

testen Ausdehnung, nicht blols in der 1}]1‘5’,51‘1”,:!15_5 derselben auf die
Rede und den Vorrath ihrer Wortelemente, als ihr unmittelbares

Erzeugnils, sondern auch in ihrem Verhiltnils zu dem Denk- und

Empfindungsvermogen. Der ganze Weg kommt in Betrachtung, auf

dem sie, vom Geiste ausgehend, anf den Geist zuriickwirkt.

Die Sprache ist das bildende Organ des Gedankens. Die in-
tellectuelle Thitigkeit, durchaus geistig, durchaus innerlich, und
gewissermalsen spurlos voriibergehend, wird durch den Laut in

der Rede dulserlich und wahrnehmbar fiir die Sinne. Sie und die

&

L. 22, Innighkeit — Dwrchdringung] urspr. Art chrer Verknidipfung.

99.] Statt dieses Satzes hiel es: Ehe ich aber dicsen Weg wedter verfolge, mufs
ich cinige Worte tiber die Sprache {iberhaupt hinaufiigen, wimlich tiber die Avt und den
Umfang der von dem Denken an sie gemachien Forderungen bestimmier anxugeben, Dies
ward zuniichst so corricirt: hinxufiigen, tiber ihien einfachsten Aet wnd den Uwnfang dhrer
Fesammitheit, d. h. der Gesammtheit der Sprachacte. Und nun hiel es mit einem Absatz
weiter: Thr einfachater Act ist die Bexeichnung eines Gegenstandes duwreh einen Laut.  So-
woll die Dinge weiter 51, 8.

80.] Das Stiick Ieh nehme hier . . . bis 50, 14, werden stammt aus dem Ms, H' £, 15.
Der Anfang lautete: Jeh nehme hier den geistigen Proeefs der Sprache . .. vgl. die Einl.

5. 871 f,

6.] Urspritnglich hief es in unmittelbarem Anschluss an das Vorangehende und es
begrimdend : Denn es dst sofion sonst dargethan und kann wohl, als unbestritten, angenommen
werdery , dafs die Sprache nicht blofz die Bexeichnunyg des, unablingiy von ihr geformien
edanken, sondern selbst das Mldende Organ des Gedanken dst, Dieser verbindende Gedanke
macht den Uebergang., Er ist aber hier gestrichen, weil er erst 58, 1 ff. eingefithri, iber-
haupt durch das Folgende begriindet wird,

9 £ Sie — cinander] Dieser Satz kommt zun frith. Er folgt nicht aus dem Voran-

f
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278 Natur und Beschaffenhelt der Sprache diberhaupt. §. 9.
10 Sprache sind daher Eins und unzertrennlich von einander. Sie

ist aber auch in sich an die Nothwendigkeit gekniipft, eine Ver-

hindung mit dem Bpl’:lt"h];luu' 1_'5:&?.![_5_;‘(‘]10“: das Denken kann sonst

nicht zur Deutlichkeit gelangen, die Vorstellung nicht zum Begriff

werden.  Die unzerirennliche Verbindung des Gedankens, der |

e

Stimmwerkzenge und des Gehors zur Sprache liegt unabiinder-
lich in der urspriinglichen, nicht weiter zu erklirenden Ein-
richtung der menschlichen Natur. Die Uebereinstimmung des Lautes

mit dem Gedanken filli indels auch klar in die Augen. Wie der

T

Gedanke, einem Blitz oder Stofse vergleichbar, die ganze Vor-

20 stellungskraft in Einen Punkt sammelt und alles Gleichzeitige aus-
schlielst, so erschallt der Laut in abgerissener Schiirfe und Einheit.
Wie der Gedanke das ganze Gemiith ergreift, so besitzt der Laut
vorzugsweise eine eindringende, alle Nerven erschiitternde Kraft. Dies
ihn von allen iibrigen sinnlichen Eindriicken Unterscheidende be-

ruht sichtbar darauf, dafs das Ohr (was bei den iibrigen Sinnen

3

nicht immer oder anders der Fall ist) den Eindruck einer Bewe-
gung, ja bei dem der Stimme entschallenden Laut einer wirklichen
Handlung empfiingt, und diese Handlung hier aus dem Innern eines

lehenden Geschipfs, im articulirten Laut eines denkenden, im un-

articulirten eines empfindenden, hervorgeht. Wie das Denken m

L#
i
2

shenden, sondern wird erst durch das Folgende bepriindet. Er sollte eigentlich erst etwa
als hiitte H, so geschrieben: Sie und die Sprache zind -

. stehen, Man denke
gt anch in sich (nicht blob um #uf

und unzertrennlich von einander. Denn sie ist

an die Notwendigheit gekniipft u. 8. w.

14, Die u. 8. w.] Von hier lLis Z, 30 aus dem Ms. H® % 58,

19, Blitc] H* % 58. Blitze A. D,

a0, 21.] sammelt : FHinheit; cusschliefet: Schirfe. Vgl bl, 7—15. 67, 19. 20.
Yihigkeit oder Titigkeit des Stimm-

1 statt des Organs; sondern da

dehnet hier nicht etwa die blofe

7. Stiminef

Organs, und man darf nicht sagen, hier stehe das Vermd
H. unter Laut vorzugsweise die Articulation dachte, so heibt der der Stimme entschal
Lawt so viel wie die der Stimme entschallende oder in der Stimme erschallende Articulation.
i Dic Stimme enthiilt den Laut; daber 81, 9. den Laut der Stimme, soviel wie die durch
b Stimme oder in der Stimme hirbare Articulation. Von einem wunarficulirien Lawle (4. )
ditrfte H. allerdings eigentlich nicht reden. Indessen bedeutet ihm Stfmme wol nur in ab-
18 in Gegensatz zum

stracto die hiirbar gewordene ausgeatmete Luft cines atmenden Wes
shall. Da sie nun immer, also auch bei Tieren und ohne Articulation, doch
(51, 24): 80 liegt auch in der tierischen, unarticulirten Stimmo

mechanischen Se
Gefithle und Affecte kund gibt
mehr als der blofe mechanische Schall; und die Stimme mochte so ein unarticulirter Ton heiben.
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seinen menschlichsten Beziehungen eine Sehnsucht aus dem Dunkel
nach dem Licht, aus der Beschrinkung nach der Unendlichkeit ist,
s stromt der Laut aus der Tiefe der Brust nach aulsen, und findet

einen ihm wundervoll angemessenen, vermittelnden Stoff in der Luft,

dem feinsten und am leichtesten bewegbaren aller Elemente,

dessen scheinbare Unkirperlichkeit dem Geiste anch sinnlich ent-
lql']rig'ht_ Die schneidende Schiirfe des Sprachlauts ist dem Verstande
bei der Auffassung der Gegenstinde unentbehrlich. Sowohl die
Dinge in der fulseren Natur, als die innerlich angeregte Thitigkeit
dringen auf den Menschen mit einer Menge von Merkmalen zu-
gleich ein. Er aber strebt nach Vergleichung, Trennung und Ver-
bindung, und in seinen hoheren Zwecken nach Bildung immer
mehr umschliefsender Einheit. Er verlangt also auch, die Gegen-

stinde in bestimmter Einheit aufzufassen, und fordert die Einheit des

Lautes, um ihre Stelle zu vertreten. Hierbei verdringt dieser aber kei- 12

nen der andren Eindriicke, welche die Gegenstinde auf den fufseren
oder inneren Sinn hervorzubringen fihig sind, sondern wird ihr
Triiger, und fiigt in seiner individuellen, mit der des Gegenstandes,
und zwar gerade nach der Art, wie ihn die individuelle Empfindungs-
weise des Sprechenden auffafst, zusammenhingenden Beschaffenheit

eimnen  neuen ]11’;{1,-‘-11"I[l(’mlt?]] ElI](l]‘LlUI{ hinzu. ;’:llf_','l{:lth L‘l'l{!il])l’- ':hti

1—6.] Diese etwas schiefe Analogie findet ihre Erklirung und Berichtigung durch
die urspriingliche Fassung dieser Stelle im Ms. H*' £, 18: Das Denken dst ... . eine Sehn-
sucht aus dem Dunkel nach dem Licht, aus der Beschrinkung nach der Unendlichkeit, In

weher Natur in Bins ausammengeschmolxenen mensehlichen Wesen geht dies
ge, an

dem, aus xel

bew natiirlich nach awfson, und findet, durch die Vermitilung der Sprachwerks
, dem feinster wnd am leichtesten bewegbaren aller Elemente, dessen w. 8. w. (Z 6)
¢, einen thm wundersoll angemessenen Stoff.  Die Fortsetzung dieser Stelle s. zu

8—15. Sowohl — wvertrefen] liefert den Beweis dieser Unentbehrlichkeit. Man mub
hinzndenken, was hinter aufrufussen (14) folgte, aber ausg gtrichen ist: Diese Awffossung
[ vt Leiner seiner Sinne in dem Grade wund der Vollkommenheil als das Ohr in der
sehueidenden Sehiivfe des Lauts. Dies wird weiter ansgefibrt: Der Lowl aber trigt noch
enschafien an sich.  Erstlich: Indem

sugleich xwet andre hier vorxiighich mitwirkends E
er i der Vorstellung den Gegenstand vertritt, verdriingt er aber keinen u. 8. W. 2. 15,

10. den Mensehen] A. ihn sc. den Verstand. 15, Hierbei] A.; ibersehen von B. D

18—21. wnd fiigt hinzw] Dieser Satz lantete urspriinglich klarer: wund frigt etnen
neen [se. cinen bezeichnenden Eimdruck] hénsw, do seine individuclle Beschajfenheit mat der
des Gegenstandes, und xwar gerade nack der Art, wie thn die individuelle Empfindungs-
vise des Sprechenden auffafst, xusammenhingt. Ist hier nur an den onomatopoetischen Wert
des Lautes pedacht? Dagegen b5, s—1s. 58,10, Die zweite Eigenschaft ist: Zugleich u. 8. W.
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Schiirfe des Lauts eine unbestimmbare Menge sich doeh vor der
Vorstellung genau absondernder, und in der Verbindung nicht ver-
mischender Modificationen, was bei keiner anderen sinnlichen Ein-
wirkung in gleichem Grade der Fall ist. Da das intellectuelle Streben
nicht blofs den Verstand beschiiftigt, sondern den ganzen Menschen
anregt, so wird auch dies vorzugsweise durch den Laut der Stimnme
befordert. Denn sie geht, als lebendiger Klang, wie das athmende
Dasein selbst, aus der Brust hervor, begleitet, auch ohne Sln‘:u'lw.
30 Schmerz und Freude, Abscheu und Begierde, und haucht also das
Leben, aus dem sie hervorstromt, in den Sinn, der sie aufnimmt,
so wie auch die Sprache selbst immer zugleich mit dem darge-
stellten Object die dadurch hervorgebrachte Empfindung wieder-
giebt, und in immer wiederholten Acten die Welt mit dem Men-
schen, oder anders ausgedriickt, seine Selbstthitigkeit mif seiner
Empfiinglichkeit in sich zusammenkniipft.  Zum Sprachlaut endlich
palst die, den Thieren versagte aufrechte Stellung des Menschen,
der gleichsam durch ihn emporgerufen wird. Denn die Rede will
nicht dumpf am Boden verhallen, sie verlangt, sich frei von den
Lippen zu dem, an den sie gerichtet ist, zu ergielsen, von dem
Ausdruck des Blickes und der Mienen, so wie der Geberde de
Hiinde, begleitet zu werden, und sich so zugleich mit Allem zu um-

oeben, was den Menschen menschlich bezeichnet.

28. absondernder] vgl. 67, 21 f. und besonders Ueber d. Sprat. 241, 16—

an das Vorangehende, sondern ent-

95, Da u. 8 w.] schlieft sich nicht unmittelba
hiilt ein neues Moment. Nachdem niimlich gezeigt worden, wie der Laut dem Vers

g0 zusagt, dass er ihm unentbehrlich ist, heibt ¢8 nun weiter, dass der T.mll_. dem v
Menschen entspringend, auch den ganzen Menschen anregt, welche Anvegung von
intellectuellen Strebe gefordert wird., So
ist auch der Laut diesem Streben fiberhaupt, und nicht blos dem Verstande unentbehrlich.
Der Satz Da — befiirderf (25—ss) ist eingeschoben, und statt des folgenden Denn hieb es
Zuglerel, was doeh die Hervorhebung eines andren Punktes andentete,

27. Laut der Stimmef vgl. 50, 27. Anm.

, fdas nicht einseitic verstandsmiifiges Tun ist,

4—6, und — xusammenkniipft] ist eingeschaltet. Welt: Empfinglichkeit; Menschen:
Selbstthiitighedf. Dieser Satz bezeichnet kernhaft, wie sich Kant in H. spiegelt. Er ist aber
wieder vorausgegriffen; denn er enthiilt alles, was 57, so— 59, 13, erst entwickelt wird. Vgl

besonders 68, 5—a. 28—27,

6—13. Zuwm Sprachlawt u.s. w.] Dieser Satz bis zu Ende des Absatzes bexerohnet ist
die Abiinderung eines Satzes, der dasselbe sapte. Nur fehlte ihm endlich, wie fiberhaupt
eine ankniipfende Partikel, woraus hervorgeht, dass derselbe urspriinglich sich eng an das
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Nach dieser vorliufigen Betrachtung der Angemessenheit des
Lautes zu den Operationen des Geistes, konnen wir nun genauer
in den Zusammenhang des Denkens mit der Sprache eingehen.
H;]}'._jﬂ-[]\'v Thitigkeit bildet im Denken ein ()];.jeﬂ, Denn keine
(attung der Vorstellungen kann als ein blols empfangendes Be-
schauen eines schon vorhandenen Gegenstandes hetrachtet werden,
Die 'l‘]liE[Ef__':]u"ll'- der Sinne muls sich mit der inneren Handlung des
(Geistes synthetisch verbinden, und aus dieser Verbindung reilst sich
die Vorstellung los, wird, der subjectiven Kraft gegeniiber, zum
Object, und kehrt, als solches aufs neue wahrgenommen, in jene
zuriick. Hierzu aber ist die Sprache unentbehrlich. Denn indem
in ihr das geistige Streben sich Bahn durch die Lippen bricht,
kehrt das Erzeugnils desselben zum eignen Ohre zuriick. Die Vor-
stellung wird also in wirkliche Objectivitit hiniiberversetzt, ohne
darum der Subjectivitit entzogen zu werden. Dies vermag nur die

Sprache; und ohne diese, wo BSprache mitwirkt, auch stillschwei-

send immer vorgehende Versetzung in zum Subject zuriickkehrende a0

Objectivitiit ist die Bildung des Begriffs, mithin alles wahre Denken,
mmiglich. Ohne daher irgend auf die Mittheilung zwischen Men-
schen und Menschen zu sehn, ist das Sprechen eine nothwendige

Jedingung  des Denkens des Einzelnen in abgeschlossener Ein-

samkeit. In der Erscheinung entwickelt sich jedoch die Sprache :

ginen neuen Punkt in der Natur des
mn es verbindet, vielmehr trennt.

Vorangehende anschloss, dessen Fortsetzung ist, nicht

1d

Dass der urspriingliche Zusammenhang der he re. war., der durch das vorstehende Kin-

Lautes hervorheben sollte, wie er jetzt thut, da endlich

geliebse]l ungehirie unterbrochen und ungeniicend wiederhergeatellt wird, das leuchtet von
galbst ein. Mam lese nur (9. 8): .. .. wiedergicht. Der Sprachlaut strimd aus dem Munde

st Ohre, von dem Ausdruek des Bliekes wnd der Mienen, so wie der Geberde der Hitnde

tel wnd vereint so, xzugleteh in der gleichsam durch die Sprache ni

ithacendiy hervor-
CrEH f.fin'I,":l-'l'."."J nt Stellung, alles was den Menschen menschlich bexeiclhnef, (Ganz ur-

sprimglich aber war der Gedanke in H*® 9. 19 ausgesprochen, wo er sich an die oben zu

8, 61, 1—s. mitgeteilte Stelle schloss: (Stoffl, in welchem, bei der menschlichen awfrechien

Stetlwng, die Rede fred und ruliig von den Lippen xwm Ohre strimf, der das Lacht der (fe-

stirne herbeifiihrt, und sich, olne sichthare Schranken, in die Unendlichleif ausdehni.
17—503, 8. Denn — gepriift hat] ans H' 1% 18, hinfibergenommen in HY woraus

lann weiter unser ganzer §., immer mit Benutzung von H ' und vielfach letzteres liberarbeitend.
25, dis .rJ'l"FI.\'fJ'-If.Jf' ,\’.’p'f—.’u'fi‘_}' Ohbjecte zu hilden. ""__‘_’l_ die Einl. S. 274,

das im Laute gebildete Object.

97, wirkliche Objectivitit] den kirperlichen, hirbaren Laut.

29, sfillsehweigend] urapriinglich ohne laufes Sprechen.

26, das Erseugnifsf
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282 Natur und Beschaffenheit der Sprache diberhaupt. §. 9.

nur gesellschaftlich, und der Mensch versteht sich selbst nur, in-
dem er die Verstehbarkeit seiner Worte an Andren versuchend
gepriift hat. Denn die Objectivitit wird gesteigert, wenn das selbst-
gebildete Wort aus fremdem Munde wiedertont. Der Subjectivitit
aber wird nichts geraubt, da der Mensch sich immer Eins mit dem
Menschen fiihlt; ja auch sie wird verstiirkt, da die in Sprache ver-
wandelte Vorstellung nicht mehr ausschliefsend Einem Subject an-
gf'h'r'n‘t. Indem sie in andre iibergeht, schlielst sie sich an das dem
ganzen menschlichen Geschlechte gemeinsame an, von dem jeder
Einzelne eine, das Verlangen nach Vervollstindigung durch die an-
dren in sich tragende Modification besitzt. Je grolser und bewegter
das gesellige Zusammenwirken auf eine Siai':il‘}lrz ist, desto mehr oe-
winnt sie, unter iihrigens gleichen Umstinden. Was die Sprache
in dem einfachen Acte der Gedankenerzeugung rm['h\'.‘t'ltr.lfg macht,
das wiederholt sich auch unaufhorlich im geistigen Leben des Men-
schen; die gesellige Mittheilung durch Sprache gewiihrt ihm Ueber-
zeugung und Anregung. Die Denkkraft bedarf etwas ihr Gleiches
und doch von ihr (GGeschiednes. Durch das Gleiche wird sie ent-
ziindet, durch das von ihr Geschiedne erhillt sie einen Priifstein
der Wesenheit ihrer innren Erzeugungen. Obgleich der Erkenntnils-
grund der Wahrheit, des unbedingt Festen, fiir den Menschen nur
in seinem Inneren liegen kann, so ist das Anringen seines geistigen
Strebens an sie immer von Gefahren der Téuschung umgeben. Klar

und unmittelbar nur seine verfinderliche Beschrinktheit fithlend, muls

8. gepriift hat] Hier folgte wrapriinglich: Dies legt sehon in dem allgemeinen Grunds,

dafs kein menschliches Vermigen sich in ungeselliger Vereinzelung enfwickell. Fir
Sprache inshesondre aber werden zwei Punkte hervorgehoben: erstlich, dafs der e
der Geselligheit nicht entbelrt werden kann, wenn man den einfochen Aet des Denkens su
Ar'r:u;'j,l'r_qh'r,l; veranchi (B s 18}, zweitens wird nicht blof dis l‘l]ll_'-l!"c'l'i\'-ll.:f-Ll. des Denkens
pesteigert in der Gesellschaft, sondern des Menschen Gedanken gewinnen erst in Rede i
Gegenrede Ueberzeugung, und die Denkkraft erhilt in der ( nrede eine besondre An-
regung (7 15— bd, 4).

9, piedertint] Aus diesem Zusammenbange ist die Stelle der Abhandlung Ueber den
Dmalis VI. 580 ff.: s liegi aber auch bis sondern beiden eny
H? (s. Einl. 8. 274). Man fiige hier Z. 22
Mss. hinzu: Zeisehen Denkleraft wnd Denkk
woran sich jene Stelle anschlisse, Darauf aber folgte in H® die Abh. fiber die Verwandi-
sehaft der Ortsadverbien mit dem Pronomen.

engesetxt herausgenommen aus

hinter Geschisdnes folgenden Satz aus den beiden

oft aber st die einxige Vermitilertn die Spracié,
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er sie sogar als etwas ausser ihm Liegendes ansehn; und eines der

michtigsten Mittel, ihr nahe zu kommen, seinen Abstand von ihr
yu messen, ist die gesellige Mittheilung an Andre. Alles Sprechen,
von dem einfachsten an, ist ein Ankniipfen des einzeln Empfun-
denen an die gemeinsame Natur der Menschheit.

Mit dem Verstehen wverhilt es sich nicht anders. Es kann in
Jder Seele nichts, als durch eigne Thitigkeit, vorhanden sein, und
Verstehen und Sprechen sind nur verschiedenartige Wirkungen
der nimlichen l‘\'lu':u-hk]'u’r'l_ Die gemeinsame Rede izt nie mit dem
Uebergeben eines Stoffes vergleichbar. In dem Verstehenden , wie
im t“prvc'itn'tu{ml. muls derselbe aus der eignen, innren Kraft ent-
wickelt werden; und was der erstere empfingt, izt nur die harmo-
nisch stimmende Anregung. Es ist daher dem Menschen auch so
natiirlich, das eben Verstandene gleich wieder auszusprechen. Auf
diese Weise liegt die Sprache in jedem Menschen in ihrem ganzen
Umfange, was aber nichts Andres bedeutet, als dals jeder ein,
durch eine bestimmt modificirte Kraft, anstolsend und beschrin-
kend, geregeltes Streben besitzt, die ganze Sprache, wie es fdulsere
oder innere Veranlassung herbeifithrt, nach und nach aus sich her-
vorzubringen und hervorgebracht zu verstehen.

Dag Verstehen konnte jedoch nicht, so wie wir es eben ge-
funden haben, auf innerer Selbstthiitigkeit beruhen, und das gemein-
schaftliche Sprechen miilste etwas Andres, als blols gegenseitiges
Wecken des Sprachvermigens des Horenden, sein, wenn nicht in

der Verschiedenheit der Einzelnen die, sich nur in abgesonderte

2, an Andre] A, mit Andren D, Es hiel urspriingl. gesellige Veretntgunyg mit Andren.

elbst hat Mittheilung corrigirt und demgemil  hittte weiter '.fl'i":'llllL"l'f werden milssen.
:’—-!fl._l vl 197, ¢
6. 7. und Verstehen] Urspriinglich: wnd das Verstehen it ebensowohl, als das Sprecken,
eine Anregung der Sprachlraft nur in ihrer innern Empftinglichkedt, wie dieses e seiner

sern Thittigkett,

8. IHe gemeinsams

1. 8. w.] bis 12, Awnregung ist spiter eingeschoben.

12. daker] d.h. weil Verstehen ebenfalls Anregung der Sprachkraft ist, und der Ver-
stehende die Anregung zum Sprechen erhalten hat,

12. so] H1 {2 26. H?; schon A, D.

13—19.] Vel IIL. 18, 26—s0: Die Sprache Lann nur als ein Produet gletchzeitiger
[rl’"‘.llf.\'-'!lr.r'{f'.':'.l.r}f_fll gedacht awerden, in der nicht einer dem andren zu helfen im Slande ist,

sondern jeder seine wnd aller dibrigen Arbeil zugleieh in sich iragen mufs.
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Individualititen spaltende, Einheit der menschlichen Natur lige.
Das Begreifen von Wiortern ist durchaus etwas Andres, als das
Verstehen unarticulirter Laute, und falst weit mehr in sich, alg
das blofse gegenseitize Hervorrufen des Lauts und des ange-
deuteten Gregenstandes. Das Wort kann allerdings auch als untheil-
bares Ganzes genommen werden, wie man selbst in der Schrift
wohl den Sinn einer Wortgruppe erkennt, ohne noch ihrer alpha-
betischen Zusammensetzung gewils zu sein, und es wire moglich,
dals die Seele des Kindes in den ersten Anfingen des Verstehens
so verfithre. So wie aber nicht blofs das thierische Empfindungs-
vermdgen, sondern die menschliche Sprachkraft angeregt wird (und
es ist viel wahrscheinlicher, dals es anch im Kinde keinen Moment
giebt, wo dies, wenn auch noch so schwach, nicht der Fall wiire),
go wird auch das Wort, als artieulirt, vernommen. Nun aber isi
dasjenige, was die Articulation dem blofsen Hervorrufen seiner Be-
dentung (welches natiirlich auch durch sie in hiherer Vollkom-
menheit geschicht) hinzufiigt, dals sie das Wort unmittelbar durch
seine Form als einen Theil eines unendlichen (Ganzen. einer Sprache,
darstellt. Denn es ist durch sie, auch in einzelnen Wortern, die
Méglichkeit gegeben, aus den Elementen dieser eine wirklich his
ing Unhestimmte gehende Anzahl anderer Worter nach bestimmen-
den Gefithlen und Regeln zu bilden, und dadurch unter allen
Wertern eine Verwandtschaft, entsprechend der Verwandtschaft der
'3("}_‘_3‘[“11, zu stiften. Die SBeele wiirde aber von diesem kiinstlichen
Mechanismus gar keine Ahndung erhalten, die Articulation eben-

35.] Von der Individualitiit bei der Einheit der menschlichen Natur war hier in einem

lingeren Stiicke die Rede, da

niimlich jene bestimmt modificirte

ich oben in der Einl. zu § 5. mitgeteilt habe, Es sollta
Kraft (Z. 16) niher dargelegt werden: Iese modificirends
Kraft st ... die allgemeine Sprachkraft, bestimmt durch den Volksstaman, die Nation, dis
Mundart . .. durch alle inneren Beschaffenheiten wnd Gufseren Zufilligheiten, die das Ge-
miith miehtty genug ergreifen, wm die Wirkung in der Sprache fihlbar xw machen, sulets!
bestimmt dureh die in keine allyemeinere Kategorie melr v bringende Tndividwalitis (H' £, 26).
Hierauf das oben mitgeteilte Bekenntnis, wonach (. 28) wie hier Das Begreifen (Z. 26)
fortgefahren ward bis zu Ende des Absatzes 8. 56, 25,

27—29. mehr — Gegenstandes] vgl, 55, s—i3.

8. aber 25t] H* 2, 99, H % dsi mber I,

18. durch sie] durch die Form.

14—18. awus den Elementen — zu stiffen] vermige der Worthildung. Vgl. 75, 15 —=.
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sowenig, als der Blinde die Farbe, begreifen, wenn ihr nicht eine :

Kraft beiwohnte, jene Miglichkeit zur Wirklichkeit zu bringen.
Denn die Sprache kann ja nicht als ein da liegender, in seinem
(ianzen iibersehbarer, oder nach und nach mittheillbarer Stoff, son-

dern muls als ein sich ewig erzengender angesehen werden, wo die

(Gesetze der FErzeugung bestimmt sind, aber der Umfang und ge- 2

wissermalsen auch die Art des Erzeugnisses ginzlich unbestimmt
blethen. Das Hlll'i’r.']u']t]t'l'm'n der Kinder ist nicht ein Zumessen
von Wortern, Niederlegen im (Gedichtnils, und Wiedernach-

lallen mit den Lippen, sondern ein Wachsen des Sprachver-

mogens durch Alter und Uebung. Das Gehdrte thut mehr, alg blols 4

sich mitzutheilen: es gchickt die Seele an, auch das noch nicht

Gehorte leichter zu verstehen, macht ingst Gehortes, aber damals
halb oder gar nicht Verstandenes, indem die (leichartigheit mit
dem eben Vernommenen der seitdem schirfer gewordenen Kraft
plotzlich einlenchtet, klar, und schirft den Drang und das Ver-
migen, aus dem (Gehorten immer mehr und schueller in das Ver-
stindnils hiniiberzuziehen, immer weniger davon als blolsen Klang
voritberrauschen zun lassen. Die Fortschritte beschleunigen sich da-

her in bestindig sich selbst steigerndem Verhéltnils, da die Er-

hihung der Kraft und die Gewinnung des Stoffs sich gegenseitig 10

o
verstirken und erweitern. Dals bei den Kindern nicht ein mecham-
sches Lernen der Sprache, sondern eine Entwicklung der H]‘-l';u'h-—
kraft vorgeht, beweist auch, dals, da den 'll:ill]Iis‘iit'itlit'il:ﬂlLﬂ mensch-
lichen Kriiften ein gewisser Zeitpunkt im Lebensalter zu ihrer Ent-
'.\"'.u-]..||||1|:5 angewiesen ist, alle Kinder unter den \'{!]'F.{'Jlil'lll’H}Il'ﬁ;{FIL‘Il
Umstiinden ungefiihr in demselben, nur innerhalb eines kurzen Zeit-
raums schwankenden Alter sprechen und verstehen. Wie aber
kinnte sich der Hirende bloft durch das Wachsen seiner eignen,
sich abeeschieden in ihm entwickelnden Kraft des (Il{-‘.‘-'fll'l'll'lll':lll‘lt

bemeistern, wenn nicht in dem Sprechenden und Horenden das-

17, Od, g —12

Uimfang ses] wie viele und welche und in welcher Form ab-
rebildete Wiirter entstehen kimnen, ist durch die Grammatik niemals hestimmt.

7. [I".l'_l:"f',"?,laf,rf.'-f'.'vll:' H* 80, Gediehfndgs H* D. Vgl 110, 5

releitete oder

d
|
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gelbe, nur individuell und zu gegenseitiger Angemessenheit getrennte
Wesen wiire, so dals ein so feines, aber gerade aus der tiefsten und
eigentlichsten Natur desselben geschopftes Zeichen, wie der articulirte
Laut ist, hinreicht, beide auf iibereinstimmende Weise, vermittelnd,
5 anzuregen ?

Man konnte gegen das hier Gesagte einwenden wollen, dals
Kinder jedes Volkes, ehe sie sprechen, unter jedes fremde versetzt,
ihr Sprachvermogen an dessen Sprache entwickeln. Diese unking-
bare Thatsache. konnte man sagen, bheweist dentlich, dals die
Sprache blofs ein Wiedergeben des Gehorten ist und, ohne Riick-
sicht auf Einheit oder Verschiedenheit des Wesens, allein vom ge-
selligen Umgange abhiingt. Man hat aber schwerlich in Fillen dieser
Art mit hinlinglicher Genauigkeit bemerken komnen, mit welcher
Schwierigkeit die Stammanlage hat {berwunden werden miissen,

und wie sie doch vielleicht in den feinsten Niiancen unbesiegt zu-

riickgeblieben ist. Ohne indels auch hierauf zu achten, erklirt sich
jene Erscheinung hinliinglich davauns, dals der Mensch iiberall Eins
mit dem Menschen ist, und die Entwicklung des Sprachvermdgens
daher mit Hiilfe jedes gegebenen Individunm vor sich gehen kann.
Sie geschieht darum nicht minder aus dem eignen Innern; nur weil
gie immer zugleich der dulseren Amnregung bedarf, muls sie sich
derjenigen analog erweisen, die sie gerade erfihrt, und kann es bei
der Uebereinstimmung aller menschlichen Sprachen. Die Gewalt der
Abstammung iiber diese liegt demungeachtet klar genug in ihrer
Vertheilung nach Nationen vor Augen. Sie ist anch an sich leich
begreiflich, da die Abstammung so vorherrschend miichtig auf die
oganze Individualitit einwirkt, und mit dieser wieder die jedesmalige
besondre Sprache anf das innigste zusammenhingt. Trite nicht die
Sprache durch ihren Ursprung aus der Tiefe des mensehlichen

Wesens auch mit der physischen Abstammung in wahre und eigent-

6. surdickgeblichen daf] H 2 81: e Abstaman werty Hibt enlieig!

cetef e Stemermeeerfzenge s, oie dock ondeeidusll, wnd nabi der Spraol
| i . ¥

gemifs, modificirt sein miissen, und nun im Aneignen wnd Widerstreben, diese

Jeder H PR r.-rr|,' Sie 'l.--'J.;'.l.'-'-"'l".'.'"-"’.

14—20] Vel 198, 14,
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liche Verbindung, warum wiirde sonst fiir den Gebildeten und Un-
sebildeten, die vaterlindische eine so viel grofsere Stirke und Innig-
keit besitzen, als eine fremde, dals sie das Ohr, nach langer Ent-
behrung, mit einer Art plotzlichen Zaubers begriifst, und in der
Ferne Sehnsucht erweckt? Es beruht dies sichtbar nicht auf dem 25
(eistigen in derselben, dem ausgedriickten Gedanken oder Gefiihle,
sondern gerade auf dem Unerkldrlichsten und Individuellsten, auf
thremi Laute; es ist uns, als wenn wir mit dem heimischen einen
Theil unseres Selbst vernidhmen.

Auch bei der Betrachtung des durch die Sprache Erzeugten ao

e
=}

wird die Vorstellungsart, als bezeichne sie blols die schon an sich

wahrgenommenen Gegenstinde, nicht bestitist. Man wiirde viel-

mehr niemals durch sie den tiefen und vollen Gehalt der Bprache
erschopfen. Wie, ohne diese, kein Beoriff’ moglich ist, so kann es
fiir die Seele auch kein (Gegenstand sein, da ja selbst jeder dunflsere 5
nur vermittelst des Begriffes fiir sie vollendete Wesenheit erhiilt.
[n die Bildung und in den Gebrauch der Sprache geht aber noth-
wendig die ganze Art der subjectiven Wahrnehmung der Gegen-
stinde itber. Denn das Wort entsteht eben aus dieser Wahr-
nehmung, ist nicht ein Abdruck des Gegenstandes an sich, sondern 10
des von diesem in der Seele erzeugten Bildes. Da aller objectiven
Wahrnehmung unvermeidlich Bubjectivitit ]u-i;'n.*ll}{.a':'hi‘ ist, so kann
man, m']'.tl[l_ L[]!;!lu]j{jngi_;g Vion u[(-t' ':"\||1';|L‘IIL*, .|t'lll' ]I]{‘IJ.‘\G']I“{']][' ]Il-
dividualitit als einen eignen Standpunkt der Weltansicht be-
trachten. Sie wird aber noch viel mehr dazn durch die Sprache, 15
da dag Wort sich der Secle :J:t':_{'t-:li‘ib]l‘]' auch wieder, wie wir welter
unten sehen werden, mit einem Zusatz von Selbstbedeutung zum

28. heimisehen] H' 81: heimischen Laute,

80.] H* 1% 32: Ieh habe ime Vorigen (von 8. 50, 6. an; nach H.s eigenem Citat) die

wls Organ des Denkens  dargestellt, wnd deh bemdild e in der Thittigheit ifires

ns e folgen. Ik swende mich jetxd xu dem durch das Sprechen, oder vie

Denken in Sprache Brxeugte. Awuch hier findet sich, dafs dic Vorstellungse s

fha, 7 ¥ . : ¥ | i :
e die Sprache nielt melr, als die an sich wahrgenommenen f-f':,.'rﬁr.u'-‘fum'r- rie beveichnen,

it endfernt est, thren .f."rjr'r w tend vollen Gelhalt zu f'r'.\'f',’n;i]ru_ﬁ"j.', 0. 5 w. his §
8. da jo — erhdlt] vel. IV, 125 (Einl, zor Abh. Ueber d. Gesch. Z. 38
'Ji".| Vel auch 877, a—s,

. wnfen) vel. 62 f: aber auch schon oben 61, 18 —52, 6,

B
17
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Object macht, und eine neue Eigenthiimlichkeit hinzubringt. In
dieser, als der eines Sprachlants, herrscht nothwendig in der-
selben Sprache eine durchgehende Analogie; und da auch auf die
Sprache in derselben Nation eine gleichartige Subjectivitit einwirkt,
S0 l{ql:__l;;' in jeder ﬁ}_st';u-in- eine {‘ig_*;l‘]l[Elﬁ!]lijrht.’ Weltansicht, Wig
der einzelne Laut zwischen den Gegenstand und den Menschen,
so tritt die ganze Sprache zwischen ihn und die innerlich und
dulserlich auf ihn einwirkende Natur. Er umgiebt sich mit einer
Welt von Lauten, um die Welt von Gegenstinden in sich aufzu-
nehmen und zu bearbeiten. Diese Ausdriicke uiberschreiten auf keine
Weize das Maals der einfachen Wahrheit. Der Mensch lebt mit
den Gegenstinden hauptsiichlich, ja, da Empfinden und Handlen in
ihm wvon seinen Vorstellungen abhingen, sogar ausschlielslich so
wie die Sprache sie ihm zufiihrt. Durch denselben Aect, vermige
dessen er die Sprache aus sich herausspinnt, spinnt er sich in die-
gelbe ein, und jede zieht um das Volk, welchem sie angehort,
einen Kreis, ans dem es nur insofern hinauszugehen moglich s,
als man zugleich in den Kreis einer andren hiniibertritt. Die Ei-
lernung einer fremden Sprache sollte daher die Gewinnung eines
nenen Standpunkts in der bisherigen Weltangicht sein, und ist es

1

in der That bis auf einen gewissen Grad, da jede Sprache das

18. Rinswbringt] H' 1% 83: so dafi nunmelr in dem  Begriffe ein

 Eindruck des Gege wiedles, drs A desselben em Sulgeot

Warts, als S In dicser lefxten her £ U, 2 W
2] Zu s ganzen Darlegung der Noty fiir die Bildung
des Begriffs und das Denken vel, Ueber o, Spref. 8§ 16—21 und zo Wellansiehi besonders
das. 25 . und die moch unreife Darstellung TIL 15, Allg, Einl. Z

Awusidriieke] Die vorangehenden Sit

s znerst: Dieser Awsdruek, was sich a
dicsam Abschuitte iiber die !

en Ende des & von 62, 9. ab Gesagte hinzukommt, ver

Nunst dlurel den Mensehen evkidirt, der sich der Natior fins

fiigts g0 ey dem of irern Gedanden hinzudvetende Mensel. Wenn o

FELEIE BOrf el sehieer, MR an

feom, olas Sl gicly vowe (Wpecteven abselieiden 20 dritt daderele die gew

macht der Sprache an den Tag. Wenn man aber dann fiir die Sicherheit der oly

vt fibrehten f toavieder xur Beruhigung, dafs die

s I R
Walerfuet (FREANEE . B0 Gere

elner dwrel die seiner Nabtion, die dieser dierefe die der corangegangena il

i Ceschlechler, wind endlich die Suljectinitit dicser durch die der Mense

wherhaupt gebrochen, gemildert wnd erweitert wst. Vgl 53, 21 bd, 4,
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ganze Gewebe der Begriffe und die Vorstellungsweise eines Theils
der Menschheit enthiilt. Nur weil man in eine fremde Sprache 10

immer, mehr oder weniger, seine eigne Welt-, ja seine eigne Sprach-

ansicht hiniibertrigt, so wird dieser Erfolg nicht rein und voll-
stindig empfunden.

Selbst die Anfinge der Sprache darf man sich nicht auf eine
so diirftige Anzahl von Wortern heschrinkt denken, als man 13
wohl zu thun pflegt, indem man ihre Entstehung, statt sie in dem
urspriinglichen Berufe zu freier, menschlicher Geselligkeit zu
suchen, vorzugsweise dem Bediirfnils gegenseitizer Hiilfsleistung bei-
milst und die Menschheit in einen eingebildeten Naturstand ver-
setzt. Beides gehort zu den irrigsten Ansichten, die man iiber die 20
Sprache fassen kann. Der Mensch ist nicht so bediirftig, und zur
Hillfsleistung  hiitten unarticulirte Laute ausgereicht. Die Sprache
ist auch in ihren Anfingen durchaus menschlich, und dehnt sich
absichtslos auf alle Gegenstiinde zufilliger sinnlicher Wahrnehmung
und innerer Bearbeitung aus. Auch die Sprachen der sogenannten 25
Wilden, die doch einem solchen Naturstande niher kommen
millsten, zeigen gerade eine iiberall iiber das Bediirfnils iiber-
schielsende Fiille und Mannigfaltigkeit von Ausdriicken. Die Worte
entquillen freiwillig, ohne Noth und Absicht, der Brust, und es
mag wohl in keiner Eindde eine wandernde Horde gegeben haben, 30

die nicht schon ihre Lieder besessen hiitte. Denn der Mensch, als 60

.. i . & . SR i - .
Thiergattung, ist ein singendes Geschopf, aber Gedanken mit den

e .
I'6nen verbindend.

Die Sprache verpflanzt aber nicht blofs eine unbestimmbare

14—60, 8.] Dieser Absatz stammt aus H! 2 20,

19, und] Das Folgende lautete ursprimglich: wnd ihnen [den Sprachen] in efnem ein-
gebildeten Naturstande einen bestimmien Kreis von Ausdriicken vorschreibt,

22. hwitten] wrspriingl. stand hier der Zwischensatz: wie man an den Thieren sieht.
Vel 204, 55,

24 absichislos] H': absicht- A, D.

29, endquillen] so in allen Msa.; D. entquellen.

4—38.] Dieser ganze Absatz ist die erst in A ausgefiibrte Entwicklung des folgzenden
Satzes, mit welchem in H* £, 33 der Ausdruck Welfansiehi von der Sprache gerechtfertigt
werden sollte: Wellansicht st die Sprache nicht , el sie, da jeder Begriff soll durch

gleichkommen mufs, sondern awch des-
19

e erfafit werden kinnen, dem Umfange der Welt

W. v. Humboldts sprachphilos. Werke.
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Menge stoffartiger Elemente aus der Natur in die Seele, sie fithrt
ihr auch dasjenige zu, was uns als Form aus dem Ganzen ent-
gegenkommit: Die Natur entfaltet vor uns eine bunte und nach
allen sinnlichen Eindritcken hin gestaltenreiche Mannigfaltigkeit,
von lichtvoller Klarheit umstrahlt; unser Nachdenken entdeckt in
ihr eine unsrer Geistesform zusagende Gesetzmilsigkeit; abgeson-
dert von dem korperlichen Dasein der Dinge, hiingt an ihren Um-
rissen, wie ein nur fiir den Menschen bestimmter Zauber, dulsere
Schonheit, in welcher die Gesetzmiilsigkeit mit dem sinnlichen
Stoff einen uns, indem wir von ihm ergriffen und hingerissen wer-
den, doch unerklirbar bleibenden Bund eingeht. Alles dies finden
wir in analogen Anklingen in der Sprache wieder, und sie vermag
es darzustellen: Denn indem wir an ihrer Hand in eine Welt von
Lauten iibergehen, verlassen wir nicht die uns wirklich umgebende;
mit der Gesetzmiilsickeit der Natur ist die ihres eignen Baues ver-
wandt, und indem sie durch diesen den Menschen in der Thitig-
keit seiner hochsten und menschlichsten Krifte anregt, bringt sie
ihn auch iiberhaupt dem Verstindnils des formalen Eindrucks der
Natur niher, da diese doch auch nur als eine Entwicklung geistiger
Krifte betrachtet werden kann; durch die dem Laute in seinen

wegen, iveil erst die Verwandlung, die sie mit den Gege natiinden vornémmt, den Geist xur

Finsicht des von dem DBegrifi der Welt unzerfrennlichen Zusammenhanges [fihig o

Denn erst indem sie den Eindruck der Wirklichkeil auf die Sinne und die Frnpfind

ir das, als Organ des Denkens eigen vorhereitete Febie! dey articulivten Tone hindiber)
wird dic Verlmiipfung der Gegensiiinde m it den MHaren wund reinen Tdeen maglich, n welchen
der Weltzxusammenhang ans Lackt tridt.

5. g der Nafwr] insofern jede Vorstellng von Dingen anf sinnlichen Eindriicken
der Natur berubt.

8. dem Ganzen] sc. der Natur, der Welt, urspriingl.: der Sehipfung. Vgl Z. 17.

11. abgesondert] urspriinglich: abgesondert endlich. Es werden also (+—15) vier Punkte
1] J I i

als die Bestimmungen der Form aufgefiihrt: Mannigfaltickeit der Erscheinungen, Klarheit,
tasptzmifizkeit der innern Organisation der Dinge, Schinheit der Umrisse. Die Zeichen:;;
. 7—10) habe ich statt dreier Punkte gesetzt. Ebenso 2. 17—24.

17—18.] Die Sprache bietet also erstens dieselbe Mannigfaltigheit und zweitens diese

in derselben Klarheit wie die Natur. Denn Well bedeutet (IV. 27) den geschlossenen Kreis

alles Wirklichen, als eine Tolalitét, ein Ganzes nufgefasst. Parallele zu Z, 6—9.
19—24.] drittens, parallel :m Z. 10.

98] Vor Enfwicklung hat A: wenngleich unerklirliche. Vgl Einl. szur Abh. Ueher
d. Gesch. S. 121.
24—98.] viertens, parallel zu Z. 11—15.
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Verkniipfungen eigenthiimliche rhythmische und musikalische Form
erhoht die Sprache, ihn in ein andres Gebiet versetzend, den Schon-
heitseindruck der Natur, wirkt aber, aunch unabhiingig von ihm,
durch den blofsen Fall der Rede anf die Stimmung der Seele ein.

Von dem jedesmal Gesprochenen ist die Sprache, als die

Masse seiner FErzeugnisse, verschieden; und wir miissen, ehe wir :

diesen Abschnitt verlassen, noch bei der niheren Betrachtung dieser
Verschiedenheit verweilen. Eine Sprache in ihrem ganzen Umfange
enthilt alles durch sie in Laute Verwandelte. Wie aber der Stoff
des Denkens und die Unendlichkeit der Verbindungen desselben
niemals erschopft werden, so kann dies ebensowenig mit der Menge
des zu Bezeichnenden und zu Verkniipfenden in der Sprache der
Fall sein. Die Sprache besteht daher, neben den schon geformten
Elementen, ganz vorziiglich auch aus Methoden, die Arbeit des
Geistes, welcher sie die Bahn und die Form vorzeichnet, weiter
fortzusetzen. Die einmal fest geformten Elemente bilden zwar eine
rewilsermalsen todte Masse, die aber den lebendigen Keim nie
endender Bestimmbarkeit in sich trigt. Auf jedem einzelnen Punkt
und in jeder einzelnen Epoche erscheint daher die Sprache, ge-
rade wie die Natur selbst, dem Menschen, im Gegensatze mit
allem ihm schon Bekannten und von ihm Gedachten, als eine
unerschopfliche Fundgrube, in welcher der Geist immer noch Unbe-
kanntes entdecken und ‘die Empfindung noch nicht auf diese Weise
Gefithltes wahrnehmen kann. In jeder Behandlung der Sprache
durch eine wahrhaft neue und grofse Genialitit zeigt sich diese
Erscheinung in der Wirklichkeit; und der Mensch bedarf es zur
Begeisterung in seinem immer fortarbeitenden intellectuellen Streben
und der fortschreitenden Entfaltung seines geistigen Lebensstoffes,
dals ihm neben dem Gebiete des schon Errungenen, der Blick in

26. whn/ den Schimheitseindruck der Natur.

28, l'.'.rr_llT A, fehlt in B. D.

d. alles — Verwandelte] Vgl 85,18 f. 60, 5. 4—28 Anm.; ferner VI. 598, s0. die Ver-
wandlung der Welt sn Sprache, wofiir das Genus der Nomina und der Dualis Beispiele.

T, daher] A., fehlt aus Versehen in B. D.

11. 12, die gler i A diese Masse trigt aber B. D.

19+

—

]
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eine unendliche, allmiihlich weiter zu entwirrende Masse offen bleibe,

5 Die Sprache enthélt aber zugleich nach zwei Richtungen hin eine

dunkle, unenthiillte Tiefe. Denn auch riickwirts flielst sie aus un-
bekanntem Reichthum hervor, der sich nur bis auf eine gewisse
Weite noch erkennen Lifst, dann aber sich schliefst, und nur das
Gefithl seiner Unergriindlichkeit zuriicklifst. Die Sprache hat diese
anfangs- und endlose Unendlichkeit fir uns, denen nur eine
kurze Vergangenheit Licht zuwirft, mit dem ganzen Dasein  des
Menschengeschlechts gemein. Man fiithlt und ahndet aber in ihr
deutlicher und lebendiger, wie auch die ferne Vergangenheit sich
noch an das Gefithl der Gegenwart kniipft, da die Sprache durch
die Empfindungen der fritheren Geschlechter durchgegangen ist, und
shren Anhauch bewahrt hat, diese Geschlechter aber uns in den-
selben Lauten der Muttersprache, die auch uns Ausdruck unsrer
Gefithle wird, nationell und familienartig verwandt sind.

Dies theils Feste, theils Fliissige in der Sprache bringt ein
eignes Verhiltnifs zwischen ihr und dem redenden (eschlechte
hervor. Es erzengt sich in ihr ein Vorrath von Wortern und ein
System von Regeln, durch welche sie in der Folge der Jahrtausende
zu einer selbststindigen Macht anwiichst. Wir sind im Vorigen

darauf aufmerksam geworden, dafs der in Sprache aufgenommene

5 Gedanke fir die Seele zum Object wird, und insofern eine ihr

fremde Wirkung auf sie ausibt. Wir haben aber das Object vor-
ziiglich als aus dem Subject entstanden, die Wirkung als aus dem-
jenigen, worauf sie zuriickwirkt, hervorgegangen betrachtet. Jeizt
tritt die entgegengesetzte Ansicht ein, nach welcher die Sprache
wirklich ein fremdes Object, ihre Wirkung in der That aus etwas
andrem, als worauf gie wirkt, hervorgegangen ist. Denn die Sprache

11.] Das ganze Stiick von hier bis zu Ende des Paragraphs stammt aus H: £ 24. 85.

11—18. Fs — amwichst] urspriingl.: Awus dem Sprechen erxeugl sich die Sprache,
ein Vorrath von Wirtern und ein System von Regeln, wnd wichst, sich durch die Folye
der Jahrtausende Jiinsohlingend, xu einer von dem jedesmal Redenden, dem Jedesmaligen
Gesehleeht, der Nation, ja xulelxt selbst von der Menschhet? dn gewissor Art wnabldngigen
Maeht an. Diese Macht gehiirt zu dem, was die Vilkerspychologie den objectiven (Feiat nennt.
Seale.

vgl. Teber d. Sprst. §8. 19. 20.

16. 16. hr ... sie] sc

a0, ein fremdes Olject
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muls nothwendig (8. 53. 54.) zweien angehéren, und ist wahr-
haft ein Eigenthum des ganzen Menschengeschlechts. Da sie nun
auch in der Sechrift den schlummernden Gedanken dem Geiste er-
weckbar erhilt, so bildet sie sich ein eigenthiimliches Dasein, das 25
zwar immer nur in jedesmaligem Denken Geltung erhalten kann,
aber in seiner Totalitiit von diesem unabhiingig ist. Die beiden hier
angeregten, einander entgegengesetzten Ansichten, dafls die Sprache
der Seele fremd und ihr angehtrend, von ihr unabhiingig und ab-
hiingig ist, verbinden sich wirklich in ihr, und machen die Eigen- 30

thitmlichkeit ihres Wesens aus. Xs muls dieser Widerstreit auch 63

nicht so gelost werden, dals sie zum Theil fremd und unabhéngig

und zum Theil beides nicht sei. Die Sprache ist gerade insofern
objectiv einwirkend und selbststindig, als sie subjectiv gewirkt und
abhingig ist. Denn sie hat nirgends, auch in der Schrift nicht, 5
eine bleibende Stitte, ihr gleichsam todter Theil muls immer im
Denken auf’s neue erzeugt werden, lebendig in Rede oder Ver-
stindnils, und folglich ganz in das Subject iibergehen; es liegt

aber in dem Act dieser Krzeugung, sie gerade ebenso zum Object

zm machen: sie erfihrt auf diesem Wege jedesmal die ganze 10
tinwirkung des Individuum; aber diese Einwirkung ist schon in
sich durch das, was sie wirkt und gewirkt hat, gebunden. Die
wahre Lésung jenes Gegensatzes liegt in der Einheit der mensch-
lichen Natur, Was aus dem stammt, welches eigentlich mit mir
Eins ist, darin gehen die Begriffe des Subjects und Objects, der 15

Abhiingigkeit und Unabhingigkeit in einander iiber. Die Sprache

7. lebendig] se. werden.

8. und folglich] A., und muss folglich B. D.; es] A, 5—8. Denn — iibergehen hegriindet
die subjective und abhlingige Seite der Sprache, 8—10. es — machen die ohjective selb-
stindige. Also war es keine gute Correctur, dass B, Es mit vorangehendem Punkt gedndert
iat. 10, auf dicsein Wege d. h. auf der doppelseitigen Tatigkeit, bezieht sich also auf das

nzg von Denn bis machen. Darum darf vor es kein Punkt stehn, Ieh darf mir aber er-
lauben, vor sée erfiihrt auf diesem Wege ein: zu setzen, withrend in A ein ; stelit.

18—95.] Der Gegensatz zwischen subjectiver und objectiver Sprache wird hier genau so
geliist, wie in der Einl. zu § 1. Z. 256—266 der Gegensatz zwischen der national-indivi-
dugllen und der allgemein menschlichen Sprache. Vgl besonders Z. 17 u. Anm. mit Z. ze2.

14. Neaturf of. b4, 95. 56, 21. Einl zu § 5. Z. 7 fl. — welches] D. B.; was A. H.

16—17. Die Sprache — thue] H' 1. 85: Dia Sprache gekirt mir an, weil ich sie
he H'arﬁringﬂ_ Ste gehirt mir nicht an, weil teh st nicki anders hervorbringen
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gehirt mir an, weil ich sie so hervorbringe, als ich thue; und da
der Grund hiervon zugleich in dem Sprechen und Gesprochen-
haben aller Menschengeschlechter liegt, soweit Sprachmittheilung,
ohne Unterbrechung, unter ihnen gewesen sein mag, so ist es die
Sprache selbst, von der ich dabei Einschrinkung erfahre.  Allein
was mich in ihr beschrinkt und bestimmt, ist in sie aus mensch-
licher, mit mir innerlich zusammenhangender Natur gekommen,
und das Fremde in ihr ist daher dies nur fiir meine augenblicklich
individuelle, nicht meine urspriinglich wahre Natur.

Wenn man bedenkt, wie auf die jedesmalige Generation in
einem Volke alles dasjenige bindend einwirkt, was die Sprache
desselben alle vorigen Jahrhunderte hindurch erfahren hat, und wie
damit nur die Kraft der einzelnen Generation in Berithrung tritt,
und diese nicht einmal rein, da das aufwachsende und abtretende
Gieschlecht untermischt neben einander leben, so wird klar, wie
gering eigentlich die Kraft des Einzelnen gegen die Macht der
Sprache ist. Nur durch die ungemeine Bildsamkeit der letzteren,
durch die Mbglichkeit, thre Formen, dem allgemeinen Verstindnils
unbeschadet, auf sehr verschiedene Weise aufzunehmen, und durch
die Gewalt, welche alles lebendig Geistige iiber das todt Ueberlieferte
ausiibt, wird das (leichgewicht wieder einigermalsen hergestellt.
Doch ist es immer die Sprache, in welcher jeder Einzelne am
lebendigsten fithlt, dals er nichts als ein Ausfluls des ganzen Men-
schengeschlechts ist. Weil indefs doch jeder einzeln und unauf-
horlich auf sie zuriickwirkt, bringt demungeachtet jede (reneration

eine Veriinderung in ihr hervor, die sich nur oft der Beobachtung

kann, als 4ol thie, vnd da ... Offenbar bhat der L'nl;i.ti'l,' das Gesperrte fibersprungen, il
H. (denn er selbst hat es getan) hat scheinbar corrigivt, indem er nicht anders —n kant
in so dnderte und Z. 18 zugleieh hinzufigte.

18. hiervon] sc. von der letztern Natur der Sprache, ihrer Unabhiingigheit. Durch
den Ausfall der Fremdheit jedoch bezieht es sich jetzt auf ihre Abhingigkeit. Nun ist
aber das Folgende gerade der Grund fiir die Unabhiingigkeit der Sprache. Darum hat H.
augleich nachtriiglich in A eingeschoben, als lige der Grund der Angehirigheit auch in
dem, was doch nur Grund des Gegenteils ist.

28. zusammenhangender] A, H' . 25.; hing B. D. — 23, 25. Natur] also gehir
mir die Sprache an, obwohl sie mir gegenilbersteht, Vgl Z. 18—16.
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entzieht. Denn die Veriinderung liegt nicht immer in den Wortern
und Formen selbst, sondern bisweilen nur in dem anders modifi-
cirten (Gebrauche derselben; und dies letztere ist, wo Sechrift und
Literatur mangeln, schwieriger wahrzunehmen. Die Rickwirkung
des Einzelnen auf die H].ll"di'ht' wird einlenchtender, wenn man,
was zur scharfen Begrinzung der Begriffe nicht fehlen darf, be-
denkt, dals die Individualitit einer Sprache (wie man das Wort
gewohnlich nimmt) anch nur vergleichungsweise eine solche ist,
dals aber die wahre Individualitit nur in dem jedesmal ‘if“-}'n't':e]u-_'u——
den liegt. Erst im Individuum erhélt die Sprache ihre letate
Bestimmtheit. Keiner denkt bei dem Wort gerade und genaun das,
was der andre, und die noch so kleine Verschiedenheit zittert, wie
ein Kreis im Wasser, durch die ganze Sprache fort. Alles Ver-
stehen ist daher immer zugleich ein Nicht-Verstehen, alle Ueberein-
stimmung in Gedanken und Gefithlen zugleich ein Auseinander-
gehen. In der Art, wie sich die Sprache in jedem Individuum

modificirt, offenbart sich, ihrer im Vorigen dargestellten Macht

vegeniiber, eine Gewalt des Menschen iiber sie. Ihre Macht kann 3

man (wenn man den Ausdruck anf geistige Kraft anwenden will)
als ein physiologisches Wirken ansehen; die von ihm ausgehende
(Glewalt ist ein rein dynamisches. In dem auf ihn ausgeiibten
Einflufe liegt die Gesetzmiilsigkeit der Sprache und ihrer For-

16. wahriunchmen] Hier steht H £2, 37 noch folgendes: Da tmmer nur das Vorkandene,

0 r.r tminer nur von einer etnselnen gegen eine wnendliche Magse anringenden Keaft verdndert

-'rJf#,r" hieraus schon von selbst, dass l.'rn' ;r.rl’r.'Hh'.r.?r.n'n',f . der "‘.llPH‘H-’ wiel auch die
lr'.‘n'nI i
sieweny Sprachen gebildet werden, sind Entfremdung und Bedmisehung. Hieranf wird der
Begriff der Abstammung der Sprachen besprochen, eine Ursprache abgewiesen, zwischen
Gleichheit der Sprachen durch geschichtlichen Zusammenhang und (#leichheit durch die Ein-
Leit des mensehlichen Wesens unterschieden, von dem Verhidiltnis zwischen Gleichartigkeit
und Individualitit der Sprachen gesprochen (vgl 47, =), endlich £ 44 wieder eingebogen:
Ihe Riickwirkung n, 8. w.

hing newer Sprachen nir r,u{,l';,u,l.,g."f.l'.'rﬂl,l geschieht . ... wnd die Mittel, durch welehe alle

98—98. Keiner — gohen] vel 197, 0 — 198, 9,

97. Auseinandergehen] H* 45, hat hier noch: Dies wird nur da nichi sichibar, wo
s sich wnfer der Ablge metnheit des Begriffs wnd der f'-'h:f-'f-'_”’fl-”-??’.f verbirgt; o aber dic er-
hithete Kraft die Allgemeinhkeit durchlrichi wnd awch fiir das Bewaifstsein schitrfer indivi-
dualisivt, da tritt es dewtlich ans Licht,  So wird niemand ableugnen, dafs jeder bedewlende
Sehriftsteller seine cigene Sprache besifxl,

R ‘rrﬁ_gn'.:‘E"Je'rJ.r_,rf':'t'fJr.'s_.u'_ \'g‘]. Ueber d. b'[il'Hl.‘ 244, 18,
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5 men, in der aus ihm kommenden Riickwirkung ein Princip der
Freiheit. Denn es kann im Menschen etwas aufsteigen, dessen
Grund kein Verstand in den vorhergehenden Zustinden aufzufinden
vermag; und man wiirde die Natur der Sprache verkennen, und
gerade die geschichtliche Wahrheit ihrer Entstehung und Uminde-

10 rung verletzen, wenn man die Miglichkeit solcher unerklirbaren
Erscheinungen von ihr ausschliefsen wollte. Ist aber auch die Frei-
heit an sich unbestimmbar und unerklirlich, so lassen sich doch
vielleicht ihre Griinzen innerhalb eines gewissen ihr allein gewiihrten
Spielraums auffinden; und die Sprachuntersuchung muls die Er-

15 scheinung der Freiheit erkennen und ehren, aber auch gleich sorg-
filtig ihren Grinzen nachspiiren.

8. 10,
Lautsystem der Sprachen.

Einleitung des Herausgehers.

Dir'if?r Paragraph gibt sich dadurch als einen Abschnitt oder ein Kapitel
zu erkennen, dass er in sieben Unterabteilungen zerfillt, deren jede auch ihre
besondere Ueberschrift, ihrem Object gemi, von H. selbst erhalten hat. So
besprechen wir denn auch jede fiir sich.

a. Natur des articulirten Lautes,

Nachdem wir 49,2—7 erfahren haben, dass sich in der Sprache zwei
Principe zeigen, die Lautform und der Gebrauch: geht H., nachdem £ 0
uns das allgemeine Wesen der Sprache gezeigt hat, in unsrem Paragraph
anf die Darlegung der Lautform itber; und zwar kommt zuerst die Natur
des articulirten Lautes zur Betrachtung.

Hierbei ist nun zum Verstindnis H.s der Fortschritt, den die Physio-
logie seit einem halben Jahrhundert gemacht hat, wohl zu beachten, d. h. es
ist dayon abzusehen. Uns ist die Physiologie der Laute, eine Mechanik der

6.] H' % 48: das Prineip ihrer Freiheit. Dass dies das Richtige, geht aus Z. 4
und dem Folgenden hervor; aber H. selbst hat in A so gedndert, wie im Text steht.
6—16.] vgl. Einl zu §. 6. Z. 51—ss.
12. dock] A. u. H'; dennoch B. D.
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