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Die Betrachtung des Zusammenhanges der Sprachverschieden-
denheit und Vilkervertheilung mit der Erzengung der mensch-
lichen Geisteskraft, als einer sich nach und nach in wechselnden
CGiraden und neuen Gestaltungen entwickelnden, insofern sich diese
beiden Erscheinungen gegenseitig aufzuhellen vermdgen, ist dasjenige,

was mich in dieser Schrift beschiftigen wird.

Allgemeine Betrachtung des menschlichen Entwicklungsganges.

Einleitung des Herausgebers
zu § 2 und § 3.

I}i!‘h['. heiden 88. fragen nur eine und dieselbe Ueberschrift; § 3 ist
die Fortsetzung des & 2, Wenn in diesem nur von Caunsalitit die Rede ist
und blob angedeutet wird, dass die caunsale Betrachtungsweise an sich nicht
ausreiche: so fithrt § 3 als Ergiinzung die, nicht teleologische, aber trans-
cendentale Betrachtung ein, welehe der cansalen so wenig widerspreche, dass
sie ihr erst ihren letzten Grund anweise, indem sie zugleich die PlanmiiBig-
keit des Fortschritts erkennen lasse.

Die Unzulinglichkeit der Erklirung aus Ursachen liegt ndmlich in
dem Wesen des Geistes iiberhaupt (3, 16), dessen Wirken zwar einer natiir-
lichen Gesetzmiibigkeit unterliegt und insoweit zu berechmen ist, der aber
doch hauptsichlich auch das Moment der Freiheit in sich tréigt. In jene
gesetzmiibice Wirkungs- und Entwicklungsweize preift dieses andre Moment,
dag in den Genies hervorbricht, nen gestaltend und lenkend ein. Die geniale
Tat ist wohl nach ihren Leistungen uond ihren Bedingungen darznstellen,
aber nicht zn erkliren, d. h. nicht aus gegebenen Ursachen abzuleiten.

Diese Ansicht von dem Durchkreuzen der mechanizschen Entwicklung
durch eine geniale Kraft wird aveh 6, 14—7, 6 und dann 7, 13— 17 hervor-
eehoben, nm jenes Moment der Freiheit im (Geiste einerseits der teleologischen
Berechnung eben so zu entziehen, wie der causalen, andrerseits um es gerade
dem realen Principe aller Causalitéit, welches zugleich anch das Prineip der
wahren Teleologie ist, zn unterwerfen.

Dieser (Gedanke vom Aufblitzen des Genies ist immer ein Lieblings-
Gedanke Humboldts gewesen, den er schon friilh gefasst haben muss, und
den er schon 1795 in der Abhandlung Ueber den Geschilechtsunterschied und
eine Idee. Jede Sprache ist solch
aft fiihrt

rn sie demnoch gedacht werden muss
gin Urgamismus, wwd ihre organisir

weisen, also, insofi

nide Kraft die Sprachidee, welche zur Url

Dies alles stimmt genan zu dem was in der Abh, Uel, d. Gesch. entwickelt ist.
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dessen Einflufs auf die organische Netur (WW. IV.) entwickelt hat®) Bet
allem & elger , sptzt er dort '::-“:. 276) aus einander., enfsteht efwas vorher

nicht vorhandenes. Gleich der Schopfung ruft dic Zewgung neues Dascin her-

vor, wnd unterscheidet sich nwr dadurch von devselben, dafs dem new Ent-

_.,-!',-,l',u.-;.-rfr” ein sehom vorhandener .‘\'."ul.fl."' .l'er,ll.w',l'l.'I.'f'-,lr.'r'j.' muss.  Thieser :\'r.f,."r,.r-,-;,n',.',;,u','f-.n',f 1

ungeachtet, hat indefs das Erzengte dennoch eine von dem Breeugenden unab-
hiingige Kraft des Lebens, und weit entfernt, dafs dicse aus demselben erlkliir-
bar wdre, bleibt es vielmehy ein unergriindliches Geheimnifs, wie nur sein Da-
sein daraus hervorgeht. Was durch Entwicklung oder Wachsthum entstelf, ist
ein Theil desjenigen, zu dem es gehirt, und empféngt ans fremder Hand seine
belehende Kraft. Was aber durch Zewgung ans Lickt tritt, ist ein Wesen fiir
sich., besitat selbst Leben and {ir'_r,rrr?s.-.-'.u.fif'ru.‘. und Fann, wie es selbst hervor-
gebrachi wurde, eben so wieder hevvorbringen. Obgleich die Frihigheit su zeugen
dureh die ganze Natur verbreitet ist, so vermag doch keine Kraft Leben und
{n‘l’I_rﬂlfrjf.’l.‘;hr.fn‘:!'JJll mechanisch zu bilden : heine Weisheit den “'r'lf.f dazi vorzuschreiben.
Daher ist Zeuqung von Bildung verschieden, wnd davf nur Erweckung genannt
werden ; die nachfolgende Bildung des Evzenglen gehirt ihn selbst, wicht dem
Er:

Dasein, das dovauf erfolgt ; wic beides verkniipft ist? wmbhillt ein wndurchdring-

cugenden an.  Man kennt, was der Zewgung vorhergeht, wund siehd das

licher Schleier. Denn wie die Zeugung von Seifen des B
so st sie von Seiten des erzeugenden Wesens nuwr eine augenblickliche
Stimmung , die nicht blofs dwrch die hichste Anstrengung der Kyifte, sondern
et wird,  The _Jf\-i'rl’f;'l, welche das

Lebendige und Organische beseell, kann, twie sie selbst in sich Eins ist, nwr

hesonders durch die Vereinigung aller bezei

aus fdem ihr Gleichen .i‘.'ri'-'u.l'_r,rr.lr:'f'i.l. wnd nichi Jfl"'.‘[.".‘“‘ n"-'r,".:& I,u'-Jh'lr'.‘-' Sl nde Wesen
seine eignen gletchartigen Kvifte sur hichsten Harmonie gestimmd [ihitl, so st
auch jede Zewgung eine Verbindung zweier verschiedener ungleichartiger Prin-
cipien, die man, da die einen mehy thitig, die andern mehr leidend sind, die

zengenden (im engern Verstande des Worts) und die empfongenden nennt,

So hat die Natur thre Kinder, welchen, als endlichen Wesen, nicht alles zu-

gleich gu besitzen verginmt war, wenigstens an die Linheit erinnert, die allein
Jedem hoheren Streben gendigl, und threr Sehnsucht Momente geschenlt, die sie
VETESSERN lassen, n'|'lr.'l.l'..\ ste zit getrenntem Dasein verurtheill sind.

Diesem  gegenseifigen Zewgen wund Empfangen ist wicht blofs die Lort-

] " s - i . 2
deauer der Gattungen in der Kirperwell anvertraut. Auwch die reinste wund :

_',r-'f'.'-'-"r'lr,rr' f',l;.'-'fllf-'.l.'lfl-.l!rl,f -',l'r'l'l.l:f rl'.'l'llr J_‘.Fr'u.'.\'r'H.JJ.".'-' ”',.,J.,.- Jlf-'.-'."rrr‘_ -'fi.'rn'I .\!’"rlrm'-‘ rtlr'r‘ Irf'r'ffln'HH:'i'.
dies ¥ .."'ar'iu.-‘F-" el lefzte Hjm"

nicht, e qeistige Z:-.l-'.,m,l.':,l,\)_.','frl.';f tst das Genie. Wo es sich seiqt sei s in

ling der Stnnlichledt, verliwanet diesen !’"J‘.-;lf-i':'fh.'f

dey Phantasic des iinstlers, oder in der IFntdechunyg des Forschers, oder
i der Energic des handlenden Menschen, erweist es sich schipferisch.  Was
1

*) Ieh welll jemals vorher oder nachher wieder der Geschlechtsunterschied

g0 tief erfasst ist, wie in der oben genamnnten Abh., Auch der Darwinismus findet darin
seinen Keim. TIch bleibe aber nur bei dem, was uns hier angeht,

x.
der empfangenden mehr leidenden Kraft (vl 2. 85—68).

lsttéitiy zeugendén und

samnenwirken der se

87, diesen Urspramg] durch

wgten Lrweckwng o

or
P )
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seiner Zeugung das Dasein danlit, war vorker wicht vorhanden, und ist
chen so weniq aus schon Vorhandenem oder schon Bekanntem blofs abgeleifet.
Zwar wird sich im Gebiete des Denkens, in welchem dwrchgdangiger logischer
Zusammenhang herrschen mufs, immer die Verbindung desselben mit dens schon

f-r'(-r,rr-.’;-'-,i.:r'h _:{'F‘r.ff"r.- litsgen - .r(f.n."j" rf'.'-r's.f'f' ”'r"ln',f ist ‘r!I'-f.l‘:'-.'JJn' Hn."f'-"“‘ ’-'-’f{'J'l-' r'Iil.'f'.i'él‘[{'l'.'-'-"l'lh'.
auf welchem es gefunden werden Tonnte. Denn das wahrhaft (GFenialische ist
Leine Tolgerung aus blofe schmell dibersehenen, mittelbar susammenhingenden

Jitzen, es ist wirkliche Erfindung, wenn gleich das, was nicht dieser Art s,
ehenfalls auf genicihmliche Weise hervorgebracht sein Eann. Was hingegen

R

das dchte Geprige des Genies an der Stirn trigt, qleicht einem eigenen Wesen

fiir sich wmit eignem organischen Leben. Durch seine Natur schreibt es (e
vor. WNicht wie die Theorie, welche den Verstand f-,rp_r_,l;\.r.r;l,i,' r.l.l:'Jf' j""".'-‘"'-"-f,ln _‘H'-’l;i.'ffﬁ.!',
r;_f;'.f..f. o5 die :f.’.".',r_r'.il 7 Fru-"."r'n f-'J:'r'.".r:-'.’.'n'l.'r'.l.h .-'-'rJ.i.'rI"r'?'J.' :’J.lfﬁr.'r'f!"fﬂrl'llf-'f' -"-!'-':’.r'f.v'lﬂ -'w'-il".flﬂ h'f"lll-'-\'f.

und mil ihr sugleich, den Sporn sie zu iiben. Denn fedes Werk des Genies

ist wiederum begeisternd fiir das Genie, und pflanst so sein eignes Gesehlecht fort.

f_l,-.'",f'j; ,!,Jf'.'_f,r=,l'_-.'f,-;'}.ljl,-_,r i ,H',r‘j';'f'.r. ast r!r[ 1 (¢ rH‘I‘" _a'-'.'.;l.'r' '.'._r_}.f'Hi' .]re'l'.":'.'*".f?fi.f?f{"'.f mun-
fr.r'_r,ri‘r .r'.lf'f_.-'rj,l Es _,-ll,-,-,.',f nicht "'r-”."l. _;,:.r.-";r..,r-_.l'.n nen Balnen l,f;ur.",‘ hier erscheint es und
dort, aber vergebens suchten awir die Spuren seines wandlenden Fu/stritis. Da-
weht g verbitrgen, ob setn Pro-

duct gesetzlos oder regelmifsig sein werde? Fs hann diefs Letzteve nur mittel

her ist es nie su bereclinen, und vermag selbst

60

ordern, indem es sich selbst .l.'.r'_»;.r.l'_'h.l.u'.",".k'irl.f macht, wund es st thm FLein

har be

andrer Einflufs anf das Erzeugte, in dem Augenblicke der Zeugung, erlauld,

als durch die allgemeine Stimmung seiner selbst, als des Ereengenden. Da

alle seine Krifte in diesem Momente vereinigt sind, bleild keine zu neiifsigem
Zuschauen, oder kalter Leitung dibrig.  Selbstthitighelt und Ewmpfinglichleit

,\'Jj|l|'|ll IrH'J”." f,'.;lr'.'.f.;.' _r.[_r'_“l:j,lrrf",',:..'_,' el .rﬁ',u,lj.'. Hp!gr f}r!-\_l,l.r ,r.l,l_n':fr", fLEssen e85 _a.'f;.' Eine .'Irlr fr.'.f i/ _I-'Fl_af

ist, ist gervade die Vermithlung dieser ungleichartigen Nafuren. Nur durch diese
Wechselwirkung der Selbstthiitigheit und Empfianglichleit wird es il mdaglich,
sich aus sich selbst herauszustellen, wnd sich selbst, abgesondert von allem Zu-
70 filligen, zum Object seiner Reflexion suw machen. Diese Trenmnung aber ist au
deder genialischen Hervorbringung wnentbehrlich, da das Genie das Nothwendige
nur aus der Tiefe seiner Vernunft hervovgichn, und es wicht anders als durch

gitnzliche Entfernung aus dem Krelse seines empirvischen Daseins, vein abson-

dern Lann.  Daler evfordert dasselle, wofern es schipferisch werden soll, die

-1

hichste Objectivitiit, d. h. ein, in Bedirfnifs dibergehendes Vermigen, das Noth-
wendige gie ergreifen.  Dieses aber Tann es nur aus scinem Tnnven .\'{'f.lﬁ.gjj'r.l?.

oder es mufs vielimehy sewmn eignes subjectives und zufiilliges Dasein in cin noth-

wendiges verwandeln. Nie wird der Haond des Kiinstlers ein M

terwerk ge-
lingen, wenn er wicht die idealisehe Schinheit, zu der doch seine Phanfasie di

(9. g t] d. h. er holt sein (Gebilde aus sich, aus

ilde er selbst: so0 me

b wies sich se wid sieh s

er sich selbst

seiner Phantasie und Vernunft: also ist sein (
Ohject Phantasie g

selbst. Dia Itet sich selbst und die Phantasic

+ denkt sich se

o, ein i Bediivfns Vermigen| vgl. Z. s1—1o1.

T
T

8—85.] Hier wird klar, wie die Sprache, die eben so wie das Genie die individuali-
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Fiige selbst bildend entwarf, als eine wirkliche Gestalt =u umfassen vermag;
nie wird der Philosoph einen Fortschrvitt gewinnen, der die Muasse der Ideen
wesentlich bereichert, wenn nicht die Wahrheit, die er aus der Tiefe seines
te bewegt: und
nie wird in schwierigen Fillen des Lebens der handlende Menseh alle vey-

(Feistes hervorzog, seinen innrven Sinn, gleich einem dufsren Oljec

wickelte Knoten gegen etnonder wirkender Triebfedern genialisch losen. wenn
er nicht diber der Welt sein eignes Ieh vErg)

4 -’Jrfr."}‘ .".'.-','.'r,i,.'u,'.llqil‘ .\‘.r,'g'ai Ir-_.",l B f,ll[_”-'l
Umfang einer Welt erweitert,

Leichter als der Augenblick, in welchem das newe Dasein erweclt wird.
it der Zustand z2u beobachten., weleher demselben vorhergeht. In dieser Stim-

mung der schipferischen We ist, wom welcher Avt auch die Zeugung sein

1e, das Gefithl einer tiberfliefsenden Tille mit dem eines bediirftigen Mangels
verbunden. e f\'mlr'f santmelt sieh in e selbst. nie l,u‘}'é;'ff." sie sieh reicher
stiger zur herrlichsten Thitigheit. Selbst

die Erinnerung an dicse Stivke vermag noch, sie in der Folge begeisternd zu

und r:?'-:f;'f‘J'. nie lebhafter hews :fjlf, nie rii

Eruee Aber in dieser Bewegung liegt der Keim einer wnruhvollen Sehn-

, die aur Hervorbringung reizt.  Sich, ihres Reichihwms ungeachict, so wie
sie ts5t, nicht geniigend, ahnet sie ehwas andres. mit dem vevernl sie erst ein
vollendetes Ganze bildet. Wivd ihr Suchen hier mit gliicklichem Finden gekrint,

a0 BLyehl 5ie nach einey rrr.ul.u'_r;;i.l-.r_,l, HELGILE lll

s enzelne Dasein vertilgt. Es
entsteht ein Wogen, ein Hin- und Hervwanlen, wnd jene Selnsucht erveicht eine
schimergliche Hohe. Ihe ganze Ervioartung ist nun auf die ,Fj’r-;-.-.-;;-.7,-;-;;,:_.:;:;;l.alr,r fe-
.L'I,urJ'u,u'-'l_, wund dos .l'f'_r,r}ir' Ich --_il,.J'."{-':Jl'"

1

sich bis 2w dem Grade. r.t'.l.l[,f_'u es sieh selbst

fJer I,"'r'i v die newe -“ir'j’.'r'-li'r.,f'.'r.r.'lr,r .Irr:'n'lr.f- hen machte. Aus diesen hich

fen Dasein springt
e Moment beruht die Erzengung awch des
geistigen Products. Heat die Phantasie des Iinstlers einmal das Bild lebendig
Il_.'r"![.'-"J'l’H. g0 st das Meisterwerk :'r:.-rr'rJ.lrfr-.f, wenn mauch seine Hand e demselben

das Dasein hervor. Auf diesem eingi

Augenblick erstary Die wivlliche Darstellung gekirt nur noch dem Nachhall
Jjenes entscheidenden Moments an.

sirte Urkraft selbst ist, im Worte eine geniale Erzeneung besitzt. Und nun wird folpende
Stelle in ihre VW.IIL 8. 13): Ein Wort ist s0 weniy ein Zotohen

3 niehi entsfehen, gesceliocige denn festy

WeRe i

alien

5
L

il ” lf..l".'J n daer -'l;'- Ak T xieht sich |'|'.-|_:'f UL FEN,

ane heti Himnel enlstelen. Nun tst es ein tndividuclles Wesen., von

7
TEREL

LT

fos
BEER

temvnder (restalf, van einey (] das (Femiith iy

L wieht ohne Verm

Len |'-'\

wung cines Worls meensehlicher Wesse denken

W etner b extalt an der Phantasie des Kiinst-

Wirklichem entnonvmen werden, sie

A
CTROFL,

Wt durch etne reine Enevgie des (Feistes, wnid 1m eigentlichsten Verstande aus dem Nichis

ialer tr sic i Lelen ein, und 4st nun wi i b

diesen Augenbls

er Mensel, avell aefs natlertselien wend sefien Hervorh re, hat siel 1

solioie in l.':-'."."."h r Jwgend, (ebilde der Phantasie fgesey

wter lobf, als it den Gestalten der Wier
Worten, als mit den wirklichen Dingen],
9. einzelne] vereinzelte, besondere, fiir sich.

106, wenn aweeh seine Hand] erinnert an Lessiung und mag eine hewusste Reminiscens sein.

a0

100
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Auch in der Abhandlung Ueber d. Gesch. (S. 319, 28—321, 8) wird das
(tenie als Hauptfactor der Geschichte hingestellt, niimlich als das Individuum,

) ans weleheom die Tdee so strablend hevvorlewchiet, .-.i'f.r..l’_h sie die Form des Tndi-

pidpns NE RgenomImen zit haben seheind. wm in ihr sich selbst ou f.lf_f};.u."n.rrr-;.l.

(320, 25—28), Wenn hier das Genie als das Gefif betrachtet wird, dem sich

die Tdee anvertraut (319, 28), so wird aus dem obigen Citat (Z. 61. 86) klar,
dass dag eeniale Individunm doch nicht triges Gefil ist, sondern dass es als
Person der Idee gegeniiber eine Pflicht zu erfitllen hat. dass es den In es
oelegten Keim nieht in seiner Subjectivitiit verkimmern lassen darf, sondern
objectiv herausstellen muss, (vgl. Pflicht, als eegeniiber dem ITdeal der Kuonst
zu erfiillen IV. 36, 24).

Fs ist hier auch klar ausgesprochen, dass micht an einen Dualismus der
Krifte in der Geschichte gedacht werden darf, nicht an einen Gegensatz
von Notwendiekeit und Freiheit, als giibe es in ilr mechanische und ideale
oder geniale Kriifte, die hichstens in einander greifen, oder so dass das (zenie
die mechanischen Krifte in seiner Titigkeit verwendet. Nein, der Act der
Fenoung ist nur hichstes Dasein (7. 103). Und das Dasein hinwiedernm wird
in derselben Abh. weiterhin (8. 285) definirt: Denn was dst jenes stille Dascin
andres. als eine wnunterbrochene Wirksambeit, welche unaufhirlich die Thétig-
e Theil ilwer Laufbaln erblicken,

endlich bis zum  Usherstromen an-

Teit vorbereitet, die wir wwr in dem le

wenn das fortgesetzte Streben die Krafi
sehwellt? Und so ist denn anch in unsren Paragraphen die grofe Individualitif
von den Kriften der Natur (8, 16. 12.) zwar in Gedanken zn sondern (4, 13);

aber beide sind in Wahrheit die eine und selbe einzige Geisteskraft, die sich

nur hin und wieder in cesteizerten Gestaltungen offenbart (vgl 16, 23—28).
Das I,,l."u-;'.-'-f.lxrm.l mechanische Fortbilden der: menschlichen Thiitigheit (8, 18), das
oleichsam vegetative Wuchern von Vilkern und Individoen (6, 15) ist nichts
andres als jenes stille Dasein, in welehem sich die Kraft sammelt (soeben
7. 111 ). Die weitere Darlecung gibt H. in den §§ 4—6. Und wenn in
der Abh. Ueber d. Gesch. 8. 322, 15. die Ideen dem materiellen Stoff entg
gesetzt werden, go bezeichnet der letztere Ausdruck nach S. 13, 28 der groben

Schrift nur das rr'f'l-',rr'lr”'nf. Vorhandene., in welches das Genie 'Iil'II:_L"'E'.‘JHH"N'l
eingreift, welches aber auch an sich eine Schipfung élterer Ideen oder Genies
ist. nur. so zu sagen, verholzt, abgestorben, oder richtiger sich nur mecha-
nisch fortbewegend. Vgl 4, 2—17.

Ebenso wenig natilich kennt H. einen Dnalismus zwischen Ferfretfuing
und Steigerung der geistigen Entwicklung, Diesen Punkt hat H. in unsrer
Sehrift nur einseitig besprochen (8. 22 f). Ausfiihrlicher hat er es in der
Einl. zur unvollendeten Abh. Ueher den Zusammenhang dey Schrift mit der
Sprache (VI 426 1) getan.  Dort heibt es von diesen beiden Gegenstiinden:
Beide stehen zwar in wothwendigem Zusammenhang, aber nehmen wicht dwrch-
aus densellben ”".".F_L und halten nicht immer .r,r|"ﬂ'-"r'|ll“'H. Sehritt, da es Zeiten fje-
geben hat, wo die Evkenninifs an Finem Punlte eine wngewidhnliche Hihe cr-
veichte, andere, wo sie, wenig Wber das schon Frrungene hinausgehend, sich
allgemeiner vertheilte. . .. Beide ervegen awuch weder an sich, noch iiberall den
gleichen Anthedl.  Die Hohe, zu welcher Nachdenlken, Wissenschaft und Kiunst
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’ .l.ifln'f”'f"‘"'l"".’ﬂ'"” die \‘J‘qu'} der Volllommenhe i, welche die vop ihnen I’L;ﬂ"fﬂ"ﬁf.ﬁ" 1
menschlichen Werle und F tnvichiwigen erreichen, sprechen die blofs nachdenkende
Forschung mehr an, als die, immer steftilligere Mitthe ;.".'u.lrjr Dagegen weelit

diese, der B H-'I'J.'fll'\ flarer und bestimmiter Tdeene nlwickiung, ,f-’n"I”'rr’f.r! J'rm,rJl‘
dung, mit Sechinheitssinn verbundener K unstfertighkeit auwf das hiusliche wnd

niliche Leben, einzelne wund Gesammnteinrichtungen, Gewerbe und Beschiif-

tigungen, als wiher verbunden it dem Wollstand, der Sittlichleit wund dem
Glitcke des Menschengeschlechis, stirker das Mitgefiikl |Umstelling nach Con-
june ItliI Diese Verschiedenheit der Ansicht bann aber nie it wahrem Creqgensats
ausarten, da ez a'Hh.l.--".i_u,rl'li'-".‘l.' 25t 2l .".f'.l'.":'FJH«'r'j-.'. wie H.--'-"J'g HI!'r' i'lu"r_j-;"»;r' “f'!'h]'f'-:?‘feﬂill’j
des schon in der Brkenninifs Errungenen dazu beitviigt, von da aus hihere
Punlite 21 gewinnen.

Soll ich endlich noch ein Bild fiir etwas geben, was in der Welt
der Erscheinungen (und eine andre kennen wir nicht) kein wahres, kein
vollkommnes Gleichnis haben kann, so denke ich daran, wie H. &fter vom
\ufflammen des Geistes spricht und der Mythos vieler (wenn nicht aller)
Vilker den Geist als Feuer ansicht. Dies Bild miige auch hier dienen. Die
Flamme, als Bild des Gienies, stammt ans dem Herde des Feners, dem Focus.

Absoluten. Sie ist in sich Wirme und Licht, und indem sie beides
verbreitet, greift sie in das Reich der Erscheinungen ein. Indem aber das
von ihr Erwidrmte auch wieder Andres erwiirmt, sehen wir Cansalitit der
Erscheinungen. Wir erkliren die Erwirmung des Gegenstandes ans dem
erwirmten Gegenstande, die des letztern aus der Flamme: aber die Flamme
erkliren wir nieht weiter: sie bricht hervor aus dem Absoluten. Und so
verdankt doch jede Erwirmung ihr Dasein dem Absoluten.

Wenn nun die Individuen von so besondrer Wichtiokeit fiir die -
schichtlichen Schépfungen sind, so ist es um so auffallender, dass beim weitern
Hinabsteigen in die Vorzeit, und wenn wir in die Urzeit eelapgen, die Indi-
viduen villig verschwinden. Und die Sprache endlich zeigt uns das ganze
Volk als solches schipferisch, in welchem sich die Individuen verlieren
(4,17—6, ). So hiingt & 2 in gich zusammen.

Noch klarer wird der Zusammenhang dieses zweiten Stiickes von 4. 18
his 6, & mit dem ersten Teil des & 2 und wiederum mit dem Anfang des 55
(6, 100—7, 6) dureh folgende Acuberung H.s in einem Briefe an Goethe vom
15. Mai 1821 (Goethe's Briefwechsel mit den Gebriidern v, Humboldt 8. 261):
Die Verbindung historischer wund linguistischer Forschungen zieht mich am

meisten an, und vorsiglich insofern sie in das frithe wnd dunkle Lelien der
Vilker fiihet, wo sich Feine individuellen Begebenheiten hevausheben, aber das
stille Zichen und Wandern der Vilker die spitern Jahrhunderte vorbereitete.
Das Wirken des Menschengeschlechts ist da dem Wirken der Natur selbst
dhnlicher; es st der Uebergang der Entwicklung eur Individualitit, und die
Sprachen sind das Band., die beide Zustinde mit einander vevkntipfen, wnd
das Medium, in dem sich beide erlennen lassen. Wenn man die Kunde der
Vorzeit nach den Denfonalen mit-| [?ein-?]theilen wollte, die sie hinterlassen hat, so
finden wir, uns zundichst, die -:fm,f{e’xrfu wnd miindliche Ueberlieferung, dann die

von Ueberlicferung entblofsten, aber in Werken und Namen iibrigen Spuren des
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Menschendaseing, davauf die Sprachen, endlich, dem Zustande, iiber den sich
nichts mehy erlennen lifst, am nichsten, die Beschaffenheit des Erdbodens selbst,

[Das \'l';{lfliLli'ﬂ_' Leben der Menschheit aber zeigt eine <1ﬂ|1il1'[1|- Seite,
wie auch schon im Vorigen bald die eine bald die andre vorgekehrt ist
Finmal nimlich bezeichnet es eine historische Stufe, némlich die einer Urzeit;
pin andermal aber dauert es aueh bis in die hichst entwickelten Zeiten
hinein fort und wird nur vom Genie, so zu sagen, gestort. Dies wird in
einer Stelle aus einem Briefe an Schiller, die sich an die schon in der Einl.
zit 8. 1 (8. 161) citirte Aeuberung H.s unmittelbar anschliebt, deutlich. Teh
mub sie hierher setzen, weil sie gerade in der grofen Schrift, wo der

schichtliche Gesichtspunkt vorherscht, wirklich vermisst werden muss, wiil
rend sie in jenem Briefe, wo es sich nur um ein ideales Bild der Menschheif
handelt. als Beschriinkung gelten soll. Sie lantet (S. 288 f):

Ich hoffe mich diber Das. was ich hier ein Bild der Menschheit nenne,
dentlich genug ausgedriicki su haben. Diefs vorausgesetst, verstelt es sich nun
von selbst, dafs es Zeiten geben kann, in welchen zur Evweilerung dieses Bildes
I¢,.-|J_;.’,-f—,l',,n'.n-i':h',nla_,l.q nichts la'jr'_-.r'f.'.r--'.l'-.'!‘. in weleken in keiner Avt ein menschliches Werls

oder eine menschliche Kraft erscheint, die nicht blofse Wiederholung wiire, oder

mehr als das Geprige ener zufalligen Beschritnkung und Einengung an sich

triige. S0 """-',u"-l“ e in Leinem beider ,f-r'r‘ Eine nene St ite an dem e ntlichen

Charater der Menschheit verriethe. Dagegen sind gewisse Zeiten so frucht

e Mot ,l"-"r_l!"-"r'},- I i .'.".'.r' JEREHere Auszeich Al Y] I_ilr Hes f}','_."ri,-.,- (OISO, hald dwrch

56 allgemein vorbereitete Stinumungen wund Charaldere, bald durch einzelne Werke

wund Menschen. Hiernach wun liefse sich eine doppelte Schilderung  etner
einzelnen Epoche in psychologischer Riicksicht machen. Man schilderte entweder
geradezu den Zustand der Menschheit vollstiindig, wie er sich zeigle, oder man
setate die Anlagen, Filigheiten wnd Modifikationen welche die Menschheit bis
dahin erreicht hitte, fiirs Eyste fest und untersuchte nun, wieviel wnd was

durch die bestimmie Periode hinsugekommen sei. Nur diese letate philosophische
Art scheint mir von allgemeiner Wichtigheit, jene ersteve statistische kann nur
bedingte einzelne Zwecke erveichen und von mittelbarem Nutzen sein.

Der 8 3 aber fiihrt uns auf ein andres Problem. Da, wenn man auch
ginen planméiBigen Fortschritt im allgemeinen gern voranssetzen mag, doch
keine bestimmte Form desselben vorausgesetzt werden darf, da kein System
der Zweeke oder der unendlichen Vervollkommung angenommen werden 8 1l

20 entsteht die Frage: wie sollen wir die als Erscheinungen derselben Tdee
zusammengehiirenden Tatsachen auffassen? Hier scheint H. in seiner letzten
Periode in ein gewisses Schwanken geraten zu sein, das mit der Abh, Ueber
innt. In der frithern Periode war er, ganz nach der Neigung
jener Zeit, fast ausschlieBlich aunf dsthetische Betrachtungen gerichtet, will-
rend sich spiiter die historische Anschaunnng vordringte — ein sowoll an
gich, als durch die Richtung der Zeit und seine eignen Studien sehr erklir-
licher Umschwung,

d. Geseh, be

ten] und, fiigen wir hinzu, Vilker. Dies ist das vegetative Leben.
168, gewisse Zeiten] wo sich Genialitiit offenbart.




2§y 2. 3 177

Auf dem Gebiete der Kunst erkannte H, itberall leichi eine Totalitit,
in welcher die Idee ruhte. In den Individualititen, wie die Abh. Ueber die

ménnliche und die weibliche Form (WW. 1.) austithrt, licet je ein Prineip,
eine Seite der Idee, sei es geradezu einseitig, wie in den niedricen. empiri-
schen Individuen, oder doch wenigstens vorherschend ausgefithrt, wie in den
hervorragenden Personen oder den bloB idealen Gestalten der Kunst. So die
kiirperliche Idee der Menschheit oder die Idee des menschlichen Kiirpers in
der miinnlichen und der weiblichen Form. Danach hat man in den Erschei-
nungen der Natur und der Geschichte nur die zufilligen Stérungen von den
wesentlichen Ziigen zu sondern. um ihr ideales Qe oo 7z erkennen, und
hat dann ihre Gesammtheit als allseitige Darstellung der Tdee zusammen-
zufassen. — Dies ist auech der Gesichtspunks, den H. noch in der Abh Oeber
d. Sprst. (8. 23) inne h

Die Sprachen, als Verwirklichungen der Sprach-

[dee, haben ein Verhiiltnis zu einander und zur Totalitit aller. und bilden

zusammengenommen einen geschlossenen Kreis, in welehem sich die [dee ab-

spiegelt.  Ein Sprach-Ide s gleichzeitiger Inbegriff aller Erhabenheiten
olich, weil soleh ein allbefassender Inmbeeriff nicht
individnalisivt werden kann, alles Wirkliche aber individuell ist. Rech wol
aber kann je eine Sprache je eine bestimmte Seite der Tdee darstellen: nur,

wch Kunstwerke solche Forderung ganz erfiilllen kinnen. darf man

» wprach-Idee, ist un

erwarten, dass dies anch von einer Erscheinung der Wirklichkeit je
anf irgend einem Gebiete geleistet wiive. Aber die Anlage zun soleh ein-

seificem Tdeal, die Anniil

ering dazn ist wirklich vorhanden. Die wirklichen
Sprachen sind also die wirklich gegebenen Annihernngen an die verschie-
[dee; und darum setzt jede in ihrer
Zusammen sgtellen die simmtlichen
Seiten der Sprach-Idee dar (S. 259, 22—920).%) Dies wird zwar dort nur auf

die sich einer hihern Ansl

lenen Seiten oder Principien der Sprac

Richtung die der andren voraus, und :

dung erfrenenden Sprachen bezogen; und viel-
leicht glaubie H. wirklich (was ich hier nur zur Erlinterung anssprechen
will), dass im Sanskrit, den beiden eclassischen, den permanischen und romani-

schen Sprachen zusammengenommen die Sprach-Idee in dem M
1 F I

be dargestellt

sel, als sie es in Wirklichkeit werden kann (vel. 8 20, bes. S. 203, 22— 98,

grollen Schrift). Indessen bemerkt doch H., dass auch der Organismus
fe, dads diese jedenfalls aut
jenem bernhe. TUnd so hatte wohl (was doch mehr als Vermutung ist)
Humboldt in dem beabsichtigten, leider nicht ausgefilirten Werk Ueber die
Verschiedenheiten des menschlichen Sprachbaues (Manuser. H® ) den Zweck

schon einen Keim der Aushildung in sich sehli

durch Darstelling des indogermanischen, semitischen, amerikanischen und
afrikanischen, auch des einsylbigen Organismus, die Sprach-Tdee auch mit
blofier Ritcksicht anf den Bau der Sprachen, wenigstens nach allen wesent-
lichen Seiten darzustellen**)

") Ieh werde 8, 179 auf diese Stelle zuriickk
el die Closs
b, nur aus dem Humboldt'schen sinngetreu ins

Hiealton der Sprachen dargestell

) Dieselbe Ansicht leitete mich,

] |"'._r.'!.J-".".'.".'.l'r.'blr.' der Sprachides herausg:

iheraatzt,

W. v. Humboldts sprachpliflos. Werke 12

4
)
S
|
|
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|

e e N




o

@®

178 Einleitung des Herausgebers

Diese Ansicht aber trug den Keim zu einem Bruche von Anfang in
gich. Der genannten Abh. Ueber 4. minnl. w. 4. weibl. Form (znerst er-
schienen in Schiller’s Horen I 1795 im 3. und 4, Stiick) war die Zwillings-
Abhandlung Ueber den Geschlechtsunterschied (das. im 2. Stiick) vorange-
gangen. Diese Abh., die ich schon oben wegen ihrer Tiefe geriihmt habe,
muss ich noch einmal zur vollen Darstellung der H.schen Ansicht und ihrer
Wandlung ausfithrlicher citiren.

Zuerst finden wir hier den Grund, warum die [dee sich nur in Zer-
splitterung verwirklichen kann. Es heifit WW. IV. S. 271:

Das Streben der Nuatwr ist autf efwas Unbeschrinltes gerichiet. Alles
Grofse und Treffliche, was in endlichen Kriiften wohnt, will sie, ohne Aus-
nahnie. und swar in ein Ganzes vereint, besitzen. Verweilen wir einen Augen-
blick hierbei, Es scheint mir hier klar, dass H. den Monismus nicht dachte,
ohne zugleich die Vielheit in ihm mit zu denken. Die absolute Urkraft ist
sogleich eine Vielheit von Kriiften. Das Ahsolute, wie ich zu § 1 dargelegt
habe . ist ihm nur Grenzbegriff; es wirklich denken, also die All-Einheit
denken vermag unser menschlich endlicher Geist nicht. Wir, an die Erfal-
rung gebunden, denken nur die Vielheit der erscheinenden Kriifte. Darnm
ist es fiir H. nicht Aunfeabe zu sehen, wie sich das unendlich Eine in viele
Endliche zersplittert, sondern wie sich das Viele zur Einheit zusammentasst.
So fithrt er nach jenen Worten fort:

Aber da diecse Kvifte immer endlich und an die Geselze der Zeit ge-
bunden sind. so hebt die eine, sofern sie thiitig ist, die andre auf, und es ist
nicht miglich, dafs sie alle sugleich wirken. Diefs gilt aber nicht Blofs von

70 thren einzelnen Kyiften, sondern itherhaupt von ihren beiden J'rrr.'fl'rll".~'-f'4'r-f.'|"a'r',|’..w-"f 1

.I-T—J'J‘.F.'u}.l_r,'.ﬁ‘rfil'f.ﬁ;lf_ {J'f-p' .-hf.‘:‘Fi.'l.'rrF?H.'lf.' il 5 F‘.‘n'-:.f_:'r'-"h'i'.'r-‘. f-.f-HrF cl'l!'.l' [.l'.r';J?liE-!’-!IF:'ir'_rI t-"n'_'.'-' (.r"-f-'?f:-"i?.
Denn indefs die Kraftithung Binseitigheit hervorbringt, aunf die auch die
Beschaffenheit des Stoffs fithet; so verlangt die verbindende Form Vielseilig-
Feit. und dic eine Forderung vernichiet in dem Augenblick, da sie geschielt,
nothwendig die andre. Wenn also, bei allen Schranken der Endlichkeit, ein
unendliches Wirken zu Stand hkonvmen sollte, so blieh nichis anders iibrig, als
die zugleich unvertriglichen Figenschaften in verschiedene Krifte, oder wenig-
stens in verschiedene Zustinde derselben Kraft zu verlheilen, und sie nun durch
den Drang eines Bediirfnisses 2u gegenseitiger Einwirkung ou nithigen.

Und so definirt H. den Geschlechtshegriff in seiner villigen Allgemein-
heit: als eine g0 eigenthivmliche Ungleichartigheit verschiedener Kriifte, dafs sie
nur verbunden cin Ganzes ausmachen, und ein gegenseitiges Bediirfnifs, diefs
Ganze durch Weehselwirkung n der That herzustellen.

Daher die Wichtigkeit der Wechselwirkung fiir H. Verfolgen wir iln
weiter S. 976: Aus endlichen Kriften bestchend, weifs die Nafur sich durch
ihre Form Unendlichleit su verschaffen. Dem Gesetze derselben  gehorsan,
hinterlifst das hinschwindende Wesen, ehe es von dem Schauplats seiner Thitig-

i,

Leit scheidet, ein newes an seiner Stelle, und indem so das Einzelne wech

178, Zustiinde derselben Kraft] ich denke hierbei an die Verschiedenheit der Ge-
schlechter, Alter, Arten u. 8 Ww.
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bleilit das Ganze in ununterbrochener Einheit. ... Aber nicht auf blofse Fort-
dawer allein beschrinkt, ist ihve Absieht hichei sugleich auf etwas hoheres
gerichtet. Weil bei endlichen Wesen das Vortrefliche nicht auf ecinmal ent-
:w."r.a'n’_. so erhebt sie sie von Stufe su Stufe des befsven. Dadurch hat sie
es maglich gemacht, nach dem evsten Wurf der Keime, ihre Hand von ihrem
Werke abzichen zu kinnen, wnd nun mit rubigem Blick awf den Reihen der
Wesen zu verweilen, die sich jetet, unendlichen Ketten gleich, von selbst, und
doch tmmer Finem Ziele zueilend entivicieln.

In Fortdauer und Fortschritt also liegt der Kern der Natur,

So lange es sich nun bloB nm Aesthetik handelte, wo es nur um vom
Kimstler geschaffene Beziehungen zu tun ist: da geniigte ein Zusammen-
stellen von individuellen Formen zn Kreisen, nm die Idee verkorpert zn
sehen.  Anders in der Geschichte mund in der Naturwissenschaft. welche
beide seit dem zweiten Jahrzehent unseres Jahrhunderts einen neuen Auf
schwung nahmen. Da handelte es sich um reale Kvifte und ihre reale
Wechselwirkung und ihre Zeuguneskraft. Damals erstarkte auch der Ge-
idanke von der fortschreitenden Entwicklung in der Reihe der organischen
Arten und Familien, wie von dem Fortschritt des Menschengeschlechts. Also
neben der Wechselwirkung frat die stufenweise Anniiherung an ein Ziel
in den Vordergrund. H. komnte diesen Gedanken nicht fern blsiben (war
doch Goethe eifrigst daran beteiligt), und fand obenein in seiner eigensten
Disciplin die Notigung, sich iiber die nen herantretende Aufzabe auszu-
gprechen.

Wer aber die Macht altgewohnter Denkweise kennt, wird sich nicht
windren, dass in der ersten akademischen Abl., in der iiber das Sprach-
studium, sich entschieden nur der isthetische Standponkt ansspricht (vel.
oben S.177), und dass anBerdem in § 22 derselben nur sehr unbestimmt ze-
fordert wird, es miisse die Art und der Grad der Ideen: reewqung, 2u welcher

die menschlichen Sprachen gelangt sind, darcestellt werden. Sonst (8. 243, a1 1)
wird die Sprachverschiedenheit nur als wnvermeidliche Folge der Verschieden-
heit und Absonderung der Vilkerstimme gefasst, was weder an sich noch in
seiner intellectuell-teleologischen Beziehung iiber den dsthetischen Standpunkt
hinausweist, der noch fester S. 244, 34—a7 sich ansspricht: es sel zu zeigen,
auf welche verschiedene Weise der Mensch die Sprache zu Stande brachte, und
welchen Teil der Gedankenweli es ihm gelang in sie Tiniiberzufiiloven.
Beachtenswerth ist, dass H. in dieser Abhandlung 259, 13—15 die Cha-
raktere der Kunst fiir einen einfachern Gegenstand hilt als die Charaktere
der wirklichen Menschen. Dies erinmert niimlich nicht bloS allgemein an
Hs dsthetische Studien, sondern bestimmter an seine Schrift fiber Hermann

und Dorothea. Dort heibt es (IV. 6,1): Man besitzt in der Swmme der Vor- 20:

#iige des Geistes und dev Gesinnung, welehe die’ Menschheit bisher dargethan
hat (diese Summe nannte H. das. b die Bidung des Menschen; sie sieht er
als den MMittelpunit an, anf den mnsre Betrachtung jede poetische, philosophi-
sche, iiberhaupt wissenschaftliehe, wie politische Leistung bezichen kann und
muss. 3, die betreffende Stelle oben S. 61, 350 ), eine idealische. aber bestimmbare
Grifse, nach welcher sich der Einzelne bewrtheilen lifst; man sieht ein Ziel,
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dem man nachstreben kann: man kennt einen Wey, auf dem es miglich ist

Ay . r
int hiehsten Verstande des Worts Entdecker zu sein, indem man dureh die
That als Dichter. Denker oder Forscher, aber vor allem als handelnder Mensch,

dener Sunmme efwas Newes hinzufiigt, wnd domil die Grenzen der Mensehheit

selbst weiter ritelt, Man gewinnt eine Idee, welche dureh Begeisterung zugleich
Kraft mittheilt, da das Gesetz die Schritte nur leitef, nicht auch befliigelt, und
den Muth mehr daniederschiiigt als erhebt. . .. Deswegen ist es so nothwendig,
rf.n.ll,f.'\' eine Chavalteristile, wie die eben .rl.'f-;'a'_."u\"rr'r"'r'fr !Ili"iln]if_"u der Hﬂfillllj,'_' des
?‘n]t'l].‘%(".'ll’ll-! dent menschlichen Gewste die _'H',';_;Iu",'r-.r,u,’l-,.-,'( worzeichie, }f.uf:".l‘m'_rl.'l,f:ns.".-'fl;,u
Bahnen zu verfolgen, ohne sich darum von dem einfachen Ziel allgemeiner
Vollkommenheit ziv entfernen, sondern demselben vielmehr won verschiedenen
Seiten entgegen su eilen.  Diese Stelle bietet erst das volle Verstiindnis jene
Stelle der Abh. Ueber d. Sprst. §& 23 von den Charakteren, die sich zur
Totalitit gruppiren. Aber auch schon hier ist die Idee ein Ziel und ein
Styeben: nur dass zor Hihe viele Wege fithren. Um dies deuntlich zu merken,
vereleiche man zum Vorstehenden die S, 161, 340—358 der Einl. zu § 1
angefilhrten um zwei bis drei Jahre frithere Aenferung, welche wesentlich
denselben Gedanken enthilt.

Hierauf folete die Abh. iiber den Geschichtschreiber. Sie fordert frei-
lich, dass man der Gesehichte kein Ziel vorschreiben solle (314, 9—13): 50 wie
man aber von Planen der Weltregierung spricht, hat man doch Ziele gesetzt,
selbst wenn man sie objectiv erkannt hiitte. In der wnumgiinglichen Ide
liegt sugleich die Kraft wnd das Ziel (321, 27 ). Wenn nun als Ziel der Ge-
sehichte oenaner bestimmt wird, (das. 31—a4): die Verwirklichung der durch di
_.-'If,:-;,a,n,-p;',;f:-ﬁ_f;‘ ._rJ_'r;,i';.lr.-:p'f!.")'.'-i.irﬂla-h Tidee, nach ollen Seiten Teine, wncl i allen Gestalten,
in welchen sich die endliche Form mit der Idee zu verbinden vermag: 50 kann
dies freilich immer noch in dem alten Sinne genommen werden, und H. war
sich schwerlich einer Aenderung seiner Ansicht bewusst; wenn es nun aber

5 sehlieBlich und maBgebend heibt (322, 54f): Das Geschdft des (Feschichi-

schreibers in seiner letsten, aber einfachsten Awuflisung st Darstellung des
Strebens eciner Idee, Dasein in der Wirklichkeit su gewinnen. Denn nicht
immer gelingt ihy dies betm ersten Fersuch, nicht selten auch arviel ste aus; 80
haben wir eine Reihe von immer besser gelungenen Versuchen neben ganz
mislinerenen vor uns, eing Annfiherung derselben zum vollkommensten, er-
schipfenden, zn einem Ziele, welches nur das Ideal schlechthin sein kann.

3

Diesen Gedanken hat H. nicht consequent durchgedacht: daran hinderte
ihn die alte Ansicht, die er nicht aufoab: und er gab sie nicht auf, weil er
die nene nicht verfolete. So stehen beide neben einander, und H. ward sich
des. Widerspruchs nicht bewusst. Dies um so weniger, als er, den Blick
neben der Reflexion unaufhirlich auf die Tatsachen gerichtef, in denselben
Grund genug fand, der neuven Ansicht nicht zuviel Gewicht einzuréiumen.

Doch zeigt sich ihr Einfluss wohl in der folgenden Abh. iiber das Eint-
stehen der grammat. Formen. Nehmen wir die Grammatik als eine Idee,
g0 bieten sich die verschiedenen Gestaltungen der Grammatik in den ver-
schiedenen Sprachen als Stufen in ihrem Fortsehreiten dar (401, 12—14). Das
kann nun erstlich rein und entschieden historisch gefasst werden. Hier soll
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ja von dem allmiihlichen Werden der Grammatik die Rede sein. HEs wiirde
sich also um die Stufenleiter handlen, auf welcher sich alle Sprachen *he-
wegen, die eine auf einer niedrigern beharrend, die andre diese betretend und
hoher steigend, und andre die noch hiheren und hiichsten Stufen erklimmend.
Die Erfahrung _11-|lnr'§l,_ bemerkt H.. lidsst soleche Ansicht nicht zi: Was die
Sprachen der rohen Horden Amerikas wnd Nordasiens charalterisivt, brawch
darum wicht awch den Urstammen Indiens wnd Griechenlonds angehirt zu
haben (das. 19—21); keineswegs lasse sich den Sprachen ein vollkommen gleich-

miifsiger, und gewissermafsen von der Natur vorgeschrichener Weg der Ent-

wicklung anweisen (das. 23—25). Wenn nun H. selbst solch einen Weg weiter- o3

hin 8. 422 f darlegt, so liebe sich dieser Widerspruch dadurch ansgleichen,
dass man annimmt, der vorgezeichnete Weg solle nicht fiir alle Sprachen
pelten, sondern nur der Weg derjenigen Sprachen sein, welche sich zn wahrer
erammatischer Formung erhoben haben. Sie, aber auch nur sie, seien durch
die angecebenen drei Stufen hindureh gegpangen und auf der vierten, hich-
sten, angelangt; die andren Sprachen hingegen, wie die amerikanischen, seien
einen ganz andren Weg gecangen, und darum nicht so hoch gestiegen. Aber,
ob H. die Sache so gemeint hat? Er scheint sich vielmehr des Widerspruchs
nicht bewusst geworden zu sein.

Wie dem nun auch sei, er kennt noch eine andre Weise, nach welcher
die Sprachen als Stufen gefasst werden kinnmen, ndmlich nicht historisch,
1l
Vollendung der Mensch bisher die Sprache sur Wirklichkeit gebracht hat 2 worauf
die Antwort lanten miisste: in dieser Sprache bis zn diesem, m jener bhis
zu jenem Grade. Der Ausdruck Idee wird beidemale vermieden, obwohl er

sondern blof in der Idee. Man fraot

hier o nahe lag wie dort. Nieht die Idee, sondern das Menschengeschlecht
soll der lefzte _”;."f.-J'Jn.'!J.'.":'-" (das, 2) sein (‘l'!‘|_ oben S, 179, 206 1),

In dieser Abh. kommt H. auf diese Frage nicht wieder zurick.

Auch in unserer Schrift, zu der wir nun iihergehen, bleibt die Idee bei
Sette.  Wenn =ich 1, 12 der Ausdruck die lefste Idee findet, so bedentet dies
nur soviel wie: der hichste Gedanke oder das letzte Hrgebniss (vgl Einl
g & 1. 5. 161, 325)
Geschsehr, Aufklirung findet, so ist doch die Begrimdung hier eine andre
als dort. Denn statt der Idee tritt hier vielmehr die Geisteskraft auf, welche
in den drei Abhandlongen nicht genannt wird. Nur die geistige Kraft, und
nicht die Idee, begegnet aunch in & 2 der Schrift.

und wenn 1, 16 f in einer Stelle der Abh,  Ueber d.

§ 3 aber fasst das Auftreten der genialen Geister mit dem Fortschritt
md mit dessen Planmiibickeit zusammen: und neben dem Fortschritt ist auch
der Bestand da. Alle metaphysischen Gedanken H.s in ihrer Anwendung
auf Natur und Geist finden wir hier vereint, um sie alle an ihr letztes Prin-
cip zu kniipfen, Wir bewegen uns hier offenbar in dem Gedankenkreise der
Abhandlung iiber die Geschichte, und man merkt klar, dass, was dort Idee
heilit, wesentlich nichts andres ist, als was in der Abh. tiber die Geschlechter
Genie genannt war, und hier die eeistige Kraft heifit. Die Bewegung in
H.s Bewusstsein war die: die geistize Zeu
Anerkennung geistiger Zengung keine Geschichte; Genie ist ein Individuom,

eeht vom (Genie ans; ohne
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nlich (402, a£): in welchem Grad der 23g
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dem sich eine Tdee anvertraut hat: die Idee ist die zeugende Kraft: die
Kriifte sind die einzelnen Entfaltungen der einen unendlichen Lebenskraft,
Wozu also noch von Idee reden? Der Vermittlungsbegriff wird itbersprungen,
zumal da ithm wohl vorgeworfen ist. er sei =u hypothetisch (10, 24).

Mit aller Entschiedenheit sucht H. in der spiitern Periode die Erfah-
rung nicht zu verlassen. KEin System der Zwecke (6, 12) wird verworfen; die
Planméifsighett, ob zngestanden oder nicht, darf wenigstens nicht vorausge-
setzt werden. Die Zengung, welche frither (oben Z. 188 ff) der Gattung nicht
nur Fortdaner, sondern anch den einem Ziele zueilenden Forschritt sicherte,
erscheint jetzt (6, 17) blob als erhaltend ohne Riicksicht anf Wirkung fiir die
spitere Zeit. Nur der Mensch, das scheint ein unlingbares Factum, seine
Gesittung und Vermenschlichung gelangt in steigenden Fortschritten zun
immer weiterer Vervollkommnung. Aber alle diese Tatsachen (6, 14—7 B)
lassen sich der berechneten Planmiifigkeit nicht unterwerfen, und am wenig-
sten der Menschen-Geist (7, 13). Denn alles ist Wirkung von Ursachen, und
jede Ursache schafft, was sie durch sich und unter dem Complex von Um-
stéinden, unter denen sie steht, gerade vermas. Thre Schiipfungen sind rein
empirisch nach Zahl und Eigentiimlichkeit der Formen hinzunehmen, ohne
dass man fragen diirfte: warnm gerade so viele und solche Formen ? (7, 18—28.)
Und was von jeder Gattung wirklich ist, geniigt auch zur Vollendung ihver
Idee (das. 22.23.) Also gerade in dem Walten der Idee ist keine Planmilzigkeit

S0 ansgeprigt empirisch ist hier H., so entschieden gegen eine construirte
Idee, an der die Tafsachen gemessen wiirden, gegen die Abh, Ub. d. Gesch.

Da wir nun aber dennoch unser Auge gegen eine in den Erscheinungen
uns entgegentretende Beziehung derselben zu einander nicht versehlieBen
kimnen, so miissen wir einen Zusammenhang denken, der nicht auf Plan-
miifigkeit und Absicht beruht, sondern auf dem Charakter der schiipferischen
Ursache selbst. Es stammt eben alles nur aus einer Urkraft, und es kinnen
ihre Wirkungen nicht vereinzelt dastehen, anch wenn sie in ihrem unmittel-
baren Dasein als Erscheinungen und dureh deren vorliegende Cansalitit nicht
in Berfihrung mit einander kommen (8, 5—7). Wir sollen also nicht, sagt
H., weder an den Anfang einer causalen Reihe einen Zweck, noch an das
Ende derselben ein Ziel setzen; sondern die Reihe oder das Gewirr der Ur-
sachen im All nur um ein Glied, die letzte oder erste unbedingte Ursache,
verlingern. Man bilde eine consequente und volle Causalitiits-Reihe: diese
wird fiir das Bedirfnis der menschlichen Erkenntnis ausreichen.

Diese Ansicht geniigt H. vollstiindig, um die genialen Individualititen
zu begreifen, woranf allein es in der Abh. Ueber d. Gesch. ankam: und
andrerseits kann er jetzt die Idee (geschweige die Weltregierung) nicht mehr
verwerten; denn durch sie, die sich zwischen Erseheinung und letzte Ursache,
einschiebt, wiirde die letztere in den schaffenden Zweck verwandelt, oder es
wiirde derselben der Zweck beigefiigt werden,

So macht H. fiir die Sprachwissenschaft den consequenten Schluss: die
Verschiedenheit der Sprachen folet aus der an sich einheitlichen, unmittelbar
dem letzten Lebensprinzip entspriefsenden Kraft der Rede, welche aber in
ibren erscheinenden Schipfungen durch die Nationalgeister begiinstigt oder
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gehemmt wird (8, 22—25). 5o kehrt H. zu der in der Abh. Usber d. Sprst.
geltend gemachten Ansicht zurfick, aber befestiet und bereichert duorch Ab-
weisung von Irrtiimern und durch einen neunen objectiven Standpunikdt.

Nach Hegel folgen die Stufen der Entwicklung aus dem Inhalt und der
Natur der Idee selbst. Dies hat H. niemals zugestanden, und so verbannt
er auch in der Abh. Ueber d. gr. F. (S. 401, 15) einen allgemeinen Typus
allmihlich fortschreitender Sprachformung. H. muss aber mehr oder weniger
klar erkannt haben, dass die Idee leicht in falsche Teleologie fithrt. Darum
gab er sie auf.

Und doch nicht. Er holt sie hervor gerade jetzt (8. 8), wo wir sie abee-
wiesen olauben. In Ausdriicken, deren Parallelismus zu denen von S. 8
Staunen erregen muss, wird auf S. 10 fast das Gegentheil behauptet. Mit aus-
driicklicher Hinweisung auf die Stelle der Abh. Usber d. Gesch. 322, 6. 7, wo
die Idee als Ili(‘.l eigentliche Macht und der elgentliche Gehalt der Geschichte
ansgesprochen ist, und mit Anlehnung an sie, wird (10, 20, 21) eine Definition
der Aufrabe des Sprachforschers gegeben, welche der von 8, 22—25 gegehenen
klar widerspricht. Sie ist aber vorbereitet, wie aneh jene, und auch die Vor-
bereitung ist parallel und widersprechend. Wie es 7, 20—23 heibt, dass jede
Gattung in einer gewissen Anzahl von Formen Wirklichkeit und Vollendung
ihrer Idee gewinnt: so scheint auch 10, —i0 dasselbe gesagt sein zu sollen:
aber wie objectiv ist dort, wie subjectiv hier der Ausdruck! Jede Sprache
ist ein Versuch wie wenn man sagen wollte: jede Art ist ein Versuch zur
Ausfiilllung des Bediirfnisses der Gattung! Die sprachbildende Kraft ruht
nicht, bis sie das hervorgebracht, was den Forderungen entspricht wie

wenn man sagen wollfe: die Gattung ruht nicht, bis sie die Arten hervor-
gebracht hat, welche zur Vollendung ihrer Idee geniigen! — Ferner 10, 10—i7
entspricht 8, 5—7. Aber wiederum wie objectiv ist diese Stelle, wie hypo-

thetisch die spiitere! 10, 13: ein stufemoeis verschiednes Vorviicken des Prin- 2

cips ihrer Bildung, und Z. 17: Enlwicklung der wirkenden Kraft streift sogar
ins Hegel'sche iiber, :

Diese Wiederaufnahme der Idee hat aber in H. eine fast dopmatische
Gestalt seines Denkens gefunden. In der Abh. Ueber d. Gesch. ist es die
Idee, welche strebt wirklich zu werden; hier ist es das Streben des Geistes,
der Idee Wirklichkeit zu gewinnen. Vel Einl. zu § 1. S. 162,

Wenn sich nun auch zufillig mit Sicherheit nachweisen lisst, dass das
Stilck 8, 26— 11, 20 nicht in Einem Zusammenhange mit dem bisherigen Teil
des § 3 gedacht und geschrieben ist, und zwar noch bestimmter, dass es
ilter, als derselbe ist, aber doch jiinger als die Abh. Ueber d. gr. F.: so
bleibt es doeh immer réitselhaft, wie H. ein soleches Stiick einem andren mit
ganz entgegengesetzter Tendenz anschlielen konnte. Enthilt es die volle
Consequenz der Abh. Ueber d. Gesch., so hiitte es jetzt H. verwerfen miissen,

Dass er dies nicht getan hat, beweist, dass er den Gegensatz beider
Stitcke nicht so schart gedacht haben kann, wie wir ihn soeben angenommen
haben. Aunch davon miissen wir uns Rechenschaft geben; denn H. verstehen,
heift doch, fir den Augenblick denken wie er. Wir haben entweder das erste
oder das zweite Stiick nicht in H.s Sinpe genommen. Meine Anmerkung zu
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10, 20—21 hat schon eine Ausgleichung angebahnt, die geniigen kinnte; ich
meine aber, dass wir uns tiefer in H.s Bewusstsein versetzen kinnen.

e (Gedanken kommen dem Menschen nicht in der logischen Vermitt-
Inng, in welcher er sie hintennach darstellt. Den Schriftsteller verstehen
fordert, dass man nicht blof nachdenke, was er in seiner Darstellung bietet,
sondern aunch die Weise, wie ihm der Gedanke entstanden ist, er mige darum
wissen, oder nicht.

Nun meine ich: nicht um die historischen Schipfungen des Geistes, die
zuniichst vereinzelt erscheinen, zusammenfassen zu konnen, hat H. die letzte
Ursache gedacht; micht von jenen zum dieser war sein Weg; sondern umge-
kehrt, weil er um seinem fiefbewegten Inmern zu geniigen, um eine beruhi-
gende Weltanschauung zn gewinnen, zu einem letzten Gedanken getrieben
ward, hat er von diesem aus auch eine Verkniipfung der Tatsachen versucht
und mit grobimdiglicher Vorsicht angestrebt.

Dabei waren foleende Mittel-Glieder wirksam. H. dachte die Kraft
an gich schon (nicht erst die Idee) als strebend, um so mehr als strebend,
¢ mehr sie gehemmt wird (9, 20). Hine strebende Kraft aber ist ohme
weiteres eine Idee, welche Kraft und Ziel in sich enthidlt. Oder: die Kraft
arbeitet; die Arbeit aber hat einen Zweck. Daher ist auch, bei allem Be-
mithen H.s, nicht iiber die Tatsache hinanszugehen, selbst in der Definition
8, 22, da er das Streben des Geistes in die Sprachentwicklung hineingetragen
hat, anch die andre Definition 10, 20 enthalten, und 8, 27 bot einen sach-
gemilfen Uebergang, Ist nun die Idee Kraft und die Kraft wie die Idee
strebend, so streben sie nach nichts andrem als danach, alles was in ihnen

liegt,

oder sich selbst, yollkommen zu verwirklichen; die Idee der Sprache

will die Sprache verwirklichen, sich selbst vollenden; also ist sie die Idee der
Sprachvollendung. Dies ist tantologisch: was im Worte Idee implicite liegt,
driickt das beigesetzte -vollendung explicite ans. Damit ist aber auch die
Totalitit eines Kreises zu einer Linie der Entwicklung geworden; und
die Mannichfaltigkeit der Weg cenommen die Idee dar-
stellen, ist zu einer einzelnen Bahn und Stufenleiter geworden, welche immer

welehe zusammen

reiner und immer weniger ausschlieBend, also immer weniger beschriinkt einem
alles umfassenden Ideal zuliiuft, ohne es zu erreichen (vgl Allgemeine Einl
Z, 167—171); withrend frither anerkannt war, dass der Mensch auf seinem
Wege die Idee nicht nur erreichen, sondern sogar sie erhiihen, die Grenzen
der Menschheit weiter stecken kinne (oben 8. 180, 20s—=212).

Dass sich die Sache in H.s Bewusstsein so verhielf, zeigt der Satz, der
Ill'*]ll'iill;;'lll"fl statt des eingeschobenen Stilckes 8, 26—11, 20 dastand, und der
strichen ward: Tnwiefern diese Kraft nicht eher gerulit hat, bis
ihr der miglichst glicelliche Wurf gelungen ist, entzieht sich menschlicher Enl-

natiirlich g

scheidung. Das klingt ganz anders als 7, 20—23 und bereitet 10, 8—i0 hin-
linglich vor.

Man sieht hier woll, wie wichtig es sein kann, eine metaphysische Kate-
gorie, wie hier die der Kraft, richtic und nach ihrem strencen Inhalt zu
denken, ohne ihr Bestimmungen beizumischen, welehe einer ganz andren
Kategorie gehiren, FEs liegt in ihnen eine das Denken beherschende Macht,
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die uns anch gegen unsern Willen leitet. — Sq mag auch der Ausdruck
irre gefiihrt haben. Er hat bei H. zuniichst freilich den oanz
glichen Sinn der vollen Verwirklichung, i

Vollendung

Unyer Ja elgentlich nur der vollen
Einsicht in das wirkliche Wesen, des Zusammenfassens aller Momente des-

selben. So von der Spracherzensune des Menscheng

schlechts 39, 18; oder

wenn es heilit, die Sprache sei notwendiz fiir die Vollendung des Denkens
(297, 6), oder, die Verbindung der #uBern mit der innern Form bilde die
Vollendung der Sprache (101, 24), was genaun so viel heibt. wie gie vollende
die Sprache. Aber schon 100, 20 kann zeiven, wie Vollendung den Sinn von
Vervollkommnung erhilt; und von da zur Vollkommenheit ist nur ein Schritt,
So wird endlich die Tdee der sprachvollendung zur vollkommuen Darstellung
der Sprachidee in irgend einer Sprache, oder zu einer der [dee nahekom-

menden Sprache (vgl. 180, 27 mit den andren dort aneefiihrten Stellen),
1'|1'|-iL! wir gehon gesehen haben, ||.;H;\' der Mensch tlas [']||[||-]'i:-.|:']{|.' I|[|-."[]
nicht nur erreichen, sondern sogar iibertreffen, das heiBt: es hoher hinauf
riicken kann: so bedeutet aunch Vollkommenheit und Vollendung in friiherer
Zeit bei Humboldt etwas zu Erstrebendes und auch zu Erreichendes, obwohl
das Absolute (IV. 89, 11. 13). Denn dieses ist nur die Totalitit eines in sich
entweder von Gegenstéinden oder von Gefithlen (IV.90,15),
Und in diesem Sinne ist anch in unsrer Schrift 190, 12 der wahre Voraug
der Sprache zu verstehen als absolute Vollkommenheit und Vollendung, wie
diese Worte in der Stelle IV. 89. 11 cenommen wurden, und wie die Vor-

heschlossenen Krei

ziige in einzelnen Punkten in unsrer Schrift das. 11, 19, den dortigen Aus-
driicken IV. 89, 10. dem Grofen, Starken, Erhabenen entsprechen, welche nicht
das Vollkommne bezeichnen, sondern nur einzelne lobenswerte Eigenschaften,

Soleche Vollkommenheit, die Totalitit eines Kreises. kann mannichfach
in individueller Form erreicht werden. Diesen Gedanken hat H, gewiss

niemals aufe

ben (er findet sich noch 208, 22—o28), und nur sehr geleent-
lich, wie 10, 8 (vielleicht nur hier) schliet die Vollendung um in die falsche
Vorstellang vom Ideal an sich.

Also teils weil H, die Kraft und die Tdee sogleich als strebend dachte,
teils weil er meinte, dass es hin und wieder so hohe geniale Individualititen
gebe, dass in ihnen die Idee selbs

und ganz sich offenbare (Usber d. Gesch.
. 320, 28), war er der Ansicht, dass es auch geniale Sprachen gebe, in denen
die geistige Kraft einen hohern Schwung nehme, die also nur ideal sich in
die Entwicklungsreihe stellen, in der man die Sprachen ordnen kinne
(17, 1—12. 35, 6—13). Nun wird es zwar Keine Sprache geben, welche die
volle Tdee der Sprache verwirklicht (301, 4+—8), die also an der Spitze der
Sprach-Reihe das Ziel des Strebens der Idee als erreicht darzusellen ver-

michte. Aber wenigstens eine hr nahe kommende (35, 20, 301, 8—11) kann

es geben, und gibt es auch: das ist der indowerman Stamm, die am
durchgiingigsten und echtesten flectirende Sprache.  Die andren Sprachen
werden dann nach der Anndherung an diese, als an das empirische Ideal
(Einl, zu & 1. Z. 355 f. und oben Z. 206) beurteilt (300, 5—a, 301, 3—13),
Wer, wie ich, itberzengt ist, dass H. verdiene. verstanden zu werden,

den kann die Mihe, die wir auf § 3 der Schrift verwendet haben, nicht ge-
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renen. Ich fasse nun kurz zusammen., Die Sache liegt so: 8, 19—256 und
10, 17—23 besagen entweder dasselbe oder nicht. In ersterm Falle wiire die
Frage: wozn die Wiederholung? im andren Falle: wie konnte gich H. so
widersprechen? Unsre Antwort ist: H. glaubte, die letzte Stelle sei die Ent-
wicklung der ersten, die hohere Auffassung derselben Tatsache.

Zum Schlusse dieser Darlegung nur noch folgendes. Abgesehen davon,
dass die Idee H. iiberliefert war, begann seine selbstindige Erfassung der-
selben, wie bei Plato, von der Kunst aus, nicht einmal von der Dichtung,
sondern, auch wie bei Plato, von der cinfachsten, klarsten Kunst, der Bild-
hauerei. Dem Kimstler und Dichter ist es gegeben, die Einheit der Idee
und der concreten Geestalt in einander zn verschmelzen; der Forscher aber
und Philosoph, der Naturforscher sowohl wie der Geschichtschreiber, gehen
vom Dualismus ans und verharren amch darin: sie suchen die Tdee in dop-
pelter Gestalt in der Abstraction und in der Erfahrong, indem sie unanus-
gesetzt ans der Erfahrung abstrahiren und die Erfahrung an der Idee ver-
gleichend messen. Dies ist anch H.s Methode in der Sprachbetrachtung.
Dabei aber. wiedernm wie Plato, wurde er schlieflich so dogmatisch, dass er
den Ideen sogar Realitit beimal (Einl zu § 1. S. 162).

Die genauere Betrachtung des heutigen Zustandes der politi-
schen, kiinstlerischen und wissenschaftlichen Bildung fiihrt auf
eine lange, durch viele Jahrhunderte hinlaufende Kette einander
gecenseitiz bedingender Ursachen und Wirkungen. Man wird

aber bei Verfoloung derselben bald gewahr, dals darin zwel ver-

o schiedenartige Elemente obwalten, mit welchen die Untersuchung

nicht auf gleiche Weise gliicklich ist. Denn indem man einen Theil
der fortschreitenden Ursachen und Wirkungen geniigend aus ein-
ander zu erkliren vermag, so stofst man, wie dies jeder Versuch
einer Culturgeschichte des Menschengeschlechts beweist, von Zeit
5 zu Zeit gleichsam auf Knoten, welche der weiteren Lisung wider-

stehen.  Es liegt dies eben in jener geistizen Kraft, die sich in

b. 6. I.','-._l;."l',r',c.f‘,l'.lr’r.' Bil '.',irf,l_.." der h iren Politik, K t und Wissenschaft; oder
trachiung der hewligen polifisclhen . . . wng., Entweder Bildung oder Ziestaind ist ple
nastisch. Auch efnander gegenseitiy 7. 8. ist pleonastisch, Vel 126, 7. Oben Styl Hz. 8. 81,
T—8. einander Wirkungen] ist elliptisch fiir: einander als Ursachen und Wir-
kungen bedingender Tatsachen.

8. Man wird] Zu dieser Stelle bis 4, 17 ist die Abh. Usber d. Gesch. nebst meiner
Einleitung 8. 119 und die vorstehende Einleitung 8. 170—175 zu vergleichen.

15. weitere] ingofern die Lisung desselben die Erklirung andrer Punkte fortsetzt, Z. 87,

16, geistige Kraft) vel. Einl. zu § 1. 8, 162 und vorstehende Einl. 5. 181,
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ihrem Wesen nicht ganz dnrchdringen und in ihrem Wirken nicht
vorher berechnen lilst. Sie tritt mit dem vor ithr und um =sie
Giebildeten zusammen, behandelt und formt es aber nach der in
gie gelegten Eigenthiimlichkeit. Von jedem grofsen Individuum 2o
einer Zeit aus konnte man die weltgeschichtliche Entwicklung be-
ginnen, auf welcher Grundlage es aufgetreten ist und wie die Ar-
beit der vorausgegangenen Jahrhunderte diese nach und nach auf-
l;;'e-hulll- hat. Allein die Art, wie dasselbe seine so IJ[_'.LHI!:.‘_{i'l" und
unterstiitzte Thitigkeit zu demjenigen gemacht hat, was sein eigen- 2
thitmliches Gepriige bildet, lifst sich wohl nachweisen, und auch
weniger darstellen, als empfinden, jedoch nicht wieder aus einem
Anderen ableiten. HEs ist dies die natiirliche und iiberall wieder-
kehrende Erscheinung des menschlichen Wirkens.  Urspriinglich
ist alles in ihm innerlich, die Empfindung, die Begierde, der
Gedanke, der Entschluls, die Sprache und die That. Aber wie
das Innerliche die Welt beriithrt, wirkt es fir sich fort, und be- ;
stimmt durch die thm eigne Gestalt anderes, inneres oder fulseres,
Wirken. Es bilden sich in: der vorriickenden Zeit Sicherungs-
mittel des zuerst fliichtig Gewirkten, und es geht immer weniger

18, -:""-."- .\l.; von B, D,

a0, n ste gelegten] heilt nicht mehr als: in fhr liegenden. Vgl 1,19, 8, 23, Ueber
d, Spret. & 18, dndivedenme] nur ithm ist Jene geislige Kraft (16) oder die Idee anvertraut.

22, heginier fier] In beginnen liegt sugleich: indem sich recht wohl nach-

weisen liebe. Hierauf bezieht sich das entgegenstellende Aflein 24,

genthitmliches Geprige] vgl, 20, Im grofen Individuwm lebt also jene 16—1s
penannte goi Kraft. Woler und wie der grobe Mann sie gewonnen, woher seine Indi-
vidualitit erworben hat, ist unerklirbar. Dies drilickt H. so aus: die Art, wie das grofe
Individuum seine auf das ( richtete Kraft, also seine durch das Vorl
dingte und unterstittzte Ti it, 80 gestaltet hat, dass sie einen ihm eigentiimiichen

nen Charakter aufpriet, lisst sich wohl w s w. oder kilrzer: wie er seine Krafi
g0 eigentiimlick taltet hat (3. 297, 159—18, wo die Anm. noch bestimmtere Erklirung
gibt; 8. aunch Einl. zu §. 1. 8. 162), wie dieselbe entstanden ist, lisst sich w: s w.

87, awteder] weist auf einen versteckten, verschwiegemen Gedanken: Der Ursprung
eines Neuen aus einem Alten lisst sich wol aus der umgestaltenden Kraft, deren Geprige
jenes an sich trict, erkliiven: aber d v Kraft L gich nicht wieder von etwas andrem
ableiten, wie das Neue von ihm. V

B, dnnerlich] 1, 14, 2, 12. Urspriinglich ist jede Regung im Menschen unmittelbare
Aeuferung der Urkraft; aber nicht nur das / e, auch vieles Innere (Z. 6) ist secundir,
vom Primitiven bewirkt, und das Secumddre sammelt sich an, Dhes 28 nun w5 ow. Z. 10,

4—0. wie — beréifirt] sobald das Inners heraustritt.

5. die Welt] Vgl 15, 7—a. 6, 14—17.
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von der Arbeit der verflossenen Jahrhunderte fiir die folgenden ver-
loren. Dies ist nun das Gebiet, worin die Forschung Stufe nach
Stufe verfolgen kann. Es ist aber immer zugleich von der Wir-
kung neuer und nicht zu berechnender innerlicher Krifte durch-
kreuzt, und ohne eine richtige Absonderung und Erwigung dieses
doppelten Elementes, von welchem der Stoff des einen so miichtig
werden kann, dals er die Kraft des andren zu erdriicken Gefahr
droht, ist keine wahre Wiirdicung des Edelsten moglich, was die
(GGeschichte aller Zeiten aufzuweisen hat.

Je tiefer man in die Vorzeit hinabsteigt, desto mehr schmilat
natiirlich die Masse des von den auf einander folgenden Geschlech-
oo tern fortgetragenen Stoffes. Man begegnet aber auch dann einer
andren, die Untersuchung  gewissermalsen auf ein neues Feld ver-
setzenden Erscheinung. Die sicheren, durch ihre dufseren Lebens-
lagen bekanniten Individuen stehen seltner und ungewisser vor uns
da; ihre Schicksale, ihre Namen selbst, schwanken, ja es wird
ungewils, ob, was man ihnen zuschreibt, allein ihr Werk, oder ihr
Name nur der Vereinigungspunkt der Werke Mehrerer ist? sie ver-
lieren sich gleichsam in eine Classe yon Schattengestalten. Dies
ist der Fall in Griechenland mit Orpheus und Homer, in Indien

mit. Manu, Wyéisa, Wilmiki, und mit andren gefeierten Namen des

Alterthums. Die bestimmte Individualitit schwindet aber noch
mehr, wenn man noch weiter zuriicksehreitet. Eine so abgerundete
?ﬁill‘:lt'Ell'. wie t]iv EIHI[]I‘]'i:—H'lH', muls achon |z.—!||:-_'j4'- in  cen “.Hlf_{'t'n

des Gesanges hin und her gegangen sein, schon Zeitalter hin-
durch, von denen ung keine Kunde geblieben ist. Noch deutlicher
zeigt sich dies an der urspriinglichen Form der Sprachen selbst,
Die Sprache ist tief in die geistige Entwicklung der Menschheit
verschlungen, sie begleitet dieselbe auf jeder Stufe ihres localen
Vor- oder Riickschreitens, und der jedesmalige Culturzostand wird

1. der — Jahrhusderie Al des Jafirhunderts B, D.

12, ‘newer — K,

[ Dies gind die grofen Individuen 8, 20. Sie sind wiederum pri-
mitive, also dnneriicfie Krifte,
18-—17.] Vel 17, 1r—=z2. Einl, 8. 174, erdrieken (15): Ueh. Gesch. B22, s—i0.
6—=8.] Vgl Einl. zu § 1. Z. 52 £ Die Menschheit macht ilwe Vor- und Riickschritte
gur selben Zeit nicht fiberall, sondern je in einem bestimmten Local,
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guch in ihr erkennbar. Es giebt aber eine Epoche, in der wir nur
gie erblicken, wo sie nicht die geistige Entwicklung blofs beglei-
tet, sondern ganz ihre Stelle einnimmt. Die Sprache entspringt
zwar aus einer Tiefe der Menschheit, welche iiberall verbietet, sie
als ein eigentliches Werk und als eine F:‘]lﬁlitilug der Volker zu
betrachten. Sie besitzt eine sich uns sichtbar offenbarende. wenn
anch in ihrem Wesen unerklirliche, Selbstthitiokeit, und ist, von
dieser Seite betrachtet, kein Erzengnils der Thiitickeit, sondern eine
unwillkithrliche Emanation des (Gleistes, nicht ein Werk der Natio-
nen, sondern eine ihnen durch ihr inneres Geschick zugefallene

Gabe. Bie bedienen sich ihrer, ohne zu wissen, wie sie dieselbe

gebildet haben. Demungeachtet miissen sich die Sprachen doch o

immer mit und an den aufblithenden Vilkerstimmen entwickelt,
aus ihrer Geisteseigenthiimlichkeit, die ihnen manche Beschrinkun-
gen aufgedriickt hat, herausgesponnen haben. Es ist kein leeres

Wortspiel, wenn man die Sprache als in Selbstthitickeit nur aus
piel, ] g

sich entspringend und gittlich frei, die Sprachen aber als gebunden 2

und von den Nationen, welchen sie angehdren, abhiingig darstellt.
Denn sie sind dann in bestimmte Schranken eingetreten (). Indem
Rede und Gesang zuerst frei stromten, bildete sich die Sprache
nach dem Mals der Begeisterung und der Freiheit und Stiirke der
musammenwirkenden Geisteskriifte. Dies konnte aber nur von allen
Individuen zugleich ausgehn, jeder Einzelne mulfste darin von dem
Andren getragen werden, da die Begeisterung nur durch die Sicher-

(') Man vergl. weiter unten S, 6. 7. 22,

10, 11, begledtel, einndmmt] Unter begledfel i

hier der Einfluss der Sprache anf die
derselben durch das Volk. Nach-

L zn & 1. % 20 f., die Geschichte die Sprachen als Ursachen betrachtet

Entwicklung zu
dem, heibt es E

muss sie dieselben auch als T

inndmemt die Schiipf

verstehen, unter 1

keengen: amsehen,  An diess Worte knoiiptt sich ein dort
assener, hier mitzuteilender Satz: Denn e [der Sprachen] Fnisltehen in bestimmiter

Higentliimbichieit st ¢ eiler al

: cine Folge erkennbarer Ursache erll@rbar [hier unten
oder gehirt xu den Brscheinungen, deren Ursprung sich nicht in irdiseher Ver-
bndipfing auffinden lisst, sondern nur i leitenden Teen aufser derselben gesucht werden
kann [hier Z. 11—19]

11—28.] Vgl. 82, 15—o1. B4, 12—19. Teber 4. Sprat. 262, 10—13.
14—30,] Sie bestist—gebildet haben] ist Parenthese und erst nachtriglich |_'EIIJT‘,'L'-:'4f']|--]l-.'-11_
23—27.] Ke dsf — cingetrefen] ist nachtriiglich eingeschaltet.

28] Vel 36, 18 — 37, =,

0

R

(3]

<
!
1
o
)
|
|
|

g
‘_
I ..'l._q.. g &




]
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5 heit, verstanden und empfunden zu sein, neunen Aufflug gewinnt.
Bs eriffnet sich daher hier, wenn auch nur dunkel und schwach,
ein Blick in eine Zeit, wo fiir uns die Individuen sich in der
Masge der Vilker verlieren und wo die .‘"‘[5!':1(‘]1{! selbst das Werk

der intellectuellen schaffenden Kraft ist.

W t;
%9 L8.L

10 In jeder Ueberschauung der Weltgeschichte liegt ein, auch
hier angedeutetes Fortschreiten. Hs ist jedoch keinesweges meine
Absicht, ein System der Zwecke oder bis ins Unendliche gehenden
Vervollkommnung aufzustellen; ich befinde mich vielmehr im Gegen-

theil hier auf einem ganz verschiednen Wege. Volker und Indivi-

15 duen wuchern gleichsam, sich vegetativ, wie Pflanzen, iiber den
Erdboden verbreitend, und geniefsen ihr Dasein in Gliick und
Thiitigkeit. Dies, mit jedem Einzelnen hinsterbende Leben gehi
ohne Riicksicht auf Wirkungen fiir die folgenden Jahrhunderte un-
gestort fort; die Bestimmung der Natur, dafs alles, was athme,

90 seine Bahn bis zum letzten Hauche vollende, der Zweek wohl-

thitie ordnender Giite, dals jedes Geschopf zum Genusse seines
Lebens gelange, werden erreicht, und jede neue Generation durch-
linft denselben Kreis freudigen oder leidvollen Daseins, gelingender

6—9.] Einerseits aber zeigen sich die Vilker selbst, wie spiiter (81, 1) gelehrt wird,
in der Sprache als Individualititen, und andrerseits firdert die Sprache, das Werk des Volkes,
das Aufkommen einzelner Individwen. Vgl Einl, Z. 138 ff.

9. Der intellectusllen sehaffenden] A. In D fehlt das en von dnfellectuellen; es ist
in B gestrichen — von wem? Zur Sache vgl. b, 9—11.

18. 14. wielmehr — Wegs/ vgl. 8. 7—o. Einl. zu §. b.

14—16.] vgl. Einl. 8. 174,

14—24, 24—7
keine Teleologie anerkenne,
icksal aller organischen Wesen teile, wie die giitige Natur es bestimmt hat, dass
m Planzen und Tiere einen Keim der Gesittung
Vel 4, 7—o.

17—19, Dies — fort] Dies Leben, obwoll es mit jedem Einzelnen hinstirbt, geht
doch in der Gattung ungestirt fort.

i.] Nachdem H. nusgesprochen hat, dass er wol den Fortschritt, aber
erklirt er dies dahin, dass (14 ff.) zwar einerseits der Mensch

er aber (24) andrerseits in Unterschied
in gich trage, welcher fortsehreite (7, 1
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